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Arvoisa Konkordia-liiton jdsen.

Konkordia-liitto perustettiin v. 1885 ehdoin tahdoin kielellisesti neutraaliselle pohjalle. Ja
téhin piividn saakka on apurahojenfjaossa seurattu titi periaatetta ilman ettd koskaan olisi vali-
tettu vadryyttd tapahtuneen. ;

Konkordia-liiton vuosikokouksessa 1911 tuli kuitenkin sellainen péétos hyviksytyksi, ettd niin-
pian kuin rahastot olivat kasvaneet 200,000 mk:n suuruisiksi, oli jako tehtivé, jolloin puolet péd-
oman koroista oli lankeava ruotsinkielisille, puolet suomenkielisille hakijoille. Siten oli kielellinen
neutraalisuus hivitetty liiton keskuudesta.

Mutta siihen ei asia padttynyt. Viisi liiton jésentd piti tétd rahastojen jakoa puolinaisena toi-
menpiteenii, ja sen vuoksi he 1913 vuoden vuosikokouksessa ehdoittivat itse liiton jakamista kah-
teen osaan, ruotsalaiseen ja suomalaiseen, joilla kummallakin olisi 100,000 mk:n pohjarahasto. Haa-
raosastot eiviit kuitenkaan olleet ehtineet ottaa titi muutosehdoitusta harkittavakseen, kun uusi
ohjelmaehdoitus yllitti heidit: Konkordiaa ei haluttu enii jakaa kahtia, vaan se oli hajoitettava,
s. 0. sen tuli kokonaan lakata toimimasta. Toinen 100,000 mk:n suuruinen rahasto oli annettava
Ruotsalaiselle, toinen yhté suuri rahasto Suomalaiselle Kirjallisuuden seuralle ja lahjoitukset palau-
tettavat elossa oleville lahjoittajilleen. ’

Téamé toimenpide, jonka tarkoituksena oli hajoittaa kunniakas liitto ja vahingoittaa sen alku-
periisia tarkoituksia, ei ole voinut olla herdattaméttda hammaéstystd ja paheksumista allekirjoittanei-
den Konkordia-liiton jisenten parissa. Ensi sijassa on tidten loukattu yhteisen sivistystyon peri-
aatetta. Jos nyt Konkordia-liittoa uhkaa hajaannus ja hivio, vaikkei liiton toiminta ole antanut
sithen vithintik#iin aihetta, niin voidaan syystd peljiti, ettd kaikki yhteistyté molempien kieliryh-
mien kesken tésti lahtien alotettaisiin epélualolla ja jatkettaisiin riitaisin mielin, kunnes se hyvinkin
liheisessd tulevaisuudessa néyttiytyisi mahdottomaksi.

Toiseksi on vaikea késittdd, ettd entiset Konkordia-liiton hartaat jasenet ovat tahtoneet erikois-
harrastusten vuoksi tuhota tihiin asti menestyksellisen liiton tulevaisuuden. Sen rahastot kasvavat
vuosi vuodelta, kun osa korkovaroista aina liitetdiéin pidomaan. Mutta viime vuosina on vain har-
voja uusia jasenid liitbynyt sithen, silld uusien nimien hankkimista on hoidettu leviiperdisesti, ja seu-
rauksena on ollut se, ettd miltei koko nuorempi sukupolvi on jéényt vieraaksi liiton tyélle. Ei pitaisi
kuitenkaan olla vaikeata saada uusia voimia, jotka olisivat halukkaita kannattamaan sen kauniita
tarkoitusperid. Siten voitaisiin tulevaisuudessa muodostaa yhié useampia rahastoja ja jakaa yhi
useampia apurahoja, ja Konkordia-liitto voisi kokonaisuudessaan muodostua hyvinkin térkeiksi
sivistystekijiksi, meidin oloihimme nihden yhdenvertaiseksi kuin samanikéinen ja Ruotsin kulttuuri-
tydlle niin tirked Fredrika Bremer-liitto Tukholmassa.

Onko meilld kovia kokeneessa maassamme varaa tuhlata voimiamme keskinéiseen eripuraisuu-
teen ja siten heikentdd sivistystydtimme sen sijaan etté yhtyisimme harrastamaan yhteisid tarkoitus-
peria?

Mahdotonta on arvioida mihinké sen askeleen seuraukset johtavat, jonka Konkordia-liiton kes-
kushallituksen enemmistd viimeiselld pidtokselliin on ottanut. Siitd pitéisi kuitenkin jokaisen
Konkordia-liiton jésenen olla selvilli, mutta meilli on syyté olettaa, ettei niin ole laita. Jo se seikka,
etti toinen muutosehdoitus on seurannub toistansa, on ollut omansa saattamaan ymmille kaikkein
valppaimmatkin. Siti paitsi on ndiden molempien viimeisten ehdoitusten perusteluja vastaan tehty



ankaria vastaviitteitéi, onpa vield keskushallituksen vihemmisto selittinyt, »ettei hajoittamiseen
ole ollut mitdén péitevid syitd, jos, niinkuin luonnollista olisi, pidettéisiin Konkordia-liiton tihin-
astisen tehtdvin edistdmistd silmalld.»

Me ymmirramme kylld, miten vaikea on niiden, jotka asuvat loitolla niistd padkaunpungin pii-
reisti, joiden keskuudessa asiasta on kithkeisti viitelty, saada selviiii kiisitysti kysymyksen sisim-
mistd tarkoituksesta. Sen mukaan mitd usealta taholta on kuultu, ovat monet jisenet sekd kau-
pungeissa etté maaseudulla toimineet ottamatta asiasta tarkempaa selkoa, ja antaneet avoimen valta-
kirjan kiytettiviksi jakoehdoituksen hyvilksi, olematta edeltipiin tiysin selvilld siitd, ettd sitd
lopullisessa dinestyksessi tullaan kiyttiméin hajoitusehdoituksen hyviksi. Koska timé viimeksi-
mainittu ehdoitus keskushallituksen puolelta julaistiin vasta maaliskuun 3 p:n jiilkeen, on meillid
syytd olettaa, ettd monet Konkordia-liiton jésenet pitdvit sitd lievimmin sanoen kovin hétédisend
voimatta kisittdd miksi liitto niin aivan dkkia tahtoisi tuhota itsensi.

Me kidinnymme titen Teidin puoleenne. arvoisa Konkordia-liiton jisen, kehoittaen Teiti, jos
Te, samoinkuin me allekirjoittaneet, paheksutte liiton hajoittamista, lihettéimiiin ennen huhtikuun
15 p:éd kaksi tiytettyd valtakirjaa, toisen vuosikokousta varten, huhtikuun 18 p:ksi, toisen sen jél-
keen kokoonkutsuttua ylimairdistd kokousta varten, kiytettiviksi néissid kokouksissa Konkordia-
liitton hajoittamisehdoitusta vastaan. Me huomautamme erityisesti, etti siind tapauksessa, ettd Te
olisitte jo antanut valtakirjan toista tarkoitusta varten, mutta sittemmin olisitte tullut toiseen va-
kaumukseen, mydhemmin piivitty ja asianmukaisesti todistettu valtakirja kumoo aikaisemman.
Aikaisemman paitoksen muuttamiseen on jokaisella jisenelld laillinen oikeus, ja titd oikeutta on
kiytettivi, jotta el tulisi edistiineeksi asiaa, jota lihemmin harkittua on mahdoton hyvilksyi.

Valtakirjat ovat asetettavat ja osoitettavat jollekulle allekirjoittaneista, joka asuu Helsingissa.
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Arade Konkordiamedlem.

Da Konkordiaférbundet grundades 1885, skedde detta medvetet pa sprakligt neutral grund.
Och intill denna dag har vid stipendiernas utdelning samma standpunkt vidhallits utan att nagonsin
en klagan horts dver nagon orittvisa.

P& Konkordiaférbundets &drsmote 1911 genomdrevs emellertid beslutet att, si snart fonderna
uppga till 200,000 mk, en delning skulle ske, varvid riintorna fér den ena hilften av kapitalet skulle
tillfalla svensksprakiga, réintorna for den andra hilften ater finsksprékiga stkande. Hérmed var den
sprakliga neutraliteten uppgiven inom férbundet.

Men ‘det stannade ej hirvid. Fem medlemmar av férbundet ansigo snart delningen av fonderna
vara en hualvmesyr, varfor de vid arsmdétet 1913 inlimnade ett forslag om delning av sjéiliva férbundet
i ett svenskt och ett finskt, vardera med ett grundkapital av 100,000 mk. Filialerna hade emellertid
dnnu icke hunnit taga detta dndringsforslag i omprovning, forrdn ett nytt program ofverraskade
dem: Konkordia skulle ej mer delas, det skulle uppldsas, d. v. s. helt och hallet upphora att vara
till. Den ena fonden av 100,000 mk. skulle dverlimnas at Svenska, den andra lika stora fonden at

Finska litteratursiillskapet och donationerna aterlimnas at de givare, som &nnu iro i livet.

Detta tillvigagaende, som resulterar i upplésandet av ett arorlkt forbund och i skadandet av
dess ursprungliga syften, har ej kunnat annat én viicka férvaning och ogillande hos undertecknade
medlemmar av Konkordia. Friamst ér det det gemensamma kulturarbetets princip som hérigenom
krinkts. Om enging Konkordia hotas av splittring och férodelse, utan att forbundets verksamhet
givit dértill minsta anledning, kan man ej dé befara, att dven allt annat samarbete mellan de tva
sprakgrupperna hirefter komme att inledas med misstro och fortséttas med split for att i en snar
framtid visa sig omdojligt?

Det dr dessutom svért att forstd, att fordom héngivna medlemmar av Konkordia pa grund ayv
specialintressen vilja omintetgora det hittills framgéangsrika forbundets framtid. Dess fonder viixa
ar fran ar med en del av rintemedlen. Under senare tider ha endast ett fatal nya medlemmar an-
slutit sig, beroende pa ett slappt arbete pa samlande av nya namn, varav foljden blivit, att s gott
som hela den yngre generationen nu star frimmande for Konkordia. Det borde emellertid ej vara
svart att fér dess vackra syften vinna sténdigt nya offervilliga. Pa detta siitt skulle i framtiden allt
flere fonder kunna hildas och allt flere stipendier utdelas och Konkordia i sin helhet bli en kultur-
faktor av hog rang, i vara férhallanden jamférlig med det lika gamla och for kulturarbetet i Sverge
sd viktiga Fredrika Bremer-forbundet i Stockholm.

Ha vil vi i vart hart prévade land rad att ¢da vara krafter pa inbdrdes split och dérigenom for-
svaga vara kulturforetag i stillet fér att samlas kring dem och gemensamt befordra dem?

Konsekvenserna av det steg Konkordiaférbundets centralstyrelses majoritet genom sitt sista
forslag har tagit, ga si langt, att de ej kunna overskéddas. Detta bor emellertid varje Konkordia-
medlem vara medveten om, och vi ha skil att antaga, att sa ej éir fallet. Redan den omstindigheten,
att det ena éndringsforslaget avlost det andra, har varit dgnad att forbrylla t. o. m. den mest vak-
samma. Dessutom har den motivering, som for bada de sista forslagen framstillts, varit foremél
for starka invindningar, ja minoriteten i Centralstyrelsen forklarar, att en uppldsning »icke pékallas
av nagra hallbara skil, om hénsyn tages, sasom sig bor, ti]l;'ett befordrande av Konkordias hittills-

varande uppgift.»



Vi forsta att det dr yiterst svart {8r dem, som’bo langt avligsna frin de huvudstadskretsar,
inom vilka diskussionens vagor ga hoga, att gora sig ett ratt begrepp om vad fragan innerst gller.
Enligt vad fran flere hall férsports, ha manga medlemmar savél i stad som pa landet handlat pa god
tro och lamnat sin fullmakt in blanco att anvindas for delningsforslaget, utan att vara pa forhand
fullt medvetna om, att den vid den slutliga omrdstningen komme att anviindas {6r uppldsnings-
forslaget. Da det sistndmnda i egenskap av centralstyrelsens forslag offentliggjorts férst efter d. 3
mars, ha vi skil att antaga, att minga Konkordiamedlemmar maste anse detta sistnimnda forslag
minst sagt forhastat och ej kunna férsta, varfor forbundet helt plotsligt skall omintetgtra sig sjilvt.

Vi viinda 'oss hiirmed till Er, irade medlem av Konkordia, med en uppmaning, att ifall Ni, i
likhet med undertecknade, ogillar upplosningen av férbundet, fére d. 15 april insinda tvenne ifyllda
fullmakter, den ena avsedd fér arsmotet d. 18 april, den andra for det déirefter sammankallade extra
motet, for att vid dessa moten anvindas mot forslaget till Konkordias upplosning. Vi pépeka siir-
skilt, att 1 hindelse Ni redan givit Er fullmakt i motsatt syfte, men senare kommit till annan éver-
tygelse, en senare daterad och i behorig ordning bevittnad fullmakt upphiiver en tidigare given.
Till en éndring av tidigare beslut har nimligen var och en medlem full juridisk ratt och bér begagna
sig dérav for att ej lana sig at nagot, som vid ndrmare dvervigande maste anses {orkastligt.

Fullmakterna bora stillas pd och adresseras till négon af undertecknade, som &r bosatt i
Helsingfors.
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