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"Nyt ihanainen, kallis maa
on meiddn ainiaan;

tuos aaltoileva peltomme,
tuos viherjdinen niittumme,
tuos metsiemme jylhi yo

ja meriemme vyo!

Mi autuus helmaas nukkua,
sd uniemme maa,

sid kehtomme, s hautamme,
sd aina uusi toivomme,

oi Suomenniemi kaunoinen,
sd ijankaikkinen!”

Aleksis Kivi
Otteita runosta Suomenmaa
Valitut teokset II, 1878.
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Esipuhe

Olen ollut koko tutkijanurani kiinnostunut yhteiskunnan alueellisen kehityksen pitkin
aikavilin muutoksista. Yksityiskohdat ja lyhyen aikavilin vardhtelyt eivit ole minua
niinkdin kiinnostaneet, vaan suuri liike, hidas aaltoilu, syvavirrat, aluehityksen raskas
hengitys. Vvuonna 1988 ilmestyneessi vaitoskirjassani Alueellisen tydnjaon muotoutu-
minen Suomessa padsin alkuun (Katajamaéki 1988). Jatkoin erittelemalld suomalaisen
maaseudun pitkidn aikavilin muutosprosesseja vuonna 1991 ilmestyneessd tutkimuk-
sessa Maaseudun kolmas tie (Katajaméiki & Kaikkonen 1991). Tima kaksikko on kirjan
laht6kohta ja monien kirjallisuusviitteiden lihde erityisesti luvussa Metsévaltio.

Vuosien varrella olen Kirjoittanut useita lyhyempid teksteji aluekehityksen kaaris-
ta. Yhd vahvemmin olen myo6s viehattynyt jo vaitoskirjassani esiintyneeseen pitkien
aaltojen teoriaan sekd metsien merkitykseen Suomen aluekehityksen suuressa kerto-
muksessa. Metsdsektorin rooli maamme muotoutumisessa on yhteiskuntatieteellisessa
tutkimusperinteessiamme jadnyt yllattdvan vihaiselle huomiolle.

Vuosikymmenet kuluivat ja vuonna 2016 jdin eldkkeelle. Mielessdni alkoi kuumot-
taa ajatus kirjoittaa synteesi Suomen aluekehitykseen liittyvistd ndikokulmistani ja
tulkinnoistani. Esitykseni olisi puheenvuoro Suomen aluekehityksen vaiheista maam-
me asuttamisesta 2020-luvun alkuun. Loppulukuun kerdisin aluekehitykseen liittyvid
ajatuksianijaaloitteitani. Minua kannusti havainto, ettd Suomessa julkaistaan taajaan
artikkeleihin perustuvia kokoomateoksia, mutta yhden tutkijan puheenvuorojaisoista
teemoista ilmestyy harvemmin. Tavoitteenani on ollut keskittyi oleelliseen. Halusin
kirjoittaa tiiviin kokonaisesityksen.

Turussa synnyin, kasvoin, opiskelin ja rakastuin. Vaasan yliopistossa ja Vaasassa
tein elamantydni opettajana, aluekehityksen tutkijana, yhteiskunnallisena keskuste-
lijana ja kunnallispoliitikkona. Turkuun palasimme yhdessid puolisoni Eijan kanssa
ldhes neljankymmenen vuoden poissaolon jalkeen eldkkeelle jadtyimme vuonna 2016.
Kahden kaupungin vililld liitkun unissani, unelmissani ja aluekehityksen pohdinnois-
sani. Ilman niitd tima kirja ei olisi syntynyt.

Kiitdn Siirtolaisuusinstituutin toimitusjohtajaa Saara Pellanderia ja tutkimusjohta-
jaa Elli Heikkilad kannustuksesta ja oivaltavista kommenteista. Siirtolaisuusinstituutin
hallintojohtaja Kirsi Sainio ja arkistonhoitaja Jarno Heinild auttoivat suuremoisesti kirjan
painokuntoon saattamisessa.Jarnolle erityiskiitos finna.fi-palvelun kdyton opastuksesta.

Olen iloinen, ylped ja kiitollinen, ettd tima pieni kirjani ilmestyy Siirtolaisuusins-
tituutin julkaisusarjassa.

Turussa, Aurajoen suulla, tilpual jokke
Hannu Katajamdki
Aluetieteen emeritusprofessori
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Lahtokohdat

Yhteiskuntatieteissd alkoi 1800-luvulla keskustelu talouden vaihtelun luonteesta.
Tuolloin olivat jo tiedossa muutaman vuoden kaarissa etenevit suhdannevaihtelut.
Aika ajoin esiintyi kuitenkin murroksellisia kausia, joiden jilkeen koitti pitkdhko
vakauden aika.

Hyvin mullistava Euroopassa oli ollut Englannissa 1700-luvulla alkanut teollinen
vallankumous. Sen lihtokohta oli teknologinen keksint6, hoyrykone. Tuli mahdollisuus
tehokkaaseen tuotantoon ja syntyi tehdasteollisuuden innovaatio. Teollistuminen myos
kietoutui siirtomaiden raaka-aineperustan hyodyntidmiseen ja tdlld tavoin se vaikutti
koko maailmaan mullistavasti; syntyi globalisaation ensimmaiinen ja sitkedsti kestava
asetelma: jako maapallon rikkaaseen pohjoiseen ja koyhian eteldan.

Yhteiskunnan raskas hengitys

Teollisen vallankumouksen inspiroimana alkoi keskustelu talouden ja yhteiskunnal-
lisen kehityksen pitkistd vaiheista; ehka kehityksessd on lyhytkestoisten suhdanne-
vaihtelujen lisdksi my06s talouden raskasta hengitysti, joka ilmenee vihintdan kym-
menien vuosien kaarissa. Tastd ilmi6std alettiin puhua pitkind aaltoina. Puhutaan
myo0s pitkistd sykleista

Ensimmainen merkittiva pitkien aaltojen teoreetikko oli Stalinin vainoissa 1930-1u-
vun lopussa menehtynyt Nikolai Kondradjev. Merkittdvimmaksi pitkien aaltojen teo-
reetikoksi on kuitenkin vihitellen tullut Joseph A. Schumpeter (1883—1950). Hinen
ajatuksensa kapitalismin "luovasta tuhosta” ja yrittdjistd uuden pitkédn aallon edellyt-
tdmind innovaattoreina ovat saaneet laajaa huomiota. (Korpinen 1981; Marshall 1987).

Kondradjevista poiketen Schumpeter ei tulkinnut pitkii aaltoja sddnnollisiksi, vaan
luova tuho aiheuttaa aika ajoin murroksellisia aikoja, jolloin vanha murtuu ja uudet
talouden muodot saavat alkunsa. Luovan tuhon ytimessi ovat innovaatioita soveltavat
yrittdjit, innovaattorit. Lopputuloksena murroksellisesta vaiheesta on uusi pitka aal-
to, jonka varassa talouden evolutiivinen kehitys jatkuu (vrt. Bockerman 2001, 74—82).

Pohjimmiltaan schumpeterilaiset aallot ovat ainutlaatuisia, uniikkeja. Niiden
pituus voi myo0s vaihdella. Suuntana nayttiisi olevan pitkien aaltojen lyheneminen:
talouteen ja muuhun yhteiskunnallisiin ilmi6ihin liittyvat muutokset ovat nopeutu-
neet, ja timdn seurauksena pitkien aaltojen kaaret lyhenevit. Niihin liittyy kuitenkin
tarked pysyvd ominaisuus, jota kutsutaan emergenssiksi (Mannermaa 1999, 25—42).
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Tassd yhteydessd emergenssin periaate tarkoittaa, ettd uusi pitkd aalto ei synny
tyhjdstd, vaan se rakentuu aikaisempien pitkien aaltojen perustalle. TAamé&n vuoksi
esimerkisi aluekehityksen pitkédn jinteen strategioita pohdittaessa on tunnistettava
aikaisemman kehityksen pitkét aallot, jotta pystytddn tekemédn tulevaisuutta koskevia
viisaita valintoja. Alueella, jossa on suurteollisuuden perinne, tarvitaan erilaisia mik-
royrittdjyyden edistimisen vilineitd kuin alueella, johon aikaisemmat pitkat aallot
ovat jo juurruttaneet pienyrittdjyyden idean.

Idea uniikeista pitkisté aalloista sopii aluekehityksen tarkasteluun. Aluekehityksella
tarkoitan esimerkiksi alueellisen tydnjaon muuttumista; tdssi prosessissa yhteiskun-
nan jasentyminen tilassa saa uusia piirteita. Yritykset ovat alueellisen tydnjaon keskei-
sid vaikuttajia. Alueellisen tydnjaon dynamiikan avulla voidaan ymmartda esimerkiksi
hyvinvoinnin osatekijoiden alueittaisia eroja ja muuttoliikkeiden logiikkaa. Alueellisen
tyonjaon ohella aluekehityksen pitkiin aaltoihin vaikuttavat esimerkiksi hallintoon ja
kansalaisten vaikutusmahdollisuuksiin liittyvat paatokset.

Aluekehityksen indikaattoreita ovat esimerkiksi viesténkehitys ja tydopaikkakehitys
sekd hyvinvoinnin eri osatekijéiden osoittimet. En kuitenkaan tdssi kirjassa kisittele
madrallisid suureita, vaan keskityn aluekehitysti jasentédviin yhteiskunnallisiin kehi-
tyskulkuihin. Ndk6kulmani on laadullinen.

Aluekehitystd muovaavat pitkdt aallot limittyvit ja kietoutuvat toisiinsa. Niihin
liittyy my0s kerrostuminen: pitkdn aallon vaikutus siilyy, vaikka se ei enda olisikaan
aktiivisesti vaikuttamassa aluekehityksen nykyprosesseihin. Kerrostumisen periaate
korostaa historian tihdellisyyttd aluekehityksen tulevaisuuden pohdinnoissa.

Paikat ja paikallisuus yhteiskuntatieteen perinteessa

Pitkidt aallot materialisoituvat aina jossakin; paikat ja paikallisuus ovat tarkeita. Siksi
erittelen paikkoihin ja paikallisuuteen liittyvdd yhteiskuntatieteellistd keskustelua.
Katsaus taustoittaa kirjassa tehtédvia tulkintoja.

Paikkoihin ja paikallisuuteen liittyvit keskustelut ovat yhteiskuntatieteiden iki-
ainesta. Monet ammoin esitetyt oivallukset pulpahtelevat myos nykykeskustelussa.
Siksi on tarpeen tarkastella ajatusten ja tulkintojen kehkeytymisti. Katsaus ei ole tdy-
dellinen.Jatdn mainitsematta monta tirkeda tutkijaa ja ajatusmuotoa. Yritdn tiivistda
oleellisen, suuren linjan.

Sosiologian klassikot

Ferdinand Ténnies esitti vuonna 1887 jaottelun Gemeinschaft-Gesellschaft. Hinen mu-
kaansa ihmiset voivat organisoitua kahdella tapaa: yhteisollisesti (Gemeinschaft) tai
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yhteiskunnallisesti (Gesellschaft). Gemeinschaft perustuu sukulaisuuteen, ystivyteen,
samanmielisyyteen, ldhelld asumiseen ja tiiviiseen vuorovaikutukseen. Tyypillinen
Gemeinschaft on perinteinen kyla.

Teollistuminen aloitti modernisaation. Se johti muuttoliikkeeseen ja kaupungis-
tumiseen. Kun paikallinen alkoi ohentua, kehkeytyi Tonniesin mukaan uusi organi-
soitumisen muoto Gesellschaft. Suurissa kaupungeissa ja valtioissa kansakuntina
ihmiset alkoivat jarjestdytyd asiaperustaisesti. Yhteisollisyys muuttui vilineelliseksi.
Gesellschaftin ulkoisia tunnusmerkkeja ovat lainsdddanto, rahatalous, hallinto ja kir-
jalliset sopimukset. Gesellschaft ei ole endi paikkaperustaista, vaan yleinen modernia
yhteiskuntaa luonnehtiva ominaisuus. (Gregory et al. 2009, 103—104).

Sukua Ténniesin jaottelulle on Emile Durkheimin jako mekaaniseen ja orgaaniseen
solidaarisuuteen, jonka hin esitti vuonna 1893 tutkimuksessaan tyénjaon kehittymi-
sestd (Durkheim 1933). Durkheim pohti yhteiskuntia koossa pitdvii tekijoitd. Mekaani-
nen solidaarisuusviittaa perinteisiin maatalousvaltaisiin yhteis6ihin, jotka perustuvat
yhteisiin uskomuksiin, normeihin ja tunteisiin. Mekaanisen solidaarisuuden téirkea
ilmentyma on yhteinen paikkaidentiteetti.

Orgaaninen solidaarisuus viittaa moderniin yhteiskuntaan ja sen perusta on
tyonjako. Tyonjaon etenemistd edistdd viestokeskittymien dynaamisen tiheyden
kasvu. Taustalla on teollistumisesta seurannut muuttoliike. Tydnjaon vaikutuksesta
yhteiskunnan kiinteyttidvaksi voimaksi tulee orgaaninen solidaarisuus, jonka sisilt6
on hyvin ldhelld Tonniesin Gesellschaftia. Orgaaniseen solidaarisuuteen kuuluu myos
yksilollistyminen, silld tydnjaon edetessd samankaltaisuuden vaatimus hollentyy
(Katajamaiki 1988, 6—7).

Tonniesin ja Durkheimin mukaan ihmisten alkuperidinen organisoituminen oli
paikkaperustaista ja samankaltaisuuteen perustuvaa. Modernisaatio, se jota kutsumme
edistykseksi, johtaa kuitenkin ylemmé&n tason organisoitumiseen, jossa maantieteelli-
nen ulottuvuus ei ole endd keskeinen.

Tonniesin ja Durkheimin ajattelu oli sikdli puutteellista, ettd he eivit erittelleet
paikkaan perustuvaa yhteisollisyyttd Gesellschaftin ja orgaanisen solidaarisuuden
vaiheissa. Tulkintani on, ettd tyénjaon pohdinnoissaan Durkheim oivalsi vain pinnal-
lisesti alueellisen tydnjaon tdhdellisyyden. Klassikoiden hahmotuksien perinténi on
luultavasti syntynyt kasitys, ettd paikkaperustaiset yhteisot edustavat menneisyytta
ja modernia maailmaa luonnehtii ylemmait tason paikkasidonnaisuuksista vapaa
organisoituminen.

Jotkut tutkijat pitdvat alkuperdisen yhteisollisyyden katoamista ongelmallisena:
kansalaisten itse muodostamat perinteiset turvaverkot ovat korvautuneet liiaksi yh-
teiskunnan turvaverkoilla. Esimerkiksi Yhdysvalloissa on timan perusteella kritisoitu
pohjoismaista hyvinvointimallia. Toisaalta lisddntynyt yksiloéllistyminen tulkitaan
ongelmaksi ja vuorovaikutukseen perustuvan sosiaalisen pddoman rapauttajaksi. Ta-
hén viittaa esimerkiksi Robert D. Putnam teoksessaan Bowling alone: The Collapse and
Revival of American Community (Putnam 2000).
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Perinteisen yhteisollisyyden palauttajaksi syntyi Yhdysvalloissa kommunitaris-
mi, jonka tunnetuin edustaja on Amitai Etzioni. Kommunitarismin ideana on kiyda
keskustelua yhteisollisista arvoista sekd kansalaisvastuun tdhdellisyydestd. Kommu-
nitarismi on jidnyt Suomessa etdiseksi, mutta sen kaikuja on lisddntynyt pohdinta
kansalaisyhteiskunnan ja suoran demokratian vahvistamisen tarpeesta. (Gregory et
al. 2009, 103).

Yhdyskuntatutkimuksen perinne

Paikkaperustaisella empiiriselld tutkimuksella on pitka historia. Yhdysvalloissa kehit-
tyi yhdyskuntatutkimus (community studies), jonka tunnetuin edustaja on Chicagon
koulukunta. Sen perustivat 1920-luvulla sosiologit, jotka olivat kiinnostuneita sosi-
aalisten rakenteiden ja fyysisen ympariston vaikutuksista ihmisten kdyttiytymiseen.
Tutkijat olivat erityisen kiinnostuneita sosiaalisten konfliktien syntymekanismeista.

Nopeasti kasvava Chicago oli monipuolinen ymparistd tehdi kenttdtutkimusta.
Koulukunta kaytti kvalitatiivisia tutkimusmenetelmii, erityisesti osallistuvaa havain-
nointia, elaimdnkertamateriaaleja, haastatteluja ja kaupunkirakenteen kartografisia
mallinnuksia. Tirkeitd Chicagon koulukunnan perustanlaskijoita olivat Nels Anderson,
Ernest Burgess ja George Herbert Mead. (Gregory et al. 2009, 78—80).

Chicagon koulukunnan vaikutus ulottui jo varhain my6s Suomeen. Viestintuoja-
na oli Heikki Waris, joka tapasi vuonna 1930 Suomessa vierailleen Kansasin yliopiston
sosiologian apulaisprofessorin Donald E. Marshin. Hin tutustutti Wariksen Chicagon
koulukunnan tutkimusmetodeihin. Vaikutteet ndkyivit Wariksen 1932 ilmestyneessa
vaitoskirjassa Tyoldisyhteiskunnan syntyminen Helsingin Pitkdnsillan pohjoispuolel-
le, jossa tilastollisten aineistojen ohella kdytettiin suullista muistitietoa (Waris 1973).

Kiintoisasti Waris luonnehti tutkimuskohdettaan “luonnolliseksi alueeksi”. TAma
osoitti hdnen olleen hyvin perilld Chicagon koulukunnan edustajien nikemyksesta
kaupungin jakautumisesta toisistaan eroaviin, mutta sisdisesti yhtendisiin toiminnal-
lisiin alueisiin. Maantieteessa kidytetddn homogeenisen alueen kisitettd (Waris 1973;
Uusi-Rauva 2008, 52).

Waris oli modernin yhteiskuntatieteen suunnanndyttdji Suomessa. Hinen nuo-
ruutensa osui murrosvaiheeseen, jolloin perinteinen historiallinen paikkatutkimus
oli vield voimissaan. Tiaman perinteen maineikas edustaja on Vdino Voionmaa, jonka
1900-luvun alussa ilmestynyt kolmiosainen Tampereen historia on suomalaisen pai-
kallishistorian klassikko.

Useimmista Suomen kunnista on laadittu paikallishistoria; niiden kunnianhimon
aste ja tieteellinen taso vaihtelevat suuresti. Uudemman historiallisen paikkatutki-
muksen merkkiteos on Pertti Haapalan vuonna 1986 ilmestynyt vaitoskirja Tehtaan
valossa, jossa tarkastellaan teollistumista ja tyévdeston muodostumista Tampereella
vuodesta 1820 vuoteen 1920 (Haapala 1986).
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Paikkaperustaista historiallista tutkimusta ovat tehneet myos kansatieteilijit ja
sosiologit. Edustava esimerkki on Esko Aaltosen 1930-luvun alussa ilmestynyt kaksi-
osainen teos Vanhan Forssan eliméaa, joka kuvaa tekstiiliteollisuusyhdyskunnan syntya
(Aaltonen 1947). Tuoreempi esimerkki on Risto Alapuron 1990-luvun alussa ilmestynyt
teos Suomen synty paikallisena ilmioéni 1890—1933, jossa kansakunnan muodostumi-
nen kuvataan Huittisten kautta (Alapuro 1994).

Merkittdva paikallisyhteisoihin liittyvd yhteiskuntatieteellinen perinne on myos
toimintatutkimus (action research). Kun toimintatutkimusta tehddan paikallisyh-
teisGssd, tavoitteena on tunnistaa yhdessa asukkaiden kanssa yhteisén vahvuudet ja
esittdd niiden perustalta padtoksentekijoille parannusehdotuksia.

Toimintatutkimuksessa kansalaiset nihdddn oman elimé&nsa sankareina, subjek-
teina eikd kohteina, objekteina, kuten perinteisessa suunnittelussa. Toimintatutkimuk-
sen luonne on emansipatorinen. Toimintatutkimus loi pohjaa ja perusteita nykyisin
vahvistumassa oleville vaateille suoran demokratian lisidmisesta.

Toimintatutkimuksen ideoista ammensi Lauri Hautaméki klassisessa Kylatutkimus
76-hankkeessa: tutkijat jalkautuivat kyliin ja erittelivat yhdessa kyldldisten kanssa kylan
tulevaisuutta ja vahvuuksia. Syntyi uudenlainen kansalaistoiminnan metodi, kylatoi-
minta. Sen vahvuuksia olivat paikallisuuteen kiinnittyva yhteistoiminta ja uudenlaiset
yhdessid tekemisen tavat. Kyldtoiminta alkoilevitd spontaanisti ja 1990-luvun alkuun men-
nessa kyldtoimikuntia oli perustettu yli 3 000 (Hautamaéki 1979; Hyyryldinen et al. 2011).

Kontekstuaalianalyysi

Yhteiskuntatieteen perimmaéinen kysymys on tutkia, miten yhteisot vaikuttavat sosiaa-
liseen kdyttaytymiseen. Yhteiso voi olla organisaatio tai vapaamuotoinen ryhmittyma,
mutta sevoi olla my06s 1ahiymparisto, arjen vuorovaikutuskenttd. Paikkatutkimukseen
sovellettuna voidaan kysya: miten paikallisyhteis6 muovaa sielld asuvien kdyttaytymis-
td? TAlloin paikallisyhteiso on konteksti, jonka oletetaan vaikuttavan kiyttiytymiseen.
vVaikutusyhteyden erittelyd kutsutaan kontekstuaalianalyysiksi (vrt. Ellonen 2006).

YhteisOn vaikutus kiyttaytymiseen paikannettiin jo varhain. Klassinen esimerkki
on Emile Durkheimin vuonna 1897 ilmestynyt tutkimus itsemurhista. Siind hdn osoitti
laajojen empiiristen aineistojen avulla itsemurhien yhteyden yhteison kiinteyteen ja
toimintaan (Durkheim 1985). Durkheim painotti, ettid yhteiskuntatieteissd ja erityisesti
sosiologiassa tutkimuskohteena ovat yhteiskunnalliset tosiasiat; luonnontieteelliset
ja psykologiset tekijat eivit selitd kaikkea.

Kontekstuaalianalyysissa on Kysymys sosiaalisten ilmididen monitasoisuudesta.
Modernin yhteiskuntatieteen klassiset tutkimukset tehtiin 1950-luvulla New Yorkin
Columbia-yliopistossa. Niiden keskeinen teema oli tutkia, "miten alueellisten ja mui-
den yhteis6jen ominaisuudet vaikuttavat niihin kuuluvien yksiléiden asenteisiin ja
kéayttdytymiseen” (Valkonen 2012, 29).
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Suomen kontekstuaalianalyysin kysymyksenasettelut toi Yhdysvaltojen tuliaisi-
na Erik Allardt. Vaikutteet ndkyvit selvisti esimerkiksi Allardtin klassisessa teoksessa
Yhteiskunnan rakenne ja sosiaalinen paine (Allardt 1964). Kontekstuaalianalyysin
merkittivin kehittdjd Suomessa on ollut Tapani Valkonen. Perusoivallukset hidn sai
jonuorena tutkijana, kun han tarkasteli vastikdan perustetun vaneri- ja lastulevyteh-
taan vaikutuksia yhden paikallisyhteis6n, Ristiinan uudenaikaikaistumisprosessiin
(vValkonen 2012, 29).

Sosiaalinen paaoma’

Kontekstuaalianalyysin tekeminen on vaikeaa. Siitd ei koskaan tullut paikkatutkimuk-
sen tai yleisemminkidn yhteiskuntatieteen valtavirtaa. Merkittiva yhteys kontekstu-
aalianalyysin idealla on kuitenkin 1980-luvulla alkaneeseen keskusteluun paikallis-
yhteisdjen menestyksen tai menestymattomyyden syistd: ryhdyttiin kiinnittdm&aéan
huomiota ulkoa vilittyvien (eksogeenisten) ja sisdsyntyisten (endogeenisten) tekijoi-
den vuorovaikutukseen. Keskioon nousi sosiaalinen pddoma. Siitd tuli pitkdksi aikaa
paikkaperustaisen aluekehittdmisen kuningaskéasite.

Sosiaalinen pddoma on taloudellisen, fyysisen (esimerkiksi rakennukset, koneet ja
laitteet) ja henkisen (esimerkiksi kansalaisten koulutustaso) pidoman ohella erityinen
padoman laji. Joskus puhutaan myos viidennestad pddomalajista, luontopddomasta.

Useimmat aluekehityksen tutkijat ovat nykyddn samaa mieltd yhdestd asiasta;
menestyksen valttimaton ehto on sosiaalinen pddoma. Sosiaalista pAdomaa kannat-
taa vaalia ja sitd on hyodyllistd kartuttaa. Sosiaalisen pddoman kisitteeseen liitetdan
useiden tutkijoiden nimet. Tunnetuimpia ovat ranskalainen Pierre Bourdieu ja yhdys-
valtalainen Robert Putnam. Puhutaankin bourdieulaisesta ja putnamilaisesta sosiaa-
lisesta pddomasta.

Bourdieulaisessa tulkinnassa sosiaalinen pddoma on yksilon ominaisuus: min-
kalaisissa verkostoissa hdn on jdsenena ja keitd hin tuntee. Putnamilainen tulkinta
liittd4a sosiaalisen paddoman alueyhteis6ihin, ihmisten viliseen vuorovaikutukseen ja
luottamukseen sekd monipuolisiin kontakteihin oman alueen ulkopuolelle.

Aluekehittdmisen yhteydessa sosiaaliseen pddomaan viitataan yleensa putnamilai-
sessa merkityksessd. Toisaalta aluekehityksen kannalta sellaiset henkil6t ovat erityisen
hy6dyllisid, joilla on paljon bourdieulaista sosiaalista pddomaa, esimerkkind pieneen
kylaan asettunut elikkeelld oleva kansainvalisen porssiyhtion entinen toimitusjohtaja
tai korkea virkamies, joka yhteiskuntasuhteillaan voi olla hyédyksi uudelle kotipai-
kalleen. Putnamin péiteesi on, ettd sosiaalinen pddoma auttaa yhteisdd toimimaan
yhteisty6ssd. Timan kautta sosiaalinen pddoma edistiad paikallisyhteis6jen kehitysta.

! Tamén luvun ldhteind ovat Gregory et al. 2009, 689—690 ja Ruuskanen 2001.
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Putnam maéirittelee sosiaalista pddomaa tuottavat verkostot sitoviksi (bonding) tai
yhdistéviksi (bridging). Sitovat verkostot ovat omaan alueen sisdisid verkostoja. Yhdis-
tavat verkostot ovat yhteydessd oman alueen ulkopuolelle. Paikallisyhteison menesty-
minen edellyttda sitovien ja yhdistdvien verkostojen vuorovaikutusta. Jos keskitytddn
pelkidstidn sitoviin verkostoihin, 16ydetdan kylla sisdistd sopusointua, mutta ulkoiset
vaikutteet saattavat jidda niukoiksi ja vihitellen uudistumiskyky lopahtaa.

Sitoviin verkostoihin voi liittyd vallankdyttd4, jonka tavoitteena on tietoisestirajata
pois ulkoiset vaikutteet, vahvistaa vanhoja ja yksipuolisia valtarakenteita sekd vyottaa
aluevastustamaan kaikkea ulkopuolelta vilittyvda. KehittAmisresurssit kiytetdan ole-
massa olevan toiminnan yllipitimiseen ja vanhoillaan olon vahvistamiseen.

Toisaalta my06s oman alueen perusluonteen unohtaminen ja keskittyminen pelkas-
tddn yhdistdviin verkostoihin voi johtaa kyvyttomyyteen nihdi, miki omalla alueella
on mahdollista ja mikd ei. Huonoimmassa tapauksessa ajaudutaan matkimiseen ja
omalle alueelle tdysin sopimattomien hankkeiden kiynnistimiseen.

Syvdhenkinen aluekehittiminen perustuu monipuoliseen vuorovaikutukseen
sisdsyntyisen ja ulkoa vilittyvdan kehityksen vililla. Sitovia verkostoja tarvitaan yhte-
ndisyyden jaluottamuksen vahvistamiseksi. Yhdistdvid verkostoja tarvitaan ulkoisten
vaikutteiden, omaa aluetta hyodyttivien globaalien virtojen tunnistamiseen.

Regiimit?

Yhteiskunnalliset vaikutusyhteydet ovat monipuolistuneet ja monimutkaistuneet. Pe-
rinteiset talouteen ja hyvinvointiin vaikuttavat hallinnon rakenteet ovat menettineet
tehoaan, kun ylikansallisen kehityksen logiikka on alkanut vaikuttaa yhi suoremmin.
Maailmanlaajuisen (globaali) ja paikallisen (lokaali) kohtaamisesta on alettu kayttaa
ilmausta glokalisaatio.

On syntynyt tarve etsid uusia toimintamalleja, joiden avulla glokalisaation paineista
selvitidn ja sen mahdollisuudet osataan kiyttdi. Hallinnosta (government) on siirryt-
tava hallintaan (governance). Hallinnan sisdlt6d pohdittaessa on vastattava kolmeen
kysymykseen: “Ketkd toimivat yhdessd? Miten yhteistyotd tehdddn organisaatioiden
valilla? Miten yhteistyota yllipidetddn, kun hallintaan liittyvat vuorovaikutuksen
prosessit muuttuvat?”

Regiimi-ajattelu tarjoaa nikdékulman muuttuvien tilanteiden edellyttimien yhteis-
kunnallisten prosessien hahmottamiseen. Keskeinen oivallus on, ettd uusien yhteiskun-
nallisten tilanteiden menestyksellinen hallinta edellyttda virallisen hallintokoneiston
ulkopuolisten osallistumista valmisteluun ja pddtdksentekoon.

Useinviitataan yhdysvaltalaiseen Clarence S. Stoneen. Hin tutki Atlantan poliittista
paiatoksentekoa vuosina 1946—1988. Stone kiinnostui Atlantasta, koska sen paatoksen-

2 Regiimiteorian esittely perustuu Antti Saartenojan viitoskirjaan (Saartenoja 2004: 83—93).
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teko oli ollut tehokkaampaa ja aikaansaavampaa moniin muihin kaupunkeihin ver-
rattuna. TAtd selittdd Stonen mukaan yritysmaailman ja virallisen hallinnon vilinen
toimiva kumppanuus. Havaitsemaansa kumppanuutta Stone alkoi kutsua regiimiksi.

Sittemmin regiimin kisite on vakiintunut tarkoittamaan sellaisia jarjestelyja,
jotka ymparoéivat ja tdydentdvit viranomaisten tyoti. Suomalaiseen aluekehittdmi-
sen asetelmaan sovellettuna regiimi tarkoittaa kansalaisten, kuntien seka valtion ja
maakuntaviranomaisten, korkeakoulujen ja muiden asiantuntijaorganisaatioiden,
edunvalvonta- ja poliittisten organisaatioiden seki yritysten tasaveroiseen kumppa-
nuuteen perustuvaa toimintatapaa. Regiimi ei synny itsestdidn, vaan se on yhteisilla
paatoksilld rakennettava.

Regiimi-ajattelu perustuu eri osapuolten keskindiseen riippuvuuteen. Siina on ky-
symys pitkdjanteisen yhteisen toiminnan tuottamasta lisdarvosta sekd luottamuksen
ja vuorovaikutuksen laadun parantamisesta. Regiimit eivit perustu lyhyen aikavilin
opportunismiin, vaan vankkaan vakaumukseen: “Menestymme yhdessi tai emme me-
nesty ollenkaan.”

Hyvinvointivaltio rakennettiin monitasoisen hallinnon varaan. Valta- ja yhteis-
tyosuhteet ovat hallintosektoreiden sisdisid ja ne ulottuvat ministeridista aluehallin-
toon ja aina kuntien hallintokuntiin saakka. Julkisen sektorin mallia noudattavat myos
kansalaisjdrjestot. Perinteisesti paikalliset yhdistykset ovat kiinteimmin sidoksissa
piiriorganisaatioihinsa ja sitd kautta valtakunnan tasolle kuin saman paikkakunnan
muihin yhdistyksiin.

Suomi on pystysuorien siilojen varaan rakentunut yhteiskunta, jossa alueperus-
tainen yhteisty® on ohutta ja teenndisti. Tiama heikentda syvihenkisen aluekehitta-
misen mahdollisuuksia. Aitojen regiimien perustaminen on osoittautunut Suomessa
erityisen vaikeaksi. Liian usein ajaudutaan keskindiseen kyrdilyyn ja edunvalvontaan.
Aluekehittdmisen asetelma jumiutuu: kaikki haluavat taivaaseen, mutta kukaan ei
halua kuolla (ks. esimerkkeja Katajamaéaki 2021).

Uusien regiimien rakentumisen logiikkaa on hallintotieteessd pohdittu jonkin
verran. Marion E. Orr ja Gerry Stoker ovat esittdneet mallin regiimien muuntumisesta
eli transitiosta. Siind otetaan huomioon toimintaympariston muutos ja kehittdmis-
kumppanuuksien muodostumisen sisdinen dynamiikka. Mallissa on kolme vaihetta:

1. Vanhanregiimin kyseenalaistaminen. Toimintaymparistossd huomataan muutoksia
ja aletaan pohtia perinteisen hallinnan kykya vastata nidkyvissad oleviin uusiin
haasteisiin.

2. Regiimin soveltamisalan ja tarkoituksen uudelleen mddritys. Alkaa esiintya
epavarmuutta. Eri verkostot ja ryhmittymat etsivit tahoillaan toiminnalleen
uutta suuntaa. Tissd vaiheessa puhkeaa kiistoja, jotka voivat yltyd my6s avoimiksi
véittelyiksi. Erilaisia kokeiluja kdynnistetddn, joiden taakse kilpailevat verkostot
kokoavat voimia ja hakevat yhteista hyviaksyntia.
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3. Uuden regiimin rakentaminen (institutionalisointi). TAssd vaiheessa synnytetddn uusi
ajattelutapa. Siihen liittyy uudenlaisia aineellisia kannustimia seki toimintatavan
vakiintuminen eli institutionalisoituminen.

Laheistd sukua regiimi-ajattelulle on hahmotus alue- ja paikalliskehityksen kolmois-
ja neloiskierteistd (Triple Helix ja Qudralupe Helix). Kolmoiskierteen muodostavat
yritykset, hallinto ja asiantuntijaorganisaatiot. Neloiskierteessda ovat mukana myos
kansalaisjarjestot. Kierrejattelu on viakevisti lisnd EU:n nykyisen aluekehitysopin kir-
kikésitteessd dlykis erikoistuminen (smart spezialisation), jossa menestyksen oletetaan
sikidvdn monipuolisen yhteistyon synnyttimistd kokeiluasetelmista. Etidisend tdssdkin
ajattelussa on David Ricardon jo vuonna 1817 esittelemi suhteellinen etu (Katajamaki
& Lundstréom 2012).

My6s Michael Porterin nikemys Kkilpailutimantista suhteellisen edun tekijina
edellyttdd vahvaa regiimii. Kilpailutimantilla on nelji kdrked: tuotannontekijiolot,
kysyntéaolot, 1dhi- ja tukialat sekd yritysten strategia, rakenne ja kilpailutilanne. Kilpai-
lutimantin ohella alueen suhteelliseen etuun vaikuttavat Porterin mukaan klusterit.
Klusteri on toisiinsa kytkeytyneiden yritysten ja yhteis6jen muodostama kokonaisuus.
Klusteriin kytkeytyy my6s valtion ja kuntien organisaatioita; Suomessa yliopistot, am-
mattikorkeakoulut, tutkimuslaitokset sekd muut julkisen sektorin tukiorganisaatiot
ja rahoitusjarjestelmét. (Katajaméiki & Lundstrom 2012).

Parhaimmillaan klusteriin kytkeytyy myo6s kansalaisyhteiskunta erilaisten yhdistys-
ten kautta. Porterilaisittain tulkittuun suhteelliseen etuun on mahdollisuus vaikuttaa:
erilaiset yhteiskunnan toimenpiteet ovat yhteydessi kilpailutimantin ja klusterien
muodostumiseen. (Katajaméki & Lundstrém 2012).

Aluemaantieteesta lokaliteettitutkimukseen

Maantieteen klassinen ndkékulma on aluemaantiede, jonka tavoitteena on luonnon
ja ihmistoimintojen perusteella tunnistaa homogeenisia alueita. Ne ovat sisdisesti
samankaltaisia, mutta eroavat muista alueista mahdollisimman paljon. Aluemaantie-
teellisid kuvauksia voidaan tehdai eri aluetasoilla l1ihtien paikallisalueista ja padtyen
globaaleihin suuralueisiin.

Aluemaantiede oli pitkd&dn ainutlaatuisten alueyksiléiden monipuolista kuvailua.
Klassinen talousmaantieteellinen ndkékulma on teollisten alueiden (industrial district)
ja niiden syntymekanismien tutkimus. Timan suunnan klassikko on Alfred Marshall,
joka 1800-luvun lopussa méiritteli teollisen alueen kisitteen: se on tietyn alan teolli-
suuden paikallinen keskittyma. (Gregory et al. 2009, 375—376).

Marshallin alkuperiisestd ideasta on versonnut vahva tutkimusperinne, jossa tar-
kastellaan erityisesti menestyneitd teollisia paikallistalouksia. Kuuluisaksi on tullut
esimerkiksi Kolmannen Italian tutkimus. Titd Pohjois- ja Eteld-Italian valissi olevaa

- 19 —



Toscanan ja Emilia-Romagnan maakuntien aluetta luonnehtivat useat toimialakeskit-
tymit, joille on tyypillistd runsas vienti ja vihdinen ty6ttomyys. Tirkedna menestyk-
sen tekijana pidetddn yhdistivia sosiaalista pddomaa. Suomessa toimialakeskittymia
esiintyy erityisesti Eteld-Pohjanmaalla. My6s niitd on tutkittu. (vrt. Gregory et al. 2009;
Koski 2002).

Yhteiskunnallisen kehityksen ja alueiden muutoksen vilistd yhteyttd alettiin
aluetutkimuksessa toden teolla analysoida vasta 1970-luvulla. Tissd yhteiskuntamaan-
tieteellisessid nakdkulmassa keskeistd oli yhteiskunnallisen kehityksen ilmenemisen
erittely paikallisyhteisdissi. Tata katsantoa alettiin kutsua lokaliteettitutkimukseksi.
Se ndhtiin mahdollisuutena yhdistdd maantiedetti ja sosiologiaa (Paasi 1989).

Tarked vaikutteiden antaja oli englantilainen Doreen Massey, jonka teos Spatial
Lokaliteettitutkimus muistuttaa paljon kontekstuaalinalyysia. Tutkimussuuntina
ne kuitenkin kehitttyivit rinnakkain, limittymatti. Lokaliteettitutkimus on ollut
kiinnostunut erityisesti teollisen murroksen paikallisesta ilmenemisestd. Puhutaan
uudelleenrakenteistumisesta eli restrukturaatiosta. Siind on samoja aineksia kuin
Anthony Giddensin rakenteistumisteoriassa, jossa yleisemmalla tasolla pohditaan
mikro- ja makrotason vaikutusyhteyksii: rakenteet ova paitsi ihmisten toiminnan
tulosta, my6s muutoksen toteuttamisen vilineiti. Tati kaksinaista suhdetta Giddens
kutsuu rekurssiiviseksi. (Giddens 1984; Ilmonen 2000, 318).

My0s suomalaiset tutkijat ovat analysoineet tehdasyhteiséjen restrukturaatiota.
Esimerkkejd ovat Tarmo Koskisen useat tutkimukset Tervakosken paperiteollisuusyh-
dyskunnan vaiheista, Jarmo Kortelaisen tutkimus Vuohijarven vaneriteollisuusyhdys-
kunnan elinkaaresta sekd Peter Ehrstomin erittely Vaasan Palosaaren muutoksesta.
(Koskinen 1987; Kortelainen 1991; Ehrstréom 2010.).

Uuden aallon kaupunkitutkimus

Suomessa alkoi kansainvélisten vaikutteiden herdttdménd voimistua 1970-luvulla uu-
den aallon yhteiskuntatieteellinen kaupunkitutkimus. Timéin perinteen merkittiva
klassikko on Matti Kortteisen 1980-luvun alussa ilmestynyt Lihio: tutkimus eldiméantapo-
jen muutoksesta. Kortteinen tarkastelee uudenlaisen paikallisyhteison syntyé ldhinna
maaseudulta 1dhiéihin muuttaneiden nikokulmasta (Kortteinen 1982).

Sittemmin perinne on rikastunut ja tarkastelussa on ollut esimerkiksi padkau-
punkiseudun eriytyminen hyviosaisten ja huono-osaisten kaupunginosiin (esim.
Vaattovaara & Kortteinen 2012) seki metropolin laita-alueiden erityiskysymykset (esim.
Ratvio 2012).

Uuden aallon kaupunkitutkimus liittyy my6s keskusteluihin luovista ymparis-
tOistd. Erityisen vahva vaikutus on ollut Richard Floridan kirjoituksilla luovan luokan
viihtymisestd suurkaupunkiympéaristoissi, joita luonnehtii kulttuurinen monipuo-
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lisuus ja suvaitsevaisuus. Kuuluisaksi on tullut Floridan suvaitsevaisuutta mittaava
gay-indeksi (Florida 2002).

Suomessa Floridan ajatukset on tulkittu niin, ettd ainoastaan padkaupunkiseutu
tayttdd luovan luokan vaatimukset. Ainostaan pidkaupunkiseudulla on riittdviasti luo-
vuuttalietsovaa “pohindi". Tietdmattidn Florida on antanut pontta paikkaperustaisen
luovuuden mekaaniselle tulkinnalle ja katteettomalle suomalaiselle suurkaupunkiu-
topialle.

Tiivistys

Paikkaperustainen tutkimusperinne on monipolvinen, jonka ndkékulmat, koulukun-
nat ja metodit ovat vaihdelleet, mutta perusasetelma on sdilynyt. Keskitssd on alusta
alkaen ollut yhteiskuntatieteen suuri kysymys yleisen ja erityisen suhteesta: milli ta-
voin yhteiskunnallinen kehitys ilmenee erilaisissa paikoissa ja milld tavoin erilaiset
paikat vaikuttavat yhteiskunnalliseen kehitykseen.

Suomen nykykeskustelun ongelmana on historiattomuus ja tarpeettoman painot-
tunut makrondkdkulma. Kansalaisten tasolla ei kuitenkaan ole keskiarvotodellisuutta,
vaan hyvin elamin edellytykset ovat maantieteellisesti madradytyneitd sekd alue- ja
paikkaperustaisia. Tamédn huomiotta jittdminen johtaa ratkaisuihin, jotka syrjivat
kansalaisia heiddn asinpaikkansa perusteella sekid kaventavat osallisuuden ja vai-
kuttamisen mahdollisuuksia. Kansainvéilisessd keskustelussa paikkaperustaisuuden
tahdellisyys on huomattu jo ajat sitten (esim. OECD 2006; Barca 2009).

Suomen erityisyys

Golvirran lammittdmé&n Pohjois-Atlantin leudontava vaikutus yltdd Suomeen asti.
Golfvirran ansiosta Suomeen on voinut kehittyd nykyisenkaltainen elintarviketalous
jayhteiskunta. Vastaavaan ei ole ollut mahdollisuutta samoilla leveysasteilla Gronlan-
nissa ja Alaskassa.

Suomi sijoittuu pohjoiseen havumetsivydhykkeseen ja on maailman metsdisimpia
maita, silli maapinta-alasta on metsien peitossa 75 prosenttia. Maisemia hallitsevat
metsit, suot ja pirstaleiset sisdvesistot. Meri on ldnnessa ja eteldssi. Suomi on paljolti
saaren kaltainen. (vrt. Puhakka 1977, 29—30).

Metsddn perustuvat tuotteet ovat vuosisadasta toiseen olleet Suomen talouden
ydin. TAiman osoittavat vientitilastot, joita on kdytettavissda 1500—luvulta alkaen. vasta
toisen maailmansodan jédlkeisind vuosikymmenini Suomen vienti on alkanut irrota
metsdperustasta (Katajamaéki 1988, 8). On loogista olettaa, ettd metsdnkaytt66n perus-
tuvat tuotantomuodot ovat vaikuttaneet myo6s aluekehitykseen.
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Metsien maa. Lahde: https:/fiwikipedia.org/wiki/Mets%C3%A4#/media/Tiedosto:Koli_hill_view.jpg
Luettu 8.11.2021.

Yllattdvan vahan Suomen kehitystd on kuitenkin tarkasteltu metsankayttoon
perustuvien tuotantomuotojen kautta (vrt. Kuisma 2006, 19). Yksittdisid tarkasteluja
metsidn yhteiskunnallisesta merkityksestd on tehty (esimerkiksi Koskinen 1983; Rau-
molin 1984; Katajamaéki 1988; Koponen & Saaritsa 2019, 25—28), mutta valtavirtaan ne
eivéit ole yltineet.

Suomen erityisyytta kuvaa tapuliteoria

Suomen kaltaista yhteen luonnonvaraperustaan nojautuvaa yhteiskuntaa kutsutaan
tapulitaloudeksi. Tima nimitys viittaa Kanadassa taloushistoriallisen tutkimuksen
yhteydessa kehittyneeseen tapuliteoriaan. Sen perustajana pidetddn Harold Innisia.
Hén tutki 1920- ja 1930-luvuilla Kanadan turkiskauppaa ja turskankalastusta. Noissa
tutkimuksissa kehittyivat tapuliteorian perusndkemykset. (Watkins 1963, 141).

Tapulitalous perustuu alueella esiintyvan runsaan luonnonvaran viennisti kerty-
viin tuloihin. Tapuliteorian tavoitteena on eritelld tapulitalouden yhteyksii yhteiskun-
nalliseen kehitykseen.Tapuliteoria on nikokulma. Esimerkiksi jotakin maata koskevan
monipuolisen tapuliteorian kehittely on aina monitieteinen hanke.
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Seuraavaksi esittelen tapuliteoriaan liittyvii aineksia Melville H. Watkinsin vuonna
1963 julkaiseman klassikkoartikkelin A staple theory of economic growth perusteella
(Watkins 1963). Taydentdvind ldhteind on kiytetty Watkinsin myohempéaa artikkelia
(Watkins 1977) seki eriitd suomalaisia tapuliteoriaan liittyvid kirjoituksia (Astrom
1978; Hoffman 1980; Peltonen 1984; Raumolin 1984 ja Katajamaki 1988).

Tapuliteorian ldhtékohtana on asumaton tai hyvin harvaan asuttu alue. Kehitys
kdynnistyy, kun runsaaseen luonnonvaraan perustuvien tapulituotteiden kysyn-
ta vilkastuu alueen ulkopuolella. Luonnonvaraperustan kautta padstidn mukaan
alueelliseen tyonjakoon. Tavoitteena on eritelld tapulitalouden vaikutuksia kolmen
mekanismin avulla, jotka ovat yhteydet taaksepdin, yhteydet eteenpdin ja lopullisen
kysynnin yhteydet. Luokittelu on saanut vaikutteita Albert O. Hirschmanin ajattelusta
(Hirschman 1958,98—119).

Tapulitalouden vaikutukset yhteiskunnalliseen kehitykseen

Yhteydet taaksepdin tarkoittavat tapulituotannon tarvitsemia investointeja, esimerk-
kini tapuliluonnonvaran kerdamisti ja tapulituotteiden kuljetusta palvelevan liiken-
neverkon rakentaminen. Yhteydet eteenpédin tarkoittavat investointeja tapuliluonnon-
varaa raaka-aineenaan kidyttdvin tuotannon monipuolistamiseen ja jalostusasteen
nostamiseen.

Yhteydet eteenpdin ovat tirkeitd tapuliloukun vilttdmiseksi. Tukeutuminen pel-
kastddn kapea-alaiseen perustapulituotantoon altistaa alueen talouden #killisille
heilahteluille. Pahimmassa tapauksessa kysyntéd loppuu kokonaan ja tapuliloukku sul-
keutuu: alueen kehitys taantuu ja ty6llisyys romahtaa. Mitd monipuolisempia yhteydet
eteenpiin ovat, sitd epadtodenniisempaa on tapuliloukkuun jidminen. Yhteydet eteen-
pdin saattavatlaajeta myos tapulituotantoa palvelevien koneiden ja laitteiden valmis-
tamiseen, joista tulee itsendisid vientituotteita. Esimerkkini tdstd ovat paperikoneet.

Lopullisen kysynnéan yhteydet tarkoittavat tapuliteoriassa kotimarkkinateollisuu-
den monipuolistumista. Tapulituotannosta saatavat tulot lisdavéit kansalaisten osto-
voimaa. Syntyy mahdollisuus kehittdi kotimarkkinoita palvelevaa kulutustavarateolli-
suutta ja palveluja. Lopullisen kysynnan yhteydet vahvistavat tapulitaloutta ja auttavat
valttdmaan tapuliloukun. Yhteydet eteenpédin ovat kuitenkin ensisijaisia; vasta runsaat
yhteydet eteenpiin tekeviat mahdollisiksi monipuoliset lopullisen kysynnadn yhteydet.

Tapulitalouden tutkimus on monitieteinen hanke
Yhteiskuntatieteellisessd tapulitalouden tutkimuksessa tarvitaan usean tieteenalan
ndkokulmia. Taloushistoriassa voidaan kuvata tapulituotannon syntymiseen ja laa-

jenemiseen liittyvid kehityskulkuja. Taloustieteessd on mahdollista keskittyd esimer-
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kiksi tapulitalouden monipuolistumista vilittdviin taloudellisiin mekanismeihin.
Sosiologinen niakokulma liittyy tapulitalouden luokka- kerrostuma- ja ammattira-
kenneanalyyseihin. Politiikan ja hallinnon tutkimuksen luonteva tutkimuskohde on
tapulitalouden yhteys poliittisen jarjestelmén ja hallinnon muotoutumiseen. Oikeustie-
teessd voidaan keskittyd esimerkiksi yrityslainsiddannon kehitykseen tapulitalouden
leimaamassa yhteiskunnassa.

Maantieteellisessd tapulitalouden tutkimuksessa erotan kaksi suuntaa: maantie-
teellis-ekologinen ja yhteiskuntamaantieteellinen. Maantieteellis-ekologisen nako-
kulman keskeinen sisdlté on talous-ympéristd -suhteen erittely. Etenkin eteenpiin
suuntautuvien yhteyksien monipuolistuminen aiheuttaa yhi laajempaa puuttumista
luonnonjirjestelmiin: vesistdjen rakentamista, tehometsdnhoitoa ja pddstojen lisddn-
tymista.

Maantieteellis-ekologinen nikoékulma on tirked siksi, ettd ryhdyttdisiin riittdvan
ajoissa keskustelemaan tapulitalouden laajentamiseen liittyvistd ekologisista riskeita.
Nain valtyttidisiin sortumasta itse aiheutettujen ymparistokriisien seurauksena tapu-
liloukkuun. Nykyddn korostuu myo6s ilmastonmuutoksen hillitsemisen ndkékulma,
silld esimerkiksi Suomessa metséat ovat merkttavid hiilinieluja.

Yhteiskuntamaantieteellisen ndkékulman tavoitteena on eritella eri aikoina esiin-
tyneiden tapulitalouksien sijantia ja sijaintiin vaikuttaneita tekijoitd. Tissd kirjasssa
tarkastellaan Suomen historian pitkid aaltoja ja tapuliperustamme vaikutusta niiden
alueellisiin piirteisiin. Nakokulma on siis yhteiskuntamaantieteellinen. Tavoitteena
on myos tismentid, missd vaiheessa tapulitalouden ensisijainen vaikutus aluekehi-
tykseen alkaa heikentya.
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Metsavaltio

Lapvadrtissa sijaitsevasta Susiluolasta 16ytyi 1990-luvulla jalkid, jotka osa tutkijoista
tulkitsi neadertalinihmisten jattdmiksi useita kymmenia tuhansia vuosia sitten. TAméa
tulkinta on kiistanalainen eiki tdyttd varmuutta ole saatu. Uusimmat tutkimukset
ovat paikantaneet ensimmaiiset nykyisen Suomen alueen asukkaat jaksolle 9500—8500
vuotta ennen ajanlaskun alkua. Maataloutta ei vield tunnettu. Muinaiset asujat olivat
metsastdjid, kalastajia jaluonnon antimien kerdilijoitd (Meinander 2017, 13; Nummela
2019, 55; Viljanen 2021, BS).

Ensimmaiset kirjalliset maininnat suomalaisista ovat kreikkalaiselta maantietei-
lija Pytheaalta 400-luvulta ennen ajanlaskun alkua ja historioitsija Tacitukselta noin
vuodelta 100. Henrik Meinanderin mukaan Tacitus puhui fenneistd, "jotka asuivat
pohjoisen meren takana koyhind, mutta onnellisina, niin jumalten kuin ihmistenkin
hylkddmina.” (Meinander 2017, 14).

Ajanlaskun alun vuosisatoina Suomenlahden yli muutettiin enenevasti Etela-
Suomeen. Kiinted asutus vakiintui ensimmaiseksi Lounais-Suomen rannikolle, josta
sevuosisatojen kuluessa alkoi siirtyd sisdimaahan. Ruotsin valtakunnan muodostumi-
sen jalkeen muutti sen harvaan asuttuun itdiseen osaan 1200-luvulta alkaen viest6a.
Muuttajat asettuivat ohuille Pohjanmaan ja Eteli-Suomen rannikkokaistoille. Ne ovat
edelleen ruotsinkielisen kulttuurin ydinalue. Ammoin syntynyt maantieteellinen ase-
telma ei ole lihes tuhannessa vuodessa muuttunut (Luukko 1968; Astrém 1978; Kauki-
ainen 1980; Meinander 2017).

Nykyisen Suomen alueella oli myos paikasta toiseen siirtyneitd lappalaisia. Ny-
kyisin puhutaan saamelaisista. Aina 1500-luvulle asti he liikkuivat laajoilla alueil-
la Eteld-Suomea myoten. He olivat metsdstdjid ja kalastajia (Meinander 2017, 16).
Porotaloudesta tuli heille 1700-luvun loppupuolelta alkaen merkittiva elinkeino.
Saamelaisten kohtalona on ollut viistyd yhd kauemmas pohjoiseen Eteld-Suomesta
levidvan asutuksen tieltd, kunnes he paatyiviat nykyisille asuinsijoilleen Skandinavian
pohjoisimpiin osiin. Heiddn eldiméantapansa, kulttuurinsa ja elinkeinonsa ovat yha
ahtaammalla massaturismin ja kaivoshankkeiden paineessa. Saamelaisten historiaan
liittyy kaltoinkohtelua ja syrjintdi. Heiddn kohtaamaansa epdoikeudenmukaisuutta
selvittdmadn valtioneuvosto asetti vuoden 2021 syksylld totuus- ja sovintokomission.
(Welling 2021, A23).

Ruotsi vahvisti 1300-luvulta alkaen asemiaan Suomessa linnojen avulla, joista
tarkeimmat olivat Turun linna, Kastelholman linna, Korsholman linna, Raaseporin
linna, Viipurin linna ja Olavinlinna. Niiden ympérille muodostuneet alueet alkoivat
vihitellen kehittya valtion hallintoalueiksi eli 1ddneiksi. Syntyi vielA modernissakin
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Suomessa vallitseva kidytdnto, jossa pddkaupungin valtakeskittymi sddtelee vahvan
aluehallinnon avulla valtion eri osien kehitysta.

Suomeen juurtui vuosisatojen kuluessa kuuliaisuuden perinne, joka siirtyi suuri-
ruhtinaskuntaan jalopultaitsendiseen Suomeen. Esimerkiksi koronapandemian aika-
na kansalaiset, paikallishallinto ja yritykset odottivat hallitukselta ja keskushallinnolta
mahdollisimman tarkkoja toimintaohjeita. Pelko ylemmén tahon tahdonvastaisesta
toiminnasta ja sen seurauksena vastuuseen joutumisesta oli kisinkosketeltavaa.

Ita-lansi eriytyminen

Ajanlaskun ensi vuosisatoina Itd-Preussiin muodostui tdrked turkiskaupan keskus,
jonka hankinta-alue ulottui nykyisen Suomen alueelle (Jutikkala 1933, 51). Suomen
ensimmaiset vientituotteet olivat turkikset ja metsidnkiyton ensimmaé&inen muoto
erdnkiynti.

Pelto ja kaski

Eteld- ja Lansi-Suomi soveltuvat hyvin maanviljelykseen. Maaperd on monin paikoin
hedelmaillistd savikkoa, maa on tasaista ja kasvukausi selvdsti pidempi kuin Itd- ja
Pohjois-Suomessa. Vuosisatojen kuluessa erdnkaynti jai Eteld- ja Linsi-Suomessa si-
vuelinkeinoksi. Paddelinkeinoksi tuli maatalous. Jo 100-luvulta on Lounais-Suomessa
merkkejd peltoviljelyn yleistymisestd (Jutikkala 1933, 51; Luukko 1968, 2; Astrém 1978;
Kaukiainen 1980).

Maanviljelyksen varhaisin muoto oli myos Suomessa kaskeaminen. Se perustui
metsddn: puut kaadettiin ja poltettujen puiden tuhka antoi maalle kasvuvoimaa (Talve
1979,51—53; Helander 1949, 15—16). Alunperin kaskeamista harjoitettiin Eteld-Suomea
myoten. Se alkoi kuitenkin vihentya ensin asutetuilla suotuisan maaperan alueilla ja
keskiajan loppuun mennessi peltoviljely oli vakiintunut nykyisessi Varsinais-Suomes-
sa, Satakunnassa, pddosassa Himettd, Uudellamaalla ja Eteld-Pohjanmaalla (Helander
1949, 11; Kaukiainen 1980, 73).

Uudisasutus eteni 1500- ja 1600-luvulla ripeimmin Itd-Suomessa. Sitd edistivat
myo0s Ruotsin kuninkaat, silld valtakunnan itdrajalle haluttiin muodostaa asutus-
puskuri torjumaan Vendjdn uhkaa. Iti-Suomen maasto on mékisté ja kivikkoista.
Luonnonmaantieteelliset edellytykset kiintedlle peltoviljelylle ovat Eteld- ja Lansi-
Suomea heikommat. Iti-Suomessa kaski tarjosi nopeimman tien eldmisen alkuun.
Kaskista saatiin erityisen runsaita ruissatoja. Parhaina vuosina kaskiruista riitti jopa
vientiin. Kaskiviljely sdilytti keskeisen asemansa Itd-Suomessa 1800-luvulle asti (Kaila
1931, 40; Ajo 1946, 50).
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Kiinteaa ja hajautunutta asutusta

Alunperin maaseudun asuttaminen perustui yksittdisiin taloihin. Aikojen kuluessa
muodostuivat kyldt. Linsisuomalaiset ja itisuomalaiset kyldt poikkesivat toisistaan.
NyKkyisen Varsinais-Suomen, Satakunnan, Uudenmaan, Himeen ja Eteld-Pohjanmaan
alueella kyldt olivat 1800-luvulle asti tiheitd talojen rykelmia. Oli my6s jokien ja
raittien varrelle ryhmittyneitd nauhamaisia kylid (Jutikkala 1968a, 39; Talve 1979,
31-32).

Keskiajan lopulla Iti-Suomessakin oli jonkin verran ryhmaékylia. Ne olivat kalas-
tajien ja erdnkavijoiden asuinpaikkoja. Kun laajamittainen kaskiviljely Itd-Suomessa
etenijaelantoa alettiin tavoitella maataloudesta, asutus muuttui liikkuvaksi, koska oli
siirryttdva kaskien mukana. Kaskiviljelyn tuloksena Itd-Suomen vihidlukuinen viesto
ottilyhyessd ajassa kiytt6on laajoja alueita. Tiiviitd ryhmakylii ei till6in voinut syntya
(Jutikkala 1968a, 39—40).

Kaskiviljely ei kuitenkaan eristinyt kaskipeltojen raivaajia toisistaan, koska kas-
keaminen oli tehokkainta yhteistyssd.Yhteistyén muodoksi tulivat noin kymmenen
talon muodostamat kaskiyhtiot ja johtoon valitiin huuhtakuningas. Hin huolehti
tyonjohdosta kasken polttamisen aikana. Hinen tehtdvidndan oli my6s jakaa sato kas-
kiyhtion osakkaille (Simonen 1949, 21—22).

Koska kaskeaminen oli liikkuva viljelyksen muoto, torpparilaitos ei koskaan ke-
hittynyt yhté laajaksi Itd-Suomessa kuin kiintedn peltoviljelyn alueella Linsi- ja Etela-
Suomessa (Gebhard 1908, kartta 32; Jutikkala 1968b, 196). Kaskikauden hiipuminen
1800-luvulla ajoi Iti-Suomen tilattoman vdeston sietdmattéméain ahdinkoon. Tilatto-
mien kohtalona oli asua pirttien nurkissa, tehda kesilld satunnaisia maataloustditd
ja kulkea talvet kerjuulla (Haatanen 1968; Lento 1968, 250). Linsi-Suomen tilattomat
olivat torppareita tai vihintdan makitupalaisia: heilld oli sentddn jonkinlainen oma
asumus, itse raivattua peltoa sekd mahdollisuus omaan karjaan.

Iti-Suomen tilattoman vdeston elinolosuhteet muuttuivat 1800-luvun mittaan yha
tukalammiksi. THhan vaikutti myo6s viaesténkasvu: vuodesta 1810 vuoteen 1870 Suomen
vakiluku lisdantyi noin 70 prosenttia. Kahden miljoonan raja ylittyi 1870-luvun lopussa
(Nummela 2019, 57). Vdestonkasvu oli erityisen nopeaa maaseudun viahavikisten kes-
kuudessa (Pitkdnen 1980, 367—368; Kekkonen 1987, 40). Itd-Suomen tilattoman vieston
elaiméintilanteen lohduttomuutta alettiin kutsua kdyhéldisyydeksi. Se oli maamme
ensimmadiinen suuren luokan sosiaalipoliittinen ongelma.

Eteld-ja Lansi-Suomen tiiviit kylat sdilyivat 1800-luvulle asti sarkajaon ansiosta. Se
oli keino sovittaa yhteen talonpoikien omistusoikeus ja verotus. Kyldn pellot jaettiin
madrdmittaisella puutangolla talojen kesken niiden verolukujen mukaisessa suh-
teessa. Kun talot olivat saaneet ensimmaisen sarkansa, mittausta jatkettiin samassa
jarjestyksessd, kunnes koko pelto oli jaettu. Sarkajaossa pelto pirstottiin jopa satoihin
pitkulaisiin maakaistaleisiin. Talot ryhmittyivit yhteisvainioiden ldheisyyteen (Jutik-
kala 1968a, 43—45; Talve 1979, 54; Laine 2020, 144—154 ).
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Linsi-Suomen
peltoviljelyalue

Itad~-Suomen
kaskiviljelyalue

Pohjois~-Suomen
karjatalousalue

Maatalouden suuralueet 1800-luvun alussa. Temaattisesti yksinkertaistettu Soinisen alkuperaiskartasta.
Lahde: Soininen 1974, 19; Katajamaki 1988, 13.

Sarkajaosta seurasi vainiopakko. Se oli tehokas yhteistoiminnan edistdjd, koska

maan muokkaus ja kylvo seki leikkuu- ja korjuuty6t oli tehtdva samanaikaisesti (Laine
2020, 155). Vanhalla maaseudulla yhteistoiminta oli muutenkin vilkasta. Talkoissa ja
kokissa yhdistyivit hyoty ja huvi. PAivin ponnistelujen jalkeen pidettiin juhlat.."joissa

- 28 —



nuoret miehetjanaiset tunnollisen peltotydn mukaan valitaan tuleviksi aviopuolisoik-
si ajattelevien vanhempien harkinnan ja suostumuksen mukaan” (Simonen 1949, 21).

Vainiopakon edellyttdma yhteistoiminta johti myds muodollisiin sddnndksiin.
Vuonna 1742 julkaistiin Ruotsissa talonpoikaissdddyn esityksen perusteella kyldjarjes-
tysohjeet (Jutikkala 1942,448). Tilld tavoin haluttiin edistid maatalouden tehokkuutta ja
uudistusten omaksumista. Kyldjarjestykset korostivat kyldn merkitystd maaseutuyhtei-
son perusyksikkond. Kylinvanhin eli oltermanni apulaisineen muodosti kyldoikeuden,
joka valvoi kyldjarjestyksen noudattamista. Tarvittaessa niskoittelevia kylaldisid voitiin
myo0s sakottaa. Kylanvanhimman johdolla talonpojat paattivat kylakokouksessa tdiden
ajoittamisesta ja kiytdnnon jarjestelyistd. MyOs torppareiden valitsemisesta paddtettiin
yhdessa (Jutikkala 1942, 449).

Kyldjarjestyksid laadittiin 1700-luvun puolivilistd 1800-luvun loppupuolelle asti.
Neeivit kuitenkaan osoittautuneet riittivin tehokkaiksi maatalouspolitiikan vilineik-
si. Alettiin keskustella vainiopakon purkamisen mahdollisuuksista. Jakob Faggott oli
edelldkavija. Hin ehdotti vuonna 1746 julkaisemassaan kirjassa Svenska landbrukets
hinder och hjilp Englannin esikuvan perusteella, ettd sarkojen sijasta kullekin talol-
le olisi jaettava "isoja lohkoja”. (Jutikkala 1942, 451; Katajamdki&Kaikkonen 1991, 21).

Faggotin inoittamana alettiin puhua isojaosta. Se pantiin toimeen Suomessa
vuonna 1762. Kukin talo sai peltonsa ja niittynsi muutamana suurena kappaleena.
Yhteismetsit jaettiin talojen kesken. Metsien jakamisella haluttiin hillita liialliseksi
arvioitua kaskeamista ja tervanpolttoa. Isojako synnytti maaseudulle nykymuotoisen
yksityisomistuksen perustan. Isojako lisdsi my06s torppareita, silld isdntd pystyi itsendi-
sesti pddttdm&dn torpan perustamisesta (Jutikkala 1968a, 53—55; Ylikangas 1986, 80—81).

Isojako ei toteutunut odotetusti, koska yhteisvainioiden perinne oli vahva. Niinpa
kédynnistettiin vuonna 1848 uusjako. Talonpojat haluttiin lopullisesti vapauttaa jaykéksi
tulkitun kylayhteison rajoitteista. Taustalla oli orastavan taloudellisen liberalismin eti-
disid: maataloudessa haluttiin edistda yksilollistd yrittimistad (Kumpulainen 1989, 55).

Uusjaon yhteydessi Eteld- ja Linsi-Suomen vanhat ryhmékylat alkoivat lopullisesti
hajaantua, koska niistd alettiin muuttaa omien tilusten lihelle. Perinnénjaot vahvistivat
tatd kehitystd. Kylien asema epdmaéariistyi. Uusi maatalouden malli heikensi tilattoman
videston asemaa, koska isdntdvallan vahvistuminen kavensi heiddan nautintaoikeuksi-
aan.Juopa tilallisten ja tilattomien valilla jyrkkeni 1800-luvun lopun vuosikymmenina
(Jutikkala 1942, 519—523; Talve 1979, 54; Voutilainen 2016, 80; Toivanen 2018, 137).

lkoninen rauha, idan ja lannen yhteinen perinto

Myyttisen aseman itd-ldnsi -keskustelussa on saanut vuonna 1323 solmittu Pahkina-
saaren rauha (ks. perusteellinen erittely Sarviaho 2017). Yleisimmén arvion mukaan
lintinen alue Karjalan kannakselta Raahen eteldpuolelle jdi Ruotsille ja loput Suomen
alueesta Novgorodille. On tulkittu, ettd rajan seurauksena Suomi jakautui kahtia ja
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tdmda ndkyy eronaitdiseen jaldntiseen Suomeen. Esimerkkeji on etsitty puheenparsista,
makkaratyypeisti ja kokkojen polttamisajankohdista (Palo 2020).

Toisaalta on aiheellisesti kysytty: "Miten varhaiskeskiaikainen, erimaiden halki
kulkeva raja olisi voinut jakaa kansaa?" (Palo 2020, 2796). Todellinen selitys itd-lansi
eriytymiselle ei ehki olekaan Pihkindsaaren rauhan raja, vaan siihen ovat vaikuttaneet
ilmastolliset syyt seké edelld kuvaillut asutus- ja maataloushistorialliset kehityskulut.
Pihkindsaaren rauhan rajasta johdetut syy-seuraus -pditelmét aluekehitykseen ovat
toki kiintoisaa historiallisen maantieteen kevennystd, mutta todelliset syyt ovat luul-
tavasti syvemmalla (vrt. Sarviaho 2017; Palo 2020).

Erilainen maatalouden perinne vaikutti Linsi- ja Itd-Suomen kyldrakenteisiin ja
viljelymenetelmiin, mutta yksi periaate yhdisti: oli osattava tehda yhteistyotd ja luottaa
kanssaihmisiin.Joammoin suomalaisten tajuntaan juurtui yhteistyon ja luottamuksen
tarkeyden oivaltaminen. Aluetutkimuksen nykykasittein: suomalaiset ymmarsivit jo sa-
tojavuosia sitten sosiaalisen padoman tirkeyden yhteisen menestyksen edellytyksena.

Ruukkien ja tervan aika

Etenkin Keski-Ruotsin Bergslagenin runsaiden rautamalmivarojen ansiosta Ruotsista
tuli jo varhaiskeskiajalla maailmanluokan raudantuottaja. Raudan valmistusprosessi
vaati korkean limpdétilan, joka saavutettiin puuhiilien eli sysien polttamisella. Keski-
Ruotsin metsidvarojen pelittiin kuitenkin ehtyvan. Tuolloin suunnattiin katseet Suo-
men laajoihin metsiin.

Ruukkikylat

Suomessa oli myos tarjolla rautaruukkien tarvitsemaa koskivoimaa ja edullisia sata-
mapaikkoja. Suomen kallioperasti toivottiin 10ytyvan malmisuonia. Kustaa II Aadolfin
(hallitsijana 1611—1632) Suomen vierailun jilkeen aloitettiin jarjestelmillinen mal-
mien etsintd. Merkittivii esiintymii ei kuitenkaan 16ydetty (Pohjan pitdjan historia
1966, 195; Fiskars 2014, 18).

Suomeen kuitenkin perustettiin 1600-luvulla kaksikymmenta rautaruukkia. Rau-
tamalmia tuotiin Ruotsista, etenkin Tukholman ulkosaaristossa sijainneesta Uton kai-
voksesta. Tarkeimmaiksi ruukkialueeksi kehittyi Pohjan kunta, jossa oli tarjolla runsaita
metsdvaroja, koskivoimaa ja Pohjankurun satama. Jonkin verran ruukkeja perustettiin
myos muualle, esimerkiksi Satakuntaan. Ruukkikylista kehittyi monipuolisia tehdas-
yhdyskuntia. Merkittdvimmaéksi ruukeista on osoittautunut vuonna 1649 perustettu
Suomen vanhin yritys Fiskars, josta on kehittynyt kansainvilinen suuryritys (Varpela
1929, 166—168; Fiskars 2014).
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Fiskars. Alkuperaisen kuvan tekija Pehr Adolf Kruskoph. Painaja Fredrik Tengstrom 1836-1837. Museovi-
rasto. Lahde: Finna.fi.

Tarvitsemansa runsaan puuhiilen vuoksi ruukkiteollisuus oli varhainen metsin-
kaytt6on perustuvan tapulitalouden ilmentyma. Rautaruukit saivat kruunulta metsien
hankintaan liittyvid erivapauksia eli privilegioita. Alueen talonpojat kidrsivit niista,
koska he tulivat riippuvaisiksi ruukeista ja vajosivat palkollisen asemaan. Ruukit
sopivat puunhankinta-alueistaan ja kukin ruukinpatruuna hallitsi omaa reviiridan.
Ruukkien ympdrille syntyi ldhes feodaalisia yhteisdjd. Toisaalta ne tarjosivat myo6s
runsaasti tydmahdollisuuksia ja erilaisia vapaa-ajan rientoja. (Ramsay 1915, 23—24;
Helander 1949, 3).

Vihitellen ruukkien maaomaisuudet paisuivat todella suuriksi. Esimerkiksi vuonna
1780 Fiskarsin ruukki omisti noin 30 000 hehtaaria (Malmberg 1985). Ruukkien met-
sinahneuden seurauksena esimerkiksi itdisen Varsinais-Suomen ja ldntisen Uuden-
maan metsat olivat varattuja. Muilla metsdnkaytto0n perustuvilla tuotantomuodoilla
kuin raudanjalostukselle oli ruukkialueella niukastilaajenemismahdollisuuksia (Kaila
1931, 36).

Perinteisen teollisuuden hiipuminen ruukkikylissd kiynnisti prosessin, jonka tu-
loksena kyldt ovat nykyddn monenlaisen kulttuurin ja pienyrittdjyyden keskittymia
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(esim. Fiskars 2014, 63—73,83—90). Uljaat milj66t, kiemurtelevat vedet ja lehtometsdinen
luonto houkuttelevat enevisti vierailijoita ja uusia asukkaita. vanhoilla kujilla kdvele-
minen haltioittaa ja synnyttdd tunteen suureen jatkumoon sulautumisesta.

Ensimmainen massamuotoinen vientituote

Terva oli Suomen tirkein vientituote 1600-luvulta 1830-luvulle. Jo 1600-luvulla tervas-
ta tuli mdardasuuruisissa tynnyreissda myytava standardituote (Ajo 1946, 43, 51). Tervan
kysynnidn voimistumisen aiheuttivat 16ytoretket ja siirtomaavallan alkaminen. Tervaa
tarvittiin laivojen kyllastys- ja tiivistysaineena. Suomen runsaat havumetsit olivat
ihanteellista raaka-ainetta tervan massatuotannolle.

Suurvalta Ruotsin alueellisessa ty6jaossa tervantuotanto sopi Suomeen, koska ter-
van kuljettaminen Keski-Euroopan markkinoille oli kannattavampaa kuin sahatavaran.
Terva kytki Suomen kolonialismiin ja Linsi-Euroopan johtamaan maailmantalouden
jarjestelmddn (Alho 1949, 17; Kuisma 2006, 29).

Elmo Kaila kirjoitti vuonna 1931 ilmestynessi vaitoskirjassaan "Pohjanmaa ja
meri”: "Savon, Karjalan ja Pohjanmaan talonpoikain tervahaudoista oli 1ahtdisin se
terva ja piki, joilla Englannin, Hollannin ja Ranskan mahtavain kauppahuoneiden ja
-komppaniain Itd-Intian ja Kiinan purjehtijat sekd Afrikan rantamaita tyhjentelevit
orjalaivat oli sivelty ja tiivistetty” (Kaila 1931, 50; Kuisma 2006, 29).

Tervanpoltto oli huomattavasti kehittyneempi ja metsille suuremman arvon
antava tuotantomuoto kuin kaskeaminen. Siirtyminen tervanpolton dominoimaan
metsankayttoon oli tapuliteorian mukainen jalostusastetta nostava yhteys eteenpain.
Tervanpolton yleistyminen synnyttildnsi-itd suunnassa edenneen alueellisen prosessin.
Taloudellisesti kannattavampi tervanpoltto tyonsi kaskeamista kohti itdi. Tervanpoltto
keskittyi 1600-luvun loppuun mennessi Pohjanmaalle, Keski-Suomeen seki Eteld- ja
Keski-Savoon (Kaila 1931, 36).

Sisdmaan tervantuotanto joutui vaikeuksiin 1700-luvulla. Syini olivat Ruotsin
suurvalta-aseman padattdneet Uudenkaupungin (1721) ja Turun (1743) rauhat, joiden
seurauksena sisimaan tervalle ei jidnyt sopivia vientisatamia. Erityisesti haitallinen
oli viipurin siirtyminen Vendjille. Sisimaassa oli pakko palata kaskiviljelyyn (Kaila
1931, 366). Pohjanmaasta tuli 1700-luvun jalkimmaiselld puoliskolla tervantuotannon
padalue. Tasaisuus ja jokien runsaus helpottivat tervan maa- ja vesikuljetuksia.

Pohjanmaalta vietiin ulkomaille 1600-luvun lopussa 46 prosenttia koko Ruotsin
ja 57 prosenttia Suomen tervasta. Sata vuotta myohemmin vastaavat luvut olivat 80
prosenttia ja 95 prosenttia. Terva alkoi olla 1700-luvun lopussa puhtaasti pohjalainen
tuote (Kaila 1931, 82). Kaupungit Kristiinankaupungista Ouluun hyo6tyivit tervakau-
pasta. Laajoissa osissa Pohjanmaan maaseutua tervanpoltto oli 1700-luvun lopussa ja
1800-luvun alussa tidrkein elinkeino. Tervan ajasta kertovat paikannimet: Hautakankaat,
Hautapellot ja Tervaskalliot.
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Tervanpoltto kaynnissa, miehet seuraavat. Suomen Metsamuseo. Lahde: Finna.fi.

Tervan tapulitaloudelliset yhteydet

Ruotsissa noudatettiin 1600-luvulla merkantilistista talouspolitiikkaa. Tavoitteena oli
keskittdd vaurautta suurimpiin kaupunkeihin ja erityisesti pddkaupunkiin. Esimer-
kiksi Pohjanmaan tervakauppaa hallinoi Tukholman tervakomppania, jonka kautta
terva vietiin Keski-Euroopan markkinoille. Pohjanmaan rannikkokaupungeilla ei ollut
vientioikeuksia.

Tervakaupan suurin taloudellinen hyoty jdi Tukholman tervaporvareille. Asetel-
massa oli piirteitd metropoli-satelliitti -teorian kuvaamasta tilanteesta jossa .."met-
ropoli kerdi taloudellista ylijaidmaa satelliiteiltaan ja kiyttdd sen oman taloudellisen
kehityksensa hyviksi” (Frank 1971, 30). Vastaavaa asetelmaa kuvaa my6s Immanuel
Wallerstein maailmanjarjestelméteoriassaan (Chirot & Hall 1982, 85).

Merkantilistinen sditely, niin sanottu tuoteplakaatti vuodelta 1724, rajoitti ulko-
maalaisten alusten purjehtimista Pohjanlahden satamiin. Myoskdan ruotsalaiset aluk-
set eivit Pohjanmaalle tulleet, koska muualla oli luvassa suurempia ansioita (Ajo 1946,
52—53; Kuisma 2006, 64—65). Pohjanmaan rannikolla oli itse ryhdyttdva rakentamaan
laivoja, jotta riittdvan runsas tervanvienti oli mahdollista. Tukholmassa pohjalaisten
vankkoja aluksia arvostettin ja niitd alettiin my6s myyd4a. Laivoja alettiin tehda my0s
tilauksesta. Laivanrakennusalue ryhmittyi kapeaksi nauhaksi Pohjanmaan rannikolle
(Kaila 1931,207, 267—311). Tervanpolttovyohyke siirtyi samalla idemmaksi: se antoi tilaa
vield tuottavamalle metsdnkayttomuodolle (Ajo 1946, 53).

On arvioity, ettd Ruotsiin kuulumisen loppuaikoina laivat toivat jopa enemmaéan
vientituloja Pohjanmaalle kuin terva (Alanen 1962; Toivonen 1963, 96). Vaikka tervakau-
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den synnyttimai laivanrakennus Pohjanmaan rannikolla vihitellen hiipui, perinne ei
katkennut. Rannikolla sdilyi pienimuotoinen veneenrakennus.

Vuonna 1966 Pekka Koskenkylad perusti Pietarsaareen Nautorin. Hinelld oli idea
lasikuituisten luksuspurjeveneiden rakentamisesta. Syntyiviat Swanit. Yritys menestyi
jasaavutti maailmanlaajuisen maineen. Nykydin se on italiaisomistuksessa. Tervakau-
den aikana syntynyt laivanrakennusperinne on saanut niin jatkoa. Kyse on talouden
pitkiin aaltoihin liittyvastd ilmidstd; menestys ei synny tyhjisti, vaan sen perusta voi
olla jopa satoja vuosia sitten syntyneissi asetelmissa. Titd kutsutaan emergenssiksi
(Mannermaa 1999, 25—42).

Tapuliteorian katsannosta laivanrakennuksen vilkastuminen oli yhteys taaksepain:
tavoitteena oli parantaa tapulituotteen kuljetusta tuotantoalueelta kuluttajille. Toisaal-
ta laivanrakennus on myos yhteys eteenpdin, koska metsdn jalostusaste nousi. Ilman
tervaa Pohjanmaa laivanrakennus tuskin olisi kuitenkaan vilkastunut. Elmo Kailan
mukaan terva olikin Pohjanmaan paavientitavara, pAdomien kokoaja, laivaliikenteen
ja laivanrakennuksen syntymisen ja kehityksen luoja (Kaila 1931, 365).

Kapitalismi henkii Pohjanmaalle

Tervan synnyttdma vauraus kiinnitti rahankayttoon perustuvan vaihdantatalouden
Pohjanmaalle: kapitalismin henki liikkui lakeuden ylld jo 1700-luvulla. Suomen ta-
louden kasvot katsoivat maailmaa Pohjanmaan kautta. Pohjanmaan tirkeimpien
satamakaupunkien saatua paljolti Anders Chydeniuksen toimeliaisuuden ansiosta
vuonna 1765 tapulioikeudet eli luvan kidyda ulkomaankauppaa ohi Tukholman, alkoi
pohjalaisen merenkulun ja laivanvarustuksen suuri aika (Kuisma 2006, 112—113).

Kritisoidessaan merkantilistista sddtelyd ja puolustaessaan elinkeinovapautta,
Chydenius esitti ajatuksia, jotka tulivat tunnetuiksi jonkin verran myohemmin Adam
Smithin taloudellisen liberalismin perusteoksessa Kansojen varallisuus.

Pohjanmaalle alkoi kerddntyi padomia tervanviennin, laivanrakennuksen ja lai-
vanvarustuksen ansiosta. Kasvava varallisuus alkoi vahvistaa kauppaa ja alkamassa
ollutta teollisuutta. Tastd hyotyi erityisesti nykyisen Pohjanmaan maakunnan alue.
Tervatalouden ansiosta maaseutuvdeston elinolosuhteet olivat keskimdardistd pa-
remmat. Torppareita ja muita maaseudun vihiosaisia ei Pohjanmaalla ollut koskaan
samanveroisesti kuin esimerkiksi Himeessi ja Varsinais-Suomessa.

Maaseudun ddrimmaédinen hiti, koyhildisyys, ei vaivannut Pohjanmaata Itd-
Suomen veroisesti. Kartanoita oli Pohjanmaalla vihan. Luokkaerot olivat kohtalai-
sen pienid: maaseudun ytimena olivat tasavaralliset talonpojat. Vauraus ndkyy myo6s
rakennusperinteessi. Sen tunnetuimpia ilmentymia ovat komeat maalaistalot, kak-
sifooninkiset.

Tervatalous synnytti Pohjanmaalle ldnsi-itd-suuntaisen alueellisen tydnjaon ase-
telman, jossa rannikon kaupunkien takana oli laivanrakennusvyohyke ja sitd seurasi
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tervanpolttovyohyke. Suomenselidn tienoilla alkoi kaskiviljelyvyohyke, jossa oli myo6s
my0s paikka paikoin karjataloutta. Tervatalous muokkasi historiallisesta Pohjanmaasta
toiminnallisesti yhtendisen alueen, jossa erityisen tirkedi oli rannikon ja sisimaan
vuorovaikutus. Esimerkiksi Vaasan luontainen yhteistoiminta-alue ulottuu Ahtériin
ja Alajarvelle asti (Katajaméaki 1988, 14).

Vaasan mieltiminen pelkdstddn kapean rannikkokaistaleen padkaupungiksi ei
tee oikeutta historian muovaamalle asetelmalle. Nykyinen erottelu rannikon "Pohjan-
maahan” ja sisimaan "Eteld-Pohjanmaahan” jakaa historiallisen Eteli-Pohjanmaan
keinotekoisesti kahtia. Pohjanmaa taas viittaa Eteld-Pohjanmaan, Keski-Pohjanmaan
ja Pohjois-Pohjanmaan muodostamaan kokonaisuuteen. Ruotsinkielisen rannikko-
alueen eli Osterbottenin nimittiminen "Pohjanmaaksi”on vailla perusteita. Suomeksi
se on Vaasan rannikkoseutu.
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Tervan hiipuminen

Vuonna 1809 Suomesta tuli Vendjadn kuuluva suuriruhtinaskunta. Iti-Suomen yhteys
Viipuriin palautui. Tervantuotanto ei kuitenkaan endi palautunut. Koskien partaille
alettiin perustaavesisahoja. Perustettiin myos joitakin jirvimalmia jalostavia ruukkeja,
joista tunnetuin on Ilomantsin Mohko. Pietarin vaikutusalueella ollut maaseutu hyo-
tyi suurkaupungin ldheisyydesti: Pietari tarjosi tydmahdollisuuksia ja tarvitsi laajalta
alueelta maataloustuotteita.

Kokonaisuutena 1800-luku oli tervatalouden vdistymisen vuosisata. Vield 1820-1u-
vulla tervan osuus Suomen kokonaisviennisti oli 26 prosenttia, mutta vuonna 1890
endi 3 prosenttia (Katajaméaki 1988, 8). Vihenemiseen vaikuttivat ulkoiset syyt:
1800-luvun edistyessé alettiin yhd useammat laivat rakentaa raudasta. Lisdksi tervalle
kehitettiin korvaavia kylldstysaineita. Puutavaran kysyntd maailmanmarkkinoilla
vilkastui. Sen vienti Suomesta alkoi olla kannattavaa. Tervan oli vaistyttdva. TAssa
toteutui Reino Ajon esittima sddnnonmukaisuus... "tuotanto, vaikka se olisi kuinka
kannattavaa, lakkaa, jos vieston valittavana on vieldkin tuottavampi ansiokeino”
(Ajo 1946, 41).

Tervantuotanto ei hiipunut pelkidstdan ulkoisten tekijoiden vuoksi. Tarkein sisdi-
nen tekiji oli isojako. Sen yhteydessd metsit jaettiin talojen kesken. Ennen isojakoa
tervanpoltto ei rasittanut ketddn erityisesti. Titd asetelmaa isojaolla haluttiin muuttaa,
koska pelittiin metsien ehtymistd. Isdnnét alkoivatkin sddstda metsiddn. Tervanpoltto
alkoi ensin vihentyi historiallisella Eteld-Pohjanmaalla, sitten Keski-Pohjanmaalla ja
lopuksi Pohjois-Pohjanmaalla. Vuonna 1900 runsasta tervantuotantoa oli endi Kajaa-
nin kihlakunnassa, etenkin Kuhmossa, jossa isojakoa ei toimeenpantu (Hautala 1956,
139; Ajo 1946, 68; Toivonen 2018, 135—141).

Kainuussakin tervantuotanto joutui kilpailemaan muiden metsinkiyttémuotojen
kanssa. Rautatien ulottuminen Kajaaniin vuonna 1904 vaikutti rajoittavasti tervan-
polttoon. Puutavarayhtiot alkoivat ostaa metsid. Vuokramiehiksi vajoneet talonpojat
eiviat endi pystyneet kiyttimaan metsii tervanpolttoon yhti vapaasti kuin aikaisem-
min. Viimeinen sinetti suurimittaisen tervanpolton paittymiselle my6s Kainuussa oli
vuonna 1909 Kajaaniin rakennettu selluloosatehdas. Tervanpoltto joutui lopullisesti
antamaan periksi tuottavammalle metsankayttomuodolle. Vvuoden 1910 jilkeen tervan
osuus Suomen kokonaisviennista vakiintui alle yhteen prosenttiin. Tervan aika oli ohi
(Hautala 1956, 304—305; Katajaméiki 1988,8).

Suomen idean voimistuminen

Ajatus Suomesta itsendisend kansakuntana alkoi hiipid esiin 1700-luvun lopun vuo-
sikymmenini. Georg Magnus Sprengporten laati ehdotuksen Suomen tasavallan pe-
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Tervantuotantoalueen vaistyminen. Temaattisesti yksinkertaistettu Ajon alkuperadiskartasta. Lahde: Ajo
1946, 68; Katajamaki 1988, 17.

rustuslaiksi vuonna 1786. Sen mukaan Suomi olisi liittovaltio, jossa maakunnilla olisi
huomattavan laaja itsehallinto. Suomi olisi irronnut Ruotsista Vendjan tukemana.
Hanke ei edennyt sddtyvaltiopdiville.

Sprengporten tuki myo6s Carl Gustaf Armfeltin johtamaa Anjalan liittoa, joka oli
kapinaliike kuningas Kustaa IIL:tta vastaan. Upseerit neuvottelivat venildisten kanssa
Suomen itsendisyydestd, mutta hanke kuivahti alkuunsa. Pinnanalainen idea oli kui-
tenkin tullut ndkyviaksi. (Syrjo, ei painovuotta).
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Kansakuntien joukkoon?

Ruotsi menetti Suomen Vendjille vuonna 1809. Samana vuonna Porvoon valtiopdivil-
14 Suomen sdddyt vannoivat uskollisuuttaan Vendjan keisarille. Keisari Aleksanteri I
antoi hallitsijavakuutuksen, jossa han lupasi pitdd voimassa perustuslailliset oikeudet
jaliittdd Suomen Vendjdan autonomisena suuriruhtinaskuntana. Kustaa III:n aikaiset
lait siirtyivdt suuriruhtinaskuntaan sellaisinaan. Niissd hallitsijalla oli suuret valtaoi-
keudet. Tirkeda kuitenkin oli, ettd Suomi sai oman erillishallinnon. valtiopaivien paat-
tdjdisissa keisari yltyi lausumaan, ettd Suomen kansa oli nyt "kohotettu kansakuntien
joukkoon” (Meinander 2017, 122).

Suomeen perustettiin Ruotsin mallin mukainen keskushallinto. Sen ytimessé oli-
vat sddtyvaltiopdivit, senaatti ja keskusvirastot. Senaattia johti keisarin edustajana
kenraalikuverndorija varapuheenjohtaja vastasi nykyistd pAdministerid. Pietarissa oli
Suomen asiain komitea, jonka ministerivaltiosihteeri esitteli Suomen asiat keisarille.
On tulkittu, ettd Aleksanteri I ei synnyttinyt suomalaista kansallisvaltiota, mutta val-
tiokoneiston hin perusti. Se tarjosi mahdollisuuden suomalaisille vahvistaa maansa
valtioluonnetta (Alapuro 2019, 221).

Niin sanotun Turun romantiikan aikana esitettiin vuonna 1640 perustetussa Tu-
run Akatemiassa kriittisid ajatuksia Vendjdsta. Liian rohkea ajattelu johti kiytdnnén
seurauksiin. Turun romantiikan johtohahmo A. I. Arwidsson vastusti vendjan tuloa
virkakieleksija puolusti suomen asemaa. Tama tulkittiin vaaralliseksi nationalismiksi;
Arwidsson erotettiin yliopistosta ja hin muutti Ruotsiin. Sallitun rajat mééariteltiin jo
varhaisessa vaiheessa ja suomalaiset oppivat olemaan varovaisia.

Aluekehityksen kannalta ja muutenkin oli pddkaupungin siirtdminen vuonna
1812 Turusta Helsinkiin seurauksiltaan kauaskantoinen. Tatd tdydensi yliopiston
pakkomuutto uuteen padkaupunkiin vuoden 1827 Turun palon jilkeen. Luultavasti
peléttiin, ettd epdtoivottavat vaikutteet olisivat helpommin tarttuneet vanhaan sivis-
tyskaupunki Turkuun kuin nousukasvaiheessa olevaan Helsinkiin. Jos padkaupunki
olisi sdilynyt Turussa, olisi esimerkiksi aluekehityksen kannalta tirkedt pditiet ja rau-
tatiet linjattu toisin.

Turun romantiikan perinne kuitenkin jatkui, kun Helsinkiin perustettiin vuonna
1830 Lauantaiseura. Seuran alkuaikoina keskusteltiin filosofiasta ja kirjallisuudesta,
muttavihitellen pohdinnatkiertyivit Suomen tulevaisuuteen ja sivistyksen tarkeyteen
kansakunnan synnyssa. Perustettiin Suomalaisen Kirjallisuuden Seura ja sanomalehti
Helsingfors Morgonblad. Lauantaiseuran jasenid olivat myohemmaét suurmiehet Johan
Vilhelm Snellman, Johan Ludvig Runeberg, Johan Jakob Nervander, Elias Lonnrot ja
Zachris Topelius. Siihen kuului my6s kaksi naiskirjailijaa, J. L. Runebergin vaimo Fred-
rika Runeberg ja sisar Carolina Runeberg.

3 Tdma luku perustuu merkittyjen ldhteiden ohella useisiin internet -ldhteisiin.
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Porvoon valtiopaivat vuonna 1809. Turun Museokeskus. Lahde: Finna fi.

Suomen idea voimistui 1800-luvun edetessd, kun eliitti alkoi vahvistaa uuden kan-
sakunnan perustaa. J. V. Snellman (1806—1881) tiivisti ajattelunsa pddkohdat vuonna
1842 ilmestyneessa vditoskirjassaan Liran om staten, suomennettuna Valtio-oppi. Se
perustuilaajaan lukeneisuuteen ja 1800-luvun eturintaman filosofien ajatusten sovel-
tamiseen. Snellman esitti, ettd tirkeinti on sivistys ja kansallishenki, joka saa yksilot
toimimaan valtion hyviksi. Muotoutuvan kansakunnan ruotsinkielinen sivistyneistd
naki, ettd suomen kieli on nostettava hallinnon ja sivistyksen kieleksi. Myds Snellman
oli timé&n periaatteen tinkimaton puolestapuhuja. (Klinge 2015).

Elias Lonnrot julkaisi vuonna 1835 Kalevalan ensimmadisen laitoksen. Se kertoi
Suomen myyttisestd menneisyydesti ja nostatti itsetuntoa.

Zachris Topeliuksen vuonna 1876 suomeksi ilmestynyt Maamme kirja kertoi Suo-
men maakunnista,luonnosta ja historiasta. Suomenkielinen kirjallisuus syntyi. Aleksis
Kiven Seitsemassa veljeksessi esittdma vertauskuvallinen ndky Suomen tulevaisuudesta
sai eliitin nielaisemaan kahdesti ja osalla lakkasi henki kulkemasta kokonaan.

Eino Leinon runous oli maailmanluokkaa. Maalaustaide teki ndkyviksi sen, mika
on suomalaista. Sibelius kertoi saman musiikilla. Teatteri ja ooppera teravoittivit
kansallista itseymmarrystd. Arkkitehtuuri savaytti uhkealla kauneudellaan. Kirjasto-
ja perustettiin. Rautatiet lisdsivit alueiden tasa-arvoa ja edistivit elinkeinoja. Elettiin
uuden ajan aamua.
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Suomen Talousseura oli perustettu jo vuonna 1797 Turkuun. Se antoi maatalouden
kehittimiseen liittyvda neuvontaa. Autonomian aikana sen merkitys lisidntyi. Senaatti
tilasi siltd erilaisia selvityksid. Talousseura perusti Suomen ensimmaéisen maatalous-
oppilaitoksen Mustialaan vuonna 1840. Talousseura oli lihtékohta Suomen maatalo-
usneuvonnalle ja pohjusti maaseudun vahvistumista. Se toimii edelleen Turussa paa-
asiallisena toiminta-alueenaan Varsinais-Suomen ruotsinkieliset kunnat.

Metsit alettiin ndhdi yha tirkeimpind Suomen idean vahvistajina. Ensimmaéinen
metsdlaki tuli voimaan vuonna 1851. Laki oli senaatin talousosaston varapuheenjoh-
tajan Lars Gabriel von Haartmanin luomus. PAdmaarani oli suojata metsid. Haartman
arvioi etenkin suursahojen hallitsemattoman toiminnan metsien uhkaksi. Yleinen
etu edellytti sidntelyd, jotta metsdteollisuuden tulevaisuus pystyttiisiin turvaamaan
(Kuisma 2006, 222—224). Aikanaan von Haartmanin edustama merkantilistinen sdin-
telylinja joutui antamaan periksi talouden vapaammalle tulkinnalle.

Metsavaltion vahvistumista edisti metsdhallinnon organisoiminen. Metsanhoi-
tohallitus perustettiin vuonna 1863; 1900-luvun alussa nimi muutettiin Metsdhalli-
tukseksi. Aluksi tehtdvana oli valvoa kruununmetsien hoitoa, mutta aikanaan tdhan
lisattiin metsiatalouden edistiminen ja luonnonsuojelu.

Keisari Aleksanteri Il antoi Suomen uudistua ja vahvistua

Vendjad hivisi Krimin sodan ja sen suurvalta-asema heikkeni. Vuonna 1855 keisariksi
tullut Aleksanteri II oli pakon edessi ja hdnen oli tehtédva jattildisvaltakunnassaan uu-
distuksia. Vuonna 1856 hin suostui Suomea koskevaan erilliseen uudistusohjelmaan.
Silla oli viisi tavoitetta (Meinander 2017, 158):

Kaupan ja merenkulun kehittdminen.
Teollisuuden vahvistaminen.
Koululaitoksen laajentaminen maaseudulle.
Liikenneyhteyksien parantaminen.
Virkamiesten palkkojen korottaminen.

v d N

Uudistusohjelman toteuttaminen edellytti sdédtyvaltiopdivien koolle kutsumista ja syk-
sylld 1863 ne avattin 54 vuotta edellisten jilkeen. Puolan vuoden 1863 keviddn kapinan
sdikdyttdimana keisari paatti tehdd Suomesta venédldisen liberalismin malliesimerkin.
Saatyvaltiopaivat alkoivat kokoontua viiden vuoden vilein (Meinander 2017, 158).
Suomessa toteutettiin 1800-luvun jalkipuoliskolla mittava elinkeinopoliittinen
uudistusohjelma. Tuolloin taottiin itsendisen Suomen talouseldman perusta. Ruotsin
ajalta periytynyt merkantilistinen sddntelytalous taipui liberalismiksi: sahateollisuu-
den rajoitteet purettiin, siddettiin osakeyhtidlaki, poistettiin ammattikuntapakko,
sallittiin vapaa muutto-oikeus maan sisilld (Kosonen et al. 1979, 18; Kekkonen 1987).
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Merkittdvd Suomen ideaa vahvistanut uudistus oli myos oman valuutan, markan
saaminen vuonna 1863. On arvioitu, ettd markka edisti Suomen lansivientii erityisesti
sen jalkeen, kun se vuonna 1877 sidottiin kultakantaan ja Ranskan kultafrangiin (Mei-
nander 2017, 161). Perustettiin myos ensimmaiset liikepankit Suomen Yhdyspankki
vuonna 1862 ja Kansallis-Osakepankki vuonna 1889; se oli suomalaisuusliikkeen vastine
ruotsinkielisten Yhdyspankille (Meinander 2017,171). Monien vaiheiden lopputulema-
na ndma pankit ovat osa nykyisen Nordean perustaa. Vuonna 1860 perustettu Suomen
Hypoteekkiyhdistys lainoitti erityisesti suurempia tilanomistajia. Sen rinnalle syntyi
1900-luvun alussa osuuskassoja pientilallisten Iuottoja varten.

Aluekehityksen kannalta merkittdva padtos oli kuntien perustaminen seurakunta-
jaon mukaisesti maaseudulle vuonna 1865. Tatd ennen seurakunnat olivat huolehtineet
my0Os monista maallisista tehtévistd, jotka liittyivit esimerkiksi kansansivistykseen ja
huono-osaisista huolehtimiseen. Seurakunnat olivat pienid ja my®s monet kappeliseu-
rakunnat saivat perustaa oman kunnan.

Enimmilladn Suomessa oli yli 600 kuntaa. Kunnan tehtavét alkoivat lisdantya va-
hitellen, mutta alusta pitden oli mukana kansakoulujen perustaminen (Jutikkala 1942,
620). Kaupunkien hallinnosta paitettiin vuonna 1873. Pitkélle 1900-luvulle kaupungit
jamaaseudut haluttiin pitdd kuntajaotuksella tiukasti erilldan. Kuntajako tuki pieniin
paikallisyhteisoihin perustuvaa kehitystéd. Historialliselta olemukseltaan Suomi on
pienten paikallisyhteis6jen mosaiikki.

Kunnallinen demokratia jdi aluksi ohueksi, silld suurimmalla osalla kuntalaisista
eiollut ddniokeutta. Kuntia hallitsi vihdlukuinen yldluokka. TAma synnytti ristiriitoja
ja jannitteitd, joita esimerkiksi Vdino Linna taitavasti kuvaa teoksensa Tadlld Pohjan-
tdhden alla ensimmaiisessi osassa (Linna 1959). Valtiollisella tasolla laaja ddnioikeus
toteutui vuoden 1906 eduskuntauudistuksessa, mutta kunnallinen demokratia tuli
todelliseksi vasta Suomen itsendistyttyd (Soikkanen 1966). Paikallisyhteisdjen demo-
kratiavajeen synnyttidmid jannitteitd purkautui traagisesti vuoden 1918 sisédllisodassa.

Yhdelti osin Suomen idea jdi vajaaksi, silld yhtendistd aluehallintoa ei onnistuttu
perustamaan, vaikka sen tarve tunnistettiin. Suomeen muotoutui 1800-luvulla vield-
kin voimassa oleva kaksinapaisuus: vahva keskushallinto ja kuntien laaja itsehallinto.
Vilissd on valtion monenkirjava aluehallinto, heiver6inen maakuntahallinto ja ko-
koelma kuntayhtymii. Selkeytymisti ei ole ndkyvss4, ei edes rajojen yhtendistimista.
Aluekehittimisen kannalta aluehallintomme sekavuus on suuri haitta.

Suomen idean edistymistd vahvistivat 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa myos
kansalaisjarjestdjen perustaminen, sanomalehdiston ja kirjallisuuden monipuolistu-
minen, puolueiden jarjestdytyminen ja urheilusankarien kansainvilinen menestys.
Bruttokansantuote kolminkertaistui vuodesta 1860 vuoteen 1913 (Meinander 2017,
173). Keisari Aleksanteri II:n salamurha vuonna 1881 ei pysdyttdnyt Suomen valtioke-
hitystd. Walter Runebergin ja Johannes Takasen veistima keisari Aleksanterin patsas
paljastettiin Senaatintorilla vuonna 1894.
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Aleksanteri Il:n muistopatsas Senaatintorilla. Kuvattu vuonna 1894, kuvaaja tuntematon. Helsingin kau-
punginmuseo. Lahde: Finna.fi.
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Uno Cygnaeuksen tarmokkuuden ansiosta kansakoulua kédvi 1900-luvun alussa
melkein puolet maaseudun tyt6isti ja pojista. Yleinen oppivelvollisuus sdddettiin kui-
tenkin vasta Suomen itsendistyttyd vuonna 1921. Oppikouluja perustettiin ja yliopisto-
opiskelijoiden mairad lisddntyi (Meinander 2017, 176). Tuon ajan johtavat poliitikot
nakivat kulttuurin perustavanlaatuisen merkityksen kansakunnan muodostumisessa.
Edes keisarin Suomea tukahduttavat toimet 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa
eivit endd pystyneet hillitsem&din suomalaisten pyrkimysta itsendiseksi.

Saha- ja paperiteollisuus synnyttavat taloudellisen itsendisyyden

Sahateollisuutta oli Suomessa jo 1500-luvulla. Eteld-Suomen kartanosahoilla ja kaupun-
kien ldheisilld kauppiaiden sahamyllyilla oli tirked paikallinen merkitys. Pohjanmaan
rannikon talonpoikaissahat palvelivat alueen laivanrakennusta. Vanha sahateollisuus
oli kuitenkin pienimuotoista eiki silld ollut mahdollisuuksia laajamittaiseen vientiin
(Kuisma 2006, 54).

Hoyrysahojen mullistus

Sahateollisuuden kehittyminen suomalaiseksi suurteollisuudeksi oli kivulias prosessi.
Vaikka vienti 1700-luvun mittaan lisddntyi sahaukseen liittyneiden keksintdjen ansi-
osta, sahat olivat edelleen riippuvaisia koskivoimasta, miké lisdsi kuljetuskustannuk-
sia. Sahat sdilyivit pienini (Alho 1949, 21; Lakio 1975, 81). Runsaan sahauksen peldttiin
myo0s ehdyttivian metsid liikaa. Sahat eivit saaneet uhata metalliteollisuuden puuhiilen
saantia. Késitys sahoista metsien havittdjini siilyi 1800-luvun puoliviliin asti. Vasta
tuolloin alettiin oivaltaa Suomen metsien todellinen laajuus (Meinander 1968,153—167).
Huolimatta nihkeydesti sahateollisuus vahvistui. Viimein 1830-luvulla sahatava-
roista tuli Suomen tirkein vientituote (Katajaméaki 1988, 8). Kuitenkin vasta 1800-luvun
puolivilissi alkoi kehittyd tilanne, joka laukaisi sahateollisuuden vihittdisen laajenemi-
sen. Lihtokohta oli Keisari Aleksanteri I:n sallima uudistuspolitikka. Sahateollisuuden
rajoitteiden kannattajat jaivat alakynteen, tirkeimpani senaatin varapuheenjohtajana
kauan toiminut Lars Gabriel von Haartman (Katajaméaki 1988, 20; Kuisma 2006, 239).
Vuonna 1857 sallittiin hoyrysahojen perustaminen. Samaan aikaan muidenkin mer-
kantilististen rajoitteiden purkamisen kanssa lisddntyi sahatavaran kysyntd maailman-
markkinoilla. Tastd seurasi suurten hoyrysahojen lapimurto. Silld oli syvallinen vaikutus
aluekehitykseen. HOoyrysahat eivit enda olleet riippuvaisia koskivoimasta. Ne kannatti
sijoittaa mahdollisimman laajojen puunhankinta-alueiden tyviosiin. Tallainen sijainti
oli edullinen kuljetuskustannusten minimoinnin kannalta: raaka-aineet voitiin uittaa
vesistoja myoOten sahalle ja valmis sahatavara laivata suoraan ulkomaille vietavaksi.

— 43 —



Ihanteellisiksi vientisahojen sijaintialueiksi tulivat suurten jokien suualueet (He-
lander 1949, 149). Tornionjoen suusta (Tornio), Kemijoen suusta (Kemi), Oulujoen suus-
ta (Oulu), Kokemédenjoen suusta (Pori) ja Kymijoen suusta (Kotka) kehittyi 1800-luvun
lopulla sahateollisuuden keskuksia (Varpela 1929, 173—198). Rannikolle sijoittuneet
suursahat alkoivat ostaa talonpoikien ja pienten sisimaan vesisahojen metsid turvatak-
seen raakapuunsaantinsa. Vihitellen huomattava osa etenkin Itd-Suomen vesisahoista
lopetti toimintansa. Tukit uitettiin jokisuiden suursahoille (Lakio 1975, 105; Lakio 1981;
Alapuro 1980, 37—38; Hoffman 1980, 62).

Rannikon sahateollisuuden voimistuessa muotoutui metséteollisuuden alueel-
lisen ty6njaon perusasetelma: jakaantuminen puuta luovuttaviin alueisiin ja puuta
jalostaviin alueisiin. Jo 1800-luvun lopussa muovautunut asetelma on sdilynyt perus-
taltaan samanlaisena yli sata vuotta. Vuosien 1900 ja 1910 vilisend aikana esimerkiksi
Pohjois-Karjalan uitto lisddntyi 50 prosenttia, mutta maakunnassa sahattujen tukkien
lukumaéérd viheni noin 30 prosentilla. Pohjois-Karjalan uiton osuus koko maan uitos-
ta oli 1930-luvun lopussa 15 prosenttia, mutta osuus koko maan metsiteollisuuden

Hietasen saha Kotkassa. Kymenlaakson museo. Ldhde: Finna.fi.
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Tukinuittoa. Alkavaa ruuhkaa selvitetdan Vuokalan vaylan Karhukoskella. Suomen Metsamuseo. Lahde:
Finna.fi.
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jalostusarvosta ainoastaan 2 prosenttia. Eteld-Savossa hakatusta metséstd jalostettiin
maakunnan ulkopuolella 1970-luvulla 74 prosenttia (Oksa 1979; Eteld-Savon seutukaa-
valiitto 1975, 135).

Itd-Suomen koyhéldisviestolle metsi-ja uittotyot toivat 1800-luvun lopussa kipedsti
kaivattuja ansiomahdollisuuksia. Metsatoitd tehtiin myos talvella ja ainakin osa tilat-
tomista valttyi lahtemasta jokatalviselle kerjuulle (Jutikkala 1968b, 194). Metsatyot eivat
kuitenkaan ratkaisseet kokonaan Itd-Suomen suhteellisen liikavidestén toimeentulo-
ongelmia. Olisi tarvittu enemman torppia. Metsien arvon lisidntyminen kuitenkin
hillitsi niiden perustamista. Maanomistajat halusivat suojella metsidan torppareiden
kaskeamiselta ja kotitarvekaytolta (Jutikkala 1968b, 194).

Monien Itd-Suomen tilattomien katse kdadntyi Kymenlaaksoon. Kasvavissa metsa-
teollisuuskeskuksissa tarvittiin ty6voimaa. Merkantilististen rajoitteiden purkaminen
salli tydn perdssd muuttamisen. Itd-Suomesta suuntautuikin melko voimakas muut-
toliike Kymenlaaksoon 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun vuosikymmenini (Lento
1951, 202). Muuallakin keskukset kasvoivat. Esimerkiksi Helsingin vakiluku kolmin-
kertaistui vuodesta 1880 vuoteen 1910. Muutto maaseudulta kaupunkeihin oli alkanut
(Meinander 2017, 173).

Tilattomalle Itd-Suomen viestolle merkantilismin kumoutuminen oli sosiaalipo-
liittinen uudistus. Merkantilismin laillisen suojelun periaate, ammattikuntapakko
ja muuttorajoitukset kahlitsivat tilattoman videston koyhaldisyyteensd. vuonna 1987
julkaisemassaan vaitoskirjassa Merkantilismista liberalismiin Jukka Kekkonen tulkit-
see, ettd koyhildisyyden yleistyminen Itd-Suomessa oli yksiliberalistista lainsdddant6a
edistdnyt tekijd 1800-luvun Suomessa (Kekkonen 1987, 40—41).

Paperiteollisuus varmistaa metsavaltion menestyksen

Keski-Euroopassa tehtiin 1800-luvun alkupuolella tirkeitd paperinvalmistukseen liit-
tyneitd keksint6ja. Yksi tirkeimmista oli, ettid paperinvalmistuksessa lumppu opittiin
korvaamaan puumassalla. Suomeen alettiin perustaa 1860- ja 1870-luvun vaihteessa
puuhiomoja: Manttidn, Kyroskoskelle, Valkeakoskelle, Inkeroisiin, Tampereelle ja Kuu-
sankoskelle. Ensimmaiset paperitehtaat perustettiin puuhiomoiden yhteyteen (Ramsay
1915, 48; Alho 1949, 78).

Ensimmadiset kemiallista prosessia hyodyntédneet sulfiitiselluloosatehtaat perus-
tettiin 1870-luvulla. Nekin sijoittuivat usein hiomoiden yhteyteen. Kaytdnnoksi vakiin-
tui, ettd hioke-, selluloosa- ja paperitehtaat asettuivat ldhelle toisiaan. Nain valtyttiin
puuhiokkeen ja sellun pitkiltd kuljetuksilta, joista aiheutui huomattavasti enemmain
kustannuksia kuin valmiin paperin kuljetuksesta (Hjerppe 1979, 90).

Sanomalehdiston nopea laajeneminen Keski-Euroopassa lisisi painopaperin ky-
syntdd. Suomen paperivienti ldnteen kdynnistyi ja Vendja-riippuvuus viheni. Tima
oli tdrkedd, silld slavofiilisen suuntauksen voimistumisen seurauksena suomalaiselle
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Aanekosken paperitehdas 1900-luvun alussa. Kuvaaja Gustaf Albert Stoore. Keski-Suomen museo. Lahde
Finna.fi.

paperille oli maaratty tuontitulli. Silla ei ollut kohtalokkaita seurauksia, mutta herit-
tiin etsimdan lansimarkkinoita. Tissd onnistuttiin ja 1900-luvun alussa lansivienti ylsi
lahes 40:een prosenttiin paperin kokonaisviennista (Alho 1949, 91; Meinader 2017,171).

Paperin vieminen Keski-Eurooppaan ja Englantiin edellytti ymparivuotisia yhte-
yksid. Suomessa alettiin 1800-luvun lopulla kehittda talvimerenkulkua. Ensimmaéinen
jaddanmurtaja nimeltddn Murtaja hankittiin vuonna 1890 Tanskasta. Erityisen aktiivinen
jddrmurtaja-asiassa oli Mdntidn tehtaan patruuna G.A. Serlachius (Keskisarja 2010; Saha-
ri 2017). Mybhemmin jddnmurtajien rakentamisesta kehittyi itsendinen vientisektori,
aivan samoin kuin purjelaivojen rakentamisesta tervakauden aikana. Jidnmurtajat
ovat esimerkKki tapuliteoreettisesta yhteydesti taaksepdin: tarvittiin tapulituotteen
kuljetusta palveleva liikennejarjestelma.

Kun kirjoitan tdtd Turussa Aurajoen suussa sijaitsevassa kodissamme, katson Ruis-
salon saaren toisella puolella olevia puiden latvat ylittdvid Meyerin telakan suurnostu-
reita. Sielld rakennetaan maailman suurimpia risteilijoitd. Voiko taito suunnitella ja
rakentaa téallaisia jattildisid olla1dhtoisin metsdperustamme aikanaan edellyttdmasta
tarpeesta oppia rakentamaan erikoisaluksia? Kurottuuko Turun Pansioon tapuliteo-
reettinen yhteys vuosisatojen takaa?

Puunjalostusteollisuus vilkastutti my6s Suomen konepajateollisuutta. Tukinuiton
yleistyminen 1800-luvun lopun vuosikymmenind lisdsi tukkilauttojen hinaukseen
kaytettyjen hoyryalusten tarvetta. Suuri osa puunjalostusteollisuuden palveluksessa
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Suomen ensimmainen jadnmurtaja S/s Murtaja Eteldsatamassa Katajanokan edustalla. Valokuvaaja Daniel
Nyblin 1890. Helsingin kaupunginmuseo. Lahde: Finna.fi.

1800-luvun lopussa 1900-luvun alussa olleista hinaaja-ja varppialuksista rakennettiin
Varkauden konepajoissa (Alho 1949, 103; Itkonen & Nevala 2020, 22).

My0s hioke-ja paperikoneiden valmistaminen monipuolisti konepajateollisuutta.
viahitellen paperikoneista tuli metsidteollisuuden itsendinen vientisektori. Metsaperus-
tasta kimmahtaneet tapuliteoreettiset yhteydet eteenpéin olivat moninaiset. Ne ulot-
tuivat myo0s lasitehtaisiin, jotka aikanaan tarvitsivat suuren midrdan puuta uuniensa
lammittdmiseen. Polttoaineen saatavuus vaikutti tehtaiden sijaintipaatoksiin. Suomeen
syntyi 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa lankarullateollisuutta, vanerinvalmis-
tus laajeni, puusepinteollisuus monipuolistui ja tulitikkuteollisuus kukoisti (Ramsay
1915, 52; Voionmaa 1922, 503; Alho 1949, 170; Helander 1949, 163—164).

Paperiteollisuuden ldpimurto tdydensi héyrysahojen aluekehitykseen jattimaa
jdlked. Tehtaat tarvitsivat paljon energiaa ja timéan vuoksi ne sijoittuivat sisimaahan
suurten koskien partaille. Metsdtoiden ja uiton lisidntymisen seurauksena Itid- ja
Pohjois-Suomen maaseudun tilattomien toimeentulo parani. Tehdasyhteisot tarjosivat
tyopaikkoja (Voionmaa 1922, 502; Halmekoski 1960, 12).

Tehdasyhteisojen pienoismaailmat
Jo rautaruukkien ympaérille syntyi yksittdisid tehdasyhteis6jd, mutta vasta puunjalos-
tusteollisuuden lipimurto synnytti tehdasyhteisdjen saariston. Metsiteollisuuden

yhdyskuntien kirjo vaihteli suurista paperiteollisuuskeskuksista pieniin sahayhtei-
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s6ihin ja vaneritehdasyhdyskuntiin (Kortelainen 1991; Kortelainen 1992). Kaikki olivat
metsankayttoon perustuvia tapulitalouksia. Ne olivat lokaliteettiteorian tarkoittamia
paikallisyhteis6j4, joihin vilittyivat kansainvilisen talouden heilahtelut.

Ylintd valtaa yhteis6ssddn kidytti tehtaan omistaja, patruuna. Sanan patruuna alku-
perd on latinan pater, isd. Hin rakensi tehtaan vaikutuspiiriin oman mikromaailmansa,
jossa tyontekijoiden koko arki hengitti tehtaan tahdissa. Tehdas huolehti asunnoista,
sairaanhoidosta ja vapaa-ajan riennoista. Vastineeksi hyvin eldmén edellytysten tar-
joamisesta tyontekijoiden oli sitouduttava ehdottomasti tehtaaseen ja sen omistajan
pyrkimyksiin. Etenkin paperiteollisuuspaikkakunnilla omistajan ehdototonta valtaa
ilmensi hdnen palatsimainen kotinsa (Keskisarja 2010, 244—247; Raiskio 2012, 253—258).

Metsdteollisuuden paternalistiset tehdasyhteisot eivit selkedsti asetu klassisiin
Tonniesin ja Durkheimin paikallisyhteisdjaotteluihin (Gregory et al. 2009, 103—104;
Durkheim 1933; Katajamaiki 1988, 6—7.) Ne olivat klassisten jaottelujen yhdistelmia,

G.A. Serlachiuksen koti Mantan linna. J. Gronroosin valokuvaamo. Valkeakosken museot. Lahde: Finna.fi.
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tehtaanomistajien ihanneyhteis6ji, jonka periaatteet hin midrdsi maksimoidakseen
yrityksensi tuottavuuden (vrt. Raiskio 2012, 253; Keskisarja 2010).

Patruunoiden tavoitteena oli synnyttda sitovan sosiaalisen pddoman luonnehtimia
yhteis6jd, joita he pystyiviat kontrolloimaan tehokkaasti. Kun heidédn tyontekijansa al-
koivat rakentaa itselleen yhdistavaa sosiaalista pAdomaa etsimélld yhteistyohon muiden
tehdasty6ldisten kanssa, alkoivat hankaluudet. TyGvaenliikeen ja ammattiyhdistysliik-
keen oli vaikea saada jalansijaa tehdasyhteisdissd. Kommunistit ja ammattiyhdistys-
liikkkeen nakyvit edustajat erotettiin. Ulkopuolisia ei haluttu padstdi tehtaan johdonja
tyontekijoiden viliin (Raiskio 2012, 254—255). Tama henki on palannut, silld 2020-luvun
alun kuuma aihe tyémarkkinoilla on tyénantajien halu lisdta paikallista sopimista.

Nykyhetkestd on vaikea kurottaa patruunoiden mielenmaisemaan. Ehki he kovan
liikemiespinnan alla olivat my0s idealisteja ja herkkid sieluja. Esimerkiksi Mantian
patruuna G. A. Serlachius oli Suomen kultakauden taiteilijoiden tdrked mesenaatti
(Keskisarja 2010, 223—264). Patruunoilla oli unelma, unelma tdydellisesti paikallisyhtei-
sOstd. Ndin ndhtyni metsiteollisuusyhteisot olivat saksalaisen filosofin Ernst Blochin
(1885—1977) médrittelemid konkreettisia utopioita. Erona abstraktista utopiasta konk-
reettinen utopia voi toteutua faktoihin perustuvan tiedon perusteella (Lakkala 2010, 58).

Taman tiedon suvereeneja haltioita patruunat tulkitsivat olevansa. Heilld oli vii-
led jarki ja innostuksen aate. Timd ilmenee hyvin Rudolf Waldenin paljon siteeratusta
puhekatkelmasta hidnen 60-vuotisjuhlissaan Myllykoskella 7.12.1938 (Raiskio 2012, 7):
"Lasten iloiset kisat, nuorison urheilu, kauniiden kotien kohoaminen tehtaiden liepeil-
14, ne ovat olleet eliméni suurimpia ilonaiheita. Eliminmyo6nteinen, isinmaallinen
tehdasyhdyskunta, on se suuri ihanne, jota minulle suoduin voimin olen pyrkinyt
toteuttamaan.”

Tapulitalous ja liikenne

Keskeinen tapuliteorian kiinnostuksen kohde on tapulitaloutta palveleva liikennejarjes-
telmai. Isojen purjelaivojen rakentamisen aloittaminen tervakaudella ja talvimerenku-
lun kehittdminen paperiteollisuuden laajenemisen kaudella ovat liikenteeseen liittyvia
tapuliteoreettisia yhteyksii. Myos tukkien kuljetukseen liittyi useita liikenteellisid rat-
kaisuja: uittovaylien kunnostus, kanavien rakentaminen, uitossa tarvittujen alusten ke-
hittiminen, tukkien siirtolaitteistot vesistdsti toiseen ja uittoyhdistysten perustaminen.

Tapuliteoreettisesti mielenkiintoinen on myos rautateiden rakentaminen. Otet-
tiinko Suomen rautatieverkon rakentamisessa huomioon metsiteollisuuden kulje-
tustarpeet? Tdsmadllisen vastauksen antaminen on vaikeaa, silld siind miirin sekava
oli rakentamisen aloittamiseen 1860-luvulla johtanut prosessi. Aluksi naytti siltd, ettd
vesireitit kanavineen olisivat rautateiti parempi ratkaisu.

Zachris Topelius nédki rautatiet tulevaisuuden ratkaisuna. Hin arvioi niiden avaavan
uusia mahdollisuuksia hyvinvoinnille ja sivistykselle.]. V. Snellman tunnisti kanavilla
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hyvid puolia, mutta rautateiden olevan kuitenkin ensisijaisia. Hin néki rautateiden
palvelevan maatalouden, teollisuuden ja kaupan kehittymistd. Rautateiden ansiosta
Suomen hyvinvointi ja sivistys ldhenisivit Euroopan muita kansakuntia. Lopulta paa-
dyttiin rautateihin (Zetterberg 2011, 19—20). Kokonaan ei kanavista luovuttu. TAstd oli
osoituksena esimerkiksi Saimaan vesistdalueen Suomenlahteen yhdistdvd Saimaan
kanava ja monet pienemmaét kanavat.

Varsinkin vuonna 1870 avatun Riihimé&ki-Pietari-radan ansiosta Saimaan etela-
rannasta ja Kymenlaaksosta tuli ihanteellinen paperiteollisuuden sijaintialue: koski-
voiman saatavuuden lisdksi oli hyvat yhteydet Pietariin. Kymenlaakso sijaitsi laajan
tukkien hankinta-alueen suussa. Esimerkiksi 1920-luvun puolivilissd Kymenlaakson
paperitehtaiden osuus koko maan paperiteollisuuden tuotannosta oli lihes 40 pro-
senttia (Varpela 1929, 192). My6s mydohemmin Kymenlaakso sdilytti asemansa Suomen
paperiteollisuuden ydinalueena (Niinisalo 1974, 264). Pietarin rata edisti my®s Riihi-
maen, Lahden ja Kouvolan kehitysta.

Lahti sijaitsi rautatien ja vesireittien yhtyméakohdassa. Sinne perustettiin heti rau-
tatien valmistuttua kaksi hoyrysahaa. Rautatieverkon ulottuminen Keski-Suomeen
ja Savoon vilkastutti Jamsa-Jyvaskyld-Adnekoski-alueen sekd Kuopion seudun puun-
jalostusteollisuutta (Varpela 1929, 196—197). Mantin paperitehtaan patruuna Gustaf
Adolf Serlachius vaikutti voimallisesti Tampereelta pohjoiseen suuntautuvan radan
linjaukseen. Linjaus oli jo pdatetty, mutta Serlachiuksen sddlimattomaéan tarmon tulok-
sena rata rakennettiinkin Nasijarven itipuolelta Vilppulan kautta. Mantan tehtaiden
kuljetusyhteydet paranivat oleellisesti (Keskisarja 2010, 139—145).

Mitd ilmeisimmin ratojen linjaukseen vaikuttivat my6s muut tekjat kuin metsa-
teollisuuden tarpeet (Kallio 1925, 23—68). Vailla merkitysta eivit olleet varmaankaan
Vendjidn sotilaspoliittiset intressit, joiden vuoksi viltettiin liian 1dhelld rannikkoa kul-
keviaratoja. Esimerkiksi rantarata Turusta Rauman ja Porin kautta Vaasaan ja edelleen
Ouluun jai rakentamatta.

Rautateiden vaikutus Suomen yhdyskuntarakenteeseen on ollut huomattava. Hy-
vinkaa, Riithimaki, Karjaa, Kouvola, Seindjoki, Pieksdmaki, Haapamaki ja Ylivieska ovat
syntyeen rautateiden risteysasemien ympaérilla (Zetterberg 2011, 87—88). Lihelld toisiaan
sijaitsevat asemat synnyttivit varsinkin suurimpien kaupunkien ymparistdissd nau-
hamaisia asutusrakenteita. Ennen yksityisautojen lapimurtoa suuressa osassa maata
kaupungeissa kaytiin asioimassa ja tydssa junalla.

Metsasektorin suppilomalli

Kehykseni olkoon vesistdjarjestelmad, joka muodostuu merestd, joesta, jarvistd, kana-
vasta sekd jokeen ja jarviin laskevista puroista. Vesistéjarjestelma laajenee viuhkamai-
sesti etdisyyden mereen kasvaessa. Metsdn madrd pinta-alayksikkéd kohden lisddntyy
sisdimaahan edettdessa.
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Suuret vientisahat sijoittuvat rannikolle joen suualueelle ja harvemmin sisimaa-
han vesireittien ja rautateiden tai kanavien yhtyméakohtiin. Paperiteollisuus sijoittuu
koskien partaille ja jossakin méirin joen suualueelle. Vesist6jarjestelmén alaosan ja-
lostusalue ulottaa vaikutuksensa laajalle. Esimerkiksi Kymenlaakson jalostusalueen
raaka-aineen hankinta ulottui jo 1920-luvulla koko Paijanteen vesistbalueeseen seka
Saimaan vesistdalueella Sotkamoon ja Kuhmoon asti. Kemi-Tornio-seudun jalostus-
alue kurottui Kemijoen ja Tornionjoen sekd niiden lukuisten sivujokien varsille aina
kaukaisimpia Lapin metsdseutuja myoten (Varpela 1929, 193—194).

Perinteinen teollisuuden sijaintiteoria ei pysty selittimdin Suomen metsiteolli-
suuden ylld kuvattua sijaintilogiikkaa. Klassisen teorian tunnetuin edustaja on saksa-
lainen Alfred Weber, joka vuonna 1909 julkaisi uraauurtavan tutkimuksensa teollisuu-
den sijoittumiseen vaikuttavista tekijoistd Uber den Standort der Industrien. Suomen
erityisolosuhteet ovat kuitenkin Iihinni Keski-Euroopan ja Englannin teollistumisesta
ideansa ammentaneen teorian ulottumattomissa (Katajamaki 1988, 24—29).

Perinteinen teollisuuden sijaintiteoria on kiinnostunut yksittdisitd tehtaista.
Suomessa metsddn perustuva tuotanto on kokonaisuus, jonka pddosat ovat metsityo,
raakapuun kuljetus ja metsdteollisuus. Yhdessd ne muodostavat metsdsektorin. Sii-
ni on samoja piirteitd kuin Michael Porterin hahmottelemassa klusterissa. Suomen
aluerakenteen perustan ymmartimisen kannalta on paljon oleellisempaa tunnistaa
metsdsektorin alueellisen tyonjaon perushahmo kuin etsid enemman tai vihemman
keinotekoisia yhteyksid Suomen erityisolosuhteiden ja yleisen sijaintiteorian valilla.

Tama pitee muihinkin muunlaisissa maantieteellisissd ja kulttuurisissa ympéa-
ristdissd syntyneisiin yhteiskuntatieteellisiin teorioihin, joita kerta toisensa jalkeen
sovitetaan Suomen olosuhteisiin samalla logiikalla kuin lapsi sovittaa nelikulmaisia
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Metsasektorin alueellisen tyonjaon suppilomalli. Lahde: Katajamaki 1988, 29.
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kuutioita pelilautansa pyoreddn koloon. Olisi tieteellisesti arvokasta, jos suomalaiset
yhteiskuntatieteilijit pystyisiviat Suomen erityisyydestd kdsin haastamaan lihinné eng-
lanninkielisen maailman valtavirran teorioita ja osoittamaan niiden yleispatevyyden
harhaksi. Myénnettikoon, ettd tillainen asenne vihentdisi todennidkoéisyyttid saada
kirjoituksia julki englanninkielisissd kansainvilisiksi mielletyissi tiedejulkaisuissa.

Maaseudun suuri aika 1800-luvulta 1950-luvulle

Toisen maailmansodan jalkeiseen aikaan asti enemmistd suomalaisista asui maaseu-
dulla ja heistd valtaosa tyoskenteli maataloudessa. Suuri aika perustui vahvaan paikal-
lisuuteen ja agraariunelmaan. Suuren ajan varjo on pitka: vield nykyddnkin puhutaan
politiikassa budjettiriihesti ja iltalypsyistd. Hyvdosaisilla autoilla on oma talli.

Kukoistuksen vuosikymmenina kehitys kulki Heikki Ylikankaan mukaan..."kohden
yhi pienempii taloudellisia, hallinnollisia ja vapaan kansalaistoiminnan alan yksikko-
ja. Pienimuotoistuminen oli ilmausta lisddntyvasti eikd suinkaan vihentyviastd maa-
seudun aineellisesta ja henkisestd iskukyvysti sekd toimeliaisuudesta. Yhdestd kylasta
saattoi tulla useassa suhteessa itseriittoinen toiminnallinen yksikkd. Sielld oli koulu,
kauppa, postija meijeri ynni lisdksilainakirjasto, osuuskassan konttori sekd maamies-
seuran, nuorisoseuran tai tyévienyhdistyksen alaosasto. Kaikkien ndiden erilaiset ko-
koukset, iltamat, ndyttelyt ja talkootyot takoivat kyldkuntaa sosiaalisesti suhteellisen
turvalliseksi ja yhteisollisesti miellyttaviksi kokonaisuudeksi” (Ylikangas 1990, 233).

Niain monipuoliseksi maineikas historioitsija kuvaa maaseudun suuren ajan kylda.
Sitd voi hyvin perustein luonnehtia Ferdinand Ténniesin Gemeinschaftiksi.

Kauhea aika kaynnisti muutoksen

Noin 90 prosenttia viestosta tydskenteli 1800-luvun puolivilissd maataloudessa. Teol-
listuminen ja kaupungistuminen olivat alkutekijéissddn. Maaseutu lillui pysdhtynei-
syydessd; maatalous yksipuolistui viljasta saadun hyvan hinnan ja laajana jatkuneen
viinan kotipolton seurauksena (Kunnas 2018, 347). Karjatalous taantui. Turmion tie
johti vuosien 1867—1868 romahdukseen.

viljanviljelyyn liittyy Suomessa kaksi uhkaa: lyhyt kasvukausi seki alku- ja loppu-
kesédn hallanherkkyys (Voutilainen 2016, 78). Vuosina 1867—68 hallat iskivit ja sadot
menetettiin. Varmuusvarastoja ei ollut riittdvasti. Suomen budjetista vastannut valtio-
varaintoimituskunnan paillikko J. V. Snellman ei ndhnyt mahdolliseksi jakaa viljaa
ilman vastiketta. Hitdaputyoémaat olivat nddnnyttavii; palkka ei riittdnyt tydmiehen
tai -naisen saati koko perheen elittidmiseen, kuolema riehui jarkyttivasti esimerkiksi
Riihima&ki-Pietari ratatytmaalla (Zetterberg 2011, 34).
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Snellman ei halunnut ottaa lainaa viljan ostoon, koska pelkona oli vastaperuste-
tun markan arvon hiiriintyminen. Avun sijasta kansaa kannustettiin omatoimisuu-
teen, tyyliin pane leipdan puolet petdjdistd. Lehdet kirjoittivat ndlanhiddin uhkasta ja
kuverno6orit 1ahettivit huolestuneita viestejd. Tietdmattodmyyteen Snellman ei voinut
vedota (Hirvonen 2013, 138)

Kun hidén laajuus viimein ymmarrettiin, Snellmankin ryhtyi ripeisiin toimiin,
mutta liian my6hdan. Nalkiintyneet 1ahtivat erityisesti Itd- ja Pohjois-Suomesta ker-
juulle. Kulkutaudit levisivit. Yhteensi kuoli 120 000 ihmistd, noin kuusi prosenttia
kansasta. Se oli suhteellisesti ja madrillisesti enemmaéan kuin vuoden 1918 sisillisso-
dassa tai toisessa maailmansodassa (Kunnas 2018, 335). Snellman joutui kantamaan
poliittisen vastuun: hdn erosi valtionvaraintoimituskunnan paillikon paikalta vuonna
1868 (Hirvonen 2013,139). Kovasyddminen toiminta ndlkdkatastrofin aikana synkistaa
suurmiehemme muistoa pysyvasti.

Tragedian jalkeen alettiin ymmartidd monipuolisuuden merkitys. Kdynnistyi sitked
pyrkimys kohti omavaraisuutta (Jutikkala 1942, 524—525). Suomalaisessa maaseutu-
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Vuonna 1868 nalkaan kuolleiden tyolaisten muistomerkki. Kuopion kulttuurihistoriallinen museo. Lahde:
Finna.fi.
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perinteessi ruokaan ja sen tuottamiseen liittyy taloudellisen ajattelun tuolla puolen
olevia tunteen syvii kerrostumia. Tragedian jalkeen maitotalous alkoi kehittyd. Suo-
malaista voita vietiin etenkin Pietariin ja Englantiin. Maatalouden tuotantovilineet ja
tuotantomenetelmt kehittyivit. Aurat, dkeet, niitto- ja haravakoneet sekd puimako-
neet yleistyivit, kasvinjalostus kehittyi. Peltoala 1ihes kaksinkertaistui vuodesta 1880
vuoteen 1910 (Katajamiki & Kaikkonen 1991, 30).

Karjatalouden vahvistuminen lisdsi heindnkylvod ja my6s muiden rehukasvien
osuus peltoalasta suureni. Karjatalous vihensi maaseudun tuotannollisen perustan
herkkyyttid: heindén halla ei pysty laheskdan yhta helposti kuin viljaan. Karjatalouden
vahvistuminen edisti my®s maatalouden alueellista tydnjakoa: Itd-ja Pohjois-Suomen
hallanarat alueet saattoivat keskittyd karjatalouteen, viljanviljely alkoi painottua Ete-
14- ja Lansi-Suomeen.

Metsiteollisuuden ldpimurto lisdsi 1800-luvun lopussa huikeasti metsien arvoa.
Puun myynti kanavoi maaseudulle uudenaikaiseen maatalouteen siirtymisen kannal-
ta elintdrkeitd paddomia. Metsdyhtiot ostivat metsid ahneesti, mutta lainsaddannolla
tdma torjuttiin ja talonpoikien asema tirkeind metsiomistajina sdilyi. Tima voimisti
heidan taloudellista ja poliittista vaikutusvaltaansa (Jutikkala 1942, 525—527; Granberg
1989, 33—34; Kuisma 2019, 275—292).

lhmisten maaseutu

Maaseudun suuri aika perustui ihmisten tekemaidn tyohon. Kisi- ja jalkapareja tarvit-
tiin paljon, koska maatalous oli pitkille 1900-luvulle melko koneistamatonta. Thmiset
ja hevoset tekivit pddosan tdistid. Vvuonna 1929 Suomessa oli 2 000 traktoria, mutta yli
300 000 hevosta (Linkola 1936, 534—535). Metsi- ja uittotOissi tarvittiin runsaasti tyo-
voimaa, parhaimpina vuosina 1930-luvulla jopa 200 000 miesta.

Metsit6illd oli perustavanlaatuisen tdrked merkKitys Itd-ja Pohjois-Suomen pienvil-
jelijoille. Maaseudun suuren ajan kaaren ilmentdji on alkutuotannon tyépaikkakehitys.
Tyopaikat lisddntyivit vuoteen 1940 asti. Alkutuotannossa oli tuolloin 1,2 miljoonaa
tyopaikkaa, enemmain kuin milloinkaan aikaisemmin tai my6hemmin.

Vuonna 1901 Suomessa oli itsendisid maanomistajia ainoastaan 33 prosenttia
maanviljeliviestosti. Tilattomien asema oli heikko. Hannes Gebhard oli tilattoman
videston alakomitean sihteeri ja osoitti tilastollisesti ongelmien laajuuden. Heti itse-
niistymisen jalkeen toteutettiin torpparivapautus. Sitd tdydennettiin vuonna 1922
Lex Kalliolla, joka synnytti uusia pientiloja erityisesti Itd-Suomeen. Talld tavoin Suo-
men syntyi hieman yli 100 000 uutta itsendistd pientilaa. Ennen toista maailmansotaa
Suomessa oli vajaat 250 000 maatilaa. (Katajaméki & Kaikkonen 1991, 31; Waris 1974, 22;
Virtanen 2003, 10).

Pientilojen perustamisen tukeminen ilmensi nuoren tasavallan agraariunelmaa:
tavoitteena oli yhtendinen kansakunta, jonka perustana ovat itsendiset talonpojat. Si-
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Maaseudun suuren ajan idylli. Pihtiputaan kirkonkyla 1900-luvun alussa. Kuvaaja Nestor Saastamoinen.
Keski-Suomen museo. Lahde: Finna.fi.

sillisodan voittajat arvioivat yhteiskuntarauhan sdilyvan varmimmin, jos vihdosaiset
ja epdvakaat viestonosat kiinnitetddn maahan.

Erityisen tirkednd ndhtiin maatalouden kehittiminen Neuvostoliittoon rajoittuvilla
alueilla. Maataloudellinen rajaseututoiminta oli tirked maatalouspolitiikan osa 1920-ja
1930-luvuilla. Paateltiin, ettd "paras puolustus maalle on itsendinen, hyvin toimeentule-
va pienviljelijividesto rajaseuduilla” (Himaéaldinen 1990, 84). Pientilavaltainen maaseutu
saattoi estdd oikeistodiktatuuriin suistumisen. Suurmaanomistajien maaseutu olisi
voinut 1930-luvun vaaran vuosina kdantaa tilanteen IKL:n eduksi (Ylikangas 1990, 233).

Maaseudun aatteellinen organisoituminen

Ylivoimainen enemmistd suomalaisista asui 1800-luvun lopun vuosikymmenina
maaseudulla. Haparoiden muotoutuvan kansakunnan dlymysto katsoi maaseudulle
jandkivalistusta kaipaavan kansan. Maatalouden kehittymisen ehtona ndhtiin osaava
ja oppiva maaseutuviesto. Juopottelusta sikidvidn huonon elimén ja tapojen turme-

- 56—



luksen arvioitiin jiytdvin maaseuvieston siveellistd tahtoa ja heikentdvin nuoren
kansakunnan pyrkimyksid kehittya oikeaksi valtioksi.

Ajan aate tarttuilaihialaiseen Juho Hietaseen hdnen koulukaupungissaan Vaasassa.
Hin katsoi Laihialle ja ndki nuorison holtittomuutta. Hin oivalsi, ettd tulevaisuuden
maahenki ja kestavasti hyva eldma syntyvat tai ovat syntymaéttd nuorison kautta. Tar-
vitaan kurinalaisuutta, uutta oppia ja sivistystd. Nditd padmaéaria toteuttamaan tar-
vittaisiin yhteistd toimintaa. TAlli tavoin Hietanen hahmotteli ensimmaisen kerran
nuorisoseuran idean. Laihialle ei ensimmaistd nuorisoseuraa kuitenkaan perustettu,
vaan Kauhavalle vuonna 1881. Kdynnistdjana oli Matti Sippola. Hietaselle kuitenkin kuu-
Iuu kunnia nuorisoseuraliikkeen perusajatusten ajattelemisesta ja muotoilemisesta.

Juho Hietanen ja Santeri Alkio (1862—1930) kohtasivat vuoden 1882 keséllad Laihi-
an kirkonmaéelld. Tapaaminen johti nopeaan toimintaan ja Laihian nuorisoseuran
perustamiseen 30.7.1882. Timain jdlkeen edettiin aikailematta. Pian perustettiin Eteld-
Pohjanmaalle nuoriseurojen kattojarjesto ja rivakasti saatiin myos valtakunnallinen
keskusjarjestd. Tassd etenemisessd Alkion rooli oli keskeinen.

Alkio oli lahjakas oleellisen nikijia. Hin alkoi tarmokkaasti muotoilla nuoriseu-
rojen toiminnan ydinsisiltojd. Nykykatsannosta Alkion merkittivin oivallus tiivistyy
itsekasvatuksen periaatteeseen. Sen ytimené on ajatus kaikkien ihmisten ja kaikkien
ikdluokkien sitkedstd pyrkimyksestd kartuttaa tietojaan, taitojaan ja hyveitidn. Timan
edistimiseen tarvittiin nuorisoseuroja. Nykykasitteelld ilmaistuna Alkio puhui elin-
ikdisen oppimisen tarkeydesti (Alanen 1976).

Itsekasvatuksen tehtdvina oli Alkion mukaan.. "herdttdd yksilon tajunta loytimaan
itsensd, auttaa valikoidessa lukemattomien kilpailevien eldiméanarvojen vililld, innos-
taa tdyttdmadn velvollisuutensa ja hankkia kykyja saamaan kokonaiskésitys elaméasta”
(Alanen 1976, 185). Nuorisoseurojen tirkedna tehtdvina Alkio ndki myos maaseudun
nuorten taloudellisen kasvatuksen sekd maauskon vahvistamisen: "Talollisten pojat!
Teiddn suuri ja kunniakas velvollisuus on sdilyttdd perintémaat Suomen tuleville
maanviljelijapolville. Teiddn tulee itsekasvatuksen ja kdytettdvissd olevien keinojen
avulla hankkia itsellenne yleista sivistystd, ammattisivistystd, tyon halua ja maahen-
ked" (Alanen 1976, 193).

Alkion suuri oivallus oli myds havainto kulttuurin tirkeydestd paikallisyhteis6jen,
maakuntien ja koko kansakunnan menestymisessa. Kulttuurin itseisarvon kunnioit-
taminen tuottaa taloudellista hy6tyd, mutta kulttuurin alistaminen taloudelle syo sen
kédyttdvoimaa. Maaseudun suuren ajan ytimessd hehkui nuorisoseuraliike.

Nuorisoseuraliikkeelld oli merkittdva rooli suomalaisen maaseudun nousun ai-
koina 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun vuosikymmeniné. Samoihin aikoihin kau-
pungeissa syntyi tyévdenliike, joka levisi myds maaseudulle. Nuorisoseuraliikkeen ja
tyovdenliikkeen perustassa on paljon samaa. Itsendisten talonpoikien ja epaitsendis-
ten tehdas-ja maataloustydlidisten vililla oli kuitenkin liian suuri kuilu. Yhteneniista
kansallista aatetta ei syntynyt. Jos olisi, niin ehkd vuoden 1918 julma sisdllissota olisi
voitu valttda.
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Vuoden 1906 eduskuntauudistus ja Santeri Alkion taitava toiminta yhdisti viljeli-
joiden valtaenemmiston kannattamaan omaa puoluetta, Maalaisliitttoa. Nykydan se
tunnetaan nimenvaihdoksen jalkeen Suomen Keskustana. Maalaisliitosta tuli politiikan
mahtitekija vuosisadaksi. Aikanaan siitd erosi Veikko Vennamo, joka perusti Suomen
Maaseudun Puolueen (SMP). Sen perustalle syntyi 1990-luvulla Perussuomalaiset, joka
2000-luvulla on kirinyt suureksi puolueeksi. Santeri Alkion ja Maalaisliiton varjot ovat
edelleen pitkid Suomen politiikassa.

Maaseudun taloudellinen organisoituminen

Maaseudun viesto velkaantui maakauppiaille eiki pientilallisia luotottavia pankkeja
ollut. viljelijéiden oli pakko turvautua kalliskorkoisiin vekseliluottoihin tai kidnnyttava
yksityisten lainananantajien puoleen. Pahimillaan talollinen ajautui koronkiskurin
armoille, ldhes velkavankeuteen. Erityisesti maakauppiaat kunnostautuivat koronkis-
kureina (Simonen 1949, 15).

Osuustoiminta osoittautui erityisen sopivaksi maatalousyrittdjien vilisen talou-
dellisen yhteistyon vilineeksi. Se sdilyttda yrittimisen vapauden, mutta tukee samalla
yhteisten taloudellisten pAdmé&drien saavuttamista. Osuuskunnan omistajia ja paatos-
vallan kayttdjiad ovat sen jasenet.

Osuustoiminnan puolesta puhui erityisesti Hannes Gebhard. Hin tutustui osuus-
toimintaan Euroopan eri maissa. Vuonna 1899 Gebhard julkaisi osuutoimintaan liitty-
vat tutkimustuloksensa teoksessa Maanviljelijain yhteisty6std ulkomailla. Gebhardtin
lahtokohta oli maaseutupoliittinen: osuustoiminta on viline poistaa maaseudun va-
héavikisten eldamin epidkohtia.

Osuustoiminnan tdrked kimmoke oli Nikolai II:n Suomea sortanut politiikka, joka
tehtiin tiettdvdksi vuoden 1899 helmikuun manifestissa. Osuustoiminta nidhtiin kei-
noksi karaista kansaa kestimadn Vendjan uhkaa (Simonen 1949, 465). Helmikuun ma-
nifestin vuonna perustettiin Gebhardtin aloittesta osuustoiminnan edistdjaksi pellon
jumalan mukaan nimetty Pellervo-Seura. Sen tehtdviksi méariteltiin maamiesseuro-
jen perustaminen kasvattamaan maalaisviestdd osuustoimintaan (Alanen 1964, 231).

Osuustoiminnan historia on Suomessa mielenkiintoinen: keskusjarjestd perus-
tettiin, kun paikallista osuustoimintaa oli vield niukasti. Monissa maissa syntyi ensin
suuri joukko paikallisia osuuskuntia, jotka aikanaan paittivit perustaa keskusjirjes-
ton. Suomen kehitys kulki toisin pdin: Aulis]. Alasen tulkinnan mukaan "keskipisteesti
kehdan pain”. Pellervo-Seura méaaritteli osuustoiminnan muodot ja osoitti osuutoimin-
nallisen liikkeen suunnan. Osuustomintaa luonnehtii Suomessa keskusjohtoisuuden
perinne (Alanen 1964, 231—232).

Vuonna 1901 tuli voimaan sdityvaltiopdivien yksimielisesti hyviksyma osuus-
toimintalaki. Maaseudulle perustettiin 1900-luvun alussa kiihtyvidn tahtiin osuus-
kassoja, osuusmeijereitd, osuuskauppoja, hankinta- ja yhteistydosuuskuntia. vanhan
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Jalasjarven Osuusmeijeri Jokipiissa 1950-luvulla. Jalasjarvi-seura. Lahde Finna.fi.

maaseudun yhteistyon perinne jatkui. Maaseudun suuren ajan huipentuman aikoina
1930-luvulla oli noin 5 500 osuuskuntaa. Yksin osuusmeijereitd oli ympari Suomen
maaseutua noin 700 (Simonen 1949).

Pienosuuskunnat tarvitsivat tuekseen oman alansa keskusosuuskuntia. Perus-
tettiin esimerkiksi Osuuskassojen Keskuslainarahasto, Hankkija, Valio ja Tuottajain
lihakeskuskunta. Osuustoimintaliike sar66ntyi, kun perustettiin porvarillinen SOK ja
sosialistinen OTK. Ero oli ideologinen, mutta my0s maaseudun ja kaupungin vilinen.
Ruotsinkielinen osuustoimintaviki perusti vuonna 1919 Finlands Svenska Andelsfor-
bundin. (Simonen 1949).

Pellervo-Seura kannusti my06s naisia mukaan osuustoimintaliikkeeseen. Erityi-
sesti Hannes Gebhardin puoliso Hedvig Gebhard edusti pellervolaista naisnakokul-
maa. Naiset eiviat kuitenkaan yltineet johtopaikoille. vuonna 1925 Hedvig Gebhard
joutui myontamadn: "NOyrasti on siis tunnustettava, etti se valtava saavutus, joka
on tuloksena Suomen osuustoimintaliikkeen 25-vuotisesta olemassaolosta, suurim-
maksi osaksi on saavutettu ilman naisten ainakaan tehokkaampaa myotavaikutusta”
(Simonen 1949, 75).

Osuustoiminta lisdsi maaseudun taloudellista voimaa. Pellervo-Seura yhdisti ta-
louden eri osa-alueet vahvaksi kokonaisuudeksi. Nykykédsittein puhuttaisiin maaseu-
dun taloudellisesta ekosysteemisti. Pellervolainen osuustoiminta nosti maaseudun
suomalaisen yhteiskunnan valtavoimaksi. Kokonaisuutta vahvisti 1800-luvun lopussa
alkanut maaseudun aatteellinen nousu. Jotkut alkujaan pellervolaiset yritykset ovat
kasvaneet elintarviketeollisuuden ja metsiteollisuuden globaaleiksi suuryrityksiksi.
Tallaisia ovat esimerkiksi Atria ja Metsd Group.
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Maatalouden ammatilliseksi edunvalvojaksi perustettiin vuona 1917 Maatalous-
tuottajien Keskuliitto r.y. (MTK). Sen padtehtdviksi méadriteltiin maataloustuottajien
edunvalvonta valtakunnallisesti ja paikallisesti. Jarjestosti kehittyi maaseudun suuren
ajan edetessd vahva yhteiskunnallinen vaikuttaja ja vallankdyttdjd. vuonna 1992 nimi
muutettiin Maa- ja metsitaloustuottajien Keskusliitoksi.

Hannes Gebhardin aloittesta perustettiin vuonna 1916 maaseutuvieston ddnen-
kannattajaksi sanomalehti Maaseudun Tulevaisuus. Lehden tavoitteeksi madriteltiin
maatalousammattien arvon ja maaseutusivistyksen edistiminen. Perustajat halusivat
siitd.."yhteisen voimakkaan aseen taistelussamme yhteiskunnallisen valistuksen ja oi-
keutettujen pyrintdjemme puolesta, isinmaamme onneksi” (Simonen 1949,471). MTK:n
pai-ddnenkannattaja Maaseudun Tulevaisuus on ollut menestystarina. Se on osannut
reagoida ajan rientoon ja 2020-luvun alussa se on Suomen toiseksiluetuin sanomalehti.

Maaseudun pyha kolminaisuus

Nuorisoseurat, osuutoiminta ja maalaisliitto lennattivat Suomen maaseudun taloudel-
liseen ja poliittiseen kukoistukseen. Kolminaisuudessa 16ivat kattd kulttuuri, talous ja
politiikka. Yhtendinen maaseutu saavutti suomalaisessa yhteiskunnassa ennen nike-
mattdman vahvan aseman.

Suomen vientiteollisuuden tirkein raaka-aine eli metsdt olivat suurimmalta osaltaan
talonpoikien omistuksessa. Se lisdsi maaseudun voimaa. Agraariunelma kaartui kaunii-
na kansakunnan ylla aina 1950-luvulle asti. Maaseutu eli itseriitoista ja vahvaa elama&a.

Metsavaltion alueellisia erityispiirteita

Pohjanmaan malli: tapuliloukusta moninaisuuden talouteen*

Tervantuotanto jalaivanrakennus olivat kuluttaneet Pohjanmaan metsid. TAaman vuok-
si Pohjanmaa jii syrjddn metsiteollisuuden lapimurtovaiheessa: ei ollut edellytyksid
perustaa suuria vientisahoja tai sellu- ja paperitehtaita. Mydhemmin metsdteollisuutta
syntyi Pietarsaareen ja Kaskisiin.

Tervakausi oli kerryttinyt pddomia ja niiden varassa etenkin rannikkokaupungit
Vaasa, Pietarsaari ja Kokkola alkoivat teollistua. Maaseudun kehitys sai omintakeisen
suunnan.

4 Pohjanmaalla tarkoitan tdssd yhteydessd nykyisen maakuntajaon mukaisten Eteld-Pohjan-
maan, Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan muodostamaa aluetta.
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Pohjanmaan tapuliloukku

Tervatalouden hiipumisen ohella Pohjanmaan tilannetta heikensivit 1800-luvun lo-
pussa pohjalaisen laivanrakennuksen, laivanvarustuksen ja valtameripurjehduksen
viaheneminen. Talonpoikainen laivanrakennus ei kyennyt muuntumaan laivateolli-
suudeksi, joka voimistui erityisesti Raumalla, Turussa ja Helsingissd. My0s laivanva-
rustus valui Eteld-Suomeen ja Ahvenenmaalle. Etenkin 1870-lukua on luonnehdittu
Pohjanmaan romahduksen vuosikymmeneksi. Pohjanmaa jamaéhti tapuliloukkuun
(Kaila 1931, 367; Toivonen 1963, 96).

Anna-Leena Toivonen tiivistdd tapuliloukun keskeiset osatekijit: "Kun rautatiet
alkoivat muovata Suomea yhtendiseksi talousalueeksi ja Saimaan kanava avasi Sisa-
Suomen puutavaralle tien maailmanmarkkinoille, Pohjanlahdelle suuntautuneen
liikenteen aika ja Pohjanmaan talouselimé&n kukoistuskausi oli ohi... Laivanrakennus
ja tervatalous menettivit merkityksensa juuri samoina vuosikymmenina. Eikd niin
kidynytvain nditten tirkeimpien, vaan myos monien muiden maaseudulle lisdansioista
antaneitten tydmuotojen” (Toivonen 1963, 96—97).

Pohjanmaan viestonkehitys oli nopeaa. Tiloja jaettiin kiihtyvasti. Monet talollisten
jalkeldiset jaivat kokonaan ilman maata. Se oli heille uusija outo tilanne. Myds maatalo-
ustyOldisten asema heikkeni, koska tervatalouden ty0paikat menetettiin. Edessi ndytti
olevan maakunnan viidjaamaton koyhtyminen. Myos ankarat 1860-luvun nalkivuodet
heikensivit Pohjanmaata. Syntyi lieveilmioitd. Puukkojunkkarien kurittomuus ei ollut
sattumanvarainen ilmi6, vaan silld oli yhteiskunnallis-taloudellinen tausta. (Hautala
1956, 165; Alapuro 1980, 47—51; Yli-Jokipii 1983, 13—14; Ylikangas 1983, 18; Toivonen
1963, 246; Kero 1976, 25).

Suuri siirtolaisuus, maatalouden voimistuminen

Yhtéi aikaa tervatalouden hiipumisen myo6td vahvistui Amerikan imu: miljoonia eu-
rooppalaisia lahti tavoittelemaan parempaa eldmii. Suomesta 1dhti 1870-luvun ja
1930-luvun vilisend aikana 360 000 henkil 64 siirtolaisiksi Yhdysvaltoihin ja Kanadaan.
Heisti lahes puolet oli 1dht6isin Pohjanmaalta. Tervakauden loppumisen aiheuttama
taloudellinen ahdinko pakottildhtemaan.

Toisaalta pohjalainen merenkulkuperinne ja siitd seurannut kansainvilistymisen
henki madalsivat lihtemisen kynnysta. Siirtolaisuus viahensi liikaviestdd. Luultavasti
siirtolaisuus vaikutti my06s poliittiseen asetelmaan: radikaalein vdesténosa muutti
Pohjois-Amerikkaan ja sen seurauksena varsinkin ddrivasemmiston kannatus jii
Pohjanmaalla vaimeaksi. Siirtolaisuus vihensi my6s maaseudun huono-osaisuutta.
(Toivonen 1963; Kero 1976).
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Matkalla Amerikkaan. Kuvaaja J.W. Mattila 1915. Kymenlaakson museo. Lahde: Finna.fi.

Jaljelle jadneiden oli kuitenkin tavoiteltava uusia ansiomahdollisuuksia. Maatalo-
utta alettiin monipuolistaa ja tehostaa. Uutta peltoa raivattiin, maitotaloutta voimis-
tettiin, lihakarjatalous kehittyi ja perunanviljely alkoi laajentua.

Reaktiona tervatalouden hiipumiselle Pohjanmaasta kehittyi suomalaisen elin-
tarviketalouden yksi ydinalue. vahva elintarviketalous on 1800-luvulta ldhtien ollut
pohjalaisen maaseudun hyvinvoinnin tukijalka. Kaupungeista erityisen vahva kohta-
lonyhteys maatalouden kanssa on Seindjoella, joka on Suomen merkittivin elintarvi-
keteollisuuden keskus.

Toimialakeskittymiin perustuva pienyrittajyys

Rannikon kaupunkien alkava teollistuminen, runsas siirtolaisuus sekd maatalouden
monipuolistuminen eivit vield ratkaisseet kaikkia pohjalaisten toimeentulon ja hy-
vinvoinnin ongelmia. Alkoi kehittyd myyntikotiteollisuutta (Yli-Jokipii 1967). Se perus-
tui perinteiseen kddentaitoon. Tavoitteena ei ollut voiton maksimointi eikd yrityksen
kasvattaminen. Ideana oli saada elanto omalle perheelle. My6s osuustoiminta alkoi
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OBS.!

Resande till Amerika och Kanadal!

Emedan det upprepade ganger férekommit att resande fill
Amerika blivit av sa kallade ,,bondfangare” lurade pa sina
resemedel, uppmanas vara passagerare att vara pa sin vakt
och icke inlata sig i samtal med nagon okand person, e)
heller taga emot inbjudan till nagot cafe eller dylikt.

Finska Angfartygs Aktiebolagets
€migrantavdelning.

HUOM.!

Matkustajat Amerikkaan ja Kanadaan!

Koska useita kertoja on tapahtunut, etta Amerikkaan aiko-

vat matkustajat ovat tulleet petkutetuiksi matkarahoistaan

niin kutsutuilta ,,maalais-huipuittajilta”, kehoitamme heita

antautumasta puheisiin vieraiden henkiloiden kanssa ja

varoitamme matkustajia ldhtemdstd heidan kanssansa
kahviloihin y. m.

Suomen Hoyrylaiva Osakeyhtion
Siirtolaisosasto.

Ohjeistus Amerikkaan matkustaville. Suomen merimuseo. Lahde: Finnafi.
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Pohjanmaalla 1900-luvun alussa voimistua. Osuusmeijerit, osuusteurastamot, osuus-
kaupat ja osuuspankit alkoivat synnyttdd uudenlaista taloudellista toimeliaisuutta.

Tervakauden luoma kapitalismin henki yllytti yrittimaan. Ehké kotiseudulleen
Pohjois-Amerikasta palanneet siirtolaiset vilittivit suuren maailman ajatuksia yritta-
misen ideasta. Tasti on hyva esimerkki paluusiirtolainen John wickstron, joka vuonna
1906 perusti Vaasan Vaskiluotoon moottoritehtaan. On myds mahdollista, ettd rannikon
ruotsinkielisten asukkaiden tiiviit yhteydet Ruotsiin toivat uusia ideoita. Titd puolta
pohjalaisen yrittdjyyden synnyssa ei ole kuitenkaan tdsmallisesti tutkittu.

Pohjalainen pienyrittdjyys kypsyi hitaasti. Vihitellen pienimuotoinen myyntikoti-
teollisuus vahvistui. Varsinainen kukoistus alkoi vasta toisen maailmansodan jialkeen.
Tuolloin avautui markkinoita huonekaluille, matoille ja monille muille kulutustava-
roille. Pohjanmaalla oli vuosikymmenien aikana hankittu valmiudet vastata juuri
tdllaiseen markkinatilanteeseen. Syntyi vahvoja toimialakeskittymid, Iihelld toisiaan
sijaitsevien saman alan pienyritysten ryppaitd. Esimerkkeja toimialakeskittymistd
ovat Jurvan huonekaluteollisuus, Kauhavan puukkokeskittyma ja mattoteollisuus,
Kyrénmaan plikkiastiateollisuus, Vimpelin suksiteollisuus ja Kokkolan seudun nah-
kateollisuus. (Katajaméiki 1988, 18—19; Koski 2002).

Toimialakeskittymien malli levisi my0s esimerkiksi sikatalouteen, perunanvilje-
lyyn, turkistarhaukseen ja kasvihuoneviljelyyn. Pohjanmaan kaltaisia pienyrittdjyys-
alueita on myos muualla maailmassa. Kuuluisin on Kolmas Italia, jonka ydinalueet
ovat Toscanan ja Emilia Romagnan maakunnat.

Toimialakeskittymiin kiinnitti jo 1800-luvulla huomiota maineikas taloustieteilija
Alfred Marshall (Gregory et al. 2009, 375—376). Hinen tutkimuksistaan todennékoisesti sai
vaikutteita muiden muassa Michael Porter kehitellessdan ajatuksiaan klusterista. Klusteri
on toisiinsa kytkeytyneiden yritysten ja yhteis6éjen muodostama kokonaisuus (Katajamé-
ki & Lundstrém 2012). Pohjalaiset pienyritysryppdit eivat kuitenkaan ole porterilaisia
klustereita,vaan nimenomaan toimialakeskittymid, sama alan yrityksia lahelli toisiaan.

Pohjalaiset toimialakeskittymait ovat muodostuneet yrityssukupolvista. Kun yritys
menestyy, osa tyontekijoistd haluaa perustaa oman yrityksen. Uusi yrittdja perustaa
saman alan yrityksen, koska hinelld on sen edellyttimé& osaaminen. Ensimmaisen us-
kaltajan esimerkki innostaa ja syntyy toisen sukupolven yritysjoukko. Prosessi jatkuu
uusina yrityssukupolvina ja vdhitellen muodostuu jopa useiden kymmenien saman
alan yritysten toimialakeskittyma (William-Olsson 1966,19—20; Yli-Jokipii 1967,112—113;
Paloméki 1983, 31).

Toimialakeskittymiin perustuva pienyrittijyys on heijastunut pohjalaiseen hy-
vinvointiin hyvén ty6llisyyden kautta. Niin kauan kuin ty6ttémyyttd on Suomessa
tilastoitu, erityisesti Vaasan rannikkoseutu on erottunut keskiméaaraisti selvisti vihai-
semman tyottomyyden alueena. Tima on miti ilmeisimmin yhteydessi pienyritysten
runsauteen. Ne ovat talouden laskusuhdanteessa joustavampia kuin suuret yritykset.
Irtisanomisten kynnys on korkeammalla ja paikallisen sopimisen keinot maksimaa-
lisesti kaytossa.
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Sotien jalkeen vaurastuvaan Suomeen tarvittiin paljon uusia huonekaluja. Jurvalaiset huonekaluyrittajat
myivat tuotteitaan kiertamalld koppiautoillaan ympari maata. Lahde: https://hakola.fi/eero-hakola/. Luettu
5.11.2021.
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Rannikokaupunkien teollistuminen: esimerkkina Vaasa®

Vaasaan muutti vuonna 1818 Noormarkusta Gustaf Wolff (1800—1868). Hinestd keh-
keytyi merkittdva laivanrakentaja ja -varustaja. Wolffin telakalla Vaasan Palosaarella
oli 1860-luvulla 200 tyontekijaa. wolff perusti Vaasaan myos kirjapainon. Hin ohjasi
merkittavasti varallisuuttaan Vaasan kehittdmiseen.

Vuonna 1838 Vaasaan muutti Raahesta lahjakas nuorukainen August Alexander
Levon (1820—1875). Han perusti Vaasaan useita yrityksii, joista tdrkeimmaét olivat
Vaasan Puuvillatehdas ja Suomen ensimmainen héyrymylly. Levon oivalsi, ettd mylly
ja suurisuuntainen leivdn valmistus on yhdistettdvissd; hin naki leipiteollisuuden
mahdollisuuden. Han oli aito schumpeterilainen innovaattori, joka osasi yhdistda
olemassa olevaa uusiksi kokonaisuuksiksi. Vaasan leipateollisuus kehittyi ja kasvoi,
kunnes se jitti Vaasan. Vuonna 2015 ruotsalainen elintarvikejdtti Lantmadnnen osti
Levonin aikanaan perustaman yrityksen.

Vuonna 1857 perustettu Vaasan Puuvillatehdas sijaitsi keskustan kupeessa Palosaa-
rella. Parhaimmillaan se ty6llisti 1 300 ihmista. Yritys fuusioitiin Finlaysoniin 1960-lu-
vun alussa. Ensimmaisen 0ljykriisin kiynnistima tekstiiliteollisuuden hiipuminen ylsi
myoOs Palosaarelle ja tehdas suljettiin vuonna 1980. Vaasan kaupunki osti tehdaskiinteis-
tot ja Vaasan yliopiston uudisrakennukset rakennettiin vanhojen tehdasrakennusten
viereen. On syntynyt kiinnostavan monikerroksinen miljo6, jossa ndkyy perinteisen
tehdasympériston muuntuminen moderniksi tietoymparistéksi. Vaasan yliopiston
alue on edustava esimerkki lokaliteettiteorian tarkoittamasta paikan ulkopuolisten
ja paikkaan kytkeytyvien vaikutusyhteyksien yhteenkietoutumisesta. (Ehrstrom 2010).

Vaasan teollinen pohja monipuolistui 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa.
Vaskiluotoon perustettiin Vaasan Sokeritehdas; myods kenki-, vaatetus- ja metalliteolli-
suus kaynnistyivat. Lisaksi perustettiin saippuatehdas ja useita kirjapainoja. Myohem-
pid aikojen valossa on mielenkiintoista, ettd energia on ollut 14sni Vaasan teollisessa
perinteessd 1800-luvulta alkaen, silld jo 1880-luvulla Vaasan konepajassa valmistettiin
vesiturbiineja.

Merkittava tulevan kehityksen perustan laskija oli myos 1906 perustettu Veljekset
Wickstromin moottoritehdas, joka valmisti moottoreita kalastusveneisiin ja puima-
koneisiin. Vuonna 1905 perustettiin pian valtakunnallisestikin merkittaviksi yltinyt
tukkuliike Lassila & Tikanoja. Vaasan ja koko Eteld-Pohjanmaan liikenteellinen ase-
ma parani, kun Tampere-Vaasa-rata valmistui vuonna 1883. Seindjoesta tuli tirked
risteysasema. Rautateiden ansiosta Seindjoen kehitys kiihtyi ja eteneminen vahvaksi
maakuntakeskukseksi alkoi.

Vuonna 1936 Vaasaan tuli merkittdva yritys, kun konkurssiin ajautuneen Onkilah-
den konepajan osti sen suurin velkoja Ab Wértsili Oy. Toisen maailmansodan aikana osa

> Tamén kappaleen kirjoittamisessa on ollut lihteend Kari Leinamon teos Valmistettu Vaasas-
sa (Leinamo 2006).
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Strémberg Oy:n tuotannosta siirtyi Helsingin Pitijinméiestd Vaasaan. Generaattoreita,
moottoreita ja muuntajia valmistanut suuryritys arvioitiin kansallisesti niin tairkeaksi,
ettd osa siitd haluttiin sotaa pakoon Vaasaan.

Olojen rauhoituttua Strémberg ei vetdytynyt Vaasasta, vaan jdi. Useiden vaihei-
den jdlkeen Stromberg sulautui globaaliin ABB -konserniin. Yhdessd Wartsilan kanssa
ABB:n Vaasan yksikkd muodostaa Pohjoismaiden suurimman energiateollisuuden
keskittymin ytimen. Uusimpana vaiheena vaasalaisen energiateollisuuden suuressa
kertomuksessa on akkuteollisuus.

Moninaisuuden talous

Tervakausi oli erityisesti Pohjanmaata huuhtonut schumpeterilainen pitki aalto. Sen
vaimeneminen johti murrokselliseen tapuliloukun aikaan, josta nousi seuraava pitka
aalto, Pohjanmaan malli (vrt. Bockerman 2001, 74—82). Sen kantamana Pohjanmaan
kilpailukyky ja tyollisyystilanne ovat olleet vuosikymmenestd toiseen maan parhaita.
Pohjanmaan malli on taannut keskim&ardistd paremmat edellytykset vieston hyvin-
voinnille.

Pohjamaan mallin ydin on moninaisuuden talous. Sitd luonnehtivat rannikon
kaupunkien vahva teollistuminen padsdadntoisesti muiden toimialojen kuin metsa-
teollisuuden varassa, Seindjoen rooli rautateiden risteysasemana ja elintarviketeolli-
suuden keskuksena, vahva maatalous sekid pienyritysten muodostamat useimmiten
maaseudulla sijaitsevat toimialakeskittymat.

Aluekehityksen erittelyissi ei voida ohittaa historian muovaamia kerrostumia.
Ainoastaan historian kautta voidaan ymmartidi, mika kullakin alueella on mahdol-
lista. Historian laiminlydminen johtaa pettymyksiin ja pahimmillaan kidytetddan
paljon resursseja mahdottoman tavoitteluun. Pohjanmaan malli on omintakeisen
taloushistoriallisen kehityskulun synnyttdma. Sen toistaminen muunlaisen talous-
historian muovaamilla alueilla ei ole helppoa. Esimerkiksi eldva pienyrityskulttuuri
ei synny konsulttien tiekartoilla. Tima on Pohjanmaan mallin tulevaisuuteenkin
valittyva viesti.

Savotta-Suomija Vilja-Suomi

Metsiteollisuuden ldpimurto synnytti runsaasti ansiomahdollisuuksia Itd- ja Pohjois-
Suomen maaseutuviestolle. Metsa- ja uittotyot tervitsivat paljon tyévoimaa, enim-
milldan 1930-luvulla jopa 200 000 miestd. Kehittyi erityinen toimeentuloyhdistelma4,
joka koostui karjataloudesta ja sitd tukevasta rehuviljanviljelystid sekd metsédtyosta.
Metsdtyon merkitys oli Itd- ja Pohjois-Suomen maaseudulla niin tirked, ettd aluetta on
oikeutettua kutsua Savotta-Suomeksi (Katajaméki 1988, 32).
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Pohjanmaan mallin muotou-
tuminen tervakaudelta uudelle
vuosituhannelle.

Maaseutumme eriytymisen perusvaiheessa Eteld-Suomen maaseutu erikoistui
Vilja-Suomeksi. Sen ydin on Porin, Tampereen ja Lahden eteldpuolinen alue. Vilja-
Suomessa oli 1930-luvulla 40 prosenttia silloisen Suomen pelloista. Karjatalouden
merkitys oli selvisti pienempi kuin maan muissa osissa. My0s Vilja-Suomi tarjosi
1930-luvulla runsaasti tydmahdollisuuksia viljelijoille ja heiddn perheilleen, ren-
geille, piioille ja pdivildisille (Linkola 1936, 537, 549; Katajaméaki 1988, 32; Katajamaki
& Kaikkonen 1991, 29, 49—50).
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Kotimarkkinat kehittyvat, kaupungit kasvavat

Tekstiiliteollisuuden muuntuminen kotimarkkinateollisuudeksi

Vield 1800-luvun alussa Suomen tekstiilitehtaat olivat pienid manufaktuureja. Suomen
tultua Vendjan suuriruhtinaskunnaksi tekstiiliteollisuus alkoi laajeta suurteollisuu-
deksi. Erityisesti puuvillateollisuus voimistui, koska sen tuotteille oli kysyntdi Pietarin
alueella. Vendja tuki Suomen tekstiiliteollisuutta tullivapauksin.

Keisari Aleksanteri I vieraili Tampereella vuonna 1819. Hinen kerrotaan ihailleen
Tammerkosken pauhua ja kyselleen, miksei kosken voimaa hydédynnetty. Pian vierailun
jalkeen Tampere sai keisarilta vapaakaupunkioikeudet ja skotlantilaisen James Fin-
laysonin puuvillatehtaalle mydnnettiin vapaa koskipaikka tarpeellisine tontteineen.
Lisdksi Finlayson sai valtiolta korottomia lainoja. Merkittavia tekstiiliteollisuutta pe-
rustettiin myo6s esimerkiksi Turkuun, Forssaan ja Vaasaan. Aluksi tekstiiliteollisuus ei
ollut kotimarkkinateollisuutta, vaan se kehittyi suurteollisuudeksi Vendjanviennin
ansiosta. (Varpela 1929, 196—208; Alho 1949, 107—108).

Tekstiiliteollisuuden alku vertautuu rautaruukkeihin. Niiden perustamisen tiarkea
motiivioli Ruotsin halu hy6édyntda Suomen metsid puuhiilen tuotannossa. Vendjan ni-
kokulmasta Suomi oli halvan energian ja halvan tyévoiman maa. Etdisyys kehittyvdain
Pietariin oli lyhyt. Suomalaista tekstiiliteollisuutta kannatti tukea, vaikka esimerkiksi
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Forssan kehraamaoalue. Valokuva Veljekset Karhumaki Oy. Forssan museo. Lahde: Finna.fi.

puuvillateollisuus oli tiysin riippuvainen tuontiraaka-aineesta. Tuskin Ruotsin ja Vena-
jan motiivit olivat aluepoliittisia, mutta molemmilla kerroilla Suomi kuitenkin hyotyi.

Tyopaikoilla mitattuna tekstiiliteolllisuus kehittyi suurteollisuudeksi ennen met-
sdteollisuutta. Esimerkiksi Finlaysonin tehtaalla Tampereella oli jo 1860-luvulla 1 300
tyontekijai ja Forssan puuvillatehtaassa yli 600 tyontekijaa. Suurimmissa metsateolli-
suuden tehtaissa oli tuohon aikaan 100—200 tyontekijda (Hjerppe 1979, 166).

Vendja kiristi tullipolitiikkaansa Suomea kohtaan vuonna 1885. Toisin kuin pape-
riteollisuudella tekstiiliteollisuudella ei ollut edellytyksii kilpailla 1ansimarkkinoilla.
Vastassa oli esimerkiksi Iso-Britannian ylivoimainen tekstiiliteollisuus. Suomen tekstii-
liteollisuusta auttoi kotimarkkinoiden vilkastuminen. Esimerkiksi Finlaysonin tehtaan
tuotannosta myytiin vuonna 1889 joldhes 80 prosenttia kotimaahan. Kotimarkkinoiden
imu oli niin suuri, ettd ala saattoi laajentua. Uusia tehtaita perustettiin esimerkiksi
Tampereelle ja Poriin. (Alho 1949, 109; Heikkinen & Hoffman 1980, 79).

Tapulitalouden lopullisen kysynnan yhteydet monipuolistuvat,
kaupungistuminen etenee

Tapuliteoreettisesti tulkittuna tekstiiliteollisuuden kehittyminen kotimarkkinate-
ollisuudeksi on lopullisen kysynnin yhteys. Thmisilld alkoi olla rahaa esimerkiksi
vaatteiden valmiina ostamiseen. Vendjan tullipolitiikan kiristymisen seurauksena
tekstiiliteollisuus olisi todennékdisesti joutunut vaikeuksiin, ellei metsiteollisuudes-
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ta levinnyt vaurastuminen olisi kytkenyt sitd tapulitalouteen lopullisen kysynnin
yhteytena.

Tampereesta tuli lopullisen kysynnén yhteyksien seurauksena tiarkei kotimarkki-
nateollisuuden keskus. Esimerkiksi 1920-luvun puolivilissd yli 70 prosenttia Suomen
kenkitehtaista sijaitsi Tampereen seudulla (Varpela 1929, 214). Lopullisen kysynnin
yhteydet vahvistivat voimallisesti my0s esimerkiksi Helsingin, Turun, Porin ja Vaasan
teollistumista 1900-luvun alun vuosikymmenina.

Elintarvikkeiden valmistus alkoi enenevidssd madrin siirtyd 1800-luvun loppupuo-
lelta alkaen kotitalouksien ulkopuolelle. Myos makeisteollisuuden ja monenlaisen
kulutustavarateollisuuden mahdollisuudet alkoivat Suomessa nopeasti parantua.
Tapulitaloudesta alkoi kurottua yha monipuolisempia lopullisen kysynnén yhteyksia
(Alho 1949, 162—174). Kotimarkkinateollisuus sijoittui padsaantoisesti lahelle markki-
noita eteldisen ja lintisen Suomen keskuksiin. Timai edisti suurimpien kaupunkien
kasvua.Jo 1900-luvun alkuvuosikymmenina alkoi erottua kasvukolmio Helsinki-Turku-
Tampere. Pidratojen varrella sijainneet keskukset hyotyivit erityisesti Turku-Helsinki,
Tampere-Helsinki ja Lahti-Helsinki valeilla.

Itsendistymisen jalkeen Suomen kaupunkijarjestelméan arvioitiin tulleen valmiiksi.
Ajateltiin, ettd vuonna 1905 kaupunkioikeudet saaneen Lahden jialkeen ei endi tarvita
uusia kaupunkeja. Kaupunkeja ympéaroiviat kunnat olivat keskuskaupungin maalaiskun-
tia, tyyppid Iisalmen maalaiskunta.Taajaviakiset maaseudun yhdyskunnat méariteltiin
kauppaloiksi. Tyypillinen kauppala oli rautateiden risteykseen syntynyt Seindjoki. Osasta
kauppaloita saattoi tulla niin sanottuja uusia kaupunkeja vasta vuodesta 1959 alkaen.

Kaupungit ja maaseudut haluttiin pitdi kuntajaotuksella erillddn. Ymparoivissa
maaseutukunnissa sijainneet yhdyskunnat liitettin keskuskaupunkeihin, kun ne olivat
kasvaneet niihin kiinni. Esimerkkeji tisti ovat Tampereen Pispala, Turun Nummen-
maéki ja Vaasan Palosaari.

Syynid maaseudun ja kaupungin tiukkaan erotteluun saattoi olla kulttuurien
sekoittumisen pelko. Samalla olisi ehkd my6s hairiintynyt poliittisen maantieteen
perusasetelma, jossa maaseutu kuului maalaisliitolle ja kaupungit tyoviaenpuolueille
sekd kokoomukselle. Vasta 1970-luvulla kaupunkien ja maaseutujen erillisyys kunta-
jaotuksessa alkoi purkaantua.

Kypsan metsavaltion alueellinen tyénjako 1930-luvulla

Huolimatta teollistumisesta, palveluelinkeinojen lisddntymisestd ja alkaneesta kau-
pungistumisesta Suomi oli vield 1930-luvulla vankka maatalousyhteiskunta. vuonna
1940 noin 60 rosenttia tydpaikoista oli alkutuotannossa ja teollisuuden osuus oli noin
15 prosenttia. Kaupungeissa ja kauppaloissa asui 15 prosenttia viestostd (Katajamaki
1988, 31—32; Moisio 20124, 55).
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Teollisuus keskittyi Saimaan eteldrannalle ja Kymenlaaksoon sekd Helsingin, Porin
ja Tampereen lounaispuoliselle alueelle. Linsirannikolla, Sisi-Suomessa ja Pohjois-
Suomessa oli teollisuuden saarekkeita. Alkutuotannon alueellinen eriytyminen Savotta-
Suomeen ja Vilja-Suomeen oli selked. Lappi oli suurelta osin karjatalousaluetta.

Suomen aluekehityksen ensimmainen pitkd aalto, metsavaltio synnytti modernin
Suomen alueellisen organisoitumisen perustan. Maatalouden itid-lansi eriytyminen,
tervatalous, metsadteollisuus ja kotimarkkinateollisuus muovasivat selkedn alueellisen
hahmon, joka ei ollut sirpalemainen, vaan ennemminkin vyohykemainen. vyohykkeet
etenivit alkutuotannnon iti-lansi -suunnassa ja metsdsektorin alueellisen tydnjaon
suppiloissa tyvestd latvoille.

Kypsan metsavaltion alueellinen
tyonjako 1930-luvulla nykyisten
rajojen mukaan. Lahde: Katajamaki
1988, 34.

1 =Vilja-Suomi

2 = Savotta-Suomi

3 = Kymenlaakson ja Saimaan etela-
rannan metsateollisuusalue

4 = Pohjois-Lapin karjatalousalue

5 =Teolliuuden ydinalue

6 = Pohjanmaan malli

7 = Sisa-Suomen metsateollisuusalue @o R
8 = Pohjois-Suomen metsateolli-

suusalue
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Sami Moisio kutsuu itsendistyneen Suomen tilallista vaihetta 1920-ja 1930-luvuilla
areaaliseksi valtioksi. Hin viittaa sen aluerakenteen periytyneen autonomian ajalta.
Tarkeitd tapahtumia areaalisen valtion muodostumisessa olivat esimerkiksi Helsingin
tulo padkaupungiksi sekd rautateiden rakentaminen. Ydinalueeksi tuli Eteli-Suomi. Sen
ulkopuolelle levittaytyivdt ydinalueeseen kiinnittyvit periferiat. Moisio viittaa myos
periferian saarekemaisiin teollisuuspaikkakuntiin (Moisio 2012a, 55—56).

Areaalinen valtio on péitevd kuvaus 1930-luvun Suomen alueellisesta hahmosta,
mutta ehki sen piirtdma kuva on hieman epitarkka. Se ei tdysin paljasta Suomen alu-
eellisen muodostumisen peruslogiikkaa, jonka suuri kaari piirtyy kouriintuntuvammin
esiin tapuliteorian kautta. Kun seurataan metsinkadytt00n perustuvien tuotantomuo-
tojen kehkeytymistd, paddytdan 1930-luvun tilanteeseen, jonka alueellisen hahmon
maatalouden iti-lansi erityminen ja metsdnkayton historialliset kerrostumat ovat
synnyttidneet. Lopputulosta on oikeutettua kutsua areaaliseksi valtioksi, mutta pienelld
lisdyksella: areaalinen metsdvaltio.
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Sodasta toipuva valtio

Toisen maailmansodan jilkeen kdynnistyi metsdvaltion murroksellinen aika. Muuta-
massa vuosikymmenessi puunjalostusteollisuuden vientiosuus puolittui (Katajaméaki
1988, 35; Metsiteollisuus ry 2020). Elinkeinojen kirjo alkoi 1950-luvulla monipuolistua.
Alkutuotannon osuus tyopaikoista kutistui nopeasti. Kaupungistuminen alkoi edetd
ja muuttoliike vilkastui.

Jalleenrakennuksen aika

Sotakorvaukset pakottivat monipuolistumaan

Vuosien 1945 ja 1952 vilisend aikana Suomi joutui maksamaan Neuvostoliitolle sota-
korvauksia nykyrahassa noin 4,5 miljardin euron edesta.

Vain neljdsosa sotakorvauksista oli metsiteollisuuden tuotteita ja suurin osa konei-
ta, laitteita seka aluksia. Sotakorvaukset pakottivat monipuolistamaan teollisuutemme
perustaa, erityisesti metalliteollisuutta (Pihkala 1982, 341—342).

Laajenevan metalliteollisuuden ty6paikat keskittyivit Eteld-Suomeen. Helsingin, Turun,
Tampereen ja Porin yhteenlaskettu osuus koko maan metalliteollisuuden tyopaikoista oli
1950-luvun lopussa noin puolet (Palmgren 1962, 129 ja 159). Luultavasti metalliteollisuus
olisi alkanut monipuolistua joka tapauksessa, mutta hyvin todennikoisesti sotakorvauk-
set vauhdittivat kehitysti. Viimeinen sotakorvausjuna ylitti Nevostoliiton rajan 18.9.1952.

Asutustoiminta jatkuu

Toisen maailmansodan jidlkeen Suomi joutui luovuttamaan Neuvostoliitolle noin 12
prosenttia sotaa edeltineesti pinta-alastaan; rajan taakse jai myos Suomen neljinneksi
suurin kaupunki viipuri. Menetetyltd alueelta Suomeen siirtyi 425 000 henkil64 eli 11%
koko maan silloisesta viestdstd (Vennamo 1968, 265).

Siirtovden asuttamista