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LUKIJALLE 1

Lukijalle

Sotataidon klassikko on teos, jonka sisélto antaa lukijalle ajatuksia myos vuosikymmenia
valmistumisensa jalkeen. Jarjestyksessadn yhdeksannen Suomalaisen sotataidon klassikot
-teoksen meille tarjoaa majuri (mydhemmin kenraaliluutnantti) Ville-Poju Somerkari,
jonka vuonna 1948 laatima diplomity6 oli tutkielman arvioineen eversti Leo Sauramon
mukaan: "Ennakkoluuloton ja realiteetteihin perustuva arviointi, joka on vakavasti huo-
mioonotettaval - - osoittaa aiheen omaperdinen ja selvi kdsittely senlaatuista kypsyyttd,
ettd diplomityoti kokonaisuudessaan on pidettivd erittdin hyvind.”

Ville-Poju Somerkari valmistui upseeriksi Kadettikoulusta juuri ennen talvisotaa.
Hin palveli talvisodassa etulinjan prikaatin esikunnassa ja jatkosodassa ensin rintamal-
la komppanian paillikkona ja my6hemmin eri operatiivisissa esikuntatehtavissd. Hanet
ylennettiin ja palkittiin sotien aikana useasti. Sotavuosina Somerkari kokosi sen sotilaan
kokemuksen, joka heijastuu hdnen Sotakorkeakoulun diplomitydssdian ja myéhemmalld
virkaurallaan. Sodan jélkeen hénelld oli melko tyypillinen menestyneen upseerin urake-
hitys, joka huipentui liki neljan vuosikymmenen palveluksen jilkeen kenraaliluutnantin
arvossa Puolustusvoimien huoltopéallikkona.

Somerkari jétti diplomity6nséd arvosteltavaksi syyskesélld 1948, jolloin maailmanso-
dan padttymisestd ja Pariisin rauhansopimuksen allekirjoittamisesta oli kulunut vain
muutama vuosi. Suomi oli solminut Neuvostoliiton kanssa YYA-sopimuksen vain viisi
kuukautta aikaisemmin. Suomen sotilaspoliittinen asema oli muuttunut ratkaisevasti, ja
vaikka Suomea ei ollut miehitetty sodan aikana, oli sen huomioitava Neuvostoliiton tur-
vallisuustarpeet toiminnassaan.

Somerkarin tutkimusty6 kisittelee nykyisen arktisen alueen maantieteellisen kokonai-
suuden sotilaallista turvallisuutta. Sotien jalkeen Lappi jai sotilaalliseksi tyhjioksi, vaikka
sen muuttunut merkitys tunnistettiinkin. Suomalaisessa puolustuspoliittisessa toimin-
nassa arvioitiin kylméin sodan alkuaikoina, ettd laajojen sotatoimien tapauksessa Suo-
men alueella saattaisi olla huomattava merkitys lansivalloille, vaikka sotatoimien paino-
piste olisikin Keski-Euroopassa. Pohjois-Suomen nahtiin olevan merkittdvissd asemassa,
vaikka etdisyys sieltd Neuvostoliiton kannalta elintérkeille alueille olikin pitkd. Somerka-
rin ty6hon siséltyvid ajatuksia on nahtdvissd tuon aikakauden puolustussuunnitelmissa.

Sotakorkeakoulun opetusta ja operatiivista ajattelua haittasi 1940-luvun lopulla se,
ettd Puolustusvoimien tehtdvd sodan jalkeisessd Suomessa oli médrittelemattd. Somer-
karin diplomityd on ajassaan rohkea ja aikaa kestava. Somerkari tuo tydssddn esille, ettd
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sotilaallisen konfliktin todennékéisyys pohjoisella alueella oli silloin varsin pieni ja sitd
se on edelleenkin. Oleellinen kysymys onkin Pohjois-Suomen puolustamisen hyodyl-
lisyys tilanteessa, jossa toiminnan poliittisena riskind on suurvaltasotaan joutuminen.
Téssd Somerkari osaa taidokkaasti yhdistda poliittisen tarkoituksenmukaisuuden mah-
dolliseen sotilaalliseen suorituskykyyn ja sen kdyttoon. Tyo antaa aihetta pohtia, mité
pohjoiskalotti merkitsee Suomen puolustukselle nyt, kun geostrateginen mielenkiinto
Arktiseen alueeseen on virinnyt uudelleen.

Somerkari kayttdd, ehkdpd puhdasoppisen puolueettomuuden ongelmallisuudesta
johtuen, tutkimuksessaan kasitettd ei-sotaakdyvdi ja hanen nidkemyksensd useilta osin
osoittavat niin sanottua laatikon ulkopuolista ajattelua. Han kuvaa sotilasstrategian pe-
rimmiisen kysymyksen: miten sotilaallinen voima palvelee parhaiten poliittista paatok-
sentekoa. Kaiken kaikkiaan diplomity6 on virkistava osoitus siitd, ettd asioita tulee tar-
kastella hyvinkin erilaisista nakokulmista.

Klassikon yhteydessé julkaistaan nelja kylkiartikkelia, joissa sotataidon asiantunti-
jat lahestyvit Somerkarin perint6é eri nakokulmista. Apulaisprofessori Mikko Karjalai-
nen tarkastelee Somerkarin henkil6d Suomen vaikeina aikoina ja professori, eversti evp
Petteri Jouko luotaa kylmén sodan suomalaista puolustussuunnittelua. Kapteeni Toni
Mononen vertaa Somerkarin arvioita Suomen strategisen aseman kehittymisestd nyky-
aikaan ja eversti Petteri Kajanmaa ldhestyy samaa aihetta nykyisen sotilasstrategisen ti-
lanteen kautta.

Lukeminen kehittda pitkdjanteisyyttd ja empatiakykyé sekd on hyvd keino kehittyd up-
seerina ja ihmisena. Toivotan erinomaista lukuhetked tassd hengessa.

Maanpuolustuskorkeakoululla Santahaminassa suomalaisen kirjallisuuden péivana
10. lokakuuta 2020.

Sotataidon laitoksen johtaja
Eversti Petteri Kajanmaa
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Mikko Karjalainen'

Ville-Poju Somerkari - kylman sodan kenraali
talvi- ja jatkosodan taisteluissa

"Hiin oli suoran ldpimurron mestari, joka ei sallinut alaisilleen poikkeamista mddrittimis-
tddn linjoista. Johtotdhtenddn hdnelli oli kaikessa sodanajan valmiuden kohottaminen ja
kaiken turhan tyon ja teeskentelyn karttaminen.”

Muistokirjoituksessa ihmisen saavutukset ndhdddn lahes poikkeuksetta positiivi-
sen suurennuslasin ldpi. Kenraaliluutnantti Ville-Poju Somerkarin sotilasuraan ohei-
nen luonnehdinta kuitenkin vaikuttaa osuvan harvinaisen aidosti. Téssd artikkelis-
sa kdsitelladn Somerkarin palvelusuraa keskittyen erityisesti talvi- ja jatkosodan aikaan
1939-1944. Raskaina sodan vuosina Somerkari kerrytti sotilaan kiytinnon toistd sen
kokemuksen, mika eittdamattd nakyi hdinen muutama vuosi sotien jalkeen valmistuneen
diplomityonsé tekstisivuilla ja Puolustusvoimien ylimmissd johtotehtdvissa kylmin so-
dan vuosikymmenina.

Kaksikymmenvuotias nuorukainen, Ville-Poju Sederholm (my6éhemmin Somerkari)
astui asepalvelukseen Polkupydripataljoona 2:ssa 1. kesakuuta 1933. Nelja vuosikym-
mentd my6hemmin, marraskuussa 1972, hén siirtyi Puolustusvoimien vakinaisesta pal-
veluksesta reserviin kenraaliluutnantin arvossa.

Viipurissa syntynyt ja Helsingin Suomalaisesta Lyseosta kevailld 1933 ylioppilaaksi
kirjoittanut sotilaanalku koki mité ilmeisimmin asepalveluksen kiinnostavaksi. Innostus
maanpuolustusasioihin oli toki herdnnyt jo aikaisemmin, silld hédn oli kuulunut Sortava-
lan Merisuojeluskuntaan vuosina 1929-1930 ja Helsingin Suojeluskuntapiirin tykistoon
vuodesta 1930 alkaen.’

Somerkarin palvelusaikana Polkupyoéripataljoona 2:n koulutuksen paédpaino oli tais-
telukoulutuksessa. Pataljoona oli vuodesta 1928 alkaen toiminut Karjalankannaksella
Valkjdrvelld, joten harjoitusmaastot olivat kdden ulottuvilla. Vuodesta 1935 alkaen kou-
lutuksen osana oli my6s Kannaksen linnoitustéitd. Somerkaria tdma uudistus ei kuiten-
kaan koskettanut, silld reserviupseerikurssin ja kokelasajan jilkeen hin kotiutui 445 péi-

1 Kirjoittaja (s. 1976) on filosofian tohtori. Toimii sotahistorian apulaisprofessorina Maanpuolustuskorkeakoulussa. Karjalai-
nen on viitellyt vuonna 2009 Helsingin yliopistossa tutkimuksella "Ajatuksista operaatioiksi. Suomen armeijan hyokkdysope-
raatioiden suunnittelu jatkosodassa”.

2 In memoriam. Ville-Poju Somerkari. Huoltoupseeri, 4/1988, s. 3-5.

3 Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, Kansallisarkisto (KA); Kenraaliluutnantti Ville-Poju Somerkarin biografiatie-
dot. Itsendisen Suomen kenraalikunta 1918-1996. Biografiat. Rauno Lipponen (toim.). Porvoo 1997, s. 388-389.
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vin varusmiespalvelusajan paitteeksi elokuussa 1934, jolloin hinet ylennettiin reservin
vanrikiksi.*

Varusmiespalveluksen paattymisen jalkeen Somerkari otti elokuun 1934 lopussa vas-
taan aliupseerikoulun koulutusupseerin tehtavit Keski-Suomen Rykmentissd Kouvolas-
sa. Sotilasura oli mitd ilmeisimmin noussut yhdeksi varteenotettavista tulevaisuuden-
suunnitelmista. Mielenkiintoinen sattuma oli se, ettd rykmentin komentajana toimi
eversti Paavo Paalu. Sama herra oli toiminut Polkupydrépataljoona 2:n komentajana So-
merkarin aloittaessa varusmiespalveluksensa reilua vuotta aikaisemmin. Palvelusurat tu-
lisivat kohtamaan my6s mydhemmin.

Kouluttajatehtdvissd Somerkari toimi yhdeksdn kuukauden ajan aloittaen 31. touko-
kuuta 1935 oppilaana Kadettikoulun 19. kadettikurssilla. Somerkari palveli jalkavaki-
linjalla, jossa muiden opiskelijoiden joukossa sotimisen saloja opetteli muiden muassa
tuleva Mannerheim-ristin ritari, Lapin sodassa kaatunut Pentti Valkonen. Upseerin pe-
ruskoulutus oli tuolloin kahden vuoden mittainen.®

Kadettikoulussa opiskellessaan Somerkari vaihtoi sukunimensa. Tama kay ilmi vies-
tinvaihdosta, jossa Kadettikoulusta pyydettiin Jaakéripataljoona 2:ta, joksi Polkupyora-
pataljoona 2 oli muuttunut vuonna 1936, vahvistamaan Somerkarin asepalvelusaikaiset
tiedot kantakorttiin merkitsemistd varten. Jddkdripataljoona 2:n adjutantin mukaan pa-
taljoonan pdivakéskyistd ei 1oytynyt ketddan kyseiselld nimelld. Tuohon aikaan sukuni-
men suomalaistaminen oli sen verran yleistd, ettd adjutantti ei epdillyt kyseessa olevan
muun kuin nimenvaihdoksen.® Varusmiespalveluksen aikainen Sederholm oli muuttu-
nut Somerkariksi.

Somerkari menestyi Kadettikoulun opinnoissaan hyvin. Opintomenestys oli nousu-
johteinen, silld useampi arvosana nousi vuoden 1936 viliarvostelusta kevadn 1937 lop-
puarvosteluun. Somerkarin arvosanakeskiarvo (8,435) oikeutti hénet jalkavakilinjan
parhaaseen kolmannekseen. Heikoimmat arvosanat (7) Somerkari sai viestiopista, ma-
tematiikasta ja fysiikasta. Linjan parhaan keskiarvon sai kadettivadpeliksi ylennetty Erk-
ki Lahdenperd. Lahdenperi osallistui jatkosodan loppuvaiheessa niin sanottuun asekat-
kentdoperaatioon ja pakeni operaation paljastuttua sodan jialkeen Yhdysvaltoihin, jonka
armeijassa hdn yleni aikanaan everstiksi.”

Kadettikoulun opetusohjelmassa oli 1930-luvun alussa laajennettu kdytdnnon koulu-
tuksen ja harjoittelun osuutta. Uusina oppiaineina opetusohjelmassa olivat tykistéoppi,

4 Ville-Poju Somerkarin sotilaskantakortti, KA; Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA; Uudenmaan Jadkaripatal-
joonan historiikki. Jalkavien Vuosikirja V 1965-1966. Mikkeli 1965, s. 190-191.

5  Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.

6  Kadettikoulun kirje N:o 333/1/4. 17.2.1937. Koskien tietoja ansioluettelon tdydentdmisté varten; Ville-Poju Somerkarin an-
sioluettelo N:o 1335, T 222 KA.

7 XIX Kadettikurssin jalkavikilinjan véli- ja loppuarvostelut v. 1936-1937. Kadettikoulun arvostelukirja vuosilta 1919-1937,
T 22083/Dfa 2, KA.
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ilmatorjuntaoppi, kaasusuojeluoppi ja yhteiskuntaoppi. Kieliopintoihin kadeteilla kuu-
lui veniji ja saksa sekd vapaaehtoisena ranska. Padsyvaatimuksena kurssille oli vuodesta
1930 alkaen ylioppilastutkinto, varsinaista padsykoetta ei ollut.?

Somerkari valmistui Kadettikoulusta 16. toukokuuta 1937. Hanet nimitettiin muiden
valmistuneiden tavoin vénrikin virkaan. Valmistuminen ei ollut mikaén lapihuutojuttu,
silld keskimddrin ennen talvisotaa noin 15 prosenttia kurssille osallistuneista jdi valmis-
tumatta. Somerkarin siirtyminen joukko-osastoon tapahtui vaivattomasti, silld hdnet ko-
mennettiin nuoremmaksi upseeriksi Helsinkiin sijoitetun Suomen Valkoisen Kaartin en-
simmdiseen komppaniaan. Kaartissa Somerkari palveli vuoden 1939 alkuun saakka eri
tehtdvissd saaden ylennyksen luutnantiksi elokuussa 1938. Maaliskuun alusta 1939 alka-
en ura jatkui Helsingin teollisuuspiirin esikunnassa toimistoupseerina. Lokakuussa 1939
ylimairdisten harjoitusten alkaessa Somerkari jatkoi tyotddn esikunnan tydvoimatoimis-
ton paillikkona.’

Talvisotaa Kannaksella

Lokakuun alussa 1939 Suomen puolustusvalmiutta nostettiin yliméaéraisten harjoitusten
avulla. Suomen Valkoisen Kaartin henkilokunnasta ja varusmiehista perustettiin Helsin-
gissd 1. Prikaatin I pataljoona. Pataljoona keskitettiin 8. lokakuuta muiden suojajoukko-
jen pddosien mukana Karjalan kannakselle linnoitustdihin. Suojajoukkojen, joiden tar-
koituksena oli turvata Neuvostoliiton mahdollisen hyokkayksen tapahtuessa varsinaisen
liikekannallepanon toteuttaminen, keskitys oli seurausta yleistilanteen kiristymisesta.
Suomen hallitus oli 5. lokakuuta saanut kutsun ldhettda neuvottelijoita Moskovaan. Se
aiheutti synkkid epdilyksid Suomen valtio- ja sotilasjohdossa.'

Somerkarin vaiheet yliméddréisten harjoitusten ajalta ovat vailla tayttd varmuutta. Ei
ole selvyytta siirtyikd hdn muun Suomen Valkoisen Kaartin kantahenkilokunnan tavoin
Kannakselle linnoitustéihin lokakuun alkupuoliskolla 1939 vai oliko hdn Helsingissa te-
ollisuuspiirin tehtdvissd. Kantakorttimerkintéjen mukaan hén oli teollisuuspiirin kir-
joilla, mutta 1. Prikaatin sodan ajan pdivakdskymerkintdjen mukaan Somerkari palasi
Kannakselle 9. joulukuuta 1939 komennukseltaan Helsingin teollisuuspiiriin. Joka ta-
pauksessa Somerkari siirtyi ensimmadisen sotaviikon jalkeen vanhan rauhan ajan yksik-
konsa yhteyteen, kun hénet komennettiin 8. joulukuuta 1939 Kannakselle 1. Prikaatiin
esikuntaan. Helsingin teollisuuspiirin paillikon allekirjoittaman komennustodistuksen

8  Kilkki, Pertti: Upseerikoulutus itsendisessa Suomessa. Suomalainen upseerikoulutus 200 vuotta 1779-1979. Joensuu 1978,
5. 193-194 ja 197.

9  Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.; Kilkki (1978), s. 198-199.

10 Tervasmiki, Vilho; Anssi Vuorenmaa & Antti Juutilainen: Yliméariiset harjoitukset — liikekannallepano, joukkojen keskitt-
minen ja sotavalmius. Talvisodan historia 1. Porvoo 1977, s. 97-99.
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perusteella Somerkari oli oikeutettu kdyttdmadn kaikkia liikkeessd olevia kulkuneuvo-
ja.!

Somerkarin palvelustehtévien vaihto talvisodan alkuvaiheissa nayttaytyy néin jalkika-
teen epéselvdnd. Sama tilanne on myos hidnen talvisodan aikaisten tehtéviensd suhteen
1. Prikaatin esikunnassa. Arkistoitujen henkildasiakirjojen — sotilaskantakortti ja kanta-
henkilékunnan nimikirja - mukaan luutnantti Somerkari toimi 1. Prikaatin esikunnan
adjutantin tehtavassd koko talvisodan ajan. Sen sijaan talvisodan aikaisista asiakirjoista
kay selvasti ilmi se, ettd Somerkari toimi my6s prikaatin esikunnan komentotoimiston
paallikon tehtdvéssd. Ei ole varmuutta, toimiko Somerkari adjutantin tehtévénsa lisaksi
komentotoimiston paillikkoni sodan loppuun asti.'?

Ylipddnsd Somerkarin toiminnasta talvisodan aikana on jadnyt hyvin vahdn merkin-
t0jd, mutta se tiedetddn, ettd héan oli jo saapunut Kannakselle, kun prikaati asettui 10. jou-
lukuuta puolustukseen Munasuon-Tassiolammin viliseen maastoon 5. Divisioonan vas-
tuualueella. Tamain jélkeen prikaati osallistui 23. joulukuuta IT Armeijakunnan suureen
vastahyokkéykseen ja Neuvostoliiton suurhyokkayksen torjuntaan helmi-maaliskuussa
1940 niin péd-, vili- kuin taka-asemassa. Prikaatin komentajana toimi talvisodan alku-
vaiheessa eversti Einar Vihma ja hénen siirtyessd divisioonan komentajaksi 1. Prikaatin
komentajaksi tuli 16. joulukuuta 1939 eversti Urho Sihvonen."

Prikaatin omien tilastojen mukaan sodan ajan tappiot olivat noin 1 200 miestd, joista
324 kaatuneita. Somerkarin johtaman esikunnan komentotoimiston kautta kulki ylem-
piin esikuntiin lukuisa joukko sanomia, joiden sisilténi oli prikaatin taisteluvoiman va-
heneminen. Samaan aikaan viholliselle oli omien ilmoitusten mukaan aiheutettu noin
10 000 miehen tappiot ja tuhottu tai pahoin vaurioitettu 73:a panssarivaunua.' Vaikka
lukujen tarkkuuteen pitdd suhtautua varauksella, antaa niiden suuruusluokka karmaise-
van kuvan siitéd vihollisen ylivoimasta, jota vastaan 1. Prikaati ja koko Suomen puolustus-
voimat joutuivat talvisodassa taistelemaan.

Somerkari tyoskenteli prikaatin esikunnassa, joten kuolemanpelko ei ollut alati ldsna.
Olihan prikaatin esikunta esimerkiksi joulukuun loppupuolella sijoittuneena vajaan 10
kilometrin pdahén pataljoonista Leipdasuon pohjoispuolelle. Samaan aikaan ylempi esi-
kunta eli 1. Divisioonan esikunta oli vajaan kymmenen kilometrin pdissi takana pdin.
Toki neuvostoilmavoimien uhka Kannaksen ylld kohdistui yhtd lailla etulinjan kuin esi-
kuntienkin henkilsto6n koko sodan ajan. Yot, myrskyt ja lumisateet onneksi katkaisivat

11 Vrt. Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA; 1. Prikaatin paiviakasky 1.1.1940. Pdivakaskykokoelma, KA.

12 Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA; Helsingin teollisuuspiirin esikunnan kirje N:o 379/II/henk. 39. 8.12.1939.
Perus-1083/1, KA; 1. Prikaatin esikunnan kirje N:o 2014/1/20. 28.12.39. Perus-1083/1, KA; 1. Prikaatin paivikisky 1.1.1940,
KA; 1. Prikaatin esikunnan kirje N:o 2500/1/1. 23.1.1940. Perus 510, KA.

13 1. Prikaatin sotapdivékirja. 1. Prikaatin taistelukertomukset. SPK 3526, KA; Kesseli, Pasi: Suomalaisen prikaatin esikunnan
organisaation ja aseman kehittyminen 1939-1952. Yleisesikuntaupseerikurssin diplomity. 1993, s. 25 ja liite 6.

14 Yhteenveto omista ja vih:n tappioista. 19.4.40. SPK 3526, KA.
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ilmatoiminnan edes ajoittain. Somerkarin tehtdva prikaatin esikunnassa oli sikali yllatta-
v, ettd jo marraskuun puolivélissa IT Armeijakunnan komentaja, kenraaliluutnantti Ha-
rald Ohquist oli linjannut, ettd nuoret aktiiviupseerit piti ensisijaisesti sijoittaa esikunta-
palveluksen sijaan rintamatehtéviin.'

Sodan inha todellisuus ulottui myos esikuntiin. Joulun ja uudenvuoden vilipéivina
Somerkari muun muassa selvitti ikdvaa etulinjassa tapahtunutta ampumatapausta, jossa
yksi oma pioneeri sai surmansa ja toinen haavoittui omien miesten tulituksessa. Somer-
karin varmentamassa asiakirjassa todettiin ampumistapauksen johtuneen yhtaalta etu-
linjan taistelijoiden puutteellisesta informoinnista. Johtajat ja paillikot eivit olleet tie-
dottaneet etulinjan edesséd toimivista pioneereista. Toisaalta osa etulinjan miehistd oli
vastikddn rintamalle tulleita, olosuhteisiin tottumattomia reservildisia. Selvityksen pe-
rusteella prikaatin komentaja ei ryhtynyt rankaisutoimenpiteisiin. Jatkossa vastaavaa ei
saisi tapahtua.'®

Osa epédonnistumisista johtui siitd, ettd monen talvisodassa taistelleen miehen hen-
kinen kestévyys joutui dérirajoille. Joukkojen taistelukyvyn kannalta onnekasta oli, ettd
vain erittdin pieni osa miehistd menetti hermonsa pystymatta jatkamaan taistelua etu-
linjassa. Osa miehistd taas ei sopeutunut palveluskuriin. Kuriin sopeutumattomia ja so-
pimattoman kdytoksen omaavia pyrittiin mahdollisuuksien mukaan siirtimaan koti-
rintamalle tyokomppanioihin. Somerkari valmisteli vuoden 1939 viimeisind paivind
pataljoonille kiskyn, jossa kiskettiin ilmoittamaan esikuntaan ne miehet, jotka olisi siir-
rettdva Turussa sijaitsevaan erilliseen tykomppaniaan.”

Komentotoimiston pallikon tehtdviin kuului edelld kuvattujen asioiden ohella kaik-
ki henkiloston kayttoon liittyvat tehtavit. Somerkarin johtamassa toimistossa hoidettiin
niin prikaatin henkildston siirtoihin, komennuksiin, palkitsemisiin, rankaisemisiin kuin
henkil6tidydennyksiin liittyvit asiat. Mitd ilmeisimmin myo6s prikaatin esikunnan siirty-
essd vetdytymisvaiheessa padasemasta viliaseman kautta taka-asemaan, komentotoimis-
ton paillikon tehtdviin kuului kussakin tilanteessa esikunnan uuden sijaintipaikan tie-
dustelu.’®

Somerkarin nimi ei luultavasti heréttdnyt 1. Prikaatin taistelevissa pataljoonissa ko-
vinkaan suurta innostusta, silld hdnen johtamansa esikunnan komentotoimiston tehta-
viin kuului henkil6tdydennyksen jarjestiminen kaatuneiden, haavoittuneiden ja muista
syistd taisteluvahvuudesta poistuneiden miesten tilalle. Talvisodan pdivind miehistotap-

15 1. Divisioonan toimisto I:n kirje N:o 86/1/1. 12.11.1939. Perus 460, KA; Kesseli (1993), liite 8.
16 1. Prikaatin esikunnan kirje N:o 2014/1/20. 28.12.39. Perus 1083/1, KA.
17 1. Prikaatin esikunnan kirje N:o 2070/1/13. 31.12.39. Perus 510, KA.

18 Ks. esim. 1. Prikaatin esikunnan kirje koskien tappioluetteloja. N:o 2045/1/3. 30.12.1939. Perus 1083/2, KA; 1. Prikaatin
esikunnan kirje koskien kunniamerkilla palkittavia. N:o 2975/1/5. 11.3.1940. Perus 1083, KA; 780:n puhelinsanoma N:o
2382/1/6/16.1.40. Perus 1083, KA; Kesseli (1993), s. 28.
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piot olivat niin suuria, ettei tarvittavaa miehistotaydennystéd pystytty milldén tavoin jér-
jestimddn. Esimerkiksi tammikuun alussa 1940 prikaatin esikunnasta ilmoitettiin, ettd
prikaatille ei ollut lahiaikoina tulossa tdydennysta.

Kéytannossd Somerkari oli valmistellut edelld mainitun kdskyn, minka esikuntapdal-
likko, majuri Veikko Kajaani oli allekirjoittanut. Miehist6vajaus piti tasoittaa pataljooni-
en kesken ja kivddrimiehind sekd muissa perustehtdvissd toimivia, mahdollisesti lyhyen
koulutuksen tai rintamakokemuksen perusteella erikoistehtaviin kykenevia miehia olisi
siirrettdva vaativampiin tehtéviin. Peruskoulutuksen saanutta miehisto4 oli siis odotetta-
vissa nopeammin tdydennykseksi, mutta kdskyn lopputulema oli joka tapauksessa jou-
koille lohduton: "Kuten ylliolevasta ilmenee ei toistaiseksi lihetetd varsinaisia tdydennys-
tilauksia. 1. Pr. E tiedoittaa milloin tdydennystd jilleen on saatavissa.™

Prikaatin esikunta oli niin sanotusti puun ja kuoren vilissg, silld miehistotdydennyk-
set kulkivat 1. Divisioonan esikunnan kautta, ja mikali sieltd ei tdydennyksid tullut, ei
prikaatilla ollut mitdan mahdollisuuksia lisamiehiston hankkimiseksi. Somerkarin teh-
taviin komentotoimiston péillikkéné kuului yhteenvetojen tekeminen yksikoiden vah-
vuuksista ja tarvittavista taydennyksistd, joten han oli todenndkaisesti liiankin hyvin
perilld niistd vaikeuksista, joita henkilostotdydennyksiin tai pikemminkin niiden riitta-
mattémyyteen liittyi.°

Somerkarin varmentaman prikaatin vahvuusilmoituksen mukaan tammikuun puoli-
vilissd 1940 rivivahvuus oli 129 + 594 + 2 156. Pééllyston, alipdillyston ja miehiston ko-
konaisvahvuus oli siis 2 879 miestd. Tdaydennystarve oli noin 450 miestd. Prikaatilla oli
kaytossddn 78 ratsuhevosta ja 479 vetohevosta. Hevosten merkitys oli tdysin keskeinen,
silla toimintakuntoisia moottoriajoneuvoja oli vain nimeksi: kahdeksan henkildautoa ja
viisi kuorma-autoa.”

1. Prikaatin esikunnan tarkkaa kokoa ei kéytettavista lahteistd ole loydettévissd, mut-
ta talvisodassa suomalaisen jalkavakiprikaatin esikunnan koko oli yleisimmin vajaat 50
henked. Komentotoimiston (toimisto I) mairavahvuuteen kuului toimistopaillikko, nel-
jd upseeria ja pastori. Esikunnan kdytannon toimintaa tuki toimituskomppania, méara-
vahvuudeltaan noin 70 miestd. Sodan arjessa maaravahvuuksista toki jouduttiin jousta-
maan, mutta tuota suuruusluokkaa myos 1. Prikaatin esikunnan ja toimituskomppanian
kokoonpano oli.”?

Tyota tehtiin kovassa paineessa kellon ympari. Somerkarin osalle nidkyy langenneen
esikunnassa monen tyyppisid tehtdvig, ja 1oytyypa talvisodan paiviltd asiakirjoja, joissa
luutnantti Somerkari on allekirjoittaja prikaatin esikuntapdillikon sijaan tdmén poissa

19 1. Prikaatin esikunnan kirje N:o 2160/1/4 sal. 5.1.1940. Perus 510, KA.
20 Ks. esim. 1. Prikaatin esikunnan kirje koskien vahvuusilmoituksia. N:o 2099/1/3. 2.1.1940. Perus 510, KA.
21 1. Prikaatin vahvuusilmoitus 15.1.1940. Perus 510, KA.

22 Kesseli (1993), liite 2.
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ollessa. Kdytannossé paikalla ei aina ollut se tehtdvdnhaltija, jonka varsinaiseen paatok-
sentekovaltaan kukin asia kuului. Somerkari tyoskenteli 1. Prikaatin esikunnassa sodan
loppuun saakka, pois lukien loma, jota hénelle oli myonnetty kahdeksan vuorokautta
ajankohdalle 12.-19. helmikuuta 1940.%

Talvisodasta rauhan ajan koulutust6ihin

Somerkari sai tiedon talvisodan paittymisestd 1. Prikaatin esikunnassa aamulla 13.
maaliskuuta 1940 kello 8.51. Hén oli mitd ilmeisimmin tuolloin esikunnan péivystava-
nd upseerina. Joka tapauksessa han otti henkilokohtaisesti vastaan puhelinsanoman 4.
Divisioonan esikunnasta, jossa divisioonan komentajan, eversti Johan Arajuuren alle-
kirjoittaman sanoman térkein viesti kuului: "Rauhansopimus solmittu, astuu voimaan
13.3.40 klo 117*

Tuolloin elettiin niin Suomen sodanjohdossa kuin rintamaesikunnissakin jannityk-
sentédyteisid hetkid. Lopettaisiko vihollinen tulitoiminnan ja seuraisiko vihollinen, kun
omat joukot vetdytyisivit sovitun mukaisesti kilometrin padhén vihollisjoukoista. Miten
omien joukkojen kuri séilyisi vihollisuuksien loputtua?

Aseet vaikenivat ja suomalaisten pahimmat pelot sodan jatkumisesta jdivit toteutu-
matta. Talvisodan jdlkeen Somerkari jatkoi tehtdviddn 1. Prikaatin esikunnassa. Taiste-
lutoiminnan sijaan paivat tayttyivat nyt uuden rajalinjan taakse vetdaytymisen suunnitte-
lusta ja toteuttamisen valmisteluista. Koko ajan oli joukkojen oltava valmiudessa myos
torjumaan mahdolliset venaldisten uudet hyokkaykset. Rauhantulosta huolimatta Neu-
vostoliiton hyokkaysuhka oli koko ajan olemassa.

Taistelujen taukoaminen aiheutti osaltaan sotilaskurin 18ystymistd, mika tyollisti
my6s Somerkaria. Adjutantin tehtdvassa Somerkarin tehtaviin kuului muun muassa so-
tarosvouksen ehkdiseminen. Somerkari valmisteli huhtikuun alussa 1940 kaskyn, jossa
kaikkien prikaatin yksikdiden piti toimittaa sotilaiden uuden rajalinjan takaa mukanaan
tuoma irtaimisto esikunnan pihalle. Vapaaehtoisen palautuksen jélkeen sotilaiden hal-
lusta 16ytyviéstd irtaimistosta, kuten polkupydristd, radioista, vaatteista tai huonekaluista,
joutuisi syytteeseen sotarosvouksesta.

Ylennystd tai kunniamerkkeja Somerkari ei talvisodan aikana saanut, mutta siina ei
ollut mitddn poikkeuksellista. Taistelujen aikana kunniamerkkejda myonnettiin yleensa
vain taistelukentilld eniten kunnostautuneille. Adjutantin tehtédvéssa, prikaatin esikun-

23 1. Prikaatin esikunnan kirje koskien "kolmiryhma’-sanastoa. N:o 2376/P-V/71. 17.1.40. Perus 510, KA.; 1. Prikaatin ko-
mentajan paiviakasky N:o 9, 10.2.1940. Péiviakaskykokoelma, KA. Huom. Somerkarin lomamerkinté on ajanjaksolle
12.-19.3.40, mutta mitd ilmeisimmin kuukauden osalta on tapahtunut lyontivirhe, silla listassa kaikkien muiden lomat
(useita kymmenid) on myonnetty helmikuulle 1940.

24  4.D:n puhelinsanoma lohkojen komentajille koskien rauhansopimusta. N:o 12/I11/13.3.40. Perus 1083/2, KA.

25 Somerkarin varmentama 1. Prikaatin puhelinsanoma N:o 3. 2.4.40. P 7981/1, KA.
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nassa erityinen meritoituminen sen sijaan ei ollut helppoa. Muutama kuukausi sodan jal-
keen, kesdkuussa 1940, myonsi Mannerheim Somerkarille 4. luokan Vapaudenristin.*

Kesilld 1940 Somerkari oli jo uusien tehtdvien ddrelld, silld hdnet siirrettiin 10. tou-
kokuuta 1940 esikuntatehtdvistd 1. Prikaatin Panssarintorjuntatykkikomppanian paal-
likoksi. Komppanianpédllikkond Somerkari oli vastuussa yksikkonsd johtamisesta.
Rauhantilassa yksi tarkeimmista tehtévistad puolustusvalmiuden yllapidon liséksi oli kou-
lutus. Panssarintorjunnan osalta edellistalven sota oli osoittanut sen, ettd joukkojen piti
olla mahdollisimman hyvin koulutettuja.

Neuvostoliiton uhka oli talvisodan jalkeen yhi ldsn4, joten armeijaa organisoitiin uu-
delleen kesin ja syksyn 1940 aikana voimakkaasti. Muutokset nakyivat konkreettisesti
my6s Somerkarin tehtdvissd, silld 4. heindkuuta hdn sai vastuulleen my6s kranaatinhei-
tinkomppanian paillikkyyden. Saman kuun lopussa hén siirtyi Jalkavikirykmentti 21:n
3. erillisen komppanian péallikoksi. Lokakuun 19. péiva tuli jalleen siirto kranaatinhei-
tinkomppanian paallikoksi 7. Prikaatiin ja vield helmikuun alussa 1941 komppanian-
paallikoksi 6. Prikaatin kuudenteen komppaniaan.?”

Hyokkayssotaa kesilla 1941

Kesdkuun lopulla 1941 Suomi joutui uudelleen sotaan Neuvostoliittoa vastaan. Somer-
karille muutos rauhan toistd sotatoimiin tapahtui siten, ettd 6. komppanian péallikkyys
6. Prikaatissa vaihtui yleisen liikekannallepanon myoti 18. kesikuuta 1941 Jalkaviki-
rykmentti 48:n 7. komppanian péillikkyyteen.” Jatkosodan alkaessa 25. kesdkuuta 1941
tunnelmat olivat Somerkarin komppaniassa ilmeisen odottavat, silli komppanianpaal-
likko ja jokainen kaikkiaan neljan joukkueen johtajista olivat ajattaneet hiukset pois en-
nen hyokkayksen alkua.”

Jatkosodan hyokkéysvaiheessa kesélld ja syksylld 1941 Jalkavakirykmentti 48 kuului
eversti Aaro Pajarin komentamaan 18. Divisioonaan. Pajarin divisioona puolestaan oli
osa IT Armeijakuntaa, jonka tehtdvind oli hyokétd heindkuun lopusta alkaen Ilmeen-
Hiitolan suunnassa kohti Laatokan rantaa ja katkaista pohjoisempana Sortavalan suun-
nassa olevien neuvostojoukkojen maayhteydet Karjalan kannaksen suuntaan.®

Jos talvisota oli ollut Somerkarille pelkkai esikuntaty6td, oli hdn jatkosodan hyokka-
ysvaiheessa kdytinnon sotatéiden keskiossa. Jalkaviakikomppanian péallikkond han joh-
ti joukkoaan niin sanotusti edestd kuten esimerkiksi 7. heindkuuta 1941: "Klo 10.00 lihti

26 Ylipaallikon paivikésky n:o 84/1940. Paivikiskykokoelma, KA.

27 Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.

28  Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.

29 Ks. Virtanen, Kari: Jalkavikirykmentti 48 jatkosodassa. Jyvaskyld 1986, s. 18.

30 Kuussaari, Eero & Antti Juutilainen: Itd-Kannaksen valtaus. Jatkosodan historia 2. Porvoo 1989, s. 114.
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komp. pddil. taist. lih. kanssa tarkastamaan asemia suunnassa Jaakkima. Palasi 18.15.” So-
merkarin sotatie oli ldhelld katketa 12. elokuuta 1941, kun hén haavoittui Pajasyrjan tais-
teluissa. Kyldn valtauksessa kaatui komppaniasta viisi miestd ja haavoittui Somerkarin
lisaksi toistakymmenta miestd. Haavoittumisen vakavuudesta ei ole tietoa, mutta kyse
ei ollut aivan pienestd naarmusta, silld han luovutti komppanianpaallikon tehtavit luut-
nantti Muraselle.*!

Sotilaskantakorttimerkinnidn mukaan Somerkari haavoittui lievasti jo reilua kuukaut-
ta aiemmin 5. heindkuuta 1941. Tastdkdan tapauksesta ei ole taysin tarkkaa tietoa, mutta
samana pdivana vihollisen tykistokeskitys osui kaksi kertaa komppanian majoitusalueel-
le. Komppanian tappiot olivat ainakin kolme kaatunutta ja useita haavoittuneita. Toisen
tykistokeskityksen jalkeen komppanian telttoja siirrettiin puolisen kilometrii ja aloitet-
tiin sirpalesuojien kaivaminen. On ilmeisti, ettd Somerkari haavoittui lievésti jommas-
sakummassa ndistéd tykistokeskityksistd pystyen kuitenkin jatkamaan komppanianpaal-
likon tehtavissd. ™

Haavoittumisista huolimatta jatkosodan hyokkaysvaihe oli Somerkarille henkildkoh-
taisesti menestyksekais. Ylipaallikké myonsi 9. syyskuuta 1941 hénelle 3. luokan Vapau-
denristin ja reilua viikkoa myohemmin, 19. syyskuuta, hinet ylennettiin kapteeniksi.
Mielenkiintoinen yksityiskohta Somerkaria koskevissa merkinndissd on se, ettd 12. elo-
kuuta haavoittumisesta kertovassa sotapéivikirjamerkinnissa hdnen mainitaan olevan
kapteeni, vaikka ylennys tapahtui vasta kuukautta myohemmin. Mahdollisesti kyseessa
on inhimillinen virhe tai ehka sotapéivikirjan teksti on kirjoitettu lopulliseen muotoon-
sa vasta sen jilkeen, kun Somerkari oli jo ylennetty kapteeniksi. Sotapéivékirjamerkinto-
jen tekeminen jélkikateen ei ollut mitenkadn poikkeuksellista.*

Somerkari vaihtoi syys—lokakuun vaihteessa komppaniaa siirtyen 8./Jalkavakiryk-
mentti 48:n paallikoksi. Virallisesti siirto tapahtui 25. syyskuuta, mutta sotapéivékirja-
merkintéjen mukaan Somerkari otti uuden komppaniansa vastaan 8. lokakuuta 1941.*

Sotatoimet Kannaksella rauhoittuivat syyskuun alun jélkeen, jolloin suomalaiset py-
sdyttivit etenemisensd vihollisen vastarinnan tiivistyessd mitd ldhemmdés Leningradia
edettiin. Somerkari péaasi hektisen hyokkaysvaiheen péaatteeksi hetkeksi irti sodasta, silld
hin oli lomalla 31.10.-8.11.1941. Lomaltapaluuta takaisin komppaniaan helpotti luulta-
vasti se, ettd komppanian korsusauna otettiin kiytt66n samana péivand.”

31  7./Jalkavakirykmentti 48:n sotapdivikirja 1941, 7.7. ja 12.8.1941. SPK 12235, KA.
32 7./Jalkavikirykmentti 48:n sotapaivikirja 1941, 12.8.1941. SPK 12235, KA; Ville-Poju Somerkarin sotilaskantakortti, KA.
33 Ville-Poju Somerkarin sotilaskantakortti; Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.

34 Vrt. Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA; 8./Jalkavikirykmentti 48:n sotapaivékirja 1941, 8.10.1941. SPK 12239,
KA.

35  8./Jalkavikirykmentti 48:n sotapaivikirja 1941, 31.10.-8.11.1941. SPK 12239, KA.
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Vuoden 1941 péittyessd Somerkari oli komppaniansa kanssa etulinjassa. Sotapaivé-
kirja kertoo seuraavaa: "Uudenvuodenyind oli komppaniallamme uudenvuoden vastaan-
ottohetki etulinjassa, jonne koko komppania oli kerddntynyt. Veisattiin virsi, pataljoonan
pastori piti lyhyen puheen ja kompp. padllikko [Somerkari] muistutti mieliin kaatuneiden
asetoverien muiston velvoituksesta. Tasan klo 24 kk:t ja pst.-aseet ampuivat vuoden alka-
jaislaukaukset. Valojuova- ja valoammukset piirtelivit ilmaan kauniita kaaria - ->¢

Helmikuun lopussa 1942 Somerkari pdési jalleen lomalle (26.2.-7.3.1942). Jos oli mar-
raskuussa lomaltapaluu ollut juuri valmistuneen korsusaunan myota miellyttava, nyt pa-
luupdiva oli synkkadkin synkempi. Komppaniasta kaatui pdivdn aikana kolme miestd.”

Vaikka elettiin asemasotavaiheen aikaa, tappioita syntyi péivittdin ja etulinjapalveluk-
sessa olleet joukot vdsyivit entistd pahemmin. Mitéd ilmeisimmin Somerkari yritti par-
haansa mukaan saada komppaniansa ajoittain irti rintamapalveluksesta. Mutta komp-
panioita oli rajallinen méérd, joten vuorotellen selustapalvelusta riitti vain niukasti. Kun
komppania toukokuun loppupuolella 1942 pidsi pitkdn etulinjapalveluksen jilkeen re-
serviksi ja lepdamadn, oli tunnelma kiteytynyt sotapdivékirjan sivuille osuvasti: “Levossa
- poissa siitd ainaisesta ruumiillisesti sekd henkisesti kuluttavasta jannityksestd, minkd pi-
dempiaikainen yhtdmittainen etulinjassa olo aiheuttaa.™®

?Kesasota” pitkittyy — sodan visymysta

Sodan keskelld iloon oli vdhian syitd. Vapunpéivdna 1942 Somerkari kuitenkin oli sota-
péivikirjamerkinndn mukaan tyytyvdinen mies. Ilo ei johtunut vapunvietosta vaan sii-
td, ettd komppania oli saanut lisda tulivoimaa: "Kompp. pddl. kapt. Somerkarin toivomus
tdyttyi siind suhteessa, ettd hin sai it-jalustan pst. kivddriin, joka asetettiin komentokor-
sun lihelle”

Komppanianpiillikon tehtavissd Somerkari jatkoi vuoden 1942 loppuun saakka. Jou-
lukuun lopusta 1942 maaliskuun puolivéliin 1943 Somerkari toimi Jalkavdkirykmentti
48:n tarkka-ampujakurssin johtajana. Somerkarin kokemus ja “virkaikd” kasvoivat, jo-
ten oli luontevaa, ettd hén siirtyi asemasotavaiheen aikana vaativampiin tehtaviin. Vir-
kaiédn lisiksi Somerkari menestyi mitd ilmeisimmin tehtévissddn hyvin, silla heindkuus-
sa 1943 hinet siirrettiin Jalkavakirykmentti 48:n virkaa tekeviksi esikuntapaallikoksi ja
1. lokakuuta 1943 18. Divisioonan operatiivisen osaston paallikon viransijaiseksi. Naihin
tehtdviin ei sodan aikana siirretty kapteenia, mikéli hdn ei ollut hoitanut aiempia tehta-
vidan mallikkaasti.*

36  8./Jalkavakirykmentti 48:n sotapdivakirja 1941, 31.12.1941. SPK 12239, KA.
37  8./Jalkavakirykmentti 48:n sotapdivikirja 1941, 26.2. ja 7.3.1942. SPK 12239, KA.
38 8./Jalkavikirykmentti 48:n sotapéivikirja 1941, 22.5.1942. SPK 12239, KA.

39  Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.
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Somerkari oli ollut operatiivisen osaston paillikkona vasta muutaman viikon kun 18.
Divisioonan komentaja vaihtui. Kenraalimajuri Aaro Pajari siirtyi 3. Divisioonan ko-
mentajaksi ja kenraalimajuri Paavo Paalu siirtyi 18. Divisioonan komentajaksi. Divisioo-
nan operatiivisen osaston madravahvuus oli kuusi upseeria, joista kolme upseeria toimi
tiedustelutoimistossa ja kaksi tydskenteli operatiivisessa toimistossa. Osastopallikko oli
suoraan divisioonan esikuntapiillikon alainen.

Divisioonan operatiivisen osaston péallikon tehtdvédssd Somerkari astui hyvin vaati-
viin saappaisiin. Kaytannossa tehtdvadn valittiin ensisijaisesti yleisesikuntaupseerikurs-
sin kdyneitd aktiiviupseereita, mutta sodan pitkittyessd tdstd vaatimuksesta jouduttiin
joustamaan. Tehtédvin tasoa kuvaa hyvin 7. joulukuuta 1943 sotapéivikirjaan kirjattu
merkintd: “klo 17.00 soitti Kan.R:n esik.pddll. ev.luutn. [Yrjo] Hautala op. os. pddll. vs:lle
kapt. Somerkarile tiedottaen, etti Ryhmiin komentaja [kenraaliluutnantti Harald Ohquist]
on kiskenyt 18. D:aa suunnittelemaan vikivaltaisen tiedustelun suorittamista tarkoituk-
sella saada vankia”"!

Sotien jdlkeen antamissaan haastattelutiedoissa Somerkari muisteli operatiivisen
osaston paillikon tehtdviddn muun muassa siten, ettd méaravahvuuksien mukaan osas-
topaillikon piti toimia myos operatiivisen toimiston paéllikkond, mutta kdytdnnossa
tehtdvia hoiti kaksi eri upseeria. Somerkarin mukaan osaston tiedusteluhenkilostolla ei
ollut tiedustelukoulutusta. **

Kevidn 1944 aikana Somerkarille kdvi varmasti tehtavissain selvéksi, ettd jossain vai-
heessa vihollinen aloittaisi suurhyokkdyksen. Vihollisen etulinjassa suorittamat kaivaus-
tyot laitettiin toukokuun 1944 ajkana operatiivisessa osastossa merkille.*®

Kun vihollisen suurhyokkéys Kannaksella sitten alkoi 10. kesakuuta 1944, muuttui
my6s Somerkarin toiminta kuin taikaiskusta. Somerkarin toimista operatiivisen osaston
paallikkond saa kuvan divisioonan sotapaivékirjasta 10. kesakuuta iltapaivalta*:

- kello 13.40. Somerkari antaa puhelimitse alustavan késkyn 18. Tykkikomppanian
alistamisesta 15. Divisioonalle.

— kello 14.00. Somerkari pitda puhuttelun divisioonan kaasusuojelukomentajalle.
Sokaisu- ja tuhoamisvilinetilanne on selvitettava ja apua annettava kaikin keinoin.

- kello 15.45. Somerkari antaa puhelimitse esikdskyn Jalkavikirykmentti 6:n
alistamisesta 2. Divisioonalle.

- kello 18.20. Somerkari tiedottaa puhelimitse JR 6:lle, ettd IIT AK:n mukaan uusia

40 Jokinen, Raimo: Vihollistiedustelumme Karjalan kannaksella 1944 sekd tiedustelun antamien tulosten luotettavuus. SKK:n
diplomity. 1969, liite 2.

41 18. Divisioonan esikunnan Toimisto IIl:n sotapéivakirja vuosilta 1943-1944, 7.12.1943. SPK 6276, KA.
42 Jokinen (1969),s. 9.
43 18. Divisioonan esikunnan Toimisto II:n sotapéivakirja vuosilta 1943-1944, 20.5.1944. SPK 6276, KA.

44 18. Divisioonan esikunnan sotapiivikirja vuodelta 1944, 10.6.1944. SPK 6249, KA.
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panssarintorjunnan lahitorjuntavilineitd saa Valkjarven AKM:std. Koulutus
aloitettava heti.

- kello 18.20. Somerkari antaa kdskyn taisteluvalinetoimiston paéllikélle. On
selvitettdvé paljonko ja minkélaisia panssarintorjuntavalineitd on saatavissa.

- kello 20.05. Somerkari ottaa puhelinyhteyden IV Armeijakunnan
esikuntapéallikk6on JR 6:n saamien késkyjen tarkistamiseksi. Inkisen rykmentin
miehitettdvd VT-asema osaltaan.

Kesken torjuntataisteluiden Somerkari sai henkilokohtaisen tunnustuksen, kun hanet
ylennettiin 23. kesakuuta majuriksi. Taisteluiden tiimellyksessé tiedonkulku ei tapahtu-
nut ylennysasioiden osalta reaaliajassa, silld vield 25. kesakuuta 18. Divisioonan sotapdi-
vakirjassa Somerkari merkittiin kapteeniksi.*

Myohddn saman paivén iltana Somerkari lahti 18. Divisioonan komentajan kenraali-
majuri Paalun ja muutamien muiden upseerien kanssa Jalkavikirykmentti 6:n komen-
topaikalle ja sieltd Panssaridivisioonan komentajan kenraalimajuri Ruben Laguksen
komentopaikalle.* Uunituore majuri ei ldhtiessddn varmastikaan tiennyt millaiseen joh-
tamiskriisiin divisioonan tilanne yon aikana ajautuisi.

Vihollispanssarit olivat nimittdin tunkeutuneet kesdkuun 25. pdivin aikana Portin-
hoikan suunnalla vahvennetun 18. Divisioonan selustaan. IV Armeijakunnan komentaja
kenraaliluutnantti Taavetti Laatikainen kidski seuraavana yona kello 2.45 ettd Paalun ko-
mentama 18. Divisioona alistetaan kenraalimajuri Lagukselle.*”

Tilanne kehittyi siten, ettd 18. Divisioonan komentajaa vaihdettiin. Kenraalimajuri
Paalu siirrettiin syrjdén ja tilalle tuli eversti Gunnar Snellman. Uusi komentaja saapui di-
visioonan komentopaikalle 28. kesdkuuta puolenpdivén aikoihin. Perehtyminen tapahtui
nopeasti, silld seuraavan paivan aamuna kello 9.05 Snellman ilmoitti puhelimitse kenraa-
liluutnantti Laatikaiselle ottaneensa divisioonan komentajan tehtavit vastaan.*

Heindkuun 1944 puoliviliin mennessd venildisten hyokkdys Talin-Ihantalan suun-
nalla onnistuttiin pysdyttiméaén, joten myos 18. Divisioonan taistelutilanne rauhoittui.
Somerkari kuitenkin koki vield heindkuun lopussa sodan kirot, kun hin oli kuun 31.
pdivand eversti Snellmanin kanssa tarkastamassa Jalkavakirykmentti 48:n ryhmitysta
etulinjassa. Somerkarin yloskirjaaman mukaan: "Vih. tarkka-ampuja osui ev. S:n reisi-
valtimoon héinen olleessaan tarkastamassa JR 48:n ryhmitysti etulinjassa.” Somerkari oli

45  Ylipaallikon paivikdsky N:o 120, 23.6.1944. Pdiviakaskykokoelma, KA; 18. Divisioonan sotapdivikirja vuodelta 1944,
25.6.1944. SPK 6251, KA.

46 18. Divisioonan sotapaivikirja vuodelta 1944, 25.6.1944. SPK 6251, KA.
47 Jatkosodan historia 4. Sotatieteen laitoksen julkaisuja. Porvoo 1992, s. 160.

48 18. Divisioonan sotapdivikirja vuodelta 1944, 28.-29.6.1944. SPK 6251, KA.
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nihnyt osuman ldhietdisyydeltd, silld hdn ja komentaja olivat laukauksen tullessa juuri
olleet ylittimaéssd puroa kiveltd kivelle loikkien.*

Jatkosota paittyi 4. syyskuuta 1944. Somerkari hoiti tuona péivina operatiivisen osas-
ton paallikon tehtaviddn esikunnassa normaaliin tapaan. Pédivin aikana divisioona sai
kosketuksen puna-armeijan upseereihin, mutta samaan aikaan vihollinen ampui vield
moneen otteeseen tykistolld ja jalkavden aseilla. Iltayhdentoista aikaan divisioonan esi-
kuntapaillikkd, everstiluutnantti Erkki Kukkonen piti divisioonan aselajikomentajille,
huoltopaillikolle ja operatiivisen osaston péallikélle puhuttelun, jossa han valitti ylem-
malté johtoportaalta saamansa ohjeet: "On varauduttava siihen, ettd joukot on ldhipdivi-
nd siirrettidvd Moskovan rauhan rajalle”™

Suomalaiset suhtautuivat rauhan kestavyyteen epiillen. Tilanteen jannittyneisyys na-
kyi my®9s siing, ettd omien joukkojen kurinpitoon kiinnitettiin 18. Divisioonassa erityisté
huomiota. Miehisto ei saanut ottaa omatoimisesti yhteytta neuvostojoukkoihin, ja jokai-
nen venaldisiin yhteydessa ollut piti pidattaa ja eristda kunnes oli selvitetty, oliko kysees-
sd karkaamis- tai yliloikkaamisyritys tai muu vastaava tapaus.**

Somerkarin sotatie paattyi syksylld 1944, silld 18. Divisioona ei osallistunut Lapin so-
dan taisteluihin. Késky divisioonan kotiuttamisesta tuli 24. lokakuuta. Kahta pdivai ai-
kaisemmin Somerkari oli saanut henkil6kohtaisen kiitoksen, kun hdnelle my6nnettiin 3.
luokan Vapaudenristi tammenlehvin kera.*

Divisioonan kotiuttamistoimien ohessa tapahtui kuitenkin vield ajan henkeéd kuvaava
episodi, kun 28. lokakuuta divisioonan esikuntaan saapui kolme venildista Liittoutunei-
den valvontakomission upseeria. Majuri Somerkari kuului divisioonan komentajan vi-
ransijaisen eversti Georg Lucanderin ja everstiluutnantti Kurt-Erik Lindemanin ohella
suomalaisten puolelta isdntdseurueeseen, joka venildisten kanssa neuvotteli. Kahden ja
puolen tunnin vierailun aikana venildiset halusivat selvittdd suomalaisten kotiuttamien
reservildisten mairan. Somerkari jatkoi operatiivisen osaston péallikon tehtdvissda mar-
raskuun 1944 loppuun asti, kunnes divisioonan esikunta lakkautettiin.” Oli aika siirtya
rauhan toihin.

49  Somerkarin muistiinpanot eversti Snellmanin haavoittumisesta. 18. DE, toimisto III, komentajalle esiteltdvit asiat, PK 2716,
KA.

50 18. Divisioonan sotapéivikirja vuodelta 1944, 4.9.1944. SPK 6261, KA.
51 18. Divisioonan sotapdivikirja vuodelta 1944, 5.9.1944. SPK 6261, KA.
52 Ville-Poju Somerkarin nimikirja N:o 47622, KA.

53 18. Divisioonan sotapiivikirja vuodelta 1944, 28.10. ja 30.11.1944. SPK 6261, KA.
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Somerkarin palvelusura vuodesta 1945 eteenpdain

- Komppanianpaillikkona 4./JR 7:ssd, 4.1.1945-

- Toimistoupseerina AKE:n tsto IIL:ssa, 7.3.1945—

- Nimitetty puolustuslaitoksen kapteenin virkaan, 24.4.1945

- Oppilaana Taistelukoulussa, 7.1.-20.7.1946

- Oppilaana Sotakorkeakoulussa, 7.1.1947-

- Nimitetty puolustuslaitoksen majurin virkaan, 20.6.1948

- Nimitetty puolustusvoimain padesikunnan nuoremman toimistoesiupseerin
virkaan, 6.12.1948

- Saanut Sotakorkeakoulun stipendirahastojen stipendin (20 000 markkaa)
tunnustukseksi erittdin ansiokkaasta Sotakorkeakoulun suorituksesta ja
ansiokkaasta diplomitydsta

- Nuorempana toimistoesiupseerina PvPE:n jérjestelyosastossa, 21.12.1948-

- Yleisesikuntaupseerin arvo, 27.1.1950

- Toimistopaillikon viransijaisena Padesikunnan sotataloustoimistossa, 29.11.1952—

- Toimistopaallikkona KemSpE:n jdrjestely- ja huoltotoimistossa, 1.6.1953—

- Nimitetty puolustuslaitoksen everstiluutnantin virkaan, 6.3.1955

- Kemin Sotilaspiirin péallikkona, 6.3.1955-

- Ylennetty everstiluutnantiksi, 15.3.1955

- Psv-pataljoonan komentajana PsR:ssd, 2.4.1955-

- Esikuntapéallikkoné PsPrE:ssa, 5.3.1956-

- Pataljoonan komentajana Hiameen Jadkaripataljoonassa, 13.5.1958-

- Myonnetty 2. luokan Vapaudenristi rauhan ajan ansioista (VR 2 ra), 4.6.1958

- Nimitetty puolustuslaitoksen everstin virkaan, 15.9.1958

- Komentajana Porin Prikaatissa, 15.9.1958-

- Ylennetty everstiksi, 22.10.1958

- Osastopaillikkona Padesikunnan jarjestelyosastossa, 18.11.1960-

- Sijaisena hoitanut pddmajamestarin tehtdvid, 19.12.1962-1.2.1963

- Viliaikaisena hoitanut puolustuslaitoksen kenraalimajurin virkaa PE:n va
huoltopaillikkona, 22.1.1965-

- Nimitetty puolustuslaitoksen kenraalimajurin virkaan ja ylennetty
kenraalimajuriksi, 16.3.1965

- Huoltopaillikkéna Padesikunnassa, 16.3.1965-

- Myonnetty Suomen Leijonan 1. luokan komentajamerkki (SL K 1), 4.6.1968

- Ylennetty kenraaliluutnantiksi, 9.1.1971

- Nimitetty puolustuslaitoksen kenraaliluutnantin virkaan, 21.5.1971

- Myonnetty ero omasta anomuksestaan puolustuslaitoksen kenraaliluutnantin

virasta Padesikunnasta, 3.11.1972.
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Petteri Jouko®

Uusi suunta? - Pohjois-Suomen puolustaminen
kylman sodan alkuvuosina

Pohjois-Suomi oli sotilaallinen tyhjié ennen toista maailmansotaa. Alueella ei ollut Puo-
lustusvoimien varuskuntia, ja sodan uhatessa alueen puolustaminen perustui erillisten
pataljoonien kdyttoon harvojen itdrajalta johtavien teiden suunnissa. Uhka-arvioiden
mukaan oli varsin epatodennikdistd, ettd vihollinen hy6kkaisi alueelle vahvoin voimin.?

Uhka-arvioille oli ndin jilkikdteen ajatellen ymmarrettava perusta: miksi Neuvosto-
liitto olisi hyokdnnyt kapeiden teiden puhkomalle korpimaalle tai Lapin kairaan? Vaik-
ka Tarton rauhassa Suomelle maidritty Petsamon alue oli tirked sotateollisuudelle kor-
vaamattoman nikkelin tuottajana, ei puolueettoman Suomen alueelta suuntautunut
sotilaallista uhkaa Murmanskin tai Muurmannin radan alueille. Rajanaapuri Norja oli
puolueeton, eikd silld ollut halua tai kykya yrittdd tunkeutua Ruijasta tai Suomen kaut-
ta Neuvostoliittoon.’

Nikemykset Pohjois-Suomesta operaatioalueena muuttuivat vuosien 1939-1945 ku-
luessa. Neuvostojoukot tunkeutuivat vastoin kaikkia ennakkokisityksid kahden armei-
jan voimin Pohjois-Suomen alueelle talvisodan aikana. Niistd padosa onnistuttiin saarta-
maan etenemisurien varrelle, ja osa neuvostoyhtymisté tuhottiin suomalaisten kayttaessa
teihin sitoutuneiden joukkojen sivustoja hyviakseen.*

Alueen sotilaallinen painokerroin nousi uusille lukemille vélirauhan aikana. Saksa-
laiset keskittivit alueelle kaksi armeijakuntaa kisittdvét joukot, joiden viliraja suoma-
laisjoukkoihin kulki karkeasti Oulu-Kuusamo-linjalla. Saksalaisjoukot pyrkivit osana
kesdkuussa 1941 alkanutta operaatio Barbarossaa valtaamaan ldpi vuoden auki olevat
Jaameren satamat ja katkaisemaan Muurmannin radan. Vaikka Wehrmachtin operaa-
tiot epdonnistuivat, niista tehtdva johtopédtos oli selked: pohjoisimmassakin Lapissa oli
mahdollista operoida suurilla joukoilla. Ajatusrakennelmaa tuki se, ettd puna-armeija
toteutti 14. Armeijallaan laajan hyokkaysoperaation Petsamon-Kirkkoniemen alueella
loka-marraskuussa 1944.

Suomalaisten omat kokemukset pohjoisimman alueen sotatoimista painottuivat ase-
levon jalkeen alkaneeseen Lapin sotaan. Suomalaisjoukot onnistuivat karkottamaan sak-

1 Kirjoittaja (s. 1964) on filosofian tohtori ja eversti (evp.). Hin toimii sotahistorian professorina Maanpuolustuskorkeakou-
lussa. Jouko on viitellyt vuonna 2007 Helsingin yliopistossa Ison-Britannian sotilaallisesta suunnittelusta Suezin kriisin ai-
kana.

2 Raunio, Ari: Sotatoimet. Suomen sotien 1939-45 kulku kartoin. Porvoo 2005, s. 18-19.
3 Norjan asevoimista ennen toista maailmansotaa, ks. Geschichte des Zweiten Weltkrieges. Wiirzburg 1960, s. 353-362.

4 Talvisodan taktiikan yleispiirteistd, ks. Jarvinen, Y. A: Suomalainen ja vendliinen taktiikka talvisodassa. Porvoo 1948, s. 253.
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salaisjoukot sotatoimissa, jotka venyivat ajallisesti yli seitsemédn kuukauden pituisiksi.
Lapin sodan kokemusten painoarvo jii kuitenkin melko vdhiiseksi, silla sotakokemus-
ten kokoaminen oli aloitettu sotatoimien ollessa vield kidynnissd, ja Lapin sotaan osal-
listui lopulta melko pieni méddrd suomalaisjoukkoja. Niin ikdén taisteluista tiettomassa
maastossa tai korvessa oli saatu runsaasti kokemuksia my6s Itd-Karjalassa. Néin ollen
Padesikunnan® operatiiviselle osastolle kootuissa alustuksissa ja muistioissa ei kasitelld
Lapin sotaa tai sen olosuhteita juuri lainkaan, vaan taltioidun aineiston painopiste on sel-
keasti suurhyokkayksen torjunnassa.®

Puun ja kuoren vilissd - Suomen uusi asema

Suomen sotilaspoliittinen asema muuttui ratkaisevasti sodan jalkeen. Vaikka Suomea ei
miehitetty, sen oli otettava huomioon asemaansa vahventaneen Neuvostoliiton turvalli-
suustarpeet seuraavien vuosikymmenten aikana. Tasavallan presidentiksi siirtynyt sota-
marsalkka Mannerheim ja puolustusvoimain komentaja, jalkavdenkenraali Erik Hein-
richs olivat jo vuoden 1945 aikana uumoilleet rajoitettua puolustusliittoa Neuvostoliiton
kanssa.”

Kylmiin realiteetteihin nojautuva ajattelu levisi my6s Pddesikunnan operatiiviselle
osastolle, jossa laadittiin heindkuussa 1945 muistio Suomen sotilaspoliittisesta asemasta.
Muistion mukaan Suomen asema oli: "~ - lGhimpdnd Neuvostoliiton omaa aluetta ja sen
elintirkeitd keskuksia oleval,] vieraana alueena on kuin magneetti, joka vetdid puoleensa
kummankin riitapuolen toivomukset”.

Osasto kaavaili kolmea tilannetta, jossa Suomi saattoi joutua sotaan. Vaihtoehdossa
A lansi hyokkasi Norjan alueen kautta Pohjois-Suomeen ja toteutti maihinnousuja Ete-
l4-Suomen alueella. Vaihtoehdossa B tilanne maa- ja merirajoilla olisi sama kuin vaih-
toehdossa A, mutta Ruotsi salli ilmatilaansa kéytettivin Suomea vastaan suunnatuissa
hyokkayksissd. Talloin myds maahanlaskujen uhkan arvioitiin kasvavan. Vaihtoehto C
oli Suomen kannalta vaikein. Ruotsi oli liittynyt lannen hyokkédysrintamaan, ja niin ol-
len Suomea vastaan kohdentui uhka my6s Pohjanlahden yli.’

Edella esitetty arvio ei sellaisenaan ollut diplomity6tddn laativan Ville-Poju Somerka-
rin kéytossd, mutta hanen diplomitydssdén esittima peruslogiikka on hyvin samansuun-

5  Padesikunnan virallinen nimi oli vuosina 1944-1952 Puolustusvoimain Péddesikunta.
6 Padesikunnan operatiivisen osaston (Op.1) arkistoaineisto. T 24098/F 2 ja F 4, KA.

7 Visuri, Pekka: Valvontakomission vaikutus Suomen sotilaspolitiikkaan. Suomi valvonnassa 1944-1947. Sotahistoriallinen ai-
kakauskirja 16. Jyviskyld 1997, s. 65-66.

8  PvPE:n numeroimaton asiakirja, 14.7.1945, "Muistio maamme sotilaallisesta asemasta ja armeijamme tehtévistd nykyolois-
sa’. T 21622/4, KA.

9 Sadminen, Juuso: Taistelualusten hankintasuunnitelmat kylman sodan ensimmaisini Vuosikymmeninii. Tiede ja Ase N:o 68
(2010). Helsinki 2010, s. 227-228.



UUSI SUUNTA? - POHJOIS-SUOMEN PUOLUSTAMINEN KYLMAN
SODAN ALKUVUOSINA 23

tainen. Vaikka suursodan painopiste muodostui toisaalle, oli yhé laajoihin merioperaati-
oihin kykenevin ldntisen voimaryhman - Pohjois-Atlantin liittoa ei ollut vield perustettu
diplomityon kirjoittamisajankohtana — mahdollisena tavoitteena sitoa Neuvostoliiton
voimia my6s pohjoiselle rintamalle."

Somerkari nivoi operatiivisen osaston tavoin Ruotsin aseman Suomen tilanteeseen.
Hin arvioi Ruotsin liittymisen ldnsiliittoutuneisiin todenndkéisemméksi kuin opera-
tiivinen osasto omissa arvioissaan. Tam4 johti siihen, ettd Lounais-Suomi ja erityisesti
Ahvenanmaa olivat Somerkarin arvion mukaan vilittoéman uhkan kohteina sotatoimien
alusta alkaen."

Lisaksi Somerkari arvioi, ettd Pohjois-Norjan satama- ja lentokenttdverkosto mah-
dollisti laajojenkin maaoperaatioiden tukemisen. Varmistettuaan toimintaedellytykset
Pohjois-Norjassa, hyokkidjan taktiset ilmavoimat ja mahdollisesti maahanlaskujoukot
eristivat taistelualueen katkaisemalla tai valtaamalla alueen harvahkot liikenteen solmu-
kohdat. Mahdollisella maaoperaatiolla oli kolme suuntaa, joista kaksi leikkasi Suomen
aluetta. Lantinen voimaryhmd pyrki kalottialueen valtaamisella luomaan tukialueen
hyokkaykselle, joka my6hemmissa vaiheessa suuntautuisi ensin Muurmannin radalle ja
sen jilkeen radan suuntaisesti kohti Leningradia.'

Suomen sotilaspoliittinen asema kirjautui lopulta puolustusrevision mietintd6n, jonka se
jatti usean vuoden tyoskentelyn jalkeen vuonna 1949. Sen mukaan vuotta aiemmin Neuvos-
toliiton kanssa solmittu sopimus ystavyydestd, yhteistoiminnasta ja keskindisestd avunan-
nosta poisti Neuvostoliiton ja Suomen vilisen sodan uhkan. Suomi asemoitui pikemminkin
osaksi laajempaa konfliktia, jossa osapuolina olivat vuonna 1949 perustettu Pohjois-Atlan-
tin liitto ja Neuvostoliitto liittolaisineen. Pohjois-Suomen strateginen merkitys oli muuttu-
nut, silld maailmasotaa ennen puolueeton Norja oli nyt osa Pohjois-Atlantin liittoa.”

Mietinndssd arvioitiin, ettd laajojen sotatoimien syttyessda Suomen alueella saattoi olla
huomattava merkitys lansivalloille, joskin padtoimintasuunnaksi arvioitiin Keski-Eu-
rooppa. Revision mukaan Lounais- ja Eteld-Suomi olivat uhanalaisimmat alueet. Poh-
jois-Suomen merKkitys saattoi nousta merkittivadn asemaan, vaikka sieltd oli pitkd mat-
ka Neuvostoliiton kannalta elintérkeille alueille. Ndin ollen: ”- - voimme sen takia joutua
pakotetuksi turvaamaan puolueettomuuttamme myds sielld.”*

Revision mukaan Pohjois-Suomi ei siis ollut valtakunnan kannalta elintirked alue.
Nékemys perustui siihen, ettd Pohjois-Suomi oli harvaan asuttu, eika silld ollut suurta

10  Somerkari, V.-P: Suomen puolustuskysymys ja puolustusmahdollisuudet Pohjois-Suomessa Fennoskandian kalotin joutuessa
sotandgyttdmoksi Suomen ollessa ei-sotaakdyvi. Sotakorkeakoulun diplomityé [https://astia.narc.fi/astiaUi/digiview.php?ima
geld=58935690&aytun=3737628 KA&j=1]. 1948, s. 222222,

11  Somerkari (1948), s. 108.
12 Somerkari (1948), s. 88-90.
13 Puolustusrevisionin mietintd, I osa. 1949, s. 13-14, Maanpuolustuskorkeakoulun kirjasto.

14 Sama,s. 23.
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merkitystd kansakunnan talouden kannalta. Alue oli siis tarkedmpi poliittisesti kuin ta-
loudellisesti. Sen asemaa korosti myds YYA-sopimus, jossa Suomi velvoitettiin puolus-
tamaan aluettaan kaikin voimin, mikali Suomi tai Neuvostoliitto Suomen alueen kautta
joutuu Saksan tai sen liittolaisen hyokkayksen kohteeksi. Vaikka valtakunnan elinkelpoi-
suuden kannalta Pohjois-Suomi ei ollut erityisen térked, siitd muodostui sellainen YYA-
sopimuksen johdosta."

Myds pragmaattinen Somerkari pohti alueen merkitystd diplomityossdan ja esitti po-
liittisesti tulenaran toimintamallin. Han kyseenalaisti ajatuksen, jonka mukaan Lappia
tulisi puolustaa suursodan syttyessd. Ainakin sotilaalliselta kannalta edullisempaa oli
tyhjentdd Pohjois-Suomen alue ja keskittdd voimat valtakunnan ydinalueen puolusta-

miseen.'®

Uhka pohjoisesta?

Padesikunnan operatiivinen osasto jalosti vuoden 1951 alussa uhka-arvion, jota kaytet-
tiin suunnittelun lahtokohtana kahdella ensimmaiselld puolustussuunnittelukierroksel-
la. Muistion sisdlt6 noudatti revisiomietinnon henked. Vaikka Suomi saattoi joutua suur-
valtojen vilisessd konfliktissa hyokkayksen kohteeksi niin ldnnesté kuin idésta, jatettiin
idan uhka kategorisesti kasittelemattd."”

Tilanteen kehittymiseen Suomen kannalta vaikutti kaksi merkittdvaa tekijaa: olivat-
ko Tanskan salmet maihinnousuihin ja laajoihin merioperaatioihin kykenevien lansival-
tojen hallussa ja oliko Ruotsi puolueeton vai osa lansiliittoumaa? Vaihtoehto A perustui
sithen, ettd kumpikaan edelld kuvattu ehto ei ollut toteutunut. Vaihtoehdossa B taas so-
tatoimet olivat laajentuneet myos Itamerelle ja maihinnousut Eteld-ja Lounais-Suomeen
olivat mahdollisia. Vaihtoehto C oli Suomen kannalta vaikein. Ruotsi oli luopunut puo-
lueettomuusasemastaan, minké johdosta sotatoimet Suomen alueelle olivat mahdollisia
myds lansinaapurimme alueelta.'®

Kaikissa sotatapauksissa Suomeen hyokittiin Natoon kuuluvan Norjan Ruijasta.
Hyokkéyksen padmadirand oli estdd Neuvostoliiton pddsy Atlantin rannikolle ja sieltd
edelleen Yhdysvaltojen ja Euroopan vilisille meriyhteyksille. Pohjois-Suomen valtaami-
sella vihollinen pyrki luomaan my®s tukialueen ilmavoimilleen sekd mahdollisille maa-
operaatioille.”

15 Sama, s. 4 ja 15; Tietoja maanpuolustuksesta. Helsinki 1976, Liite 3 ”Sopimus ystdvyydestd, yhteistoiminnasta ja keskindises-
td avunannosta Suomen Tasavallan ja Sosialististen Neuvostotasavaltain Liiton valilla”

16 Somerkari (1948),s. 113-114

17 PvPE:n numeroimaton muistio, 4.1.1951, ”Valtakunnan puolustusvoimain yleiset kiyttosuunnitelmat”. T 26965/Hh 10 sal,
KA.

18 Sama.

19 Sama.
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Hyokkéyksen arviotiin suuntautuvan Suomeen pddosin kahden tien suunnassa. Lan-
tinen hyokkayskiila eteni Késivarresta Muonion alueelle, misté sen arvioitiin jakautuvan
alueen teiden mukaisesti ldnsirajaa Tornion suuntaan ja Kittilan kautta Rovaniemen alu-
eelle. Pohjoisesta suuntautuvan hyokkayksen taas oli edettévéd Ivaloon, mistéd edelleen So-
dankyldn kautta Rovaniemen ja myohemmin Kemijérven suuntaan. Painopisteen vaihto
oli teoriassa mahdollista aikaisintaan Sodankyldn tasalla, mistd aukeni harvaa pikkuties-
tod myos itd-lansi-suunnassa. Alueen tieston kantokyky oli kuitenkin heikko. Taméan
johdosta vasta Salla-Kemijarvi-Rovaniemi-tasalla avautui todellinen mahdollisuus pai-
nopisteen vaihtoon ja joukkojen huoltamiseen myds itd-lansi-suunnissa.?

Arvio vastustajan kokonaismaéréstd oli suuri, enimmilldan 6-7 divisioonaa. Tuki- ja
huoltojoukot huomioon ottaen méira nousi hyvinkin saksalaisjoukkojen méaraan Poh-
jois-Suomessa jatkosodan aikana. Saksalaisjoukkojen lukuméird lienee toiminutkin ar-
vion jonkunlaisena perustana, silld mitddn muita perusteita joukkomairille ei aikakau-
den asiakirjoissa esitetd.”!

On huomattava, ettd Padesikunnan arvioissa ei esitetty mitddn aika-arvioita sotatoi-
mien etenemiselle. Kisitys suursodan kulusta perustui paljolti toisen maailmansodan
kokemuksiin. Suuroperaatioita oli valmisteltu useita kuukausia, jopa vuosia. Sotatoimien
ei siis arvioitu ulottuvan Suomen alueelle tdysin yllattden, vaan niita edeltdisi epamaarai-
sen pituinen valmistelujakso.

Mielikuvaa lénsiliittoutuneiden maihinnousukyvystd vahvisti kdynnissd oleva Kore-
an sota. Vaikka suomalaisilla tuskin oli kdytossddn tarkkaa tietoa syyskuussa 1950 ame-
rikkalaisten Inchoniin toteuttamasta maihinnoususta, lansiliittoutuneilla oli selvésti yha
kyky laajoihin yhdistettyihin operaatioihin.”

Oliko Somerkarin diplomity6lld vaikutusta Pddesikunnan operatiivisella osastolla laa-
dittuun arvioon? T4ma4 on ainakin teoriassa mahdollista. Kirjoittihan diplomityon arvos-
telija, eversti Leo Sauramo, arvioinnissaan diplomityo6lld olevan laajempaakin merkitysta
kuin opinnéytetydnd. Mahdollinen liittymépinta l6ytyykin Sauramon oman tehtévakier-
ron kautta. Han nimittdin siirtyi Sotakorkeakoulusta suoraan osastopéallikoksi Padesi-
kunnan operatiiviselle osastolle, jossa edelld kuvattu uhka-arvio laadittiin.*

20 Sama.
21 Sama.

22 Saaminen, Juuso: Suurmaihinnousun uhkasta kaappaushyokkiyksen torjuntaan. Suomen meripuolustuksen maihinnousutor-
juntakyvyn kehittyminen jatkosodan pddttymisestd 1960-luvulle (diss.). Tampere 2017, s. 122-123.

23 Godfrey, F. A: Crisis in Korea. War in Peace. An Analysis of Warfare since 1945. Robert Thompson (ed.). London 1981,
s. 46-47.

24 Somerkari (1948), diplomity6n arvostelu.
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Pohjois-Suomen puolustamisen heikot lahtokohdat

Toinen maailmansota paittyi pian sen jalkeen, kun viimeisimmat saksalaisjoukot oli kar-
kotettu Késivarresta. Lapin lddni oli tuhoutunut pahoin. Lihes kaikki keskeiset sillat oli
tuhottu ja satoja kilometreja rautateita oli pois kdytostd. Puhelinverkko oli padosin hévi-
tetty ja alueen rakennustuhot vaihtelivat 20 %:sta lahes totaaliseen havitykseen.”

Vaikka Lapin muuttunut merkitys tunnistettiin varsin pian sodan paattymisen jilkeen,
se jéi edelleen sotilaalliseksi tyhjioksi. Lapin sotaan osallistuneet suomalaisjoukot kotiu-
tettiin nopeasti, silla Puolustusvoimien oli nopeasti pyrittivd normaaliin koulutusryt-
miin ja sopeutettava kokoonpanonsa Liittoutuneiden valvontakomission vaatimuksiin.
Néin ollen Oulun pohjoispuolelle ei ryhmitetty sotilaspiirien esikuntia lukuun ottamat-
ta yhtdkddn Puolustusvoimien joukko-osastoa. Tahdn on kéytdnnollinen syy. Merkittava
osa talvisotaa edeltdneestd varuskuntaverkostosta oli jaanyt uuden rajan taakse, eikd ta-
loudellisia edellytyksid uusien varuskuntien muodostamiselle ollut, vaan joukko-osastot
pyrittiin ryhmittimdan mahdollisuuksien mukaan olemassa oleviin varuskuntiin. Paa-
esikunnassa maaliskuussa 1946 koostetun muistion mukaan soveliaita majoitustiloja ei
juuri ollut Oulun pohjoispuolella. Ainoastaan Torniossa oli kéytettévissd parakkeja muu-
tamalle sadalle sotilaalle.?

Taydennyskokoonpanoon

Puolustussuunnitelmien laadinta kdynnistyi pian sen jélkeen, kun oli tehty péatos siir-
tya prikaatipohjaiseen kenttdarmeijaan. Tammikuussa vuonna 1950 Puolustusvoimain
Padesikunta antoi kidskyn puolustussuunnitelmien laadinnasta. Ensimmaiisessd vaiheessa
suunnittelun ldhtokohtana oli Pariisin rauhansopimuksen enimmaisvahvuuteen tdyden-
netyt Puolustusvoimat. Liikekannallepanoon perustuvien suunnitelmien laadinta kdyn-
nistyi reilua vuotta my6hemmin.?’

Tdydennyskokoonpanossa toimivien Puolustusvoimien tehtdvit olivat puolueetto-
muuden turvaaminen, sisdisen jarjestyksen yllapito ja kohteiden suojaaminen seka erik-
seen laadittavien suunnitelmien mukaan Suomen alueelle tunkeutuneen vihollisen ete-

nemisen rajoittaminen tai lydminen.?

25 Ursin, Matti: Pohjois-Suomen tuhot ja jilleenrakennus saksalaissodan 1944-1945 jilkeen (diss.). Rovaniemi 1980, s. 32-40 ja
taulukkoliite 9.

26 PvPE:n numeroimaton asiakirja, 26.6.1945, "Puolustusvoimain rauhan ajan jérjestely yleispiirteittdin”; Numeroimaton
muistio, 4.3.1946, "Puolustuslaitoksen nykyiset majoitusolot sekd majoitusmahdollisuudet eri paikkakunnilla, T 24098/F 3,
KA; Suomen puolustusvoimat ennen ja nyt. K. J. Mikola & al. (toim.). Helsinki 1966, s. 282 (Suomen puolustusvoimien ryh-
mitys vuonna 1946).

27  Tynkkynen, Vesa: Puolustusjarjestelyt. Puolustusvoimien rauhan ajan historia. Osa 2. Suomen puolustusvoimat 1944-1974.
Mikko Karjalainen & al. (toim.). Juva 2006, s. 440-442.

28 PvPE:n asiak N:o 1/Op.1/11 sal, 4.1.1950. T 26862/D 1 OT-sal, KA.
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Padesikunnan operatiivisen kdskyn mukaisesti valtakunta jaettiin viiteen vastuualuee-
seen. Pohjois-Suomen vastuualueen komentajana toimi 1. Divisioonan komentaja, jonka
kaytossa olivat 1. Divisioonan alueella toimivat rauhan ajan joukko-osastot sekd muuta-
mia aselajiyksiko6itd muiden yhtymien alueelta. Vastuualue oli laaja. Se ksitti kdytdnnos-
s Kainuun, Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin maakunnat.”

Kuten aiemmin on todettu, Lapissa ei ollut sotilaspiirien esikuntien lisaksi Puolustus-
voimien joukko-osastoja. Vaikka rauhan ajan joukko-osastot tunnetaan yleensd niiden
asevelvollisille antamasta koulutustehtévistd, niilld on aina my6s mittavat valmiudelliset
tehtdvat. Tatd valmiutta ei tuhotussa Lapissa ollut. Divisioonan kéytosséd olivat Ouluun
sijoitettu Jalkavikirykmentti 1, Kuopioon sijoitettu Jalkavikirykmentti 2 ja Kontiolah-
delle sijoitetun jalkavakirykmentin yksi pataljoona. Aselajijoukoista suurin oli Kentti-
tykistérykmentti 1, joka toimi hajautettuna Ylamyllylld, Kokkolassa ja Niinisalossa®.
Vaasaan sijoitettu Jadkaripataljoona 1 alistettiin tdydennyskokoonpanoon siirryttdessa
Pohjanmaan vastuualueen komentajalle.?!

Aiemmin lueteltujen yleisten tehtdvien lisdksi kullekin vastuualueelle oli madritetty
erityistehtdvid. Pohjois-Suomen vastuualueen tehtdvéna oli varmistaa Kemin ja Rovanie-
men liikennekeskukset sekd alueen rautatiet. Lisdksi vastuualueen tuli valmistautua la-
hettimdén osa joukoista Muonion tai Ivalon suuntiin aina valtakunnan rajoille saakka.*”

Pohjois-Suomen vastuualueen T-suunnitelma valmistui helmikuussa 1950. Tehtévien
suorittamiseksi vastuualue jaettiin neljaan kaistaan: Oulu, Kemi, Lappi ja Kainuu. Néis-
td ensin mainituilla oli kdytdssdadn Puolustusvoimien joukkoja, mutta Lapin ja Kainuun
kaistoilla tehtavat madritettiin Lapin ja Kainuun rajavartiostoille. Jarjestely mahdollisti
sen, ettd Kuopiosta rautateitse siirrettavit Jalkavakirykmentti 2 ja Kenttitykistorykment-
ti 1:n patteristo oli mahdollista varata vastuualueen reserviksi Rovaniemelle, joka muo-
dosti Lapin liikenneyhteyksien solmukohdan.*

Késkyn mukaisesti Lapin ja Kainuun rajavartiostot toimivat tdydennyskokoonpanos-
sa 1. Divisioonan komentajan alaisina. Rajavartiostojen komentaja, kenraalimajuri Albert
Puroma painotti kuitenkin vartiostojen komentajille antamassaan kaskyssd, ettd Rajavar-
tiolaitos jatkaa rajojen vartiointia siirryttaessa tdydennyskokoonpanoon, ja ettd T-kokoon-
panoon siirryttiessi ei saanut tehdd muutoksia rauhan ajan rajajoukkojen sijoituksiin.*

29 PvPE:n asiak N:o 1/Op.1/11 sal, 4.1.1950. T 26862, KA.

30 Saressalo, Jussi: Maavoimien rauhanajan joukko-osastojen perustamisen, siirrot ja lakkauttamiset itsendisyytemme aikana.
Sotakorkeakoulun diplomityd. Maasotalinja 36. Helsinki 1981, Liite 21; Suomen puolustusvoimat. Mikola & al. (toim.). Por-
voo 1959, 5. 276.

31 PvPE:n N:o 1/Op.1/11 sal, 4.1.1950. T 26862, KA.
32  Sama.
33 1. DE:n asiak N:o 25/III/OT 11 b sal, 27.2.1950. T 25167/F 1 OT-sal, KA.

34 Rajavartiostojen esikunnan asiak N:o 5/T III/sal, 27.1.1950. T 26862/F 1 OT-sal, KA.
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Padesikunta oli maarittanyt tarkat perustamiskiintiot rauhan ajan joukko-osastoille,
jotta Pariisin rauhansopimuksen mukainen enimmadisvahvuus ei ylittyisi: 1. Divisioonan
perustamien joukkojen enimmadisvahvuus oli 4 928 miestd. Taydennyskokoonpanoa ke-
hitettiin useaan otteeseen 1950-luvulla, mutta etenkin vuosikymmenen alussa se muo-
dostui paljolti kantahenkilokunnasta ja palveluksessa olevista varusmiehistd. Alle kaksi
kuukautta palvelleet varusmiehet tuli lomauttaa, koska heitd ei voinut kayttda vield tais-
telutehtéaviin. Tdydennys suunniteltiin alun perin otettavaksi kahden viimeisen ikéluo-
kan reservildisistd, mutta pian tdydennyshenkildsto laajennettiin koskemaan kymmenta
nuorinta ikdluokkaa. Kullekin rauhan ajan joukko-osastolle médritettiin tdydennysalue,
josta se tdydensi reservildisensé yhteistoiminnassa sotilaslddnin ja sen alaisten sotilaspii-
rien kanssa. Esimerkiksi Ouluun sijoitettu Jalkavikirykmentti 1 tdydensi henkildstonsa
Perdpohjolan Sotilaslddnistd ja Kuopiossa varuskuntaansa pitavé Jalkavikirykmentti 2
Savo-Karjalan Sotilasladnistd.*

Téaydennyskokoonpanossa toimivia joukkoja varten maaritettiin erityiset kokoonpa-
not ja materiaalimédaravahvuudet. Tdhédn oli useita syitd. Ensinndkin sodan ajan jouk-
kojen kokoonpanot olivat yhé valinkauhassa. Vaikka valmistelut divisioonan korvaami-
sesta prikaatilla sodan ajan perusyhtyméné olivat jo pitkélld, ei madravahvuuksia ollut
vield vahvistettu. Néin ollen ei ollut mahdollista perustaa kokonaista osaa sodan ajan
prikaatista — esimerkiksi yhtd pataljoonaa ja patteristoa — koska perusteet yksinkertai-
sesti puuttuivat.®

Niin ikddn puuttui varmuus siitd, millainen olisi Puolustusvoimien sodan ajan ko-
koonpano. Vaikka presidentti J. K. Paasikivi oli valtuuttanut Puolustusvoimat kdynnis-
tdmaan liikekannallepanovalmistelut jo maaliskuussa 1948, aluejako sotilaslddneihin ja
sotilaspiireihin oli yhi vahvistamatta ja kysymys rauhansopimuksessa maaritetyn sota-
materiaalin liitkama4ran kohtalosta hiilyi epamaéraisend.””

Péadesikunnan sisélld oli my0s erimielisyyksid sodan ajan kokoonpanosta. Jarjestely-
osasto oli ajanut 400 000 miehen vahvuisen kenttdarmeijan perustamista jo vaoden 1949
alusta. Se kohtasi vastustusta operatiivisella osastolla, jonka mukaan ensimmadisessa vai-
heessa oli luotava "~ —sellainen operatiivisesti kenttikelpoinen supistettu armeija, joka pys-
tyy tiyttamddn parhaalla mahdollisella tavalla niin rauhan- ja ystdavyyssopimuksen kuin
maan suvereenisuuden asettamat velvoitukset”. Samanaikaisesti oli laadittava seké perus-

tamissuunnitelmat ettd operatiiviset suunnitelmat rauhansopimuksen rajoitusten puit-

35 PvPE:n asiak N:o 2/J4rj.2/10 sal, 5.1.1950 ja PvPE:n asiak N:o 129/Jarj.2/10 d/sal, 6.6.1950. T 26843/F 1 OT-sal, KA.

36 Liimatta, Hannu: Ulkomaisista esikuvista kohti omaperdisempia ratkaisuja. Itsendisen Suomen jalkavikitaktiikan neljd ensim-
mdistd vuosikymmentd (diss.). Keuruu 2018, s. 431-433.

37 Tynkkynen (2006), s. 443. Sotamateriaalin lilkamaaréstd, ks. Palokangas, Marko: Rdjéhtivdd tyhjyyttd. Sissitoiminta suoma-
laisessa sotataidossa (diss.). Vaasa 2104, s. 188-193.
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teissa. Osasto painotti myos sitd, ettd Pariisin rauhansopimuksen ylittdvdn osan valmis-
teluihin oli saatava poliittisen johdon tuki.*®

Tédydennyskokoonpanoon muodostettavat joukot pyrittiin pitimadn miesmadraltaan
pienind, mutta mahdollisimman tulivoimaisina. Esimerkiksi T-kokoonpanoon kuulu-
vaan prikaatiin kuului vain reilut 1 100 miesti, siis noin kuudesosa prikaatin sodan ajan
médrdvahvuudesta. Sen sijaan raskaita aseita kokoonpanoon kuului ldhes puolet sodan
ajan madravahvuisen prikaatin vahvuudesta. My0s sarjatuliaseiden méaré oli suhteessa
paljon suurempi kuin madravahvuisessa prikaatissa.*

Divisioonan esikunnan laatimien arvioiden mukaan Kuopiosta ja Kontiolahdelta siir-
rettavit joukot olivat lastausvalmiita neljan vuorokauden kuluessa késkystd. Laskelmien
mukaan tdydennyskokoonpanoon siirtyneen jalkavikirykmentin siirtdiminen edellytti
noin 130:td junanvaunua, siis kahta tai kolmea junaa. Miesmaariltadn merkittévasti pie-
nemmdn tykistopatteriston siirto edellytti noin puolta tastd kuljetuskalustomaarastd.*

Valtakunnan puolustaminen litkekannallepanon jilkeen
- Polttoainehankinta

Rauhan ajan aluejaon tultua vahvistetuksi vuoden 1951 alussa Padesikunnalla oli edel-
lytykset jatkaa liikekannallepanovalmisteluita ja puolustussuunnittelua myos T-kokoon-
panoa laajempiin kokonaisuuksiin. Puolustusvoimien sodan ajan kokoonpano vahvistet-
tiin maaliskuussa.*

Syyskuussa 1951 kéynnistetty puolustussuunnittelukierros perustui jo aiemmin ku-
vattuihin kolmeen uhkamalliin. Pddesikunnan operatiivisen kdskyn mukaan puolustus
nojautui alueelliseen puolustukseen, jonka mukaan vastuualueen komentaja vastasi ko-
konaisvaltaisesti alueensa puolustusvalmisteluista. Tilanteessa, jossa yhteydet ylimpédan
johtoon katkesivat, vastuualueen komentaja velvoitettiin itsendiseen toimintaan.*

Ajatus itsendisistd vastuualueista esiintyi myos Somerkarin diplomitydssd, jonka
mukaan "~ - kaikki puolustusvalmistelut on saatava keskitetysti johdetuksi maanpuolus-
tuslddneittdin.” On vaikea selvittdd, mihin Somerkari perusti ajatuksensa. Vaikka kes-
kustelua aluejaosta ja sodankdynnin alueellistumisesta oli kdyty puolustusrevisiossa jo
vuodesta 1945, asiaa ei kisitelty ainakaan laajasti sotilasalan lehdistssd vuonna 1948.

Ajatus on hyvin voitu esittdd muun muassa eversti Sauramon pitdmilld sotilasmaantie-

38 PvPE:n asiak N:o 48/Jdrj.2/sal, 8.2.1949, ”Sa.armeijan ja Ikp.suunnitelmien operatiivista tarkistamista” ja PvPE:n asiak N:o
10/Op.1/10/sal, 9.3.1949. T 26842/F 2 sal, KA.

39  Sodan ajan prikaatin méaravahvuudet (Sa maarév 1953). T 26839/Hda 1 ja prikaatin T-kokoonpano, 13.1.1953. T 26842/Hh
7, KA.

40 1. DE:n asiak N:o 25/II1/OT 11 b sal, 27.2.1950. T 25167/F 1 OT-sal, KA.
41 Tynkkynen (2006), s. 444.

42 PvPE:n asiak N:o 152/Op.1/OT/11 b sal, 17.9.1951. T 26862/D 1 OT-sal, KA.
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teen luennoilla, joilla opiskelijoiden tuli laatia oppilastyona karkea suunnitelma valta-
kunnan puolustamiseksi. Ndkemysta tukee se, ettd juuri Sauramo julkaisi alueellises-
ta puolustuksesta perustavaa laatua olevan artikkelin Tiede ja Ase -vuosijulkaisussa
vuonna 1952.%

Pieneni sivuepisodina on todettava, ettd Sotakorkeakoulussa esitetty ajatus keskite-
tystd johtamisesta ja itsendisistd maanpuolustuslddneistd on Somerkarin tulevan uran
kannalta mielenkiintoinen, silld hidn palasi asiaan Padesikunnan jérjestelyosaston paal-
likk6na vuonna 1963. Téll6in hén sai tehtdvikseen johtaa tutkimuksen johtamistoimin-
nan tehostamisesta. Tama tutkimus loi perustaa vuonna 1966 kiyttoon otetulle uudelle
rauhan ajan kokoonpanolle, jonka rungon muodostivat itsendisiin sotatoimiin kykene-
vit sotilasldanit.*

Vuoden 1951 puolustussuunnitelmissa vastuualueen komentaja valmistautui toteutta-
maan tehtdvinsa neljdssé eri kokoonpanossa, jotka olivat rauhan ajan kokoonpano, teks-
tissd jo aiemmin kuvattu tdydennyskokoonpano, suojajoukkokokoonpano ja taydellinen
sodan ajan kokoonpano. Kdytdnndossd kahden viimeksi mainitun toteuttaminen edellytti
osittaista tai tdydellistd liikekannallepanoa.®

Padesikunta maaritti kunkin vastuualueen komentajan kaytossé olevat joukot eri ko-
koonpanoissa. Néiden lisdksi Padesikunta suunnitteli ryhmittdvéinsa tilanteen mukaan
reservejadn vastuualueelle. Pohjois-Suomen vastuualueelle alistettavat yhtymit ja eril-
liset pataljoonat on esitetty seuraavassa taulukossa. Merkittavd vaihteluvali joukkojen
maédridssa riippui yleistilanteesta. Mikali hyokkédys Suomeen kohdistui ainoastaan Nor-
jan alueelta, joukkoja oli kiytossé taulukossa esitetty enimmaismaard. Jos taas yleistilan-
ne edellytti, ettd joukkoja oli kdytettdvd muualla valtakunnan alueella, vastuualue sai tul-

la toimeen pienemmailld joukkomaaralld.*s

Kokoonpano (Pohjois-Suomen vastuualue) Prikaati¥ | Pataljoona
Téaydennyskokoonpano 2 2
Suojajoukkokokoonpano 5-9 7-9

Sodan ajan kokoonpano 7-15 7-8

43 Eversti Leo Sauramon laatima ohje sotilasmaantieteen ja sotalaitosopin harjoituksessa, 2.9.1948. T 21369/ Dg 123, KA; Palo-
kangas, Marko: Kohti alueellista puolustusta 1950-luvulla. Suomen puolustusvoimat 100 vuotta. Mikko Karjalainen (toim.).
Keuruu 2018, s. 117-118; Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksestd puolustukseen. Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymme-
net Suomessa (diss.). Joutsa 1996, s. 296.

44  Tynkkynen (2006), s. 461-463.
45 PvPE:n asiak N:o 152/Op.1/OT/11 b sal, 17.9.1951. T 26862/D 1 OT-sal, KA.
46  Sama ja PvPE:n asiak N:o 95/0Op.1/OT/11b sal, 14.5.1951. T 26862/D1 OT-sal, KA.

47 Ensimmiisissd T-kokoonpanosuunnitelmissa valmistauduttiiin toimimaan vield rykmenttikokoonpanossa.
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Pohjois-Suomen vastuualueen suunnittelutehtdvd oli vaikea, silla alue oli uhattu-
na kaikissa kolmessa vaihtoehdossa. Vaihtoehto C - hyokkéys suuntautuu myos Ruot-
sin alueen kautta - oli erityisen ongelmallinen, koska Tornionjokilaaksosta tunkeutuva
hyokkayskiila uhkasi Pohjois-Suomen vastuualueen selustaa.*®

Suunnitelman laatineen 1. Divisioonan esikunnan tilanteenarvioinnin mukaan péa-
osa joukoista oli kaikissa tilanteissa ryhmitettdva Pddesikunnan kiskemdlle Kemi-Ro-
vaniemi-puolustusvyohykkeelle, joka oli erityisesti rautatie- ja maantieyhteyksien sol-
mukohta. Alue mahdollisti joukkojen suuntaamisen autokuljetuksin pohjoiseen, mutta
tarvittaessa myos etelddn, vastuualueen eteldisimmille puolustusvyohykkeelle Oulu-
Kuusamo-tasalle. Koska Pddesikunta oli painottanut kaskyssadn Ivalon-Kaamasen—
Muotkavaaran aluetta, kaikissa vaihtoehdoissa alueelle suunniteltiin ryhmitettaviksi va-
hintdén yksi prikaati.*’

Keskeisimmin joukkojen kdyttoon vaikutti kdytossd olevien joukkojen maérd — siis
missd kokoonpanossa vastuualue toimi — sekd se, oliko Ruotsin alue hyokkaijan kay-
tossd. Kaytdnnossd vastuualue muodosti neljd perdkkiistd asemaa, joissa se valmistau-
tui toimimaan tilanteen mukaan. Pohjoisimman asematasan muodosti Kangosjoki-
Sirkka-Kaunispad (KSK-asema).Tasan hallussapidolla pystyttiin kiytainnossa estimaan
vihollisen eteneminen pohjoisimmasta Lapista etelddn. Seuraava asematasa oli Pello-
Marraskoski-Savukoski (PMS-asema), joka pitdmalld tdyttyi Pddesikunnan vaatimus
Rovaniemen ja Kemijdrven pitdmisestd. Seuraavan tasan — joka oli suunnattu erityisesti
Ruotsista suuntautuvaa iskua vastaan - muodosti Kemi-Marraskoski-Savukoski-asema
(KMS-asema). Kaikista eteldisimman tasan muodosti IRP-asema, jossa puolustus nojau-
tui l[i-Ranua—Posio-tasan pitdmiseen.®

Puolustus perustui harvojen teitten varsiin, erityisesti tieston solmukohtiin. Uhka-
malli C:n toteutuessa taistelut pohjoisimmassa Lapissa valmistauduttiin kiyméén selvis-
ti pienemmilld joukoilla kuin vaihtoehdoissa A ja B. Vaikka kahta prikaatia valmistau-
duttiin yhd kayttdmdidn Pohjois-Lapissa, puolustuksen painopiste muodostui selkeésti
KMS-asemaan. Vastuualueen omankin arvion mukaan Oulu-Kemi-Rovaniemi-alue oli
operatiivisesti tirkein. Huomattavaa suunnitelmassa on se, ettd Rajavartioston joukko-
ja lukuun ottamatta yhtymia ei suunniteltu ryhmitettavan lainkaan Kainuuseen. Sen si-
jaan Kajaanin Sotilaspiirin perustamat joukot valmistauduttiin siirtimédn perustamis-
alueiltaan Lappiin.”!

48 1. DE:n asiak N:o 123/III/OT/11 b sal, 24.9.1952, ”Suunnitelma Pohjois-Suomen vastuualueen puolueettomuusvartioinnista
ja puolustamisesta”. T 25167/F 3 OT-sal, KA.

49 Sama.
50 Sama.

51 Sama.
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Pelkkaa paperia?

Aiemman tutkimuksen perusteella ei ole yksiselitteisesti paateltavissd, kuinka toteutta-
miskelpoisia 1950-luvun alussa laaditut suunnitelmat olivat. Suomalaista liikekannalle-
panojérjestelmad tutkineen Juha Ratisen mukaan T-kokoonpanon perustamisvalmius
saavutettiin vuoden 1951 aikana. Tilanne sdilyi timénkin jélkeen kuitenkin ongelmal-
lisena. Suunnittelu jouduttiin toteuttamaan tdysin Puolustusvoimien sisdisend tyosken-
telynd, koska yhteydenotot siviiliviranomaisiin oli kielletty. Néin ollen esimerkiksi he-
vosten ja avoneuvojen varaaminen Puolustusvoimien kdytt6on oli monimutkaista ja
hidasta. Se oli pakko tehdd sopimuspohjaisesti, koska lainsddadanto ei mahdollistanut
ajoneuvojen pakko-ottoa kuin sotatilan ollessa voimassa.>

Niin ikdan T-kokoonpanon jatkuva kehittdiminen - pddmadrdnd nivoa T-kokoonpa-
no aiempaa kiinteammin sodan ajan kokoonpanoihin - vaikeutti ja hidasti valmistelui-
ta. Vuonna 1956 laaditussa valmiuskatsauksessa todettiin, ettd Puolustusvoimat kyke-
nee siirtymédan T-kokoonpanoon noin vuorokaudessa. Suurimman ongelman muodosti
edelleen kuljetusvilineiden kdyttoonsaanti.”

T-kokoonpanoa laajempien joukkokokonaisuuksien muodostaminen olisi sen sijaan
kestanyt huomattavasti kauemmin. Téydellinen perustamistehtédvéluettelo, jossa maa-
ritettiin joukko-osastojen ja aluejirjeston perustamistehtavit, valmistui vasta vuonna
1953, vaikka sodan ajan kokoonpano oli vahvistettu jo kahta vuotta aiemmin. Pahimpia
perustamisvalmiutta heikentdvid seikkoja ajoneuvokysymyksen lisdksi olivat materiaa-
livarastoinnin keskittyminen varikoihin ja aluevarastojen puute. Niin ikd4dn merkittava
osa henkildstosta oli sijoittamatta tehtdviin ja lainsddadéanto oli osin vanhentunut. Puolus-
tusministerién maarddma yhteydenottokielto siviiliviranomaisiin vaikeutti lisaksi muun
muassa kuljetusten ja paikallishankintojen valmisteluja. Juha Ratisen mukaan liikekan-
nallepanokyvyssa saavutettiinkin sotaa edeltdvd valmius Pddesikunnan suunnitelmien
osalta vasta vuoden 1956 lopulla. Alajohtoportaissa valmistelut jatkuivat pidempédn. **

Puolustuksen ydin - liikekannallepanon valmistelut — tuli Somerkarille hyvin tutuk-
si, silld hén siirtyi Sotakorkeakoulun jilkeen ensin vuonna 1949 Padesikunnan jérjestely-
osastolle ja vuonna 1953 Kemin Sotilaspiirin Esikuntaan.

52  Ratinen, Juha: Suomen puolustusvoimien litkekannallepanokyky sodan jdlkeisind vuosia. Pro gradu -tutkielma. Maanpuolus-
tuskorkeakoulu 2009, s. 87-88 ja PE:n asiak N:o 153/Lpktsto/OT 10 b 1 sal, "Nykyinen lkp-valmius ja valmistelujen edelleen
kehittdminen”. T 26843/F 7 OT-sal, KA.

53  PE:n asiak N:o 153/Lpktsto/OT 10 b 1 sa, "Nykyinen lkp-valmius ja valmistelujen edelleen kehittiminen”. T 26843/F 7 OT-
sal, KA.

54 PE:n asiak N:o 13/0p.1/OT/11 a sal. T 26862/D 1 OT-sal; PE:n asiak N:o 182/Lkptsto/OT 10 e 1, 7.5.1953. T 26843/F 4 OT-
sal; Tynkkynen (2006), s. 444 ja Ratinen (2009), s. 70-71 ja 89.
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Toni Mononen'

Aikaa kestdvaa analyysia — Pohjois-Suomen
poliittinen ja sotilaallinen asema Somerkarin
silmin

"Kansainvilisen rauhanjdrjeston voima ja samalla sen heikkous on siind, ettd viiden suur-
vallan on oltava yksimielisid pddtoksen aikaansaamiseksi Yhdistyneiden kansakuntien
Turvallisuusneuvostossa. — — Yhteisen pohjan puuttuessa turvallisuusjirjeston toiminta ei
voi taata maailman rauhan sdilymistd eikd pienten, sotaan aktiivisesti osallistumaan ha-
luttomien valtakuntien turvallisuutta. — - Puolustuskysymys on poliittisten, sotilaallisten
ja taloudellisten puolustustoimenpiteiden summa ja erityisesti pienen maan puolustusky-
symyksessd on poliittisen puolustuksen merkitys varteenotettava. — — Niin ollen sotilaalli-
set ndkokohdat kehoittavat etsimddn puolustuskysymyksellemme sellaista ratkaisua, missd
rintamien pituus ja sijainti ovat sopusoinnussa rajoitettuihin voimavaroihimme.”

Ville-Poju Somerkari jitti Fennoskandian alueen pohjoisosissa mahdollisesti kayta-
vdd sotaa ja siihen liittyvdd Suomen puolustuskysymysté kisittelevan diplomityonsé ar-
vosteltavaksi elokuun lopussa vuonna 1948. Nykypaivana syntyy helposti mielikuva, ettd
yhteiskunnat etenevit kriisistd toiseen vaikkapa taloudellisten tai virologisten tekijéiden
koetellessa hyvinvointiarkea. Voidaan kuitenkin argumentoida, ettd osittain kyse on asi-
oiden mittasuhteiden hdmartymisestd, mihin pohdintaan kasilld oleva suomalaisen so-
tataidon klassikko tuo virkistavan tuulahduksen menneisyydesti ja kuitenkin sellaisella
sisdlloll4, jolla on kosketuspintaa myos nykypéivaan. Sotakorkeakoulussa vuosina 1947-
48 opiskelleen Somerkarin tutkimus ajoittuu aikaan, jolloin yli viisi vuotta kestdneestd
toisesta maailmansodasta oli kulunut vain muutama vuosi, Pariisin rauhansopimus oli
allekirjoitettu noin 1,5 vuotta aikaisemmin ja Suomi oli solminut Neuvostoliiton kanssa
YYA-sopimuksen vain noin viisi kuukautta ennen tutkimustyon palautusta’.

Edelld mainitut seikat osaltaan perustelevat sitéd, ettd Somerkarin diplomityén niko-
kulma on varsin avarakatseinen ja ty$ paikoin analyysinséd osalta todennédkdisesti yhté

1 Kirjoittaja (s. 1985) on sotatieteiden maisteri, kapteeni ja sotahistorian tohtoriopiskelija. Hin palvelee Maavoimien esikun-
nassa.

2 Somerkari, V.-P: Suomen puolustuskysymys ja puolustusmahdollisuudet Pohjois-Suomessa Fennoskandian kalotin joutuessa
sotandyttamoksi Suomen ollessa ei-sotaakdyvi. Sotakorkeakoulun diplomity6 [https://astia.narc.fi/astiaUi/digiview.php?ima
geld=58935690&aytun=3737628 KA&j=1]. 1948, s. 109-111.

3 Vuosien 1947-48 aikana Neuvostoliitto oli muutenkin tiukentanut otettaan Iti-Euroopasta solmimalla YYA-sopimuksia
Suomen lisdksi Romanian, Unkarin ja Bulgarian kanssa. Berliini oli asetettu saartoon kevailla 1948. Tsekkoslovakiassa
kommunistit olivat kaapanneet vallan alkuvuodesta 1948. Visuri, Pekka: Kylméan sodan aika: Strategiset ja poliittiset puitteet
doktriinille ja koulutukselle. Sotakorkeakoulu suomalaisen sotataidon kehittdjéind. Heikki Tilander & al. (toim.). Maanpuo-
lustuskorkeakoulun Perinneyhdistys ry & Kustannusosakeyhtio Siltala, Juva 2009, s. 173.
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valtavirrasta poikkeava nyt kuin se oli yli 70 vuotta sitten. Tutkimusta lukiessa ei voi vilt-
tyd ajatukselta, ettd syntyméssa olleista jakolinjoista huolimatta vallinneissa olosuhteis-
sa oli aidosti epdselvédd, millaiset Suomen olemassaolon edellytykset tulevat tulevaisuu-
dessa olemaan.

Kuten artikkeliin oheen liitetyt lainaukset osoittavat, Somerkarin kasittelemien tee-
mojen analyysi oli ja on varsin osuvaa. Osan ajatuksista voisi sijoittaa sellaisenaan téna
péivind samasta aiheesta kiytavadn keskusteluun. Todettakoon kuitenkin, ettd Suomen
sotaan joutumisen tai pohjoisilla alueilla syttyvin suurvaltojen vilisen sodan mahdolli-
suus on hyvin pieni. Siksi jdljempéana tehtdvan vertailun kohdalla on huomioitava, ettd
vertailun pddasiallinen ajuri on tutkimuksellinen mielenkiinto, eivét vallitsevat kansain-
viliset suhteet tai niissd oletettavasti tapahtuva kehitys ldhivuosina. Tassa artikkelissa
keskitytadn vertailemaan Somerkarin tutkimusty6td samasta teemasta 2010-luvulla laa-
dittuun tutkimukseen ja nykyajan tapahtumiin.

Vertailun mielekkyyden vuoksi artikkelin nikokulma on pyritty asemoimaan saman-
kaltaiseksi Somerkarin tutkimuksen kanssa kahdella eri tavalla. Somerkari kaytti ai-
neistonaan yksittdisten ranskalaisten, saksalaisten ja yhdysvaltalaisten ldhteiden lisdksi
péddasiassa suomalaista ja ruotsalaista materiaalia. Tdma aineisto kisitteli niin maantie-
teellisid, taloudellisia, poliittisia kuin sotilaallisia kysymyksid. Aineistotyypit vaihtelivat
tutkimuksista lehtiartikkeleihin ja Sotakorkeakoulussa pidettyihin luentoihin.* Taméan
vuoksi myds vertailussa kéytettdava nykypaivan tutkimus- ja uutisaineisto on padosin ko-
timaista ja pohjoismaista. Koska Suomen turvallisuuspolitiikkaa ja pohjoisten alueiden
kysymyksid on vaikea kisitelld ilman ettd huomioidaan Venijd, on aineistoon siséllytetty
my6s muutamia venéldisid lahteitd.

Toinen vertailundkokulma Somerkarin artikkeliin on kysymyksenasettelu. Hinen dip-
lomity6ssddn ei ole esitetty tutkimuskysymyksid siten kuin ne tdnd pdivand ymméarrdm-
me, mutta lukujen otsikoinnit ja siséllot heijastelevat taustalla ollutta kysymyksenasette-
lua. Somerkarin tutkimustyon paaluvut ovat 1) Fennoskandian kalotti sotandyttimona,
2) Ei-sotaakédyvén valtion asema, 3) Suomen puolustuskysymys ja 4) Puolustusmahdol-
lisuudet Pohjois-Suomessa.” Niinpa téssd artikkelissa tehtdva vertailu noudattelee So-
merkarin laatimaa jdsentelyd. Keskeisid nakokulmia ovat sotilasmaantiede, juridinen
nékokulma ei-sotaakdyvdn maan asemaan, Suomen puolustuspoliittinen ratkaisu sekd
Pohjois-Suomi operatiivis-maantieteellisestd nakokulmasta tarkasteltuna.

4 Somerkari (1948), s. VII-IX.
5  Somerkari (1948), s. III-1V.

6  Sotilasmaantiede oli nimitys oppiaineelle, jonka olemme vuodesta 1962 alkaen tunteneet nimelld strategia. Sotakorkeakou-
lussa erityisesti strategian opetuksessa seurattiin turvallisuuspoliittisen tilanteen ja Suomen puolustuspolitiikan kehitys-
ta. Oppiaineena se rinnastuu siviiliyliopistojen kansainvilisen politiikan alan oppiaineisiin, mutta strategiassa padghuomio
keskittyy yleensé kansainvalisten suhteiden sotilaallisiin kysymyksiin. Jouko, Petteri: Sotakokemusten hyddyntaminen kyl-
mén sodan alussa - kohti alueellista puolustusta. Sotakorkeakoulu suomalaisen sotataidon kehittdjind. Heikki Tilander & al.
(toim.). Juva 2009, s. 221; Visuri (2009), s. 171.
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“Se, ettd kumpikaan sodankdiviji ei vilttamdttomdsti tarvitse jotakin aluetta hyokkdyk-
siddn varten, ei sulje pois sitd mahdollisuutta, etteiko tuon alueen hyvdiksikdytto helpota
hyokkdyksen suoritusta ja voi ensiarvoisestikin lisdtd sodankdvijin puolustautumismah-
dollisuuksia. Suurvaltojen politiikka on valtapolitiikkaa, jossa pienten ja heikkojen — ystd-
vienkin - edut saavat viistyd.”

Ensisilmaykselld saattaa ajatella, ettd Somerkarin tutkimusty6 kisittelee sotilaallista
turvallisuutta alueella, josta puhumme nykyaédn arktisena alueena. Késitteellisesti Fen-
noskandian kalotti on kuitenkin vain pieni osa arktista aluetta. Somerkarin mukaan sana
kalotti ilmestyi sotilaskirjallisuuteen toisen maailmansodan jalkeen. Kirjaimellisesti se
merkitsee pohjoisen napapiirin pohjoispuolista aluetta. Fennoskandiaan kuuluvat Norja,
Ruotsi, Suomi, Vendjin Karjala ja Kuolan niemimaa, joten Fennoskandian kalotti kasit-
tdd niiden napapiirin pohjoispuoliset alueet. Somerkarin mukaan kalotti on sotilasmaan-
tieteellinen kdsite, kun napapiiri on puhtaasti maantieteellinen. Nykypaivina julkaistaan
runsaasti seka arktista aluetta kasittelevia tutkimuksia ettd alueen valtioiden laatimia po-
liittisluonteisia julkaisuja. Usein toistuvia teemoja ovat esimerkiksi alueen luonnonvarat
ja kuljetusreitit, joiden hallinta- ja hyodyntamisoikeuksista Vendjélld, Yhdysvalloilla, Ka-
nadalla ja Pohjoismailla on ristedvid nakemyksid.® Arktisesta alueesta puhuminen on ar-
kipdivaistynyt siind marin, ettd kaikkien tekstien kohdalla ei ole selvéd, kertovatko ne
laajasti koko arktisesta alueesta vai jostain sen tietystd osasta. Téssé artikkelissa tehtavaa
vertailua varten on kuitenkin 16ydettévissa riittdvasti nimenomaan Fennoskandiaa ja sitd
ympir6ivid merialueita késittelevaa aineistoa.

Somerkarin johtopditds on, ettéd erityisesti Fennoskandian alueella ja sotilasmaan-
tieteellisestd nakokulmasta tarkasteltuna alueen kisitteellisessd rajaamisessa maaraava-
ni tekijand ei voi pitdd maantieteellistd napapiirid. Sen sijaan koko Kuolan niemimaa,
Pohjois-Suomen ja -Ruotsin tie- ja rautatieverkosto sekd alueen lentokentit muodos-
tavat sotilasmaantieteellisestd nikokulmasta loogisen toiminnallisen kokonaisuuden.
Téma vuoksi hidn méarittelee tutkimuksessaan Fennoskandian kalotin kisittdiméaén alu-
een, jonka eteldraja kulkee ldnnestd Norjan rannikolta alkaen reittia Ranavuono-Hem-
nes-Sorsele-Arvidsjaur-Luulaja-Iijoki-Kuusamo-Kiestinki-Vienanmeri.’

Ainakin Kuolan niemimaan osalta Somerkarin sotilasstrateginen Fennoskandian alu-
een médrittely vaikuttaisi olevan toimiva myos nykypdivand. Vendjan asevoimien Poh-
joisen laivaston strategisella johtoportaalla on ollut vuodesta 2014 alkaen sotilaspiiriin
verrattava status ja viralliseksi sotilaspiiriksi neljin muun rinnalle se nousee 1.1.2021 al-
kaen. Sen vastuualue ei rajaudu Kuolan niemimaan leikkaavaan napapiiriin vaan nou-

7  Somerkari (1948), s. 9.

8  Somerkari (1948), s. 1-2; Rautala, Ari: Arktinen alue Vendjin sotilaallisesta nikokulmasta. Maanpuolustuskorkeakoulu. Stra-
tegian laitos. Julkaisusarja 4, Tyopapereita nro 48. Juvenes Print Oy, Tampere 2013, s. 1-7.

9  Somerkari (1948), s. 2.
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dattelee eteldmpédnd Murmanskin oblastin rajaa, joka kulkee noin 50 kilometrid Kies-
tingin pohjoispuolelta. Laajasti kasittden sotilaspiirin tehtdva on suojella Venidjan etuja
arktisella alueella. Kuolan niemimaa on kuitenkin ehdottomasti johtoportaan keskeisin
alue, sillé sielld sijaitsevat 14. Armeijakunnan alaiset maavoimien prikaatit sekd Pohjoi-
sen laivaston alaiset laivasto- ja rannikkojoukot. Lisdksi Vendja esimerkiksi laajentaa jat-
kuvasti tutka- ja tukikohtaverkostoaan pohjoisilla alueilla pysyvimmain valvontakyvyn
aikaansaamiseksi."”

Fennoskandian alueen strateginen merkitys

"Aikaisemmin hyljittyind ja sodankdynnille soveltumattomina pidetyt maailman ddret
ovat tapahtuneen teknillisen kehityksen ja siitd johtuneen strategisen ajattelun muuttumi-
sen seurauksena joutuneet kiihkedn huomion kohteeksi.™

Somerkari aloittaa tarkasteltavan alueen strategisen merkityksen analysoinnin moni-
puoliseen aineistoon tukeutuen ja toteaa, ettd niin Yhdysvallat, Kanada, Iso-Britannia
kuin Neuvostoliitto ovat toisen maailmansodan jélkeen esittdneet erilaisia kantoja ja vaa-
timuksia omista ja muiden oikeuksista pohjoisella alueella. Esimerkiksi Yhdysvalloilla oli
selked halu tyontdd puolustustaan kauemmaksi sen omista rajoista. Neuvostoliitto vaati
saada perustaa Huippuvuorille, Karhusaarille ja Islantiin sddhavaintoasemia. Jo tuolloin
niin Yhdysvallat kuin Neuvostoliitto kohdensivat puolustusbudjeteissaan huomattavia va-
roja arktisten alueiden tutkimukseen sek sotilaalliseen varusteluun ja harjoitteluun.?

Kun sivuutetaan Neuvostoliiton hajoamista seurannut noin 15 vuoden ajanjakso, jol-
loin iddn ja lannen vastakkainasettelusta ei juuri puhuttu, voisivat edelld olevat Somer-
karin luonnehdinnat kansainvilisistd suhteista olla katkelma vaikkapa seuraavasta val-
tioneuvoston puolustusselonteosta. Viimeistddn Krimin Vendjddn liittdmisen jalkeen
on ollut selvad, ettd idealistisimmat skenaariot Euroopassa vallitsevasta rauhasta eivit
toteutuneet. Itimeren alue on Venijille merkityksellinen, mutta niin on myos Kuolan
niemimaa, silld Pohjoisen laivaston alaisuudessa on merkittidvd osa Venijan strategisis-

10  Vkas IIpesupenra Poccuiickoit @eneparym ot 05.06.2020 Ne 374 «O BoeHHO-aMUHUCTPATUBHOM fiefienyn Poccuiickoit
Depeparmm». [http://publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001202006050025?index=0&rangeSize=1], katsottu
8.6.2020; Teorpacms u reorpadpuueckne Haykn: Agmunucrparuras Kapra Poccum. [http://geostudy.ru/regions.html],
katsottu 12.4.2020; Vispectus: ITonsaproe Bnusune: CeBepHblit G/OT IOTyIUT CTATYC BOEHHOTO OKpyra, 19.4.2019.
[https://iz.ru/869512/aleksei-ramm-aleksei-kozachenko-bogdan-stepovoi/poliarnoe-vliianie-severnyi-flot-poluchit-status-
voennogo-okrugal, katsottu 13.4.2020; Munucrepcrso O6oponsr Poccuiickoit ®enepanmit: Ceepubiit ®mor. [https://
structure.mil.ru/structure/okruga/north/news.htm], katsottu 12.4.2020; Rautala (2013), s. 18-21; Institute for the Study
of War: Russia’s Military Posture: Ground Forces Order of Battle. Institute for the Study of War and Critical Threats Project
at the American Enterprise Institute, Washington 2018, s. 23, 38-39. Pohjoisen laivaston sotilaspiiriin tulee kuulumaan
Murmanskin ja Arkangelin oblastit, Komin tasavalta ja Nenetsien autonominen piirikunta. Lisdksi tata kirjoitettaessa
Venijin asevoimien verkkosivujen karttakuvan perusteella siihen kuuluvat myds Jaamerelld sijaitsevat Krasnojarskin
aluepiiriin kuuluvat Severnaja Zemljan saaret, Sahan tasavaltaan kuuluvat Ljahovinsaaret sekd jonkin verran pienempia
saaria esimerkiksi Karanmerelld.

11  Somerkari (1948), s. 3.

12 Somerkari (1948), s. 3-6.
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ta ydinaseista. Arktisen alueen merkitys on nidkynyt my6s muiden suorituskykyjen ja
valmiuden kehittimisessa. Kaytossé olevilla asejarjestelmilld on mahdollista pyrkia kiis-
tdmddn Naton toimintaa itdisessd Euroopassa sekd merialueilla ja ilmatilassa yleensa.”

Somerkari huomioi my6s sotatekniikan kehittymisen vaikutukset alueen strategi-
seen asemaan. Lentokone-, rakettiase-, tutka- ja atomipommiteknologioiden kehittymi-
nen on vahentdnyt vilimatkojen merkitystd, muuttanut kasityksid sodankdyntimahdol-
lisuuksista ja saanut maailman valtiot kiinnittdmadn huomiota aiemmin sodankaynnille
soveltumattomille alueille. Fennoskandian kalotin merkitys tuli toki esiin jo toisen maa-
ilmansodan aikana, kun Saksa miehitti Pohjois-Norjan ja pystyi ndin uhkaamaan Neu-
vostoliiton pohjoisia satamia ja merilitkennettd."*

Somerkari katsoo, ettd pohjoisen napa-alueen kokonaisuuden tarkastelussa Fenno-
skandian alue asemoituu sijaintinsa vuoksi selkeésti itdisen voimaryhmin eli Neuvos-
toliiton maantieteelliseen kokonaisuuteen ja puolustusvyohykkeeseen. Rodullisesti, si-
vistyksellisesti, valtiollisesti ja ideologisesti Fennoskandian kansat — joihin Somerkari
ei ilmeisesti lue mukaan venildisid — asemoituvat kuitenkin ldntiseen maailmaan ja ovat
puolueettomia, miké tekee alueen kysymyksestd problemaattisen. Néitd Somerkarin ar-
vioita tukee myds myohempi tutkimus. Esimerkiksi Iso-Britannia koki Skandinavian
alueen tuolloin omaksi intressialueekseen eikd halunnut sen joutuvan Neuvostoliiton
vaikutuspiiriin. Suomen armeijan kuitenkin arvioitiin joutuvan mahdollisessa sodassa
Neuvostoliiton alaisuuteen, mika brittien ndkokulmasta puolsi esimerkiksi Pariisin rau-
hasopimukseen kirjattavia voimakkaita rajoitteita Suomen puolustusvoimille.’®

"Alueen merkitys iddn ja ldnnen vilinivelend on molemmille sotaakdyville voimaryh-
mille niin ilmeinen, ettd jo pelko siitd, ettd vastustaja ei tulisi kunnioittamaan Pohjolan
pikkuvaltioille kuuluvien alueen osien puolueettomuutta, kiihoittaa molempia sotaakdyvid
puolia ottamaan alueen suojelukseensa.”'®

Somerkari lahtee arviossaan Fennoskandian alueen joutumisesta sotandyttimoksi
liikkeelle siité, ettd aseteknologian kehittyminen pommikoneiden ja ohjusaseiden kas-
vavien kantamien osalta saattaa laskea mainitun maa-alueen merkitystd sodankdynnille.
Téllaisia arviota oli tosin esitetty esimerkiksi Norjassa jo ennen toisen maailmansodan
syttymistd, mutta maa joutui silti sotaan. Perusteena tille toimi kaiketi se, ettd puoluee-
ton maa on kummankin sotijaosapuolen nakokulmasta vaarassa joutua vastapuolen hy-
vaksikayttdmaéksi joko hyokkdyksen suuntaamisen ja eteen tyonnetyn puolustuksen na-
kékulmasta.'”

13 Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki 2017, s. 8-9.
14  Somerkari (1948), s. 3.

15 Somerkari (1948), s. 7; Visuri (2009), s. 173.

16 Somerkari (1948), s. 17.

17 Somerkari (1948), s. 8-9.
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Somerkari arvioi, ettd pohjoiset alueet eivdt tule toimimaan suursodan padasialli-
sena ndyttimond, mutta sieltd voidaan suunnata joukkoja sotatoimiin liittyen. Han ei
pidd Neuvostoliiton hyokkaystd Pohjois-Amerikkaan todenndkoisend, koska venaldisil-
td puuttui sithen tarvittava laivasto. Sen sijaan ldntiselld voimaryhmalld on tarvittava
laivasto, jota se voisi kdyttda joukkojensa suuntaamiseen Euraasian mantereelle myos
Fennoskandian kautta. Téllaisessa tilanteessa Neuvostoliitolla olisi paremman valmiu-
den ja maantieteellisen ldheisyyden johdosta mahdollisuus syventdd puolustusaluettaan
ottamalla Fennoskandia tai sen osia haltuun hyokkaykselliselld operaatiolla. Ndin se sai-
si haltuun maaoperaatiossa tarvittavan syvyyden lisdksi myds ilmavoimille ja sukellus-
veneille tarpeellisia tukikohtia ldhempénd ldnsiliittouman alueita. Merisodankédynnin
kannalta pohjoinen suunta on varteenotettavin Itdmeren ja Vilimeren suuntien ollessa
vaikeita vastaaville operaatioille. Johtopditds on, ettd Neuvostoliitto on pohjoisten aluei-
den vilittomin uhka johtuen sen maantieteellisestd ldheisyydestd, sen omista arvokkais-
ta alueella olevista kohteista sekd hyokkaykselliselld operaatiolla saavutettavasta opera-
tiivis-strategisesta edusta. Pohjois-Suomen kulkuyhteydet olisivat vélttdmattomasti osa
sotatoimindyttdmod, mikali Neuvostoliitto paattad ottaa haltuun Pohjois-Norjan rannik-
koalueet. Jos esimerkiksi Ruotsi vastustaisi Neuvostoliiton joukkojen kauttakulkua, saat-
taisi Neuvostoliitto olla pakotettu suuntaamaan enemmainkin joukkoja Pohjois-Suomen
kautta linteen.'®

Léntiselta hyokkaajalta Fennoskandian kaytté hyokkayksen suuntaamiseen edellyttéi-
si ensin voimakkaan sillanpddn perustamista Norjan rannikolle. Sen jilkeen maahyok-
kdys Neuvostoliittoon olisi suunnattavissa kolmea eri reittid: 1) Narvik - Suomen Lapin
kasivarsi, 2) Porsangin sillanpad - Kaamanen — Pohjois-Suomen halki ja 3) Petsamon ja
Kuolanvuonon alueelta Jddmerentien ja Muurmannin radan suunnassa etelddn. Opera-
tiivisessa mielessa tillaisella hyokkaykselld pystyttidisiin sitomaan Neuvostoliiton jouk-
koja ja muodostamaan tukialue Leningradiin suunnattavalle hyokkaykselle. Somerkari
arvioi, ettd Ruotsi ja Norja eivit juurikaan vastustaisi lantisen hyokkddjan operaatiota.
Téama Somerkarin arvioima skenaario vastaa lahes suoraan Puolustusvoimain Péddesi-
kunnan operatiivisen osaston vuosina 1949-1951 puolustussuunnittelun tueksi laatimis-
ta skenaarioista vaihtoehtoa A."

Somerkarin kurssille Sotakorkeakoulun johtavaksi taktiikan opettajaksi tullut eversti
Sakari Simelius muisteli myéhemmin vuonna 1947 alkanutta opettajantehtivadnsa kovin
haastavaksi. Operatiivista ajattelua ja sen opettamista vaikeutti se, ettd Puolustusvoimi-

18 Somerkari (1948), s. 9-13, 17-18.

19  Somerkari (1948), s. 11, 14-15; Tynkkynen, Vesa & Petteri Jouko: Towards east or west? Defence planning in Finland 1944-
1966. Finnish Defence Studies 17. National Defence University, Helsinki 2007, s. 28-34. Somerkarin pohdintaan, jossa
arvioidaan Ahvenanmaan ja Suomen linsirannikon puolustuksen tarpeellisuutta, sisaltyvit myds operatiivisen osaston
vaihtoehdot B ja C, joista ensin mainitussa hyijkkiiys tulee pohjoisen lisaksi Itdimerelti eteldstd ja viimeksi mainitussa timan
lisdksi myos Ruotsista maihinnousuina Suomen linsirannikolle.
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en tehtdvéd sodan jilkeisessd Suomessa ei ollut vield mairitelty. Oli kuitenkin tunnistet-
tu, ettd painopiste oli kdantynyt idasté ja kaakosta Pohjois-Suomen ja Lounais-Suomen
rannikon suuntiin. YYA-sopimuksen vaikutukset néhtiin jo selvésti, mika korostui myo-
hemmin 1950-luvulla Polttoainehankinta- ja Valpuri-puolustussuunnitelmien uhkamal-
leissa, joissa uhka tuli virallisesti lannestd. Iddn ja lannen viliseen sotaan perustuneet
skenaariot tunnistivat Pohjois-Suomen strategisen merkityksen Murmanskin alueen
puolustukselle ainakin 1960-luvulle asti. Neuvostoliiton suoran hyokkiyksen uhkaa ko-
rostavat ajatukset olivat tuohon aikaan hyvin sensitiivisid. Siksi oli poikkeuksellista, ettd
ainakin Somerkarin kurssia edeltdvilld kurssilla oli pidetty oppilasalustus, joka kisitteli
Suomen puolustusmahdollisuuksia vihollisen hyokatessd Karjalankannakselta ja Karja-
lan operaatioalueelta. Puolustussuunnitelmien uhkamallit olivat ldnteen suuntautuneita
ainakin sen vuoksi, ettd niihin vedoten olisi pystytty tarvittaessa vakuuttamaan Neu-
vostoliitolle Suomen noudattavan YYA-sopimusta. Neuvostoliiton uhkaa ei kuitenkaan
sotien jilkeen unohdettu. Asian oletettavasti salaisesta luonteesta johtuen téta tukevat
ensimmadiset sdilyneet asiakirjaviitteet ovat 1950-luvun lopun puolustussuunnitelmista,
joissa esimerkiksi selusta-alueena toimiva Itd-Suomi varautui puolustamaan aluettaan
kaikkiin ilmansuuntiin.?

Vallitsevista kansainvilisistd jannitteistd huolimatta Suomeen kohdistuvan aseellisen
hyokkéyksen todenndkdisyys on nykypéivdnd hyvin pieni. Tosin esimerkiksi Tanskan
sotilastiedustelu arvioi 2010-luvun alkupuolella, ettd pieni sotilaallinen konflikti arkti-
sella alueella voisi olla mahdollinen seuraavan kymmenen vuoden kuluessa. Oman puo-
lustusjérjestelméan kehittdmisen lisdksi Suomen puolustuskykyyn kuuluu my6s kansain-
vélinen sotilaallinen yhteistyo, jota harjoitetaan muun muassa Naton, Yhdysvaltojen,
Ruotsin ja laajemmin Pohjoismaiden kesken. Yhteistyon tavoitteena on esimerkiksi kai-
kenlaisen avun saaminen mahdollisen sotilaallisen uhkan konkretisoituessa. Ruotsin
kanssa tehtdva yhteisty6 on entisestddn syventynyt 2010-luvun jalkipuoliskolla ja yhtei-
sen harjoittelun lisdksi sitd muun muassa “kehitetddn kattamaan operatiivinen suunnitte-
lu kaikissa tilanteissa”. Huolimatta vakaasta linjasta olla hakematta Nato-jasenyyttd, ase-
moituu Suomi niiden valintojensa kautta puhtaasti lantiseen yhteis66n, miké voi jossain
tilanteessa aiheuttaa vastareaktioita Vendjdn taholta.” Sanomattakin on selvid, ettd uhka
ei endd 2020-luvulla tule lannestd, kuten vield Somerkarin tutkimuksessa saattoi jonkin-
laisin perustein esittda.

Yhdysvallat on yksittdisend valtiona ja Naton suurimpana jdsenend keskeisin lanti-
nen toimija arktisella alueella. Siviili- ja sotilasliikenteen vapaan liikkumisen liséksi Yh-

20 Tynkkynen & Jouko (2007), s. 24-27, 42-44, 59-61, 82-87, 117; Jouko (2009), s. 220-228.

21 Rautala (2013), s. 10; Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki 2017,
s. 14-17; Puolustusministerié: Suomen ja Ruotsin vélinen puolustusyhteistyo. [https://www.defmin.fi/tehtavat_ja_toimin-
ta/pu0lustuspolitiikka/suomen_ja_ruotsin_valinen_puolustusyhteistyo], katsottu 21.5.2020; Puolustusministerio: Voiman
Vendji. Grano Oy 2019, s. 38.
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dysvaltojen intresseihin arktisella alueella kuuluvat muun muassa ennakkovaroitus- ja
ohjuspuolustusjarjestelmdt ja strateginen ydinpelote. Tavoitteena on pysyva lasndolo
alueella. Euroopan ja Venijin vastaisesta arktisen alueen osasta vastaa Yhdysvaltain Eu-
roopan-joukkojen johtoporras. Lansimaista Norja on pysyvésti ldsnd Fennoskandian
kalotilla. Se on kehittdnyt omia sotilaallisia suorituskykyjdin pohjoisilla alueillaan niin
joukkojen kuin esimerkiksi tutkakaluston osalta. My6s yhdysvaltalaisjoukkojen maaraa
Pohjois-Norjassa on véhitellen lisdtty, vaikka edelleenkin puhutaan muutamista sadoista
sotilaista. Siitd huolimatta ettd Norja harjoittelee sidnnollisesti sotatoimia arktisella alu-
eella Naton viitekehyksessd, on yhteistd harjoitustoimintaa ollut aikaisemmin myds Ve-
ndjan kanssa. Myds muita Pohjois- ja linsimaita on osallistunut arktisen alueen sotilaal-
lisiin harjoituksiin, joissa skenaarioina on ollut esimerkiksi Nato-maan ja jonkin toisen
maan riitautuminen arktisen alueen luonnonvaroista.*

Vendgjille arktisen alueen ja Kuolan niemimaan merkitys kasvoi Neuvostoliiton hajot-
tua muun muassa siksi, ettd se menetti huomattavan méaréan rantaviivaa Mustaltamerel-
td ja Itdmereltd. Sotilaallinen uhkakuva pohjoisilla merialueilla ovat lansimaiden pinta-
alukset ja sukellusveneet, jotka voivat yhtaaltd isked mereltd eri kohteisiin Venijalld ja
toisaalta kéyttdd ohjuspuolustusjirjestelmiddn Vendjan ohjusjarjestelmid vastaan. Mer-
kittdvin suojattava suorituskyky ovat Pohjoisen laivaston ballistisia ydinohjuksia kuljet-
tavat ydinsukellusveneet. Vengjélle on myos tarkedd taata kykynsa toimia Atlantille Kuo-
lan niemimaan suunnasta, jotta se voisi mahdollisesti kiristyvassa tilanteessa suunnata
omia suorituskykyjdan esimerkiksi torjumaan Yhdysvaltojen Eurooppaan projisoimaa
voimaa. Atlantin suuntaan operoimiselle olennaista on kyky taata laivaston alusten paa-
sy Huippuvuoret-Karhusaari-Nordkapp- ja Gronlanti-Islanti-Iso-Britannia-kapeikko-
jen lapi. Huolimatta alueen muista valtioista Vendja katsoo, ettd arktisella alueella silld on
vastassaan ensisijaisesti sotilasliitto Nato. Erilaisista sotilaallisista yksityiskohdista huo-
limatta Vendjankin nakokulmasta yksi edellytys aseelliselle konfliktille Yhdysvaltojen
kanssa on poliittisten suhteiden huonontuminen sellaiselle tasolle, ettd myds Yhdysvallat
pitdd yhteenottoa tarkoituksenmukaisena. Tami ei ole nykytilanteessa todennékoistd, ja
toisaalta muita arktisen alueen toimijoita Vendja ei pida sotilaallisesti merkityksellisind.”

2010-luvun kuluessa Euroopassa syntyneistd kriisipesdkkeistd huolimatta nayttaa sil-
td, ettd arktisella alueella valtiot pyrkivit ratkaisemaan kiistansa pddasiassa neuvotellen

ja esimerkiksi kansainviliseen meriyleissopimukseen nojaten. Ristiriidat eivat kuiten-

22 Rautala (2013), s. 8-11; Staalesen, Atle: Russia is our biggest concern, The Barents Observer, 9.1.2019. [https://thebarentsob-
server.com/en/security/2019/01/russia-our-biggest-concern], katsottu 15.4.2020.

23 Jlykus, 10.®.: Bemvknit nepenen Apktuxu. CeBepHbiit (ApKTHYecKuit) GpeepanbHblil yHMBEPCUTET APXaHIeNTbCK.
2010, s. 338-341; Rautala (2013), s. 10-18; Puolustusministerio: Voiman Vendji. Grano Oy 2019, s. 18; Nilsen, Thomas:
Russia claims to have demonstrated complex exercise outside Norway, The Barents Observer, 11.4.2019. [https://
thebarentsobserver.com/en/security/2019/04/russia-demonstrated-complex-bastion-defense-exercise-outside-norway],
katsottu 19.4.2020; Eurasia Daily: Cienoneparys Ienmnraba Poccun B Armantke: ygap no BMC CIIA u Opannmu,
17.3.2020. [https://eadaily.com/ru/news/2020/03/17/specoperaciya-genshtaba-rossii-v-atlantike-udar-po-vms-ssha-i-
francii], katsottu 14.4.2020.
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kaan ndytd ratkeavan kovin helposti. Eri valtioiden laivastojen lisddntynyt aktiivisuus ja
muu sotilaallinen toiminta alueella lisddvit ainakin pienimuotoisten — kenties tahattomi-

en - sotilaallisten selkkausten mahdollisuutta.?

Ei-sotaakayvi valtio - kansainvilinen oikeus ja politiikka
eivat aina kohtaa

“Puolueettomuus on ja jdd illusiooniksi, jos sitd ei voida puolustaa, ja pienet valtiot eivit
yksin kykene puolustautumaan.

Tutkimuksensa toisessa luvussa Somerkari pohtii taakse jadneiden vuosikymmenten
ja kansainvilisen oikeuden nakokulmasta puolueettoman maan asemaa kansainvalisissé
suhteissa. Ennen ensimmaistd maailmansotaa oli saavutettu vaihe, jossa puolueettomien
ja sotaa kdyvien maiden viliset suhteet ja asema olivat jollakin tapaa vakiintuneet oikeu-
dellisesta ndkokulmasta katsottuna. Syina kehitykseen olivat olleet lisddntynyt kansainva-
linen kauppa ja muu kanssakdyminen, esimerkiksi Yhdysvaltojen ja Sveitsin perustavaa
laatua oleva puolueettomuuslinja sekd valtioiden itseméddrdamisoikeuden voimistumi-
nen. Ensimméinen maailmasota kuitenkin uudisti vallinneita kasityksid, kun kysymys-
ten ratkaisussa huomioitiin enenevissd madrin sotaa kidyvien maiden etuja puolueetto-
mien oikeuksien suojaamisen sijaa. Kéytdnndssa siis sodassa olleiden suurvaltojen edut
ajoivat pienten valtioiden oikeuksien yli. Huomionarvoista on Somerkarin havainto, ettd
jo ensimmiinen maailmansota oli “yhtd paljon taloussotaa kuin aseellista valtioiden vilis-
td kamppailua”, jossa sodan osapuolet toisinaan jérjestelivit talousasioita puolueettomi-
en maiden kesken tarkoituksenmukaisella tavalla.®

Viime vuosikymmeniltédkin tuttu valtioiden viliseen keskiniisriippuvuuteen vetoami-
nen rauhanomaisten suhteiden yllapitdjana on jo yli sata vuotta vanha ajatus. On myos
hyvéa huomioida, ettd keskindisriippuvuus ja esimerkiksi taloudelliset vahingot ovat tois-
tuvasti jddneet toissijaiseen asemaan, kun suurvalta on paittanyt kdyttda sotilaallista voi-
maa jonkin tavoitteensa saavuttamiseen. Toisin sanoen keskindisriippuvuus edistdd va-
kautta, mutta ei takaa sitd.

Maailmansotien vélilld kehitys eteni muun muassa Kansainliiton kehityksen my6ta
niin, ettd hyokkayssota katsottiin aina rikolliseksi toiminnaksi ja néin ollen puolueetto-
muus suhteessa hyokkdyssotaa kdyvadn maahan oli myds rikollista. 1930-luvulle tulta-

24 Koivurova, Timo: Scramble for Resources or Orderly Development — What is Happening in the Arctic? sekd Laruelle,
Marléne: International Law and Geographical Representations: The Russian Stance on Territorial Conflicts in the Arctic.
Nordic Cooperations and the Far North. Laura Salmela (ed.). Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos. Julkaisusarja 2,
Tutkimusselosteita No 46. Helsinki 2011, s. 1-14 (Koivurova), s. 15-36. (Laruelle).

25 Somerkari (1948), s. 28. Virke on Somerkarin tutkimuksessaan kiyttdima suora lainaus neuvostoliittolaisesta Izvestija-
lehdesti.

26 Somerkari (1948), s. 20-21. Somerkari huomauttaa, ettd oikeampi termi olisi ollut neutraali maa, mutta Suomessa kayttoon
vakiintuneen puolueeton-kisitteen vuoksi hankin kaytti sitd.
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essa tilanne kuitenkin tietylld tavalla palautui Kansainliiton heikosta vaikuttavuudesta
johtuen sellaiseksi, etté yksittdisen valtion katsottiin voivan olla klassisessa mielessd puo-
lueeton. Uutena vaihtoehtona puolueettomuuden ja sodan vastustamisen rinnalla néh-
tiin jonkinlainen eristdytyminen, jota noudatettiin katkaisemalla yhteydet sodankavijoi-
hin. Téss4 oli kuitenkin jo Somerkarin aikaan selkeésti havaittava ongelma nimenomaan
taloudellisen keskindisriippuvuuden nakékulmasta.?”

Juridisesta nakokulmasta oli selvad, ettd puolueettomalla maalla on oikeus alueelli-
seen koskemattomuuteen ja toisaalta velvollisuus oman alueensa puolustamiseen siten,
ettei joku sodan osapuolista pystynyt kdyttdmaan sitd toista vastaan. Toisin sanoen puo-
lueettomuuden ylldpidon edellytykseni oli valmius edistdd sitd aseellisesti. Tdma ajatus
on varsin hyvin linjassa my6s tdmén péivén politiikan kanssa, silld Suomi esittda yllapita-
vansd kansallista puolustuskykya edistdakseen ajamaansa vakauspolitiikkaa, jonka péa-
madrand on sotilaallisten uhkien ennaltaehkdiseminen.”

Havaittavissa on ollut myds ero kansainvilisen oikeuden puolueettomuuden periaat-
teiden ja eri valtioiden kdytdnndssé toteuttaman puolueettomuuspolitiikan vililld. Var-
sinkin suurvaltojen kohdalla oikeutta on ollut usein tapana tulkita tarkoituksenmu-
kaisuuskohtien, ei oikeudellisten ndkokulmien perusteella. Somerkari muistuttaa, ettd
sotateknisen kehityksen my6td pienilld valtioilla tuskin on mahdollisuutta kiytdnndssa
toimia puolueettomuuden edellyttdmalla tavalla ja esimerkiksi torjua suurvallan aseelli-
sia toimia sen maa-alueella.”

Johtuen puhdasoppisen puolueettomuuden ongelmallisuudesta Somerkari kayttaa
tutkimuksessaan kasitetta ei-sotaakdyvd. Jokin valtio voi joutua luopumaan tdysiméarai-
sestd puolueettomuudestaan muuttumatta sotaa kayviksi valtioksi. Tapausesimerkkina
ei-sotaakdyvastd valtiosta Somerkari mainitsee Suomen tilanteen ensimmadisen maail-
mansodan aikana, kun englantilaisjoukkoja oli Kuolan alueella ja toisaalta saksalaisjouk-
koja Suomessa, mutta tastd huolimatta maa pysyi suursodan nikokulmasta ei-sotaakéy-
vand. Samoin Ruotsi salli toisen maailmansodan aikana saksalaisjoukkojen kuljettamisen
alueensa lapi Pohjois-Suomeen joutumatta sodan osapuoleksi. Kansainliitossa sotaakay-
vien ja puolueettomien maiden rinnalle luotiin kolmas luokka pakotteisiin osallistuvat.
Mielenkiintoinen seuraus puolueettoman valtion muuttumisesta ei-sotaakdyviksi on se,
ettd samalla kun valtio ei ole velvollinen olemaan tasapuolinen sotivia osapuolia koh-
taan se myos menettdd itse puolueettoman valtion oikeudet. Tosin, aikakauden oikeus-
oppineet olivat padosin sitd mieltd, ettd ei-sotaakdyvdn asenne on enemmaén politiikkaa
kuin juridiikkaa. Somerkarin johtopéitds on, ettd koska pieni maa on tavalla tai toisella

27 Somerkari (1948), s. 21-22.

28 Somerkari (1948), s. 23; Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki
2017, s. 14.

29 Somerkari (1948), s. 23, 27-28.
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strategisesti ja taloudellisesti riippuvainen lahellddn olevasta suurvallasta, jonka sotilaal-
liseen ja taloudelliseen etupiiriin se kuuluu, on sen mahdotonta pysyé puolueettomana.
Parhaimmillaan pieni valtio voi pysytelld ei-sotaakdyvana.*

Nykypéivan Suomi kuuluu selvésti ldntiseen yhteis66n, vaikka onkin sotilaallisesti
liittoutumaton. Harjoitetun turvallisuus- ja puolustuspolitiikan tarkoitus on estdd Suo-
men joutuminen sotilaalliseen konfliktiin. Tulevaisuudessa mahdollisesti kiristyvissd
kansainvilisessa tilanteessa tista tekee haastavaa se, ettd Suomi kuitenkin katsoo, etta
maa ei voi olla ulkopuolinen, jos “sen lihialueella tai muualla Euroopassa turvallisuus
olisi uhattuna”. Témin artikkelin Pohjois-Suomeen keskittyvin ndkékulman osalta on
mielenkiintoista, ettd Suomi ei salli kdyttad aluettaan kolmatta valtiota vastaan suun-
nattavaan hyokkdykseen.* Suomi siis haluaa olla Somerkarin kisitettd kayttddksemme
ei-sotaakdyvd, mutta kaiketi myos tiedostaa tdlléin olevansa Vendjin vastaisessa leiris-
sd, mikéli kansainvilinen tilanne merkittévésti kiristyy. Tdma on ilmennyt kdytdnndssd
esimerkiksi Itd-Ukrainan konfliktin aikana, kun Suomi on ollut mukana Venéjén vastai-
sessa pakoterintamassa. Lisdksi oman maa-alueen kiyton kiistiminen muilta toimijoil-
ta edellyttad daritapauksessa aseellista toimintaa, jolloin Suomi kuitenkin joutuisi luopu-
maan ei-sotaakdyvan maan roolistaan.

Huomionarvoista on, ettd niin YK:n peruskirjaan kuin aikakauden suomalaisiin kan-
sainvilisen oikeuden tutkijoihin viitaten Somerkari esittdd, ettd valtioiden vilinen tdy-
siméddrdinen tasa-arvoisuus perinteisessd mielessd on aikansa eldnyttd. Suurvalloilla on
myds YK:n rakenteissa kiistaton johtoasema, josta seuraa pienid valtioita laajempi ja voi-
makkaampi vaikutusvalta. Somerkarin lainaaman professori Erik Castrénin mukaan ’ei
ole tuudittauduttava sellaiseen uskoon, ettd kaikilla valtioilla olisi yhtdildiset oikeudet, kos-
ka tima itse asiassa on harhaluulo. Valtioiden tdysivaltaisuutta tultaneen entisti enem-
mdn rajoittamaan, kuten jo on tapahtunut erdissi viime sotaan liittyvissd jirjestelyissd.”
Mikaili edelld oleva luonnehdinta kansainvélisistd suhteista otetaan ldhtokohdaksi myos
2020-luvulle, ndyttaytyy esimerkiksi Suomen ja muiden pienten valtioiden peradnkuu-
luttama sopimusperusteinen maailmanjdrjestys hyvin ongelmalliselta ja vaikeasti saa-
vutettavalta tavoitteelta. Niin Yhdysvallat, Vendja kuin Kiina sitoutuvat kansainvélisiin
sopimuksiin tai noudattavat niita vain sithen asti, kun se ei ole ristiriidassa niiden kan-

sallisten etujen kanssa.*

30 Somerkari (1948), s. 24-27, 29-30, 33.
31 Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki 2017, s. 14.

32 Somerkari (1948), s. 29; Puolustusministerié: Voiman Vendji. Grano Oy 2019, s. 19-24, 165. Professori Erik Castrén (1904
1984) toimi muun muassa vuosina 1945-1967 Helsingin yliopiston kansainvilisen oikeuden ja valtiosdant6oikeuden profes-
sorina. Helsingin yliopisto, Erik Castrén Institute. [https://www.helsinki.fi/en/erik-castren-institute/the-institute], katsottu
22.5.2020. Suurvaltojen toiminnasta ja kansainvalisestd oikeudesta ks. esim. Hannikainen, Lauri & Tero Lundstedt: Kansain-
vilisen oikeuden rooli nyky-Vendjin ulkopolitiikassa erityisesti valtiosuvereenisuuden, asevoiman kdyton kiellon ja kansojen itse-
mddridmisoikeuden valossa. Puolustusministerio, 2016; Riihlig, Tim: How China approaches international law: Implications
for Europe. EU-Asia at a Glance, May 2018. European Institute for Asian Studies, 2018; Koplow, David A.: Indisputable Viola-
tions: What Happens When the United States Unambiguously Breaches a Treaty. Georgetown University Law Center, 2013.



AIKAA KESTAVAA ANALYYSIA - POHJOIS-SUOMEN POLIITTINEN JA
46 SOTILAALLINEN ASEMA SOMERKARIN SILMIN

“Fennoskandian kalotin joutuessa ndyttimoksi suursodassa voidaan Suomen asema
edelld esitetyin perustein luonnehtia pakkotilana, missd maamme alue joutuu maantieteel-
lisen viliasemansa, sotilasmaantieteellisten, sotilaspoliittisten sekd strategisten tekijdin vai-
kutuksesta sodan jalkoihin.” Suomi voi tdlloin ei-sotaakdyvand maana luopua puolueet-
tomien maiden alueen ehdottomasta loukkaamattomuusvaatimuksesta. Toisin sanoen
Suomi voi antaa toisen tai molempien osapuolien kéyttdd jotain osaa maa-alueestaan,
jos se silld estdd itsensd joutumasta sodan tdysimadrdiseksi osapuoleksi. Ei-sotaakiy-
vaksi valtioksi julistautuminen tuo néin ollen joustavuutta valtion asemaan verrattuna
puolueettomaksi julistautuvaan, mutta ei tee tyhjdksi taustalla vaikuttavaa puolueetto-
muustahtoa. Somerkarin aikaan Neuvostoliitolle luovutettu Porkkala ja sen joukkojen
kauttakulkusopimus tekivit Suomen tilanteesta poikkeuksellisen vaikean. Han oli kui-
tenkin luottavainen, ettd asemastaan huolimatta Suomi itse pyrkii viestimddn puolueet-
tomuustahtoaan ja toisaalta linsimaat todennédkdisesti vahintdan ilmaisevat hyvéntah-
toisuutensa Suomea kohtaan.*

“llmeiseltd ndyttdd, ettd valtion, joka tulevassa sodassa pyrkii ei-sotaakdyviksi, tulee
jo rauhanaikaisessa politiikassaan kaikin keinoin osoittaa rauhantahtoaan ja puolueet-
tomuustahtoaan vilttamdlld johdonmukaisesti sitomasta itseddn liittosopimuksilla mi-
hinkddn suurvaltaryhmittymiin ja pyrkimdlld aktiivisesti osallistumaan kaikkinaiseen
kansojen vilisid hyvid suhteita kehittdvidn yhteistyohon, etenkin kansainvilisen rauhan-
jdrjeston toimintaan.*

Pohjois-Suomen puolustaminen - ajatus laatikon
ulkopuolelta?

“Pienen valtion kohdalla puolueettomuuden sdilyttiminenkddn ei saa muodostua itsetar-
koitukseksi, vaan kysymyksen ytimen muodostaa niiden keinojen l0ytdminen ja hyviksi-
kayttaminen, joiden avulla valtakunta voidaan pysyttid osallistumasta suurvaltojen vili-
seen taisteluun, johon silld itsellddn ei ole intresseji.”

Suomen strategisesta ja sotataloudellisesta nikokulmasta tarkastellen Somerkari kat-
00, ettd padttynyt maailmansota oli muuttanut poliittisia asetelmia ratkaisevasti. Var-
sinkin suurvaltojen rajanaapureina olevat pienet valtiot joutuvat ottamaan puolustus-
politiikassaan huomioon isomman naapurinsa nakemykset ja edut. Ei ole epdilystékain,
etteikd Neuvostoliitto aikoisi estdd Suomen alueen kéyton sitd vastaan seuraavassa mah-
dollisesti syttyvassd sodassa. My6s helmikuussa 1947 allekirjoitettu Pariisin rauhansopi-
mus tuki tdtd asetelmaa. Seurauksena oli, ettd Suomen oli muodostettava politiikkansa

33 Somerkari (1948), s. 30-34.
34 Somerkari (1948), s. 34-35.

35 Somerkari (1948), s. 33.
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ja valmisteltava puolustuksensa siten, ettd ne eivit ole ristiriidassa Neuvostoliiton etujen
kanssa. Parhaassa tapauksessa Suomi pystyisi pysyttiytyméin ei-sotaakdyvind seuraa-
vassa sodassa.*

Pariisin rauhansopimuksen ja YYA-sopimuksen seurauksena Suomen puolustuskysy-
mys ei ollut endd "yksinomaan suomalainen kysymys”. Pohjoisen alueen alueluovutuksista
Somerkari toteaa mielenkiintoisella tavalla, ettd Petsamon luovutus saattoi olla menete-
tyistd asioista huolimatta Suomelle eduksi tulevaisuutta silméllé pitden. Alue oli syrjassd
muusta maasta ja alueellisen muotonsa vuoksi vaikea puolustaa. Toisaalta se oli hyvin la-
helld Neuvostoliitolle tirkeitd Murmanskin ja Poljarnojen alueita, minka seurauksena se
olisi kiinnostanut seuraavassa sodassa myos Neuvostoliiton vastustajaa. Alueen menet-
tdminen tarkoitti sitd, ettd Suomelta ldhti vastuultaan suurvalloille jopa strategista mer-
kitystd omaava alue, jonka puolueettomana pysymistd Suomi ei olisi kuitenkaan pystynyt
omin voimin varmistamaan.”

“Ei-sotaakdyvind maana Suomen puolustustoimenpiteiden pddmddrdnd on oltava
maan elintirkedn alueen turvaaminen sodan tuhoilta ja valtakunnan pitdminen suurval-
tojen vilisen selkkauksen ulkopuolella saattamalla uhanalaisimmat suunnat jo sodanuh-
kan aikana riittdvidn puolustusvalmiuteen ja valmistautumalla koko elintirkedlld alueella
kaikin kdytettivissi olevin keinoin puolustamaan maan itsendisyyttd ja vapautta, jos so-
dankdvijit eivit tunnusta maan ei-sotaakdyvdid asennetta, vaan kohdistavat hyokkdyksen-
sd elintdrkeddkin aluettamme vastaan.®

Yhtend ilmeisen ajattomana ilmiénd Somerkari mainitsee sivumennen Ruotsin valin-
tojen vaikutukset Suomen politiikkaan. Jos Ruotsi ei pysy puolueettomana, vaan ryhtyy
ei-sotaakdyvaksi tai sodan osapuoleksi, altistaa se myos Suomen etelé- ja lansirannikon
alttiiksi Neuvostoliiton vastatoimille. Samoin Ahvenanmaan merKkitys sotilaallisena tyh-
jiond mahdollisessa sodassa mainitaan ja Somerkari pitdd varmana, ettd se ei sellaisena
sdily sodan alkaessa. Johtopddtos on, ettd Suomen pitéisi itse valmistautua saariryhman
miehittdmiseen heti sodan alettua. Kiusallinen yksityiskohta on, ettd Suomen oma lai-
vasto ei riittdisi kaikkiin operaation edellyttdmiin toimiin, joten operaatiossa tarvittaisiin
kaytdnnossa Neuvostoliiton tukea.*

Suomen elintdrkedn alueen, Eteld-Suomen, suojaamiseksi Somerkari esittdd, ettd so-
dan uhatessa Suomen on tarvittaessa “ryhdyttivi suoranaisesti Neuvostoliiton rinnalla
ja kiintedsti sen avustamana torjumaan maahantunkeutujia”. Han arvioi Suomen saa-
van ainakin materiaaliapua Neuvostoliitolta. Voi olla, ettd Neuvostoliitolle olisi luovu-
tettava lisda tukikohtia Suomesta. Han vertaa asetelmaa Suomen ja Saksan viliseen yh-

36 Somerkari (1948), s. 36-38.
37 Somerkari (1948), s. 39-42.
38 Somerkari (1948), s. 38.

39 Somerkari (1948), s. 43-46, 50.
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teistyohon toisessa maailmansodassa. Ndiden varsin neuvostomyonteisten nakemysten
vastapainoksi hdn korostaa my6hemmin Suomen taistelua valtakunnan olemassaolon
hyviksi sekd Neuvostoliittoon tukeutumista ainoastaan materiaaliavun osalta, mikali se
suinkin on mahdollista. Ndkemykset ovat olleet omana aikanaankin ilmeisen poikke-
uksellisia, mikd kdy ilmi diplomity6n arvostelleen eversti Leo Sauramon kommenteis-
ta. Han yhtyy Somerkarin reaalipoliittisiin arvioihin Suomen asemasta, jossa ei ole va-
raa asettua Neuvostoliiton sotilaallisia intresseja vastaan. Han kuitenkin toteaa, ettd tyo
on tdstd huolimatta paikoin jonkin verran lansivastainen. Ei-sotaakdyvin maan aseman
sdilyttamiseksi hdn katsoo myds tarpeelliseksi korostaa, ettd sotilaallinen tukeutuminen
Neuvostoliittoon voisi olla vasta viimeinen pakotettu ratkaisu.*’

Suomen puolustusratkaisun osana Somerkari erittelee kaksi toisilleen vastakkaista
skenaariota Pohjois-Suomen kysymykselle tilanteessa, jossa sota syttyisi Fennoskandian
kalotilla. Hanen lahtokohtansa on, ettd Neuvostoliitolle alue on merkittavi ainoastaan
lansiliittouman vastaisen operaation nakokulmasta, kun linsi puolestaan tarvitsisi aluet-
ta syvemmille Neuvostoliittoon suunnattavaa operaatiota varten.*

Aktiivisemmassa vaihtoehdossa Suomi ryhmittda Pohjois-Suomeen jo rauhan aikana
riittdvédn vahvat ja iskukykyiset joukot, ainakin 3-4 divisioonaa, torjumaan Ruotsin alu-
eelta tulevaa hyokkdystd. Norjan vastaiselle rajalle tarvittaisiin ehka vield yksi divisioona.
Pohjois-Suomen puolustuksen vahventaminen eteldstd on vaikeaa, koska sinne vie var-
sin haavoittuvassa asemassa oleva yksi rautatie ja muutama maantie. Lisdksi hdn arvioi,
ettd Suomella ei ole heikon ilmapuolustuksensa vuoksi kykya kiistdd kummankaan osa-
puolen ilma-aseen kayttod ylipadtadn eikd varsinkaan Pohjois-Suomessa.*?

"Alueen muodosta ja sijainnista sekd litkenneyhteyksien suuntautumisesta ja laadus-
ta johtuen Pohjois-Suomen puolustukseen kiytettivien joukkojen alueelle keskittdminen
muodostuu vaikeaksi ja aikaa vieviksi. Mikdli alueen loukkaamattomuuteen kohdistuva
uhka aiotaan torjua, onkin Pohjois-Suomeen jo rauhan aikana sijoitettava varsin iskuky-
kyiset ja nopealiikkeiset joukot sekd suoritettava huomattavia linnoitustoitd ainakin arim-
missa suunnissa ja lentokenttien sekd asutuskeskusten (tiesolmujen) ldheisyydessda.™

Ei-sotaakdyvdn maan aseman sdilyttimiseksi Somerkari esittda toiseksi vaihtoehdok-
si Pohjois-Suomen “tilapdisti luovuttamista”. Koska Pohjois-Suomi on péddosin harvaan
asuttua erdmaata eiké silld ole ratkaisevaa merkitystd valtakunnan taloudelliselle kes-
tokyvylle, ei ole ehkd Suomen kokonaisedun mukaista pyrkid torjumaan kaikkia hyok-
kayksid kyseiselld alueella. Suomen voimat eivit siihen riittdisi. Edullisempaa voisi olla

40  Sauramo, Leo: "Majuri V-P. Somerkarin diploomityon [sic] arvostelu”. [https://astia.narc.fi/astiaUi/digiview.php?imageld=5
8935690&aytun=3737628.KA&j=1]. 1948, s. 2; Somerkari (1948), s. 47-49, 88-89, 111.

41 Somerkari (1948), s. 50.
42 Somerkari (1948), s. 50-51, 55-58.

43  Somerkari (1948), s. 51.
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vetdytyd alueelta, antaa sotivien osapuolten “keskendcin selvitelld vilejddn” ja ndin pysyt-
taytyd itse ei-sotaakdyvand. Samalla omat elintdrkeét alueet ja edut voitaisiin turvata kes-
kitetymmin voimin Pohjois-Suomen eteldisistd osista alkaen. Téma mahdollistaisi edel-
leen riittavdn syvan puolustusvydhykkeen rakentamisen pohjoisen suuntaan sekd maan
sisdosien suojaamisen esimerkiksi maahanlaskuoperaatiolta, mikéli Suomi ei vilty jou-
tumasta sotatoimien kohteeksi. Tutkielman arvioinut eversti Sauramo on kommentoinut
sivun kdantopuolelle: "Ennakkoluuloton ja realiteetteihin perustuva arviointi, joka on va-
kavasti huomioonotettaval™*

Sotilaallisesta nikokulmasta Somerkarin poikkeuksellinen ajatus on siis saanut jon-
kinlaista vastakaikua ainakin diplomityon arvostelijassa. Olosuhteet ovat muuttuneet 70
vuodessa merkittévisti ja sodan todennékdisyys pohjoisilla alueilla, ja Suomessa yleen-
sdkin, on hyvin véhéinen. Siksi operatiiviselle tasolle vietyjd tarkasteluita siitd, millai-
sia sotatoimia saattaisimme pohjoisessa nahdi, ei ole mahdollista tehdd tdmén artikke-
lin puitteissa. Yleiselld tasolla voidaan kuitenkin todeta, ettd teoriassa on mahdollista,
ettd Pohjois-Suomessa toistuisi esimerkiksi Itd-Ukrainassa nahty rajoitetun alueen val-
taaminen, jonka tarkoituksena on valtiollisen suvereniteetin kiistiminen ja poliittinen
painostaminen. Nykytilanteessa on kuitenkin hyvin epdtodenndkéistd, ettd Suomi jou-
tuisi Vendjin aseellisen voimankayton kohteeksi ilman, ettd se tapahtuisi osana laajem-
paa konfliktia.*

Edelleen epitodennékéisen, mutta mahdollisen laajemman konfliktin piirteitd voi-
daan hahmotella Naton ja Venidjdn toiminnan perusteella. Naton ndkdkulmasta viitteend
Fennoskandian alueella toimeenpantavan sotilasoperaation luonteesta voisi toimia esi-
merkiksi vuoden 2018 Trident Juncture -harjoitus. Harjoituksen tarkoitus oli harjoitel-
la sotilasliiton kollektiivisen puolustuksen toimeenpanoa Norjan kaltaisissa haastavissa
olosuhteissa. Harjoituksessa ryhmitettiin joukkoja nimenomaan laajamittaiseen soti-
lasoperaatioon. Kéytdnndssd harjoiteltiin esimerkiksi yhdysvaltalaisvahvennusten pro-
jisoimista Atlantin yli nykytilanteessa, jossa heiddn pysyvé ldsndolonsa Euroopassa on
huomattavasti pienempi kuin kylmén sodan aikana. Yhtend uhkana joukkojensa siir-
roille Nato ndkee Vendjan kehittyneen sukellusvenelaivaston, jonka keskeisin toimi-
ja Pohjois-Atlantin ndkokulmasta on Pohjoinen laivasto.* Virallisesti harjoitus ei ollut

44  Somerkari (1948), s. 52-54. Eversti Sauramon operatiivisiin ratkaisuihin liittyvit arviot néyttaytyvit poikkeuksellisen huo-
mionarvoisina, kun otetaan huomioon, ettd 1950-luvun alussa han toimi yhteni keskisimpana henkiloni Puolustusvoimain
Padesikunnan operatiivisella osastolla, jossa paatyoni oli alueellisen puolustusjirjestelmén kehittiminen. Tynkkynen, Vesa:
Hyokkdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.). Maanpuolustuskorkea-
koulu. Taktiikan laitos. Julkaisusarja 1. Joutsa 1996, s. 295-296.

45 Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki 2017, s. 9-14; Puolustus-
ministerié: Voiman Vendji. Grano Oy 2019, s. 177.

46  Erlingsson, Erlingur: A credible transatlantic bond: Trident Juncture and NATO capabilities, Nato Review, 19.10.2018.
[https://www.nato.int/docu/review/articles/2018/10/19/a-credible-transatlantic-bond-trident-juncture-and-nato-capabili-
ties/index.html], katsottu 15.4.2020; Norjan asevoimat: Trident Juncture 18. Harjoituksen kuvaus. [https://forsvaret.no/en/
exercise—and—operations/exercises/nato—exercise—ZO18], katsottu 15.4.2020. Harjoituksessa eri maiden ilmavoimien lentoko-
neet toimivat my6s Suomen ja Ruotsin ilmatilassa.
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suunnattu mitdén tiettyd toimijaa vastaan, mutta varsinkaan Fennoskandian alueelta on
vaikea 16ytad laajamittaiselle sotilasoperaatiolle muita vastustajia kuin Venija.

Vendjille on sotilaallisesta ndkokulmasta uhka, ettd Nato lisdd pysyvéd ldsndoloaan
arktisen alueen vesilla Norjanmerelld, Gronlanninmerelld, Barentsinmerelld ja Karan-
merelld. Ndin muodostuu uhka sekd Vendjan Kuolan alueella oleville joukoille ettd Poh-
joisen laivaston sotilaspiirin joukkojen péasylle Atlantille tai itddn Jddmerelle. Niin ollen
mahdollisessa sodassa sotilaallisten toimien tavoitteena olisi ndiden uhkien vdhentd-
minen sekd Atlantille suuntautuvien operaatioiden tukeminen. Vendjdn sotilasstrategi-
sen ajattelun ndkokulmasta on hyvd muistaa, ettd puolustuksellinen strategia voi sisdltaa
asevoimien hyokkayksellistd toimintaa. “Strateginen puolustus kdsittid varoituksellisia
ja jopa ennakoivia hyokkdyksellisii toimia”. Vendjalla on Kuolan alueen puolustamisek-
si jo kylmén sodan ajoista kehitystyon alla ollut Bastion-konsepti, jonka puitteissa pyri-
tadn erilaisin asejdrjestelmin estimdén vastustajan toiminta ldhelld pohjoista ydinaluetta
ja kiistdmadn sen toimintaan hieman laajemmalla alueella. Oheista lansimaiseen arvi-
oon perustuvaa viitteellistd periaatekuvaa konseptista voidaan tulkita siten, ettd Pohjoi-
sen laivaston sotilaspiirin yksi tehtdvéd on kaikkien puolustushaarojen suorituskykyjen
avulla kontrolloida alueita Fennoskandiassa ja laajemmin arktisella alueella ldhelld Ve-
ndjan maa- ja merialueita. Lisdksi se pyrkii kiistimaén tai vaikeuttamaan vastustajansa
toimintaa esimerkiksi Atlantin suunnalla. Téssd toiminnassa hyodynnetddn kaikkia ny-
kyaikaisen taistelukentdn ulottuvuuksia maalla, merelld, ilmassa, tietoverkoissa seka in-
formaatioulottuvuudessa. Néin pyrittdisiin esimerkiksi estimaén tai vaikeuttamaan Na-
ton joukkojen keskittamistd Atlantilta pohjoisille alueille.”

47  TenepanbHsii llITa6 Boopysxenusix Cu Poccuitckoit @egepanni: OCHOBHBIE YTPO3bl BOCHHOI 6€30I1aCHOCTI
Poccwmiickoit Oepepanym B Apkrideckom pernone. Esitys Armija-2018-messuilla. [https://topwar.ru/157104-byt-gotovym-
v-arktike-k-realnym-ugrozam-s-vozduha-i-iz-pod-vody-lda.html], katsottu 15.4.2020; Forsstrom, Pentti: Vendjin
sotilasstrategia muutoksessa - Tulkintoja Vendjin sotilasstrategian perusteiden kehityksesti Neuvostoliiton hajoamisen jilkeen.
Maanpuolustuskorkeakoulu. Julkaisusarja 1: Tutkimuksia nro 32. Tampere 2019, s. 483-486; Nilsen, Thomas: Russia claims
to have demonstrated complex exercise outside Norway, The Barents Observer, 11.4.2019. [https://thebarentsobserver.
com/en/security/2019/04/russia-demonstrated-complex-bastion-defense-exercise-outside-norway], katsottu 19.4.2020;
Téhtinen, Janne: Vendjin asevoimien kokemukset viimeaikaisista sodista sekd Lalu, Petteri: Venildinen sodan kuva. Vendjin
asevoimat muutoksessa — kohti 2030-lukua. Pasi Kesseli (toim.). Maanpuolustuskorkeakoulu. Julkaisusarja 1: Tutkimuksia
nro 5. 2016, s. 3-32 (Téhtinen), s. 40-59 (Lalu); Mikkola, Harri: The Geostrategic Arctic: Hard security in the High North.
FIIA Briefing paper 259. Ulkopoliittinen instituutti, 11.4.2019. [https://www.fiia.fi/sv/publikation/the-geostrategic-
arctic?read], katsottu 21.5.2020; Regnum: O60opoHoCcIIoco6HOCTb ApKTHKHM YKperAT «Bbactnonamm», 12.8.2019. [https:/
regnum.ru/news/polit/2687857 html], katsottu 21.5.2020; M nmepgaxc: [InBu3NOH 3eHUTHBIX KoMIiekcoB Top sacTyrmn
Ha 60eBoe IeXypCTBO B ApKTiKe, 30.11.2019. [https://www.militarynews.ru/story.asp?rid=1&nid=522731&lang=RU],
katsottu 21.5.2020.
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Kuva 1. Arvio Vendjan pohjoisten alueiden Bastion-konseptin vychykkeistd. Vendjan ar-
vioidaan pyrkivan kontrolloimaan tummemmalla merkittya aluetta ja sen lisdksi vahin-

taan kiistdméadn vastustajansa toiminnanvapaus vaaleammalla alueella.*®

Suomen nédkokulmasta edelld oleva kuva siséllyttda konseptin vaikutuspiiriin pohjoi-
sen Norjan lisaksi Lapin pohjoisosat. Suomen maa-alueen osalta kuvan piirtoperusteet
todennékoisesti viittaavat Kuolankin alueella kiytossd oleviin S-400-ilmatorjuntaohjus-
jarjestelmiin, joiden maksimikantama on enintddn 400 kilometrid. Maasodan nikokul-
masta pohjoisten alueiden infrastruktuuri on monin paikoin kehittyméatonté ja tiesto
hyvin harvaa. Pddosan vuodesta ilmasto pakottaa erilaiset ajoneuvot operoimaan pelkds-
tadn tiestolld. Varsinkin Norjan puolella on operatiivista liilkkuvuutta vaikeuttavia poh-
joinen—eteld-suuntaisia jokia ja vuonoja. Aluetta voi luonnehtia puolustajalle edullisem-
pana kuin hyokkagjélle. Vahdinen tiestd helpottaa alueen ensin haltuun ottavaa joukkoa
siten, ettd merkityksellisten vastahyokkadysvoimien suuntaaminen alueelle onnistuu péa-
asiassa muutamien tiedossa olevien teiden suunnista. Teoreettisessa maaoperaatiossa
pohjoisilla alueilla Venija voisi kdyttad maavoimien, merijalkavden ja maahanlaskujouk-
kojen joukkoja, jotka ovat myos saaneet taistelukokemusta 2010-luvulla Ukrainassa ja
Syyriassa. My6s ndiden koottua johtamista on péisty harjoittelemaan kyseisissd operaa-
tioissa. Maahanlaskujoukot myos harjoittelevat sadnnoéllisesti arktisella alueella, vaikka

48 Kuva: Kauko Kyostié. Mikkola, Harri: The Geostrategic Arctic: Hard security in the High North. FIIA Briefing paper 259.
Ulkopoliittinen instituutti, 11.4.2019. [https://www.fiia.fi/sv/publikation/the-geostrategic-arctic?read], katsottu 21.5.2020.
Bastion on kylmin sodan aikana kehitetty konsepti (esim. ven. xormenuus “CeBepHoro crparerideckoro 6acrmona’, "Poh-
joisen strategisen linnakkeen” konsepti), jolla haluttiin luoda muutamiin strategisiin suuntiin erilaisten resurssien kiyton
painopiste, jotta voitiin taata ydinasepidike eli strategiseen vastaiskuun kykeneminen. Julkisesti konseptista alettiin pu-
hua Vendjalld vasta 1990-luvun lopulla. Kylman sodan jalkeen konseptin sisdlt on kehittynyt ja monimuotoistunut. Kun
aluksi keskityttiin vain ydinaseiden laukaisulavetteihin, eli Kuolan niemimaan tapauksessa etenkin ydinsukellusveneisiin,
on konseptia tdydennetty 2000-luvun edetessd omia lavetteja suojaavien jirjestelmien sek vastustajan suorituskykyja vas-
taan aktiivisesti toimivaan kykenevien jarjestelmien muodostamaksi kokonaisuudeksi. Kuolan alueen toimiessa "Pohjoisena
strategisena linnakkeena” on puhuttu myds vastaavan jarjestelmén rakentamisesta esimerkiksi itddn, nopeasti kehittyvin
Aasian-Tyynenmeren alueen suuntaan. Jlykus (2010), s. 339-343.
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niitd ei ole sinne pysyvisti sijoitettu. Pysyvisti Pohjoisen laivaston sotilaspiirin alueelle
on sijoitettu vain muutama yhtyma4, joiden voimin laajamittaisen maaoperaation kiyn-
nistdiminen ja yllapitiminen on hyvin epitodenndkéistd. Nykyaikaista maaoperaatiota
tuettaisiin kaikkien aselajien, kuten tykiston ja ilmatorjunnan sekd ilmavoimien, suori-
tuskyvyilld. Lihelld rannikkoa tapahtuvaa operaatiota voidaan tukea my6s mereltd kisin,
kuten on nihty Syyrian sodan aikana. Nykyajalle ominaiseen tapaan sotilasoperaatiota
tuettaisiin my0s informaatio- ja kyberoperaatioilla.*’

Somerkarin tutkimukseen sisiltyy myos taloudellisen tarkastelun ndkékulmia. Suo-
melle mairittyjen sotakorvauksien raskaudesta huolimatta hén katsoo, ettd teollisuus,
joka niiden pakottamana syntyy, koituu lopulta Suomen eduksi. Han tarkastelee myos ti-
lapéisesti luovutettavaksi esittimansa Pohjois-Suomen taloudellista merkitystd Suomel-
le. Vaikka hin ei esitd koko Oulun ladnin luovuttamista, hin laskee, ettd Lapin ja Oulun
ldanien alueella sijaitsi tuolloin noin 10 % Suomen viljelyspinta-alasta, kolmannes tuk-
kipuumetsistd, noin neljasosa selluloosatuotannosta seké vihdisessd mdarin muuta teol-
lisuuta. KokonaismerKkitys ei ole Suomelle kriittinen. Hén kuitenkin tunnistaa, etta tule-
vaisuudessa suhteet saattavat muuttua, mikali pohjoisessa viljelty alue kasvaa, l6ydettavat
malmivarat lisdavit teollista tuotantoa tai kdynnissé olleet vesivoimalaitosprojektit saa-
vat merkittdvimman roolin maan energiantuotannossa. Suomen vikiluku oli tuolloin
noin nelja miljoonaa, joista 150 000 asui Lapin lddnissé ja 370 000 Oulun ldé4nissa, joissa
yhteensi siis oli hieman yli 13 prosenttia maan vdestostd. On huomioitava, etté jljem-
péani esitetylld tavalla Somerkari ei ollut vetdytymaissd koko Oulun lddnin alueelta, vaan
puolustusvyohykkeen pohjoisreuna asettuisi karkeasti Yli-Ili-Pudasjérvi-korkeudelle, jo-
ten “luovutettava alue” kisittaisi suhteellisesti vieldkin pienemmén osan maan véestosta
ja teollisesta tuotannosta.™

Kylma tilastollinen tarkastelu ja suunnitelmallinen ei-koko maan puolustaminen on
varmasti ollut poliittisesti yhtd mahdoton keskustelun aihe 1940-luvun lopussa kuin
se olisi nykydan. Tamén artikkelin tarkoituksen ndakokulmasta tilastollinen vertailu on
kuitenkin paikallaan. Suomen vékiluku on vuonna 2020 noin 5,5 miljoonaa, joista va-

49  Viitteeksi pitkdaikaisen maaoperaation laajuudesta voitaneen ottaa Itd-Ukrainan tilanne, jossa Vendjan tukemien separatis-
tien hallussa pitdma alue on tété kirjoitettaessa karkeasti 250x100 kilometrin suuruinen. Edellinen arktisella alueella suori-
tettu maaoperaatio oli puna-armeijan lokakuussa 1944 suorittama Petsamon-Kirkkoniemen offensiivi, jota koettelivat ny-
kypéivanakin vallitsevat vaikeat sda- ja ilmasto-olosuhteet. Westerlund, Fredrik & Johan Norberg: The Fighting Power of
Russia’s Armed Forces in 2016. Russian Military Capability in a Ten-Year Perspective - 2016. Gudrun Persson (ed.). FOL
2016, s. 67-90; Dzwonczyk, John & Joel Radunzel: The Past and Future of Land Warfare in the High North. Strategy Bridge.
5.5.2020. [https://thestrategybridge.org/the-bridge/2020/5/5/the-past-and-future-of-land-warfare-in-the-high-north], kat-
sottu 11.5.2020; BBC: Ukraine conflict: Deadly flare-up on eastern front line, 18.2.2020. [https://www.bbc.com/news/world-
europe-51543463], katsottu 21.5.2020; Boulégue, Mathieu: Russia’s Military Posture in the Arctic Managing Hard Power in a
Low Tension’ Environment. Chatham House, 2019, s. 16-23; Puolustusministerio: Voiman Vendjdi. Grano Oy 2019, s. 60-67.

50 Somerkari (1948), s. 60-72. Maan eri alueiden strategisen merkityksen vertailu on kaiketi ollut jonkinlainen keskustelunai-
he ainakin 1950-luvulla. Vuoden 1958 Kenttiohjesdcnndssi esiteltyd “strategisen puolustuksen” kasitetté tarkennettiin vuo-
den 1960 painoksessa siten, etti Suomen ydinalueeseen katsottiin kuuluvaksi alue, jolla sijaitsi pidosa maan viestostd, maa-
taloudesta ja teollisesta tuotannosta. Koko maata ajateltiin puolustettavan, mutta ydinalueen puolustus ei saanut joutua
riskinalaiseksi esimerkiksi Lapin puolustustoimien johdosta. Tynkkynen & Jouko (2007), s. 60-61.
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jaat 180 000 asuu Lapin lddnin alueella. Vaikka mukaan huomioitaisiin Pohjois-Poh-
janmaan ldanin pohjoisosista muutamia pienid paikkakuntia Hossa-Taivalkoski-Olha-
va-tasalta, voitaneen karkeasti todeta, ettd Suomen viestdstd noin 3,5 prosenttia asuu
alueella, jonka Somerkari arvioi edullisimmaksi luovuttaa suurvaltojen taistelukentak-
si mahdollisessa suursodassa. Saman alueen osuus Suomen bruttokansantuotteen muo-
dostumisesta on karkeasti 5 prosentin luokkaa.’® Vertailun vuoksi nykypéivan oloissa
esimerkiksi Bastion-konseptin peittamalld Inarin pohjoispuolisella alueella asuu kar-
keasti arvioiden noin 15 000 ihmisté ja kokonaistuotanto on valtiontalouden nakoékul-
masta hyvin vihdinen.

Puolustusvoimilta Somerkarin maalaama sodan kuva edellytti valmiutta nopeaan,
aluejarjestelmain perustuvaan litkekannallepanoon. Keskusjohtoiseen perustamiseen ei
voida luottaa, vaan maanpuolustuslddnien on kyettdva siihen tarvittaessa oma-aloittei-
sesti. Puolustusvoimain Pddesikunnalta on muutenkin jaettava vastuuta ja valtaa puo-
lustusvalmisteluista maanpuolustusldéneille, joiden aluejako ja esikuntien rakenne muu-
tetaan sellaiseksi, ettd ne kykenevit itsendisesti suunnittelemaan ja toimeenpanemaan
alueensa puolustuksen. Pohjois-Suomesta tarvittaessa luopuvassa puolustusratkaisussa
rannikkotaistelu- ja ilmatorjuntakyky, maahanlaskujen ja maihinnousujen torjunta seka
operatiivinen liikkuvuus korostuvat Puolustusvoimien suorituskykyvaatimuksina. Ilma-
voimissa henkiloston osaamisella on kompensoitava maérallista alivoimaa. Pariisin rau-
hansopimuksen puitteissa laivasto kykenee ainoastaan “tiedustelu-, varmistus- ja mii-
noituspalveluun” sekd saariston puolustuskeskusten vilisten kuljetusten suojaamiseen.
Rannikkolaivaston merkitysté saariston pienipiirteisessd ymparistossé ei kuitenkaan voi
vaheksya. Tulevaisuuden sodassa korostuvat puolustushaarojen ja aselajien vélinen yh-
teistyd, jonka edistdmiseksi rauhan ajan organisaatiosta on poistettava eri toimintoja
lokeroivat esteet. Moni Somerkarin korostamista periaatteista tuli osaksi tuolloin vield
muotoutumassa ollutta alueellista puolustusjérjestelméaa.™

“Erityisesti on korostettava lentokaluston laadun merkitystd, silli alivoimaisille lento-
voimille vain paras kalusto on kyllin hyvid. Rannikon ja erityisesti saariston olosuhteissa

51 Tilastokeskus: Vdesto. Vdestorakenne 29.1.2020. Suomi lukuina. [https://www.tilastokeskus.fi/tup/suoluk/suoluk_vaesto.
html], katsottu 13.4.2020; Tilastokeskus: Kansantalous. Bruttoarvonlisdys maakunnittain 2018, péivitetty 10.1.2020. Suomi
lukuina. [https://www.tilastokeskus.fi/tup/suoluk/suoluk_kansantalous.html#Bruttoarvonlis%C3%A4ys%20maakunnit-
tain], katsottu 13.4.2020.

52 Somerkari (1948), s. 78-91. Somerkarin Sotakorkeakoulukurssilla Y17 tehtiin aiemmasta poikkeava, ja tuohon aikaan il-
meisesti my6s muuhun maailmaan verrattuna poikkeuksellinen ratkaisu, jossa niin maa-, meri-, ilma- kuin teknisen osas-
ton opiskelijat laitettiin opiskelemaan toinen opiskeluvuotensa yhdessa. Opiskelijat oppivat tuntemaan toisiaan paremmin ja
samalla edistettiin kehittymistd sodankdynnin muodossa, jossa katsottiin tunnuksenomaiseksi “pyrkimys kaikkien aselajien
tdydelliseen ja hankauksettomaan yhteistoimintaan”. Jouko (2009), s. 219.
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taistelemaan tottuneen jalkavien tarve on tulevaisuudessa niin ilmeinen, ettd tdmdn kou-
luttaminen jo rauhan aikana vastaavissa olosuhteissa on tdysin aiheellista.™?

Somerkari paattad puolustuspoliittisen pohdintansa toteamukseen: “puolustuskysymys
on ratkaistava epdedullisinta tilannetta ajatellen”. Han esittdd, ettd aikakauden olosuh-
teissa Puolustusvoimat pystyy itsendisesti hoitamaan sotilaallisen puolustuksen velvoit-
teensa tyydyttavasti, mikali poliittinen johto hankkii suursodan osapuolilta hyviksyvit
kannat Suomen asemalle ei-sotaakdyvdnd maana. Toisaalta juuri poliittisten suhdantei-
den ennustamaton heilahtelu pakottaa pienen maan kehittdméain oman puolustuskykyn-
sé riittavélle tasolle. “Tosiasia on, ettd pienen maan on aina perustettava puolustuksensa
suurempien naapureiden taholta saatavaan tukeen.” Sen vuoksi pienen maan kuten Suo-
men on hoidettava puolustuskysymyksensé vallitsevassa yleispoliittisessa tilanteessa si-
ten, ettd se hankkii "varmimmat takeet tehokkaasta ja nopeasta avusta sotatapauksessa’.
Somerkarin mielestd se on Neuvostoliitto.**

Vaikka Neuvostoliittoon tukeutuminen tuntuu nykypaivind varsin poikkeuksellisel-
ta padttelyltd, on Somerkarin analyysissa paljon aikakaudelle relevantteja kannanottoja.
Heti sotien jélkeen puolustusrevisio hahmotteli puolustusvalmiuden kohottamista alue-
jarjestelméddn siirtymiselld, jossa suojajoukoilla vastattaisiin alueellisesti sodan kuvan
asettamiin valmiusvaatimuksiin. Myds Merivoimien tuolloisen roolin arviointi on var-
sin osuva. Kéytossd olleella kalustolla ja joukoilla pystyttiin operoimaan ldhinni saaris-
tossa, ja keskeisid tehtdvid olivat esimerkiksi Ahvenanmaan alueen puolustamisen tuke-
minen ja kuljetusten suojaaminen. My6s maihinnousujen torjunta oli yksi tdrkeimmista
tehtdvistd, mikd ndkyi myds Sotakorkeakoulun harjoituksissa. Padosa harjoitustehtavis-
td liittyi maihinnousujen torjuntaan eteldiselld rannikollamme, mutta ainakin vuonna
1951 on suunniteltu my6s Lounais-Suomen rannikolle lannestd suuntautuvan maihin-
nousun torjuntaa. T4lld pyrittiin estdmaén lantisen hyokkéddjan tukialueen muodostami-
nen hyokkaykselle Leningradia vastaan.>

Myds timidn pdivin Suomen sotilaallista puolustamista luonnehdittaessa korostetaan
vilitontd valmiutta hyokkédyksen torjuntaan sekd alueellisesti kattavia tiedustelu-, joh-
tamis- ja logistiikkajérjestelmid. Maapuolustus vastaa laajasta reservistd perustettavilla
alueellisilla joukoilla ja paikallisjoukoilla koko maan puolustuksen haasteeseen ja pai-
nopiste luodaan operatiivisilla joukoilla. Nykyaikaisilla Merivoimien joukoilla - mu-

53  Somerkari (1948), s. 84-86; Tynkkynen (1996), s. 289-296, 316-358. Somerkarin Ilmavoimien suorituskykyyn liittyvd poh-
dinta tuntuu varsin ajattomalta nyt, kun Suomen vanhenevan Hornet-kaluston korvaaminen on kisilla. Sen sijaan rannikol-
la ja saaristossa taistelemaan tottuneen jalkaviden - rannikkojoukkojen - hyodyn Merivoimat olivat havainneet varsin hy-
vin jo toisen maailmansodan kuluessa. Rannikkojoukot eivit kuitenkaan jadneet pysyvéksi rauhan ajan joukoksi heti sotien
jalkeen, johon hetkeen Somerkarinkin kommentti ajoittuu. Rannikkopataljoona perustettiin kokeilukokoonpanona vuon-
na 1952, minka jilkeen rannikkojoukkojen koulutus on vakiintunut osaksi Merivoimien toimintaa. Hirvonen, Timo & al.
(toim.): Merivoimat 100 vuotta. Merivoimien esikunta, Turku 2018, s. 45-55, 75-78, 98-99, 130-133, 148-151.

54 Somerkari (1948), s. 88-91.

55  Jouko (2009), s. 177-178, 216-218, 239-242.
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kaan lukien rannikkojoukot - turvataan Suomen alueellista koskemattomuutta ja huol-
toyhteyksid sekd torjutaan mereltd suuntautuvia hyokkayksid. Ilmavoimat vastaa koko
maan kattavan ilmapuolustuksen haasteeseen nykyaikaisella kalustolla ja korkeatasoisel-
la osaamisella. Somerkarinkin peradnkuuluttama puolustushaarojen yhteistoiminta ra-
kentuu esimerkiksi Puolustusvoimien yhteisen tiedustelun, valvonnan ja maalittamistu-
en kokonaisuuden kautta. Taysin vastakkainen kehitys Somerkarin analyysiin verrattuna
on luonnollisesti esimerkiksi se, ettd Suomi ja Ruotsi valmistautuvat syventdmain puo-
lustusyhteisty6tadn operatiivisen suunnittelun tasolle.*

Teknologian kehittyminen on muuttanut maailmaa 70 vuoden kuluessa, joten on ym-
marrettdvad, ettd Somerkarin analysoimassa uhkakuvassa ei esimerkiksi kyber- ja in-
formaatioulottuvuuksien uhkista osattu sanoa mitddn. Asioiden keskiniisten suhteiden
osalta voitaneen kuitenkin todeta, ettd yksindan kyber- tai informaatio-operaatioilla ei
voida uhata Suomen valtiollista olemassaoloa, vaan niitd kdytetdan joko sodan kynnyk-
sen alapuolella tai tukemaan laajempaa aggressiota Suomea vastaan.”’ Ndin ollen niiden
laajempi tarkastelu ohitetaan tdssd yhteydessd, silld samalla tavoin kuin laaja pandemia
ne voivat kylld aiheuttaa yksinddn merkittavad haittaa ja héirioitd yhteiskunnalle ja val-
tiontaloudelle, mutta ne eivét merkittavalla tavalla uhkaa valtiollista itsemédaradmisoike-
utta tai valtiollista olemassaoloa.

Edella tehdyn vertailun seurauksena ehkdpd mielenkiintoisin Somerkarin tutkimuk-
sen ja nykypdaivén vilisestd vertailusta nouseva kysymys on, voitaisiinko esimerkiksi Ina-
rin pohjoispuolisesta osasta Suomea tilapdisesti vdistyd, mikali silld estettdisiin Suomen
joutuminen sotatoimien osapuoleksi? Virallinen politiikkamme sanoo ei ja tilanne tus-
kin muuttuu niin pitkdan, kuin todellista sodan uhkaa ei ole. Sitd paitsi “tilapdisesti”
vdistyminen saattaisi olla ajalliselta ulottuvuudeltaan hyvin epamairdinen méare ja tila-
péisyys saattaisi kddntyd kohti pysyvad olotilaa, kuten useissa maailman jadtyneissa kon-
flikteissa®®. Niiden nakokulmasta on pohdinnan arvoista, ettd siind missé Ita-Ukrainassa
kaytava sota tuskin nikyy vaikkapa Kiovassa tai maan lansiosissa asuvan ihmisen eld-
massd endd joka hetki, niin miten kuvitteelliset pohjoisinta Lappia miehittavit joukot né-
kyisivit esimerkiksi Keski-Suomessa ja sen eteldpuolisella alueella asuvan vdeston ajat-
telussa alkujérkytyksen jalkeen? Kansainvilisestd ndkokulmasta herdd myés kysymys,
minkd verran muut valtiot olisivat valmiita sitomaan itseddn vastatoimiin tilanteessa,
jossa sindnsi kiistaton kansainvilisen oikeuden rikkomus kohdistuisi johonkin kansain-
vilisestd ndkokulmasta katsottuna ldhes merkityksettomddn maa-alueeseen?

56  Valtioneuvoston puolustusselonteko 2017. Valtioneuvoston kanslian julkaisusarja 5/2017. Helsinki 2017, s. 11, 17, 21-25.
57 Sama, s. 9-10.

58 Puolustusministerié: Voiman Vendjd. Grano Oy 2019, s. 25-27. Télld hetkelld jadtyneind konflikteina voidaan pitdd esimer-
kiksi Donetskin ja Luhanskin kapinallisalueita Ukrainassa, Abhasiaa ja Eteld-Ossetiaa Georgiassa sekd Transnistriaa Moldo-
vassa.
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Elintarkean alueen puolustaminen
Pvyotaron” korkeudella

Somerkari arvioi Suomen puolustamisen nakokulmasta niitd Pohjois-Suomen kulkuyh-
teyksid, jotka olisivat suursodan osapuolten strategisten intressien piirissa. Pohjois-Suo-
men eteldosassa ainakin Uhtua-Taivalkoski-Pudasjarvi-Tornio-tasa on Neuvostoliiton
mielenkiinnon ja logististen tarpeiden kohteena. On my6s mahdollista, ettd Rukajér-
vi-Kajaani-Oulu-suunta kiinnostaa Neuvostoliittoa, mutta mikdli Suomi paéatyy muo-
dostamaan pohjoisen puolustusvyohykkeensd tuon alueen ympérille ja Neuvostoliit-
to haluaa pitdd Suomen ei-sotaakdyvana, ei tdimé hyokkayssuunta ole todennakéinen.
Suomen nikokulmasta Somerkari esittdd, ettd ei-sotaakdyvdnd maana pysyttiytyminen
edellyttdd pohjoisimman Suomen strategisilta alueilta vetdytymista. Téll6in Suomen
pohjoisen suuntaan muodostettu puolustusvyohyke muodostuisi padpiirteiselle alueel-
le Raahe-Yli-li-Pudasjarvi-Suomussalmi-Kuhmoinen-Kajaani, joka olisi myds maas-
tollisesti varsin edullista aluetta puolustajalle.”

Somerkari esittda luotavaksi erilaisin linnoittein ja muin valmisteluin rakennettavaa
puolustusvyohykettd, jossa olisi karkeasti viisi eri tasaa. Puolustus nojaa vydhykkeen
eteldosassa olevaan vesistolinjaan ja alueelle rakennettavaan rannikko- ja muun tykis-
ton tulenkayton painopisteeseen. Sen etupuolella on erilaisia suotuisiin maastonkoh-
tiin valmisteltavia puolustus- ja viivytysasemia. Kokonaisuutena puolustusvyohykkeen
painopiste on rakennettava sen ldnsiosaan. Analyysi tarkemmasta operatiivisesta rat-
kaisusta jda kuitenkin lukijan ndkokulmasta pettymykseksi, silla esimerkiksi joukko-
jen kdyton tasolle tarkastelussa ei menni. Somerkari toteaa, ettd etenkin puolustusvyo-
hykkeen lansiosan puolustuksen jdrjestiminen vaatii runsaasti jatkotutkimusta niin
tarkempien topografisten perusteiden kuin operatiivisesta nakokulmasta. "Tdmdn alu-
een merkitys puolustuskysymyksessimme on niin ilmeinen ja toisaalta sen maasto niin
erikoislaatuinen totuttuihin sotandyttamoihimme verrattuna, ettd karkeankaan puo-
lustussuunnitelman laatiminen Pohjois-Suomea varten ei ole mahdollista ennen kuin
valttamdttomimpien kartoitusten ja alueella suoritettujen maastontiedustelujen tultua
suoritetuiksi.®

59 Somerkari (1948), s. 92-95, liite 9.

60 Somerkari (1948), s. 107-108, liite 15.
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Kuva 2. Somerkarin esitys puolustusvyohykkeestd, joka valmisteltaisiin siltd varalta,

ettd Fennoskandian kalotti joutuu suurvaltojen vilisen sodan nayttdmdksi.®!

Pidttynyt maailmansota oli osoittanut myos suomalaisille, ettd suurhyokkéyksen tor-
junnassa yksi avaintekijd oli puolustusryhmityksen riittdvdn suuri syvyys. Somerkarin
hahmottelema vychyke on noin 120 kilometrid syvd, joten se vastannee aikakauden ka-
sitystd syvastd ryhmityksestd. My6hemmin sissitoiminnaksi muotoutunut syvalld alueel-
la puolustamisen periaate edellytti, ettd puolustus ei saisi romahtaa, vaikka sen syvyyteen
muodostuisi 10-20 kilometrid syvé vihollisjoukkojen pussi. Pddesikunnan 1950-luvun
alussa julkaisemat ohjeet painottivat voimakkaisiin syvyyteen suuntautuviin hyokka-
yksiin varautumisen lisaksi vihollisen maahanlaskujen ja voimakkaan ilma-aseen kay-
ton huomioimista omassa taktiikassa. Samoin rannikon puolustaminen merellista uhkaa
vastaan sai enemmén painoarvoa, miké ilmeni muun muassa rannikkotykiston liittdmi-

send maavoimiin.®> Vaikka Somerkarin esittimén puolustusvyohykkeen voi sotilaspoliit-

61 Somerkari (1948), s. liite 15. Somerkari pitdd pohjoisen suuntaan valmisteltavaa puolustusvyohyketti tarkeimpénd, mutta
hahmottele linnesté tulevien maihinnousuhyokkaysten varalta myos kaksi muuta merkittdvad puolustusvyohykettd. Niistd
pohjoisempi sijoittuu Kokkolan-Kristiinankaupungin alueelle ja eteldisempi paapiirteiseen Pori-Helsinki- Ahvenanmaa-
kolmioon. Esityksens ja arvioidensa perustana Somerkari on kéyttanyt Sotakorkeakoulun harjoituksista ja maastontiedus-
teluista vuosina 1947 ja 1948 syntyneitd materiaaleja. Han kuitenkin toteaa pohjoisen suuntaan esittiménsa puolustusvyo-
hykkeen olevan suurelta osin sotilaallisessa mielessa tutkimaton. Alue on myos hyvin monipiirteinen alkaen Pohjanlahden
rannikolta ja Oulun Suomelle strategisesti tarkeistd alueista, kuten satama, ja paittyen Kainuun vaara- ja korpialueisiin ja si-
sdltdd runsaasti vesistojen tuottamaa luonnollista estearvoa. Somerkari (1948), s. 97-107 liite 9.

62 Jouko (2009), s. 225-237.
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tisesti sanoa olevan kiistanalaisessa paikassa, on se operatiivis—taktisesta nakokulmasta
tarkasteltuna varsin hyvin aikakauden sotataidolliset periaatteet huomioon ottava.

“Edelld esitetyssi puolustuskysymyksen ratkaisussa on pddmddrdand ollut valtakunnan
taloudelliselle kestokyvylle vihempiarvoisten alue- ja poliittisten arvovaltauhrausten kus-
tannuksella loytid sellainen kokonaisratkaisu, joka mahdollistaisi rajoitettujen sotilaallis-
ten voimavarojemme keskitetyn, painopistemdisen kiyton eri suunnilla riippuen tilanteen
vaihteluista.™

Lopuksi

Nykypdivand Somerkarin diplomity6téd olisi helppo kritisoida esimerkiksi sen vuoksi,
ettd hin yrittda perustella Neuvostoliittoon tukeutumisen jarkevyyttd. Ajatuksen on téy-
tynyt olla yhtd poikkeava 1940-luvulla kuin miltd se nytkin kuulostaa. Toisaalta vaikeus
ymmartaa sitd kertonee osittain siité, ettd emme tdysin kykene endé tavoittamaan sitd il-
mapiirid ja kasitystd maailmasta, joka Suomessa vallitsi heti sotien jilkeen. Myds koko
maan puolustaminen vuosikymmenten my6ta muotoutuneiden alueellisen puolustuk-
sen periaatteiden mukaisesti on saanut kyseenalaistamattoman opin piirteitd, joita vas-
taan Pohjois-Suomesta vdistymisen idea rikkoo nykyéddn todenndkoéisesti vield voimak-
kaammin kuin heti sotien jilkeen. Sotilaallisesta ndkokulmasta diplomityon arvostellut
eversti Sauramo kuitenkin antoi rohkaisevaa palautetta tutkijalle, joten ainakin tuolloin
on ollut tilaa poikkeukselliselle ajattelulle. Ehkdpd vasta koetun sodan myota realiteetit
myo6s kannustivat sithen, ettd vaikeita asioita voi tapahtua ja niihin varautumista pitda
pohtia monesta eri nikokulmasta. Epdsuotuisan tilannekehityksen seurauksena kasissi
voi joskus olla vain huonoja ja vihemmain huonoja vaihtoehtoja.

Monista diplomityon ajattomista piirteistd huolimatta maailma ja Suomen asema sii-
néd on nyt 70 vuotta mydohemmin varsin erilainen. Vaikka Venija pyrkiikin monin ta-
voin palauttamaan suurvalta-asemaansa, ei maailma ole kylman sodan tavoin jyrkasti
kahteen vastakkaiseen blokkiin jakautunut. Voimapolitiikka ja asevoiman kéytté omi-
en tavoitteiden edistimiseen ei kuitenkaan ole hdvinnyt suurvaltojen keinovalikoimas-
ta. Yhteiskuntien ja sotateknologian kehitys ovat muuttaneet sodan kuvaa, asevoimien
henkilévahvuuksia ja teknisid suorituskykyjd. Kahden edes jossain méaérin teknologisesti
samanlaisilla asevoimilla sotaa kidyvan kansallisvaltion vilisestd sodasta on jo niin pitka
aika, ettd sellaisen sodan luonteesta voimme esittdd vain arvioita. Melko varmaa on, ettd
maa-alueen valtaaminen itsessddn ei tule olemaan tillaisissa konflikteissa sodan péa-

madrd, vaan silld on jokin vilineellinen arvo.

63 Somerkari (1948), s. 111.
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Koska kansainvilisten suhteiden ennustettavuus ei ole maailmassa ainakaan lisdanty-
madn péin, toimii Somerkarin tutkimustyd virkistdvinid esimerkkina siitd, ettd asioita on
vililla hyédyllista pohtia hyvinkin erilaisista ndkokulmista. Tulevaisuuteen varautumi-
nen ei voi tukeutua mielikuviin, vaan sen pitdd perustua nykyhetkestd ponnistaviin rea-
liteetteihin, mistd Somerkarin poikkeuksellinen esitys pohjoisten alueiden asemasta on

yksi oman aikansa esimerkki.
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Petteri Kajanmaa'

Somerkari 2000-luvun kontekstissa
- sotilasstrategia palaa arktiselle alueelle

Majuri Ville-Poju Somerkari aloittaa vuonna 1948 valmistuneen diplomityonsa kuvaa-
malla Fennoskandian kalotin maantieteellistd ja sotilasstrategista asemaa toisen maail-
mansodan vasta paityttyd. Hian nojaa nakemyksensd muun muassa suurvaltojen, Yhdys-
valtojen ja Neuvostoliiton, lausuntoihin sekd lisdantyneeseen sotilaalliseen tutkimus-,
kokeilu- ja harjoitustoimintaan arktisella alueella. Varsinaisesti sanaa “arktinen” hin ei
kaytd kuin muutaman kerran, mutta Fennoskandian kalotin strategisen aseman pohdin-
ta on yhdistettdvissd nykyiseen keskusteluun arktisesta alueesta. Silloinen sotilasteknii-
kan kehittyminen vaikuttaisi olevan yhtd suuri muutostekija kuin nykyédankin, ja ark-
tisen alueen merkitys asevaikutuksen toimittamisen mahdollistajana seké strategisten
kuljetusten reittind heijastelee edelleen voimassa olevia ndkemyksia.

IImastonmuutoksen ja jadtikdiden sulamisen tuomat mahdollisuudet ja haasteet eivit
vield tuolloin olleet ajankohtaisia, mutta majuri Somerkarin ajassaan rohkea diplomi-
ty0 antaa aihetta pohtia, mitd pohjoiskalotti merkitsee Suomen puolustukselle. Diplomi-
tyon jalkimmadiset osuudet tarkastelevatkin juuri pienen, sotilaallisesti liittoutumatto-
man maan asemaa ja mahdollisuuksia suurvaltakilpailun maailmassa. Hinen mukaansa
Pohjois-Suomi on suurstrategisesti merkittava koko Suomen puolustamiselle. Ilmaston-
muutos, globalisaatio ja suurvaltakilpailu ovat muuttaneet arktisen alueen jélleen geopo-
liittiseksi polttopisteeksi.? Tassa artikkelissa tarkastellaan arktisen alueen sotilasstrategis-
ta kehitystd ja lopuksi pohditaan Somerkarin tyon valossa Pohjois-Suomen puolustuksen
haasteita.

Arktisen alueen strateginen merkitys

Somerkari kuvaa tyossddn, miten etenkin teknologian kehitys johtaa maantieteellisten
etdisyyksien merkityksen vdhenemiseen, ja miten napa-alueiden kaytto, tutkiminen ja
sotilaallinen varustaminen muuttavat turvallisuuspoliittista asetelmaa pohjoisessa. So-
merkarin diplomity6n jélkeisend kylméan sodan aikana arktinen alue eli Arktis oli geo-

1 Kirjoittaja (s.1966) on yleisesikuntaeversti ja toimii Sotataidon laitoksen johtajana Maanpuolustuskorkeakoulussa. Han on
suorittanut Master of Strategic Studies -tutkinnon Army War Collegessa Yhdysvalloissa 2017.

2 Sittlow, Brian L.: What’ at Stake With Rising Competition in the Arctic? Council on Foreign Relations, 1.5.2020.
[https://www.cfr.org/in-brief/whats-stake-rising-competition-arctic], luettu 14.5.2020.
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strategisesti merkittdvé, koska se tarjosi suurvaltojen ydinaseiden lentoradoille suhteelli-
sesti lyhyimmaén vaihtoehdon. Yhdysvallat ja Neuvostoliitto hyddynsivit ei-kenellekdan
kuuluvia alueita ja niiden jadpeitettd sotilasstrategiseen kuurupiiloon ja loivat ydinasein
pelotetta. Jo tuolloin alueesta muodostui strategisen kilpailun nayttimo.’

Arktiseksi alueeksi luetaan nykyméadritelmdan mukaan napapiirin pohjoispuolinen
alue (Suomi, Ruotsi, Norja, Islanti, Tanska, Gronlanti, Kanada, Yhdysvaltojen Alaska ja
Vendjd), mutta laajennettuna se késittdad 62. leveyspiirin pohjoispuoliset alueet, jolloin
péadosa Pohjolasta sisdltyy maaritelmaén. Somerkari maarittelee Fennoskandian kalotik-
si Norjan, Ruotsin, Suomen, Venijin Karjalan ja Kuolan niemimaan napapiirin pohjois-
puolella olevat osat tarkentaen madrittdmansa alueen eteldrajaa kiytossa olleiden litken-
nereittien mukaiseksi.

Somerkari hakee tydssddn vastauksia pohjoisten alueiden kasvavaan strategiseen roo-
liin mahdollisessa tulevassa sodassa, jollaista emme ole onneksi joutuneet kokemaan.
Kylmin sodan pédtyttyd ja Neuvostoliiton hajottua arktinen alue menetti strategista
merKkittdvyyttdan. My6s sotilasteknisten mahdollisuuksien kehittyminen edesauttoi mie-
lenkiinnon siirtymistd pois pohjoisesta ja alue sai ennemminkin sosioekonomista huo-
miota osakseen. Alue nimettiin “rauhan vyohykkeeksi” ja arktisen dialogin kdymiseen
perustettiin kansainvilisid organisaatioita.

Rauhaisan rinnakkainelon ja kehitystyon ajan jalkeen viimeisen viiden vuoden aika-
na geostrateginen mielenkiinto arktiseen alueeseen on virinnyt uudelleen. Strateginen
kilpailu niin talouden kuin sotilaspolitiikankin alalla on nostanut paataan, milld on ollut
vaikutusta koko Pohjois-Euroopan ja Arktiksen turvallisuusympéristoon. Ydinaseiden
merkitys ei ole vahentynyt ja niihin, yhdistettynd muuhun pitkdn kantaman aseistuksen
kaytettavyyteen, liittyy kovan turvallisuuden etuja, joita varsinkin Vendja alueella valvoo.
Geostrategisen kilpailun muutokset heijastuvat arktisen alueen Euroopan puolelle Veni-
jan jatkaessa provokatiivista varustautumista ja harjoituksiaan sekd Naton vastatessa sii-
hen kiihtyvilld harjoitus- ja valvontatoimilla.

Arktisen alueen strategisessa merkityksessd korostuvat pohjoinen merireitti ja alu-
een luonnonvarat. Kummankin saavutettavuus on lisddntynyt ja lisddntymassé ilmaston
limpenemisen my6td, mika on Arktiksella ldhes kaksin verroin nopeampaa kuin muual-
la maailmassa. Jdan sulamisen ennustetaan kiihtyvén ja jddpeite on jo merkittavasti pie-
nentynyt viimeisen 50 vuoden aikana. Erddn arvion mukaan seuraavien 15-30 vuoden
aikana osa Arktiksesta tulee olemaan vapaa jddstd ldhes vuoden ympéri.* Alueen valtiot,
varsinkin Vendjé, kokevat mahdollisuudet myds uhkina, joiden torjumiseen vaaditaan

3 Mikkola, Harri: The Geostrategic Arctic. FIIA Briefing Paper 259. Ulkopoliittinen instituutti, 11.4.2019. [https://www.fiia.fi/
julkaisu/the-geostrategic-arctic], luettu 17.2.2020.

4 Dai, Jing & Raymond Huff: Great Power Collaboration? Military Review. Jan-Feb 2020. [https://www.armyupress.army.mil/
Journals/Military-Review/English-Edition- Archives/January-February-2020/Huff-Jing- Arctic/], luettu 11.4.2020.
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uudenlaista strategiaa ja sitd tukevaa sotilaallista voimaa. Somerkari on tunnistanut ti-
min kehityksen ja kirjoitti tyossddn, ettd arktisen alueen hallinta edellyttaisi sekd pohjoi-
sen merireitin ettd myds Fennoskandian maa-alueen sotilaallista hallintaa. Han ilmaisi
johtopéatoksissdan huolensa suurvaltojen sotilaallisen tyhjion muodostumisesta pohjoi-
seen.

Vaikka maailmalla on esitetty vaatimuksia turvallisuuteen keskittyvan kansainvilisen
arktisen toimijan perustamiseksi, on Arktinen neuvosto edelleen kattavin aluetta koko-
naisuutena kisitteleva jérjestd. Arktinen neuvosto on perustettu vuonna 1996 Kana-
dan aloitteesta. Siind on kahdeksan jasenvaltiota (Islanti, Kanada, Norja, Ruotsi, Suomi,
Tanska, Vendjd ja Yhdysvallat). Tarkkailijoina on monia Euroopan ja Aasian maita, kuten
Kiina. Neuvoston toiminta keskittyy ympéristo- ja kestdvin kehityksen kysymyksiin, ja
turvallisuus on rajattu ulos toiminnasta. Arktisen neuvoston ty6 on saanut myds turval-
lisuuspoliittisia strategisia ulottuvuuksia, kun ilmastonmuutos on liitetty voimakkaam-
min agendaan Suomen ollessa puheenjohtaja 2017 ja samalla ilmastonmuutoksella on
ollut vaikutuksensa Arktiksen strategiseen merkitykseen. Huolimatta Arktisen neuvos-
ton onnistumisista, kuten Rovaniemelld solmitusta ministeritason sopimuksesta, on yh-
teinen asioiden konsensus-pohjainen hoitaminen vaarantunut — eikd véhiten Yhdysval-
tojen ilmastonmuutokseen esittdmien kielteisten nakemysten takia.®

Useiden asiantuntijoiden mukaan sotilaallisen konfliktin todennékéisyys pohjoisella
alueella on kuitenkin varsin pieni. Muualla syntyvén kriisin vaikutusten kuitenkin usko-
taan heijastuvan varsin helposti myos pohjoiseen. Edelld mainitusta huolimatta tai jopa
sen takia arktisen alueen merkityksen nahdédan kasvavan ldhitulevaisuudessa. Sotilaal-
lisesti Arktis on yksi darimmadisistd ja dynaamisimmista toimintaympéristoista. Vaik-
ka sodan kuva on vuosikymmenien aikana muuttunut huomattavasti, Arktiksen darim-
madisten olosuhteiden ja maastonpiirteiden asettamat vaatimukset sodankéynnille ovat
sdilyneet. Arktisen alueen turvallisuuteen keskittyvian organisaation puuttuessa on vaa-
rana, ettd mahdollinen sotilaallinen vilienselvittely tullaan kdymaan ilman sité saatelevia
sopimuksia. Turvallisuusyhteisty6lld olisi pelotteen lisiksi muita merkittavid hy6tyné-
kokantoja, kuten litkenne- ja viestintdyhteydet, navigointi sekd meripelastus ja 6ljyntor-
junta.

Arktisen alueen tilanteen voi kiteyttdd olevan osoitus sekd perinteisestd valtioiden
vialistd yhteistyOsta ettd lisdantyvastd kilpailusta, joka on johtamassa kasvavaan epavar-
muuteen. Kaksi merkittdvintd tekijaa tassa kilpailussa ovat sotilaallinen voima ja ener-
gialdhteet.

5  Bouffard, Troy & Elizabeth Buchanan: Establishing an Arctic Security Institution. The Strategy Bridge. 3.3.2020. [https://
thestrategybridge.org/the-bridge/2020/3/3/establishing-an-arctic-security-institution-essentials-from-norad-and-nato], lu-
ettu 3.3.2020.

6 Ulkoministeri6: Keskeiset arktiset ja antarktiset toimijat. [https://um.fi/arktiset-toimijat#Arktinenneuvosto], luettu
19.8.2020.
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Ven3jan intressit

Somerkari luki jo vuonna 1948 Fennoskandian Pohjoiseen jadmereen ja Atlanttiin ra-
joittuvat osat kuuluviksi sijaintinsa puolesta itdisen voimaryhmén eli Neuvostoliiton
maantieteelliseen kokonaisuuteen ja ndin ollen sen puolustusvyohykkeeseen. Venidjan
kiinnostus arktisella alueella on alkanut kasvaa uudelleen 2000-luvun edetessd, mistd en-
sisignaalina voitaneen pitdd titaanilipun pystytystd jadpeitteen alle vuonna 2007. Aluksi
tutkimukseen, luonnonvaroihin ja kauppamerenkulkuun liittyvd mielenkiinto on kdén-
tynyt kovan turvallisuuden puolelle ja Vendjd onkin kehittanyt voimakkaasti alueen so-
tilaallista infrastruktuuriaan sekd varustanut ja kouluttanut olosuhteisiin soveltuvia
joukkojaan. Vendjan ydinasetriadin lasndolo, konventionaalisten maa-, meri- ja ilmasi-
joitteisten pitkdn kantaman aseiden sijoittuminen seki ydinsukellusveneiden ja Pohjoi-
sen laivaston tukeutuminen arktiselle alueelle ovat Vendjin strategisen puolustuksen
kulmakivid. Naton ja lansimaiden vastaus on ollut merellisen ldsndolon lisdidminen seka
aktiivinen harjoitustoiminta Pohjois-Euroopassa.

Perimmadinen syy Vendjin aktiivisuuden kasvuun on sen oman turvallisuudentunteen
jarkkyminen, kun pohjoisessa ovat uhattuina puolustettava alue seka taloudelliset mah-
dollisuudet, joita arktisen alueen luonnonvarat sekd pohjoinen strateginen kuljetusreitti
(Pohjois-Atlantin merireitti, North Atlantic Sea Line of Communication) tarjoavat. Sa-
notaan, ettd arktinen alue on Vendjin korkeimman tason strateginen intressi — Venajélla
on eniten arktista maa-aluetta ja rantaviivaa sekd eniten asukkaita arktisella alueella. Yh-
tadltd Jadgmeri tarjoaa Vendjille ainoan kiistattoman péadsyn Atlantille. Toisaalta Naton ja
Vendjan vilisen laajan konfliktin sattuessa pohjoinen merireitti on avainasemassa siir-
rettdessd Yhdysvaltojen vahvistuksia tille mahdolliselle sotanédyttimélle. Kansainviliset
poliittiset jannitteet ja Vendjan aseman haastaminen muilla strategisilla alueilla lisdavit
my0s Arktiksen merkittavyyttd Vendjan kannalta.”

Venija kehitti kylman sodan aikana puolustuskonseptin, jonka tarkoitus oli varmistaa
ballististen ydinsukellusveneiden ja niiden tukeutumisen selviytyminen ydinaseiskus-
ta ja siten mahdollistaa kostoisku. Tdma monikerroksinen puolustusjarjestely nimettiin
Bastion-konseptiksi tai “Pohjoisen strategisen linnakkeen” konseptiksi ja siihen kuu-
lui linnoitettujen tukikohtien liséksi sensoreita, miinoja, rannikko- ja ilmapuolustuksen
ohjusjérjestelmid sekd merivoimien ja ilmavoimien suorituskykyjd. Kapteeni Monosen
artikkelissa kuvataan hyvin konseptin syntyé ja merkitystd. Viime vuosina, oikeastaan
Krimin laittoman miehittdmisen (2014) jalkeen, Vendjé on uudistanut osia Bastion-kon-
septiin kuuluvista toiminnoistaan. Osittain tdhdn ovat johtaneet maailman painostus ja

taloudelliset pakotteet, jotka yhdessd vaativat Vendjda valvomaan tarkemmin etujaan.

7 Yalowitz, Kenneth & Ross A. Virginia: Realism in the Arctic. The National Interest. 10.7.2020. [https://nationalinterest.org/
feature/realism-arctic-164489], luettu 10.7.2020.
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Venijé on avannut jo suljettuja ilmavoimien tukikohtia ja korjannut sotasatamia poh-
joisilla rannoillaan. Yhtend merkittavimpéané osoituksena panostuksesta on pohjoisen
strategisen johtoportaan perustaminen ja Pohjoisen laivaston sekd muiden arktisen alu-
een joukkojen yhdistiminen yhden johtoportaan alaisuuteen. Arktista Bastion-kon-
septia tuetaan nykyaikaisilla sukellusveneilld, aluksilla, kahdella arktisella maavoimien
prikaatilla sekd muilla joukoilla. Yhteensd Venijan pohjoisella alueella on sotilaskaytos-
sd 14 lentokenttdd, viisi rannikkovartioasemaa ja yhdeksén sotilastukikohtaa. Vendjan
puolustusministeri Sergei Soigu julkisti talvella 2020, ettd Pohjoisen laivaston alaisuu-
teen perustetaan erillinen ilmapuolustusdivisioona, koska pohjoisen merireitin ja alu-
een luonnonvarojen turvaaminen on Venijalle elintdrked strateginen intressi.® Artikkelia
kirjoitettaessa Vendjd on aloittanut Norjan ja Suomen raja-alueille asennettavien super-
soonisten jdrjestelmien tutkien rakennusty6t. Naitd jérjestelmid tullaan sijoittamaan
Arktikselle yhteensd viisi, ja ne on suunnattu paljastamaan ja torjumaan lannen, erityi-
sesti Yhdysvaltojen, yliddniaseita.

Venijan sotilaalliset tavoitteet arktisella alueella ovat strategisen ydinasetasapainon
yllapitiminen, kyky ryhmittda Barentsin alueelle konventionaalisia suorituskykyja seka
pohjoisen merireitin turvaaminen erityisesti sen itiisilla osilla. Sotilaallinen voima muo-
dostuu neljistd kokonaisuudesta; ilma- ja ohjuspuolustuksesta, strategisista ilmavoimis-
ta, maakuljetuskyvystd ja jalkavdkiajoneuvoista seka ballistisista tdisméaseista. Panostus
sotilaallisten suorituskykyjen operointiin, selviytymiseen ja yllapitoon pohjoisen olosuh-
teissa mahdollistaa Vendjén etulyontiaseman arktisen alueen strategisessa kilpailussa.

Nato ja Yhdysvallat Arktisella alueella

Viisi Naton jasenmaista (Norja, Tanska, Islanti, Kanada ja Yhdysvallat) ovat arktisia ran-
nikkovaltioita. Natolla ei kuitenkaan ole erityistd arktisen alueen strategiaa eika aluetta
edes mainita vuoden 2010 operatiivista suunnittelua ohjaavassa strategisessa konseptis-
sa. Myos Naton huippukokous Brysselissd vuonna 2018 jétti Arktiksen huomiotta, mut-
ta se korosti Pohjois-Atlantin merireitin merkitystd ja meritilannekuvan yllapitdmisen
tarkeyttd. Lontoon kokouksen 2019 julistuksessa Arktista ei mainittu. Vaatimukset Na-
ton roolin kasvattamiseksi arktisella alueella ovat kariutuneet haluttomuuteen avata uusi
strateginen suunta. Kuitenkin Naton rooli on tunnistettu ja Naton apulaispaésihteerin
mukaan strategisen kilpailun riski yhdistettynéa pohjoismaisiin jaseniin, Norjaan ja Tans-
kaan, kohdistuvaan uhkaan vaativat tilanteen huolellista seuraamista.’

8  Sukhankin, Sergey: “The Military Pillar’ of Russia’s Arctic Policy. Eurasia Daily Monitor. Vol 17, Issue 33. The Jamestown
Foundation, 16.3.2020. [https://jamestown.org/program/the-military-pillar-of-russias-arctic-policy/], luettu 18.3.2020.

9  Sprenger, Sebastian: NATO’s Camille Grand on the alliance’s Arctic tack, Defense News, 12.5.2020. [https://www.defense-
news.com/global/europe/2020/05/11/natos-camille-grand-on-the-alliances-arctic-tack/], luettu 12.5.2020.
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Naton viimeaikainen harjoitustoiminta ndyttéisi osoittavan lisddntyvad mielenkiintoa
pohjoista aluetta kohtaan. Cold Response ja Trident Juncture -harjoitukset, joissa my0s
Suomi ja Ruotsi oli kutsuttu mukaan osallistujina, ovat koonneet Nato-maiden joukkoja
pohjoiseen, ja jalkimmaiisessa purjehti yhdysvaltalainen lentotukialus ensimmadisen ker-
ran kolmeenkymmeneen vuoteen napapiirin pohjoispuolelle.

Yhdysvaltojen sanotaan olevan ainoa, joka voisi sotilaallisesti haastaa Vendjan pohjoi-
sen ulottuvuuden operaatioissa.'” Yhdysvaltain puolustusministerion Arktiksen strate-
gisen raportin'' mukaan sen on tunnistettava mahdolliset arktiset uhkat ja kyettava vas-
taamaan niihin. Yhdysvallat onkin muuttanut ulkopolitiikkaansa suhteessa Arktikseen
raportin ilmestymisen jdlkeen vuonna 2019, kun ulkoministeri Pompeo puhui Rova-
niemelld Arktisen neuvoston kokouksessa. Hinen mukaansa nyt on Yhdysvaltojen het-
ki ryhdistdytyd arktisena valtiona, koska alueesta on tullut globaalin vallan ja kilpailun
néyttdimo. Yhdysvaltojen asema Arktiksella on uhattuna, mutta se ei menetd padsydan
alueelle, vaikka Vendjan suorituskyvyt lisddntyisivatkin. Yhdysvaltojen tavoite on palata
Arktikselle ja tasapainon palauttaminen tullee sille kalliiksi.'?

Kesilld 2020 presidentti Trumpin hallinto julkaisi ensimmdéisen muistionsa arkti-
sesta alueesta. Muistiossa on hyvin voimakas sotilaallinen sdvy ja se tukee jo aloitettuja
jaanmurtajahankkeita sekd tukikohtien jélleenrakennusta. Sotilasharjoitukset Arktiksel-
la ovat palanneet Yhdysvaltain laivaston harjoitustoiminnan my6ta. Yhdysvallat halu-
aa saavuttaa saman suorituskyvyn arktisena toimijana kuin sen ”lahikilpailijat” Venaja
ja Kiina. Vendjan tasoon tosin on vield matkaa. Kiinan asemaa Arktiksella verrataan sen
toiminnan aiheuttamaan uhkaan Eteld-Kiinan merelld."

Herddminen kilpailuasetelmaan on tapahtunut ja erddna esimerkkina siitd Yhdysval-
tain ilmavoimat julkistivat arktisen strategiansa kesdlla 2020. Siind korostetaan Arktik-
sen strategista merkitystd ja ilmavoimien roolia toimijana. Myds maa- ja merivoimat
valmistelevat omia strategisia suunnitelmiaan." Merivoimien edustajan mukaan Berin-
ginsalmi on strategisesti yhtd tarked kuin kriittiset Hormuzin- ja Malakansalmi. Mikali
arktinen alue toimisi tulevaisuuden sotandyttimonad, se haastaisi useimpien maiden ase-
voimien suorituskykvyn, mutta Yhdysvalloille lisdhaasteen toisi alueelta puuttuva soti-

10  Freese, Kevin & Marc Williams: Russia’s Artic Army. Red Diamond. Vol 10, Issue 4. Oct-Dec 2019. [https://community.apan.
org/wg/oekn/p/reddiamond], luettu 18.3.2020.

11 Department of Defense: Report to Congress. Department of Defense Arctic Strategy. June 2019. [https://media.defense.
gov/2019/Jun/06/2002141657/-1/-1/1/2019-DOD-ARCTIC-STRATEGY.PDF], luettu 7.9.2020.

12 Conley, Heather A. & al.: America’s Arctic Moment. Center for Strategic & International Studies, 30.3.2020. [https://www.
csis.org/analysis/americas-arctic-moment-great-power-competition-arctic-2050], luettu 11.4.2020.

13 Li, Jason: A Shifting Focus of U.S. Arctic Policy. The Arctic Institute, 21.8.2020. [https://www.thearcticinstitute.org/shifting-
focus-us-arctic-policy-china-security/], Luettu 21.8.2020.

14 Dennis, Kirby R. “Bo”: Preparing for the Unexpected. Military Review. Jul-Aug 2020. [https://www.armyupress.army.mil/
Journals/Military-Review/English-Edition- Archives/July- August-2020/Dennis- Arctic-Readiness/], luettu 7.9.2020.
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laallinen infrastruktuuri.'” Yhdysvaltojen ajoittain ailahteleva poliittinen toiminta, kuten
esimerkiksi joukkojen uudelleenryhmittely Euroopassa ja siitd johtuva merijalkavien
osien vetdytyminen Norjasta, ei valttdmattd anna parasta kuvaa sen aseman parantumi-
sesta Arktiksella.'®

Kiina, EU ja muut toimijat

Mahdolliset taloudelliset hyodyt, joita arktisen jddpeitteen sulaminen saattaa tuoda tul-
lessaan, ovat herittineet maailman mielenkiinnon. Pelko siitd, ettd strategiset kuljetus-
reitit siirtyvit pohjoiseen, on kidynnistanyt diplomaattisia, taloudellisia ja sotilaallisia
aloitteita Arktiksen ulkopuolisissakin maissa.

Kiina on kuvannut arktista aluetta uudeksi strategiseksi etulinjaksi, jossa silld on omia
etuja ajettavana. Sen mukaan padsy pohjoiselle strategiselle kuljetusreitille kuuluu taa-
ta kansainvilisen merilain mukaisesti. Kiina julistautui “arktiseksi lahimaaksi” (near-
Arctic state) vuonna 2018. Toteuttaakseen strategista tavoitettaan myos Kiina on alka-
nut varustautua arktisiin merellisiin olosuhteisiin kehittdmalld merenkulkukalustoaan,
kuten jadnmurtajia ja kauppa-aluksia. Sotilaallisten suorituskykyjen kehittdminen lienee
vasta alkuvaiheessa, ja esimerkiksi sukellusveneiden toimittamista arktisille merireiteil-
le kansainvalisiin merenkulun sdadoksiin vedoten pidetddn vield poliittisesti liian herk-
kdnd asiana.

Kiina kokee, ettd Yhdysvaltojen toiminta, kuten keskipitkdn matkan ohjussopimuk-
sesta luopuminen ja jopa presidentti Trumpin tarjous Gronlannin ostamisesta, on osa
Yhdysvaltojen strategista kilpailua pohjoisesta. Siten esimerkiksi yhdysvaltalaisten lds-
ndolon lisddminen Arktiksella olisi suunnattu nimenomaan Venijdi ja Kiinaa vastaan.
Kiinalainen siviili- ja sotilastutkimustoiminta on kasvanut arktisella alueella viime vuo-
sina. Oletettavaa on, ettd Kiinan ja Vendjdn arktinen yhteistyé niin energiansaannin,
kauppamerenkulun turvaamisen kuin sotilaallisen toiminnankin osalta lisdadntyy."”

Myds Kanada, joka on ollut aktiivinen poliittinen toimija arktisissa asioissa, on alka-
nut lisdtd kapasiteettiaan toimia pohjoisella alueella. Se on kehittanyt sotilaskayttoisia
jadanmurtajia, rannikkopartiointikykyddn, moottorikelkkoja ja valvontalaitteistoja seka
satelliittiyhteyksiddn. Myo6s Kanada on jérjestanyt sotilasharjoituksia Arktiksella.

15 Dzwonczyk, John & Joel Radunzel: The Past and Future of Land Warfare in the High North. The Strategy Bridge. 5.5.2020.
[https://thestrategybridge.org/the-bridge/2020/5/5/the-past-and-future-of-land-warfare-in-the-high-north], luettu
5.5.2020.

16  Werner, Ben: Navy, Marines Tell Congress Emphasis on Arctic is Growing, USNI News, 5.3.2020. [https://news.usni.
org/2020/03/05/navy-marines-tell-congress-emphasis-on-arctic-is-growing], luettu 8.3.2020.

17 Collin Koh, Swee Lean: China’ strategic interest in the Arctic goes beyond economics, Defense News, 12.5.2020. [https://
www.defensenews.com/opinion/commentary/2020/05/11/chinas-strategic-interest-in-the-arctic-goes-beyond-economics/],
luettu 12.5.2020.
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Euroopan Unioni (EU) on tehnyt oman arktisen julistuksensa, jossa se tismentdd ha-
luavansa Arktiksen sdilyvan matalan jannitteen ja rauhanomaisen yhteistyon alueena.
EU tarkastelee my6s mahdollisuuksia rakentaa unionin yhteisid jadnmurtajia. EU on ha-
kenut pysyvin tarkkailijan asemaa Arktisessa neuvostossa, mutta Kanada on evinnyt sen
vedoten EU:n asettamiin hylkeenpyyntirajoituksiin.'® Se, ettd vain Ruotsi ja Suomi ovat
arktisia EU-maita, tekee EU:n yhteisen politiikan ja tulevaisuuden nakymat pohjoisessa
vaikeasti kasiteltaviksi asioiksi.

Ruotsi on puolustusministeri Peter Hultqvistin mukaan uudistamassa arktista strate-
giaansa. Samalla hén uskoo, ettéd valtion puolustusbudjetissa 2021-2025 tulee olemaan
kasvua nimenomaan arktisen ulottuvuuden kykyjen kehittdmisessa. Ruotsin painopiste
on Arktisen neuvoston toiminnan tukemisessa turvallisuuden ulkopuolisissa asioissa, ja
se tukee alueen sotilaallisen kilpavarustelun rajoittamista. Sotilaallisella puolella Ruotsi
uskoo pohjoismaisen puolustusyhteistyon olevan oikeanlainen tapa ldhestyd myos arkti-
sen alueen turvallisuuskysymyksid. Yhteiset harjoitukset, kuten Northern Wind vuonna
2019 (johon osallistui myds Yhdysvallat), ovat keino valvoa ja tehostaa yhteisté sotilaal-
lista toimintavalmiutta alueella ja samalla harjoitusten kautta voidaan valittdd vahvoja
poliittisia viestejd."’

Kaiken kaikkiaan arktisen alueen talous- ja turvallisuuskysymysten voidaan katsoa
olevan luonteiltaan maailmanlaajuisia. Valtiot ovat halukkaita investoimaan arktiseen
kilpailuun.

Suomi arktisena maana ja Pohjois-Suomen puolustaminen

Tasavallan presidentti Sauli Niinistd on todennut: "jos menetdmme Arktiksen, mene-
timme koko maailman”®. Se tosiasia, ettdi huomattava osa Suomen pinta-alasta voi-
daan lukea maantieteellisesti kuuluvan arktiseen ulottuvuuteen, osoittaa asian térkey-
den. Tama yhteys on ollut olemassa koko itsendisyytemme ajan. Ville-Poju Somerkarin
mukaan Fennoskandian kalotilla olisi sodankdynnissd huomattava arvo niin hyokkaa-
jélle kuin puolustajallekin. Hinen aikanaan Neuvostoliiton edun mukaista olisi ollut jo
mahdollisen sodan valmisteluvaiheessa yllittden hyokkéykselld ottaa haltuun tukikoh-
tia sukellusveneille sekd lento- ja ilmapuolustusvoimille, jolloin Neuvostoliiton puolus-
tusvydhyke huomattavasti syvenee ja puolustukselliset mahdollisuudet paranevat. My6s

18 Nilsen, Thomas: EU seeks input to new Arctic strategy, asks NGOs and indigenous peoples to contribute, The Barents
Observer, 2.8.2020. [https://thebarentsobserver.com/en/life-and-public/2020/08/eu-seeks-input-new-arctic-strategy-asks-
ngos-and-indigenous-peoples], luettu 2.8.2020.

19  Hultqvist, Peter: Sweden adjusts to rising tensions in the High North, Defense News, 12.5.2020. [https://www.defensenews.
com/opinion/commentary/2020/05/11/sweden-adjusts-to-rising-tensions-in-the-high-north/], luettu 12.5.2020.

20 Tasavallan presidentin kanslia: Presidentti Niinisto Arkangelissa: Jos menetdmme Arktiksen, menetimme koko maailman.
12.4.2017. [https://www.presidentti.fi/uutinen/presidentti-niinisto-arkangelissa-jos-menetamme-arktiksen-menetamme-
koko-maailman/], luettu 1.9.2020.
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sotilaallisen tyhjion tiyttiminen ja pienen maan “suojeleminen” olivat potentiaalisia uh-
katekijoita.

Suomen puolustusministerion mukaan hallitus on laatimassa uutta arktisen alueen
kokonaisstrategiaa, joka asettaa pitkdn tdhtdimen tavoitteita sekd antaa resursseja nii-
den saavuttamiseen. Sotilaallisesti Suomen osalta oleellista on, ettd padosa sotamateri-
aalistamme sekd annettu koulutus vastaa pohjoisen olosuhteisiin, mutta onko puolus-
tussuunnittelu siltd osin ajan tasalla, kuten majuri Somerkari tydssddn epiilee. Erds tapa
jarjestad vaativan ja laajan alueen sotilaallinen turvallisuus on yhteistoiminta muiden
kanssa. Suomella onkin aktiivinen rooli yhteisessa harjoitustoiminnassa ja vuodelle 2021
suunniteltu, tosin poikkeusolojen takia peruttu Arctic Lock -harjoitus on erds osoitus
tastd.”!

Somerkari pohtii ansiokkaasti, mitéd todellisuudessa merkitsee puolueettomuus tai ju-
listautuminen ei-sotaakayvaksi maaksi. Hin ei vield tuolloin tietenkéddn ottanut mukaan
kasitettd sotilaallisesti liittoutumaton, mutta kasittelee kuitenkin taloudellisen puolueet-
tomuuden kysymystd. Euroopan Unionin ja Naton kaltaiset organisaatiot ovat muut-
taneet maailmaa tuosta ajasta, mutta pohdinta sotilaallisten vaikuttajaorganisaatioiden
ulkopuolisesta valtiosta on edelleen ajankohtaista. Somerkari antaa varsin neutraalin
luonnehdinnan Yhdistyneistd kansakunnista (YK), jonka jdsen Suomi ei vield tuolloin
ollut. Han kuitenkin tunnistaa jarjeston paitoksentekoa varjostavat tekijit. Somerkari
kiteyttad pohdintansa lahes thukydidesmdiseen ajatukseen pienen valtion strategisesta
tai taloudellisesta riippuvuussuhteesta suurvaltaan, jonka puolustusvydhykkeeseen tai
taloudelliseen etupiiriin pieni valtio kuuluu. Tdma4 olisi hanen mukaansa kiytannossa
erds merkittdvimmista esteisti valtion puolueettomuudelle. Adrimmaisend johtopaatok-
senddn hén esittelee ajatuksensa ei-sotaakdyvin valtion pysyttelemisestd sodan ulkopuo-
lella ja jopa luopuen ehdottomasta alueidensa (lue Pohjois-Suomi) loukkaamattomuus-
vaatimuksesta. Han nimittaa tata joustavaksi puolueettomuudeksi.

Vendjén harjoitus- ja muun toiminnan analysointi on osoittanut, ettd se on valmis ot-
tamaan strategisen etulyontiaseman, jos se nakee omien etujensa olevan uhattuna. Tima
pétee my0Os pohjoisessa ja voi johtaa odottamattoman nopeaan tilanteiden eskaloitumi-
seen. Pohjois-Norjan katsotaan kuuluvan alueeseen, jota Vendjd valvoo tarkasti omia
etujaan suojatakseen. Naton, Norjan ja mikseipd myds Suomen sotilaallisen uhkan va-
ralta Vengjalla on riittava ja nykyaikainen suorituskyky puolustaakseen Kuolan alueen
kriittisid kohteita. Norjanmeren hallinta on avainasemassa Kuolan alueen puolustami-
sessa. Mahdollisen sotilaallisen konfliktin alkaessa pohjoiskalotin alueella tai arktisel-
la alueella yleisesti, padsy Pohjoismaiden maa-alueille tai niiden kayttd muodostuisivat
merKkittdviksi niin Naton kuin Venijankin operaatioille.

21 Kuusela, Janne: A View from Finland: Security and Defense in the Arctic, Defense News, 12.5.2020. [https://www.defense-
news.com/smr/frozen-pathways/2020/05/11/a-view-from-finland-security-and-defense-in-the-arctic/], luettu 12.5.2020.
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Kaikkien asiantuntija-arvioiden mukaan arktinen sotilaallinen konflikti liittyisi joko
yleiseurooppalaiseen tai muuhun kriisiin, jolloin olisi todenndkaistd, ettd myos Itdmeri
olisi osa sotandyttdmod. Tdllainen tilanne asettaa Suomen puolustukselle erityisid haas-
teita maamme koon takia. Somerkari toteaa pohjoisen sotilaallisen toiminnan liittyvan
muuhun eurooppalaiseen kriisin, varsinkin Itdmeren alueella, jolloin Fennoskandia voisi
muodostua sivustan sotandyttimoksi. Somerkari pydrittelee tekstissddn erilaisia vaihto-
ehtoja idén ja lannen sotatoimista sekd niiden tavoitteista pohjoisessa. Néistd nykyisessd
tilanteessa ehdottomasti huimin, mutta tuon ajan henkeen sopiva on Ruotsin hyokkays
Pohjois-Suomeen omien etujensa turvaamiseksi. Johtopaatoksenddn hin kuitenkin péa-
tyy siihen, ettd Pohjois-Suomen puolustus on jirjestettdvd ennakolta tai sen puolustami-
nen saattaa tulla mahdottomaksi. Hin esittdd haastavan kysymyksen Pohjois-Suomen
puolustamisen hy6dyisté verrattuna mahdollisiin poliittisiin riskeihin, joita olisi otettava
nimenomaan suurvaltasodan ulkopuolella pysyttelemiseksi. Somerkari osaa taidokkaas-
ti yhdistda poliittisen tarkoituksenmukaisuuden mahdolliseen sotilaalliseen suoritusky-
kyyn ja sen kayttoon. Hian kuvaa sotilasstrategian perimmaiisen kysymyksen: miten soti-
laallinen voima palvelee parhaiten poliittista paiatoksentekoa.

Puolustusvoimat on niin voimassa olevassa operatiivisessa suunnitelmassaan kuin
varmasti kaikissa sen edeltdjissddnkin joutunut pohdiskelemaan samoja kysymyksid
kuin Somerkari - laajan, asumattoman ja sotilaallisesti tyhjan alueen puolustamista. So-
merkarin analyysit maastosta ja kuljetusreiteistd sekd ndkemykset joukkojen operatiivi-
sesta kdytostd ovat toki aikakautensa nakoéisid, mutta ne heréttavit lukijassa joukon aja-
tuksia. Koko maan puolustaminen sotilaallisessa kriisissd, joka mitd todenndkdisimmin
liittyy muuhun yleiseurooppalaiseen tai maailmanlaajuiseen konfliktiin, on jo mittasuh-
teiltaan erittdin kiperd haaste. Suorituskykyjen mairan paittdminen ja niiden operatiivi-
sen liikuteltavuuden suunnittelu ja toteuttaminen eri operaatiosuunnille riittdvéin ajoissa
eivit ole helppoa. Arktisen ulottuvuuden sotilaallisen merkityksen kasvu on herattanyt
operaatikot pohtimaan uudelleen Pohjois-Suomen vaativia olosuhteita, operatiivisia siir-
toja sekd johtoportaiden rakenteita ja sijoittamista. Vaikkakin pddosa suomalaisesta so-
tavarustuksesta ja annetusta koulutuksesta vastaa myds pohjoisen maasto- ja ilmasto-
olosuhteisiin, eivdt yhteisoperaatiot tai edes yhdenaikaiset operaatiot Ahvenanmaalla,
eteldiselld rantamaalla, vyo6térolld ja Lapissa ole se puolustustoimien kehys, johon ken-
raalimme haluaisivat joutua.

Kuten Somerkari hyvin tydssddan maédrittelee, tulisi Suomen puolustustoimenpiteiden
pddmadrdnd olla elintirkeiden alueiden turvaaminen ja valtakunnan pitdminen suur-
valtojen vilisen selkkauksen ulkopuolella. Keinoina tahdn hén nikee uhanalaisimpien
suuntien puolustusvalmiuden ja maan elintdrkeiden alueiden valmiuden puolustaa itse-
néisyyttd ja vapautta. Nyt yli 70 vuotta myohemmin majuri Ville-Poju Somerkarin sanat
kaikuvat edelleen voimakkaina.
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SOTAKORKEAKOULU
Eversti L. Sauramo
Helsinki, 2.12.1948

Majuri V-P. Somerkarin diplomityon arvostelu

”Suomen puolustuskysymys ja puolustusmahdollisuudet Pohjois-Suomessa Fennoskan-
dian kalotin joutuessa sotandyttdmaoksi Suomen ollessa ei-sotaakdyva.”

Kirjoittaja on suorittanut erittdin laajan ja perusteellisen tyon. Se on yleensi asiatie-
doiltaan patevi ja muotopuoli, mm. kieli hyva seka liitteet huolellisesti valmistettu. Koko
ty0 osoittaa kirjoittajan ottaneen tehtdvansd vakavasti ja perusteellisesti. Tatd osoittaa
myos se laaja lahdekirjallisuus, joihin kirjoittaja ulkopoliittisia kysymyksid késitellessdaan
viittaa.

I osassa selostaa kirjoittaja kasitettd Fennoskandian kalotti. Tdssd mddritellddn ko.
kasite, kalotin strategista merkitystd omaavat maantieteelliset tekijat ja mahdollisuudet
joutua sotandyttamoksi. Esitys asiallista ja ndkokohdat ovat perusteltuja.

I osa selvittelee ei-sotaakdyvdn valtion asemaa. Tdma tosin ei kuulu, ndin laajana
ainakaan, varsinaiseen aiheeseen, mutta siihen vilillisesti liittyen ja koska puolueetto-
muuskdsitteiden tulkinta ratkaisevasti vaikuttaa koko puolustustehtdvimme arviointiin,
on timi osa omiaan valaisemaan ja selvittimaddn maamme asemaa ja mahdollisia velvoi-
tuksia suursodan aikana tai sen ollessa uhkaamassa.

IIT osassa kasitelladn Suomen puolustuskysymysta. Kirjoittaja on tasséd pyrkinyt kasit-
telemédn kysymystd ainoalla oikealla tavalla, kylmidn reaalisesti maan koko etua silmal-
14 pitden. Téssd esitetyt ndkokohdat ovat loogilliset ja omaperiiset ja on siind paadytty
selviin ja tdsmaéllisiin johtopéatoksiin. Erikoisesti Pohjois-Suomea koskeva tilanteenar-
viointi on selvé ja vakavasti huomioon otettava laajemmassakin mielessd kuin SKK:n
tyona.

Joskin suurelta osalta voin yhtyé kirjoittajan esittimiin johtopaitelmiin, lienee syy-
td huomauttaa kasityskannasta, joka ainakin tutkielmaa lukiessa tulee yleisvaikutelmak-
si, nimittdin erittdin jyrkkéd periaatteellinen asennoituminen lansiblokin vastakkaiseen
leiriin. Tamdhan on todenndkoinen seuraus nykyisesta asemastamme, joten siihen ei
erikoista huomauttamista. Kirjoittaja kuitenkin korostaa erikoisesti sen merkitystd, ettd
maamme olisi suursodan aikana pyrittavd pysymddn sodan ulkopuolella ei-sotaakdyva-
nd. On selvd, ettd oma politilkkamme on mukautettava siten, etté se ei ole ristiriidassa
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Neuvostoliiton sotilaallisten etujen kanssa. Toisaalta ei olisi kuitenkaan edullista ennen
sotaa eikd suursodan aikana osoittaa, ennen kuin se on ilmeinen vilttimattémyys, sen
laatuista intoa aseistuksen tai sotilaallisen avun saamiseksi Neuvostoliitolta, ettd se sel-
laisenaan tekisi tyhjaksi pyrkimyksemme ei-sotaakdyvan valtion aseman sdilyttamiseksi.

Diplomity6 on paisunut suhteettoman laajaksi. Kirjoittajalla oli lupa ylittdd jossain
madrin sivumadrdd, mutta tissd se on mennyt jo suhteettomuuksiin. Aiheen késittelyssa
olisi tdssd mielessd voinut tehdd huomattavia karsintoja. On kisitelty melko perusteelli-
sesti sellaisia kysymyksid, jotka eivdt suoranaisesti ole luonteenomaisia tassé edellytetylle
tilanteelle eikd valttdmaton pohja aiheen kisittelylle. Ty on kuitenkin monessa suhtees-
sa siksi positiivinen ja osoittaa aiheen omaperdinen ja selvd kasittely senlaatuista kyp-
syyttd, ettd diplomity6td kokonaisuudessaan on pidettdva erittdin hyvina.

Arvosana: Kiitettava
Eversti L. Sauramo
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SOTAKORKEAKOULU
9.12.48

SUOMEN PUOLUSTUSKYSYMYS JA
PUOLUSTUSMAHDOLLISUUDET POHJOIS-
SUOMESSA FENNOSKANDIAN KALOTIN
JOUTUESSA SOTANAYTTAMOKSI SUOMEN
OLLESSA EI-SOTAAKAYVA

Majuri V-P. Somerkari
Y17
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Alkusanat

Pikkuvaltion puolustuskysymys liittyy aina suurempaan kokonaisuuteen, joten sen tut-
kiminen irrallisena probleemana ei ole tarkoituksenmukaista, tuskinpa mahdollista-
kaan. Silloin kun se tausta, ts. vallitsevan poliittisen tilanteen, sotilasmaantieteellisten ja
muiden strategisten tekijdin summa, jota vasten puolustuskysymyksen tarkastelu suori-
tetaan, voidaan edellyttdd esimerkiksi pitkdaikaisen luonnollisen kehityksen tuloksena
yleisesti tunnetuksi,on taustan erittely puolustuskysymyksen tarkastelussa tar-
peetonta.

Nyt késilld olevan tutkimuksen suhteen asianlaita on kuitenkin oleellisesti toinen. Ot-
sikon madrittamat olosuhteet, toisen maailmansodan lopputuloksen synnyttdma poliitti-
nen tilanne, ja ilmeisesti my®s strategisen ajattelutavan parhaillaan tapahtuva muuttumi-
nen ovat tekijoitd, joilla kaikilla on niin merkittdva vaikutus puolustuskysymykseemme,
ettd niitd tuskin voidaan tdssd tutkimuksessa sivuuttaa padasian — puolustuskysymyk-
semme ja puolustusmahdollisuuksiemme tarkastelun - siitd melkoisestikin kérsimatta.

Ns.kalotinkysymys jaei-sotaakdyvan valtion késite ovat molemmat uu-
sia, varsinaisesti vasta viime suursodan aikana ja sen jilkeen huomattavampaa merKkitys-
td saaneita kasitteitd. Suomalaisessa sotilaskirjallisuudessa nditd kysymyksié ei ole tois-
taiseksi lainkaan kosketeltu. Jalkimmaisen kdsitteen uutuutta ja epamaédraisyyttd osoittaa
parhaiten se, ettd ulkomaisessakin kansainvilis-oikeudellisessa ja poliittisessa ammat-
tikirjallisuudessa tahan kysymykseen on kajottu perin harvoin ja silloinkin sangen ra-
joitetusti. Néin ollen on varsin luonnollista, ettd meikaldisilld sotilaspiireilld ei voi olla
puheena olevasta valtioiden vilisestd suhteesta vakiintunutta kisitystd. Niissd keskuste-
luissa, joita allekirjoittaneelle suotiin Sotakorkeakoulun johdon ja eri opettajien tahol-
ta tutkimuksen alkuvaiheessa, vallalla olevien eri késityskantojen ristiriitaisuus kdvi niin
selvésti ilmi, ettd tulin taysin vakuuttuneeksi siité, ettd ennen varsinaisen aiheen tutkimi-
seen syventymistd olisi pyrittdvd erittelemddn ja tdsmentdmdédn ainakin sentaustan
péaddpiirteet, minkd otsikossa edellytetyt olosuhteet luovat puolustuskysymyksellem-
me. Tamin esitydn tuloksena syntyivatkin Fennoskandian kalottia sotandyttdmona ja ei-
sotaakdyvan valtion asemaa tarkistelevat katsaukset. Niiden liittdminen (tosin erillisind
osina) kisilld olevaan tutkimukseen on paisuttanut sen alun perin maérattyd laajemmak-
si, mutta kun ndissd kysymyksissd omaksuttavilla kannanotoilla on monessa suhteessa
merkittdvd vaikutus varsinaisen aiheen kisittelyyn, ne puoltanevat paikkansa timankin
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esityksen puitteissa. Tama lienee perusteltua senkin vuoksi, ettd mainituissa katsauksissa
kaytetyt lukuisat ja varsin yksityiskohtaiset ldhde- ja lisdaineistoviittaukset saattavat olla
melkoisesti hyodyksi néitd kysymyksia myohemmin ehké yksityiskohtaisemmin tutki-

maan joutuville upseereille.
Helsingissd, 30 p:né elokuuta 1948.

Majuri V-P. Somerkari
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Suomen puolustuskysymys ja puolustusmahdollisuudet
Pohjois-Suomessa Fennoskandian kalotin joutuessa

sotanayttamoksi Suomen ollessa ei-sotaakayva

I OSA
Fennoskandian kalotti sotanayttimona

1. Fennoskandian kalotti

Toisen maailmansodan jdlkeen ilmestyneessd sotilaskirjallisuudessa kalotti -nimitys-
td on ruvettu kdyttdmaan hyvin yleisesti maapallon napa-alueista puhuttaessa. Téalloin
pohjoisella kalotilla on tarkoitettu pohjoisen napapiirin pohjoispuolella sijaitsevia aluei-
tal. Kun Fennoskandialla ymmaérretddn sitd geologisesti ja maantieteellisesti yhtendista
aluetta, jonka muodostavat Norja, Ruotsi, Suomi, Vendjan Karjala ja Kuolan niemimaa?,
niin Fennoskandian kalottiin siis kuuluisivat po. alueesta ne osat, jotka sijaitsevat poh-
joisen napapiirin pohjoispuolella. Napapiirin ollessa yksinomaan matemaattis-maantie-
teellinen kisite, kalotti sen sijaan on tullut sotilaskieleemme ensisijaisesti sotilasmaan-
tieteellisessd merkityksessd. Ndin ollen ei tunnukaan tarkoituksenmukaiselta samaistaa
Fennoskandian kalotin eteldrajaa ja pohjoista napapiiri, jos nimenomaan sotilasmaan-
tieteelliset tekijdt puoltavat rajan vetimistd napapiirin kulusta poikkeavasti. Ylimalkai-
nenkin silmiys Fennoskandian karttaan riittdd osoittamaan, ettd pohjoinen napapii-
ri ei ole Fennoskandian kalotin luonnollinen eteldraja, koska se rikkoo Kuolan niemen
ja katkaisee sekd Pohjois-Suomen ettd Pohjois-Ruotsin tie- ja rautatieverkoston luon-
nottomaksi sotatoimien suorittamista ajatellen. Jdljempénd tarkastellaan yksityiskoh-
taisemmin niitd sotilaallisia syitd, joiden perusteella kalotin eteldraja madraytyy. Téssd
voitaneen tyytyd vain viittaamaan esim. siihen, ettd Fennoskandian kalotin strateginen
merkitys johtuu suureksi osaksi sen rautatie-, maantie- ja lentokenttaverkostosta. T4l-
16in Narvik — Boden - Haaparanta ja Tornio - Rovaniemi - Salla — Rutshi (Kantalahti)
rautateilld sekd mm. Kuusamon tiesolmulla tulee olemaan huomattava strateginen arvo
sodankavijoille ja siitd johtuen my6s maamme puolustuskysymyksen kisittelylle otsikon
edellyttamisséd olosuhteissa.

Kun Fennoskandian kalotti -nimitys on meikdldisesséd sotilaskielessdkin toistaiseksi
sangen vahin kaytetty, tuntuu perustellulta hahmotella kasitteelle ainakin summittainen

1 Rinnan “pohjoinen kalotti’-nimityksen kanssa kiytetddn vieraskielisessd kirjallisuudessa nimityksid pohjoiset alueet, poh-
joisnapa-alueet, arktiset alueet; ruots. Nordpolsomradena ja arktiska omréadet, eng. The Arctic, ransk. LArctique.

2 Iso Tietosanakirja ITI OSA, Fennoskandia



84 FENNOSKANDIAN KALOTTI SOTANAYTTAMONA

raja siten, ettd kalotti muodostaisi sotilasmaantieteellisen kokonaisuuden. Fennoskandi-
an kalotilla tarkoitetaankin tassa tutkielmassa aluetta, jonka eteldraja noudattaa ylimal-
kaista linjaa: Rana vuono - Hemnes — Sorsele — Arvidsjaur — Luulaja - Iijoki - Kuusamo
— Kiestinki — Vienanmeri (nimet Suomen kartalta 1:1.000.000, lehdet Bodd, Luoteisosa
ja Koillisosa)® (liite No 5a).

2. Kalotti ja tulevaisuuden suursota

Toisen maailmansodan jalkeisten vuosien poliittisen kehityksen tuloksena voidaan nyt-
temmin todeta maailman jakautuminen kahteen toisilleen vastakkaiseen voimaryh-
médn. Mitd kauemmas taakse yhteisesti kdyty sota on jadnyt, sitd selvemmin sivulliselle-
kin tarkkailijalle havaittaviksi ovat tulleet iddn ja ldnnen viliset poliittiset, taloudelliset,
aatteelliset ja sotilaalliset eturistiriidat.

Sodan aikana ja sen jilkeen tapahtunut tekniikan nopea kehittyminen, joka selvim-
min on havaittavissa lentoaseen, reaktioaseiden, tutkan ja atomipommin kehittdmisen
aloilla, on vahentdnyt vilimatkojen ja etdisyyksien merkitystd. Voitaneenkin viittaa, ettd
viime vuosien teknillinen kehitys on muuttanut melkoisesti perinniisia kasityksid so-
dankdyntimahdollisuuksista. Aikaisemmin hyljéttyind ja sodankédynnille soveltumatto-
mina pidetyt maailman &dédret ovat tapahtuneen teknillisen kehityksen ja siitd johtuneen
strategisen ajattelun muuttumisen seurauksena joutuneet kithkedn huomion kohteiksi.

Jo toisen maailmansodan aikana kévi Fennoskandian kalotin strateginen merkitys sel-
vasti ilmi siitd tosiasiasta, ettd Saksa miehitti Norjan. Varden, Vadsjen ja Kirkkoniemen
seuduilta se voi uhata venildistd Poljarnojen sotasatamaa (160 km) ja tehokkaasti hairita
Muurmanskiin ja Arkangeliin suunnattua meriliikennetta.

Uusistrateginen ajattelutap a?jailmeisesti myos huomattavassa maa-
rin toisen maailman sodan alkutapahtumien USA:lle antamat karvaat kokemukset (Pearl

3 Tassd esitetty Fennoskandian kalotin alue on periaatteessa yhtapitdva von der Lancken’in teoksessa "Norden som strategisk
enhet” s. 55 esitetyn — tosin hyvin ylimalkaisen - karttapiirroksen kanssa.

4 Kirjallisuudessa tastd kdytetadn useampiakin iskusanan luonteisia nimityksig, joista uutta ajattelutapaa ilmentdvimpind mai-
nittakoon mm. maailmanstraregia, napastrategia, atomistrategia jne.
Seuraava ote sveitsildisestd artikkelista selvittelee lyhyesti uuden ajattelun ydinkohtia:
--- "Suuret lentoharjoitukset, joihin USA:n ilmavoimat ryhtyvit piakkoin Aleuteilla, ovat merkittévit - B-29 koneiden ohel-
la, joiden toimintamatka on 10.000 km, ottaa niihin osaa uusia raskaita pommikoneita, joiden toimintamatka on yli kak-
si kertaa suurempi kuin B-29:n. Tama maantieteellisen paikan valinta ndin laajoja lentoharjoituksia varten kuvastaa uutta
strategista ajattelutapaa, joka perustuu niihin suunnattomiin mahdollisuuksiin, joita vastedes tarjoutuu ilmavoimille, jotka
kuljettavat pienen painon ja tilavuuden, mutta mitd suurimman rdjahdystehon omaavia aineita, joista atomipommi on vii-
meisin keksintd. Kuten amiraali Barjot alleviivaa atomistrategiaa koskevissa huomattavissa artikkeleissaan, on viimeisten
amerikkalaisten koneiden toimintasdde niin suuri, ettd ne voivat ldhtien 40°:Ita pohjoista leveyttd saavuttaa jokaisen poh-
joisnavan takana olevan kohteen, joka sijaitsee toisella puolen maapalloa samalla leveysasteella. Melkein kaikki maailman
teollisuusrikkaudet ovat keskittyneet timén leveyspiirin liheisyyteen.
Ilmavoimien kehityksen johdosta sota, jonka painopiste tdhidn saakka on ollut lauhkeilla vyohykkeilld, laajentaa — ainakin il-
masodan osalta — toiminta-alaansa, késittden koko maailman, ylittaa hyppaykselld paivintasaajan ja navat, tulee koko pla-
neetan kasittaviksi totaaliseksi”
(Journal de Genéve 20.3.1946; Pv.PE:nUlk.os:n suomennos No 72/19.6.1946)
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Harbor) ovat muuttaneet aikaisemmin vallinnutta késitystd USA:n puolustuksen suun-
taviivoista’.

Vastaava ilmi6 on todettavissa myds Neuvostoliiton puolella, joka pian USA:n vaa-
timusten tultua tunnetuiksi esitti Potsdamin konferenssissa vaatimuksen saada vasta-
vuoroisesti perustaa sddhavaintoasemia Huippuvuorille, Karhusaarille ja Islantiin. Sitd
mukaa kuin USA:n ja Kanadan sotilaalliset varustelut ja kokeilut Gronlannissa, Poh-
jois-Amerikan arktisessa saaristossa, Alaskassa ja Islannissa ovat saavuttaneet yhd huo-
mattavampia mittasuhteita, koko maailman huomio on kasvavassa mairin kdantynyt
maapallon kalottiin, jota voidaan nykyisin tdysin perustellusti pitdd erddnd maailman
sotilaspoliittisena kriisialueena. Tdma kay selvasti ilmi eri maiden sotilasammatti- ja sa-
nomalehdistosté®, jotka ovat sodan péadttymisesté lahtien - ja erityisen runsaasti vuoden
1947 aikana — omistaneet jatkuvasti huomioita kalotin kysymyksien kasittelyyn.

Riittdvdna osoituksena siitd, ettei tatd vilkastunutta mielenkiintoa napa-alueita koh-
taan ole pantava vain sodanjilkeisen sensaationdlkiisen sanomalehdiston ja suuren ylei-
son aina kaikkea outoa ja salaperdistd kohtaan tunteman uutuuden viehdtyksen tilille,
voitaneen pitdd niitd arvovaltaisia lausuntoja’ , joita sotilasasiantuntijat tastd kysymyk-
sestd ovat antaneet, samoin kuin sité tosiasiaa, ettd niin Yhdysvallat, Iso-Britannia (Kana-
da) kuin Neuvostoliittokin ovat osoittaneet yhd suurempia summia puolustusbudjeteis-

5  Amerikkalainen puolustuskasitys: “Kotimaan puolustus on siirrettiva sellaiselle tukikohdalle, joista ajoissa voidaan varoittaa
hyokkéyksestd. ”- - - 5.9.1945 USA:n meriministerion kongressille tekeméin, tukikohtien hankintaa koskevan esityksen pe-
rustelu kuvastaa hyvin USA:n nykyistikin kantaa; siind lausutaan mm.: - - - "USA:n on pyydettiva viipymitta jatkuvaa kayt-
tomkeutta mulden luttoutunelden hallussa ennen sotaa olleisiin tuklkohtun, )otka ovat sille tarkeitd puolustusketjun renkai-

(Pv PE:nUlk.os:n Ulkomaatiedotus No 23/1945)

- Yllaesitetyn kasityksen tuoreina ja arvovaltaisina todisteina ovat my6skin USA:n ilmailuministeri Stuart Symington’in ja
sotaministeri Royall’in lausunnot senaatin sotilasasian valiokunnassa 25.3.48 uusien Euroopan mantereelta USA:lle hankit-
tavien tukikohtien tarpeellisuudesta (Helsingin Sanomat 28.3.48)

6 Vrt. "Orosomréden i vérldspolitiken” (Dagens nyheter 20.4.1947).
”La Stratégie de I'Arctique” (s. 668 Revue de défense nationale marrask. 1946).
“Limportance strategique des régions du "Grand Nord” (Journal de Genéve 8.8.47)
”Polkalotterna i storpolitiken” (Hufvudstadsbladet 13.2.47)
”Den strategiska situationen i Europa” (Utrikes Politik No 3/1947 s.135).
”Nordpolen i spekulationernas medelpunkt” (Sveriges Flotta No 1/1947 s.5).

7 Esimerkkeind mainittakoon:
- USA:n lentovoimien ent. paillikén kenr. Arnold’in lausunto: jos tulisi kolmas maailmansota, tulisi pohjoisnapa olemaan
sen strateginen keskus” (Ny Militar Tidskrift No 9/1947);

- USA:n armeijan ilmavoimien yleisesikunnan pillikn kenr. Spaatz’in lausunto edustajainhuoneen valtionvarainvalio-
kunnassa v. 1948 puolustusméirarahojen kisiteltdessd: ”Yhdysvaltain puolustus on ulotettava myds arktisille alueille. - - -
On varmaa, ettd meille vaarallisimmat aseet ovat tulevaisuudessa kaukopommituskoneet ja ohjattavat rakettiammukset.
Ne kaikki sivuuttavat matkallaan Amerikkaan arktiset alueet tai niiden ldhiseudut” (Uusi Suomi 31.5.1947);

USA:n ilmailuministerin Symington’in lausunnosta senaatin sotilasasiainvaltiokunnassa 25.3.48: --- nykyiset B-29 lenti-
vit linnoitukset voivat suorittaa rajattomasti lentoja esim. Alaskan ja Labradorin tukikohdista ja pommittaa mitd Neuvos-
toliiton kohteita hyvansi ---” (Helsingin Sanomat 28.3.1948).
- Amerikkalainen lentoasiantuntija George Carr ol lausuu mm.: “Islannilla on sama strateginen merkitys Pohjois-At-
lantilla kuin Hawai’illa Tyyneelld valtamerelld.” - Lisdttakoon, ettd sen jilkeen, kun USA veti joukkonsa pois Islannista
ja sai ainakin 6 2 vuoden ajaksi KeflaviK’in lentokentén kéiyttéoikeuden, toimii Iceland Airport Corporation’in johtajana
USA:n ilmavoimien prikaatikenraali W illia m s, po. lentoyhtié on American Overseas’in tytiryhtio ja sellaisena kiinte-
dssd yhteisty6ssa Washingtonin sota-asiain departementin kanssa. (Stockholms Tidningen 27. ja 28.3.1947). - Kannattaa
mainita, ettd Keflavikin lentokentti on maailman kolmanneksi suurin (v. 1947).
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saan arktisten alueiden tutkimiseen, sotilaallisiin varusteluihin sielld® sekd eri aselajien
ndilld seuduilla suorittamiin suurisuuntaisiin kokeiluharjoituksiin® .

Obheiset piirrokset (liitteet No 1, 2, 3 ja 4) osoittavat havainnollisesti pohjoisten na-

pa-alueiden sekd Fennoskandian kalotin strategisen aseman néilld alueilla mahdollises-
ti suoritettavissa sotatoimissa. Pohjoisten alueiden kartan (liite No 1) tarkastelu herét-
tad kysymyksen, mika tulee olemaan Fennoskandian kalotin strateginen merkitys edelld
hahmotellun kaltaisessa sotatapauksessa?

Neuvostoliitolla on hallussaan koko Euraasian mantereen pohjoisosa Beringin sal-
mesta Petsamoon saakka, mistd linteen pdin oleva kapea (40-150 km) rantakaistale
kuuluu Norjalle ja sen eteld- ja itdpuoliset alueet Suomelle ja Ruotsille. Ei voi vilttyd to-
teamukselta, ettd Fennoskandia - ja ainakin sen Pohjoiseen Jadmereen ja Atlanttiin ra-
joittuvat osat — sijaintinsa puolesta kuuluvat itdisen voimaryhmin maantieteelliseen ko-
konaisuuteen - ja ndin ollen sen puolustusvychykkeeseen.

Kun kuitenkin Fennoskandian kansat rodullisesti, sivistyksellisesti, valtiollisesti ja
ideologisesti jyrkasti eroavat ns. itdblokin vastaavista olosuhteista, muuttuu Fennoskan-
dian kysymys problemaattiseksi. Periaatteessa varmasti kaikki Pohjolan valtiot ovat jat-
kuvastikin ehdottoman puolueettomuuden kannalla. Kysymys onkin vain siitd, voidaan-
ko tulevaisuudessa lainkaan vanhaa puolueettoman valtion (tai pienten valtioryhmien)
kasitettd endd toteuttaa. Tdtd kysymystd kisitellddn kuitenkin tutkielman II osassa, joten
se tdssd sivuutetaan.

Ruotsalainen kenraali von der Lan cken on sodan aikana ilmestyneessd kirjassaan'®
kasitellyt Fennoskandian strategista merkitysté ja Pohjolan puolustuskysymysti erittdin
selvépiirteisesti. Hinen esittimansa arvioinnit Pohjolan valtioiden yhteisestd puolueet-

8  Ns. Alaskan tien (Edmonton - Fairbanks) rakentaminen toisen maailmansodan aikana (vrt. Liite No 1);

- Uusien tukikohtien ja radio- sekd sidasemien perustaminen Gronlantiin, arktisille saarille ja Alaskaan;

- Uusien, arktiseen sodankayntiin soveltuvien laivatyyppien kokeiluihin on USA:n laivasto pyytidnyt 55 miljoonan dollarin
madrarahaa kongressilta (Uusi Suomi 4.5.1947);

- USA:n ilmavoimat saivat 8 % miljoonan dollarin méérarahan Alaskassa sijaitsevan Ladd’in lentokentén laajentamiseksi
B-36 lentiville linnoituksille soveltuvaksi (Ilta-Sanomat 12-5-1947);

- Neuvostoliiton kaikista (v. 1940) lentolinjoista 138.000 km - arktisen alueen lentolinjat kdsittavit 10 %. — 5-vuotissuunni-
telmassa 1946-50 on arktisen alueen lentoliikenteen kehittdiminen otettu entistd huomattavammassa maérin huomioon.

9  Tunnetuimmat néistd ovat seuraavat (alueet ilmenevit liitteestd No 1):

- Kanadan puolustusvoimien "Operation Eskimo” ja "Operation Polar Bear”, prikaatin puitteissa suoritettuja puolitaktillisia
harjoituksia sekd “Operation Lemming” sodan loppuvaiheessa;

USA:n ja Kanadan puolustusvoimien yhteinen Operation Musk Ox”, kevialld 1946 suoritettu 4 kk kestdnyt maa- ja ilma-

voimien yhteistoimintaa, lentoteitse tapahtuvaa huoltoa ja lumessa liikkuvien kulkuneuvojen - erityisesti ns. Lumiauton

(snowmobile) - kulkukelpoisuutta koskenut harjoitus;

- “Operation Frostbite”, US A:nlaivaston talvikokeilu maaliskuussa 1946 Labradorin ja Groénlannin vesilld seka sa-
man vuoden heiné- ja lokakuussa suoritetut rannikko- ja vartioalusten sekd sukellusveneiden kokeiluretket Gronlannin
vesilld.

- Neuvostoliiton arktiset harrastukset periytyvit tsaarien Venijan ajoilta saakka. Viime vuosina on NL:n arktisten
alueiden tutkimiseen kiinnitetty entista suurempaa huomiota ja viimeisimpana muistutuksena venaldisten nait aluei-
ta kohtaan tuntemasta mielenkiinnosta voidaan todeta NL:n asenne Huippuvuorten kysymyksessa (Sveriges Flotta No:t
1/47 s. 5 ja 7/47 5.162). Amerikkalaisten sanomalehtitietojen mukaan on Siperian ja Kuolan seké Petsamon rannikko va-
rustettu nyttemmin (v. 1948) yhteniiselld tutka-asemaverkostolla.

10 Norden som strategisk enhet.
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tomuuden puolustusmahdollisuudesta ovat kuitenkin suoritetut silloin, kun toisen maa-
ilmansodan lopputulos ei vield ollut ndhtavissa. Nykyinen yleis- ja sotilaspoliittinen ti-
lanne onkin kokonaan toinen. Yhteisen pohjoismaisen puolustuksen ajatuksenkin tekee
mahdottomaksi Neuvostoliiton sitd jyrkasti vastustava asenne.

3. Fennoskandian kalotin mahdollisuudet joutua
sotanayttamoksi

Kun edelléd on viitattu lentoaseen ja kauko-ohjattavien rakettiaseiden yhi kasvaviin toi-
mintasdteisiin, herdd kysymys, tarvitseeko kumpikaan sodankévija endd tulevaisuudes-
sa Fennoskandian kalotin aluetta vélttamattomasti. Jo nykyisessé kehitysvaiheessaan ras-
kaat pommitusmuodostelmat voivat saavuttaa vastustajan elinhermot (vrt. Liitteet No 2
ja 3) ja kehitys jatkuu. Mitd rakettiaseisiin tulee, niin toivotaan niilld ennen pitkad paas-
tavédn jopa tuhansien kilometrien toimintamatkaan saakka (samalla kun osumisvarmuus
tullee huomattavasti paranemaan''). Toisin sanoen esim. Grénlannin ja Alaskan tuki-
kohdista ulotuttaisiin kauas Sisd-Aasiaan ja esim. Leningradin tai Muurmanskin alueilta
USA:n suuriin teollisuuskeskuksiin saakka.

Jotta viltyttdisiin asekehityksen perusteella tekemastd virheellisid padtelmid, on pai-
kallaan viitata toisen maailmansodan ajalta Norjan tapaukseen. Norjan entinen ulkomi-
nisteri Halvdan K o h t on esittdnyt, ettd "yhdessa suhteessa voi Norja katsoa uhkan sen
neutraalisuutta vastaan huomattavasti pienentyneen, nimittdin puhtaasti sotilaallisessa
mielessd. Viimeisten 20 vuoden aikana oli sotatekniikka kehittynyt niin suuresti, ettei
kummankaan lahinnd Norjaa olevan sodankavijan Saksan tai Iso-Britannian, tarvitsisi
vallata alueita Norjasta ilma- tai merisotansa hyokkaystukikohdiksi. Ne molemmat voi-
vat hyokatd vastustajansa kimppuun suoraan omista maistaan™

Kuitenkin Norja tuli vedetyksi mukaan sotaan - ja kiistiméttomasti sotilaallisen vilt-
tdmattomyyden pakosta, silld se ei olisi kyennyt puolustamaan puolueettomuuttaan
kumpaakaan sodankévijad vastaan. Se, ettd kumpikaan sodankaviji ei vélttamattomasti
tarvitse jotakin aluetta hyokkayksidan varten, ei sulje pois sitd mahdollisuutta, ettei tuon
alueen hyviksikéytto helpota hyokkayksen suoritusta ja voi ensiarvoisestikin lisitéd so-
dankavijan puolustautumismahdollisuuksia. Suurvaltojen politiikka on valtapolitiikkaa,
jossa pienten ja heikkojen - ystdvienkin — edut saavat vaistya.

Vaikka ehka jo lahitulevaisuudessa muidenkin aselajien kuin ilmavoimien operoin-
ti pohjoisilta jaatikoiltd voisi olla mahdollista, vaativat ennen kaikkea ilmastolliset olo-

11  Folkforsvaret No. 4/1947 s. 15 ”Négra fakta om raketvapnens utveckling efter vapenstillestanden”
Amerikkalainen kenr. Maj. Komeron esittanyt V-aseiden kehittimismahdollisuuksista, ettd niiden kantomatka saadaan l4-
hitulevaisuudessa kdytdnnollisesti katsoen rajattomaksi. (Coast Artillery Journal marras- jouluk. /1947 "Ohjattavat ammuk-
set ja tuleva sodankdynti”

12 Kohts. 21.
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suhteet tailld toimivilta joukoilta erikoislaatuista arktista varustusta ja aseistusta’, jo-
ten tuskin on luultavaa, ettd suurvaltakaan laskisi kannattavan suorittaa taltd suunnalta

paasotatoimia.
Neuvostoliiton hyokkéays Amerikan mantereelle USA:n nujertamiseksi ei ole todenné-

koinen, koska sen laatuinen sotatoimi ei poliittisesti olisi “maailmankumouksen” aatet-
ta edistdva - ja NL:Ita puuttunevat sitd paitsi edellytykset ndhtévisséd olevassa tulevaisuu-
dessa sellaisen laivaston luomiseen, jota invaasion suorittaminen Amerikan mantereelle
valttdmattomasti edellyttaisi.

Lintiselld voimaryhmadlld sen sijaan — kun sithen kuuluvat kaikki johtavat merivallat
- on mahdollisuudet seuraavassakin sodassa suorittaa invaasioita Euraasian mantereel-
le - Nimenomaan sodan alkuvaihetta - yllatykseen pyrkimistd — ajatellen tuntuisi luul-
tavalta, ettd pohjoista suuntaa sen tarjoamien lyhimpien teid en” vuoksi tul-
taisiin kdyttdmadn yhtend hyokkdyssuuntana ja todennikoisesti ainakinilmasodan
(ymmarrettyna sen laajimmassa merkityksessd) ja siihen liittyvien sotatoin-
ten nayttimona.

Fennoskandian kalotilla on tdssd sodankdynnissd huomattava arvo niin hyokkasjal-
le kuin puolustajallekin. Neuvostoliiton edun mukaista on ilmeisesti suurempaa sota-
valmiuttaan ja edullista maantieteellistd asemaansa hyvaksikayttden yllittden jo sodan
valmisteluvaiheessa hyokkaykselldan Fennoskandian kalottiin (josta osa kuuluu elimel-
lisesti sen omaan alueeseen) ottaa haltuunsa sukellusveneilleen, lento- ja ilmapuolustus-
voimilleen tukikohtia, jolloin sen puolustusvydhyke huomattavasti syvenee ja siis tor-
juntamahdollisuudet paranevat. Vaikka Neuvostoliiton kokonaisasenne sodassa olisikin
puolustuksellinen, on ilmeisté, ettd puolustus olisi suoritettava hyokkayksellisesti siel-
14, missé siihen suinkin on mahdollisuuksia. Télloin tulisi kysymykseen etenkin ilma-
voimien ja niihin liittyvén rakettiaseen hyokkéayksellinen toiminta USA:n elinhermo-
ja vastaan. Naihin sotatoimiin juuri Fennoskandian kalotin alueelta tarjoutuu edullisia
mahdollisuuksia (vrt. Liite No 2). Lisdksi on otettava huomioon, ettd seuraavassa so-
dassa NL:n on, voidakseen tehokkaasti vaikeuttaa lansiblokin joukkojen ja materiaalin
kuljetuksia Euroopan tai Aasian sotandyttdmdille, pyrittivd myds mahdollisimman ak-
tiiviseen merisotaan, ennen kaikkeasukellusvenesotaan Tyynelld valtamerel-
14 ja Atlantilla. Viitteitd tdhdn voidaankin havaita NL:n sodanjilkeisessd laivastovaruste-
lussa, mitd on jouduttanut Saksalta sotasaaliina saatu huomattava sukellusvenelaivasto
ja NL:n kdyttoon joutuneet kahdeksan saksalaista laivaveistimod. Tehokasta merisotaa
NL:n nykyisisté laivastotukikohdista tuskin voitaneen saada aikaan ldnness4, silld anglo-
amerikkalainen Vilimeren politiikka on sulkenut neuvostolaivaston Mustalle merelld ja
Itameren satamien kayttd po. sotatoimien tukikohtina lienee hyvin kyseenalaista. Ndin

13 Vrt. Esim. Sveriges Flotta No 1/1947 ss. 6-7.
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ollen NL:lla on vain Muurmanskin (Poljarnoje) laivastotukikohta, joka voisi tulla kysy-
mykseen ldnnessd avomeren laivastotukikohtana. Etdisyydet sieltd Atlantille ovat kui-
tenkin pitkét, ja Atlantin taistelun perustaminen vain yhden ainoan laivastotukikohdan
varaan ei tunnu tarkoituksenmukaiselta. Fennoskandian kalotin alueelta ja Norjan At-
lantin rannikoilta sen sijaan olisi NL:lla luonnolliset ja nykyisid tehokkaammat meriso-
dankin kdyntimahdollisuudet, joten myé6s meristrate gis et nikokohdat vetinevit
Neuvostoliiton huomion seuraavaa sotaa ajatellen varsin voimakkaasti tdhdn suuntaan.
Ellei Neuvostoliitto mahdollisimman aikaisessa vaiheessa pyri ottamaan haltuunsa
Fennoskandian kalottia, voi lintinen voimaryhma yrittaa sité, silld riittdvan sillanpdan
saaminen suhteellisen helposti'* haltuun Fennoskandiassa epiilematti lisdisi sen mah-
dollisuuksia padsta useammalta taholta suoranaiseen kosketukseen vastustajan joukkoi-
hin maitse ja siten olisi omiaan houkuttelemaan sen ehkd melkoisinkin voimin myos
maasotatoimiin NL:n pohjoisia ja luoteisia kohteita vastaan jo yksinomaan puolusta-
jan voimien hajottamistarkoituksessa. Luoteis-Venijalla on riittavésti uhkaamisenarvoi-
sia kohteita suursodankin mittasuhteissa tarkasteltuna®. Lisdksi on otettava huomioon
Pohjois-Ruotsin erittdin arvokas malmialue, maan huomattava ase- ja erityisesti kuula-

14  Edellyttéen, ettd Skandinavian puolustus on yksinomaan Norjan ja Ruotsin voimin jérjestetty, voitaneen olettaa lannesta tu-
levan kalotin valtausyrityksen muodostuvan suhteellisen helpoksi. Perusteluksi esitettakd6n tdssa vain seuraavat nakokoh-
dat:

- Yhteiseltd pohjoismaiselta puolustukselta on NL:n asennoituminen riistanyt pohjan;

- Norjan ja Ruotsin keskindista puolustusliittoa ei pidetd todennakoisend sen vuoksi, ettd Norjan kansa (kaikesta huolimat-
ta) vield on melko katkera Ruotsille viime sodan aikaisista kokemuksistaan (vrt. esim. Kugelberg-Thlen: Grannar emel-
lan);

Norjan edut meri- ja kauppakansana liittdvat sen laheisesti “lansiblokiin”. (Vrt. Norden som startgisk enhet, ss. 137-138,

sekd Realiteter och illusioner i den nordiska fragan s. 59).

- Ruotsin hedelmiton ja todellisuudelle vieras puolueettomuuspolitiikka, jota voitasiin miltei sanoa puolueettomuuden
palvonnaksi, muodostaa ratkaisevan esteen Ruotsin ja Norjan vilisille yhteistyolle naille maille elintarkeissd kysymyksis-
sd. Norja — toisen maailmansodan karvaista kokemuksistaan oppia ottaneena — suhtautuukin periaatteessa myonteises-
ti esim. viiden vallan sopimukseen, ja on pyrkinyt vaikuttamaan yhteispuolustuksen jérjestdmiseksi Tanskan ja Ruotsin
kanssa lansivaltoihin nojautuen, mutta ei puolueettomana. (Vrt. Helsingin Sanomat 48-5-23);

- Norjan kansan voimakkaasti yksilollistd vapautta korostavat ihanteet tuskin olisivat taivutettavissa vakavaan vastukseen

lantista hyokkdajad vastaan, joka tunkeutuisi Norjan alueelle vain lapikulkua varten (eikd Norjan “vihollisena”). Mité ni-

menomaan Norjan kalottiin tulee, niin jo yksinomaan maantieteelliset tekijit vievit mahdollisuudet sen puolustamiselta
ilman Ruotsin ja Suomen alueen kautta kulkevien tieyhteyksien hyviksikéyttoa.

Ruotsille Norjan ja Ruotsin puolustusliitto linteen péin ei olisi "kannattava” yritys pddasiassa em. syistd seké sen vuoksi,

ettd Ruotsin panos téssi liitossa tulisi suhteettoman suureksi.

Vaikka Ruotsissa nykyisin vield ponnekkaasti virallisellakin taholla puhutaan puolueettomuuden puolustamisesta kaik-

kiin suuntiin, niin lienee tima pantava ennemminkin periaatteellisuuden kuin kdytdnnoén tiliin tulevaisuutta ajatellen.

Joka tapauksessa ruotsalaisista lausunnoista saa sen kisityksen, ettd pelko itdd kohtaan on todellista — mutta linteen péin

pikemminkin muodollista laatua (vrt. Esim. W. Kleen'in artikkeli Nista Vérldskrig. Flyg No 20-21/47, sekd saman kir-

joittajan Wecko Journalen’issa v.1948 kuluessa julkaisemat artikkelit), mistd kuultaa lavitse “pelko” ensisijaisesti siitd, ettd
lansivallat eivét heikomman sotavalmiutensa ja asemansa puolesta olisi valmiit ennen NL:a suorittamaan Skandinavian

“valtausta”.

- Titd kisitystd tukee my6s Ruotsin puolustusvoimien ylip4allikon esittdima kanta: “Neutraalisuuttamme haluamme suo-

jella, ja sitd eivdt uhkaa mitkddn imperialistiset voimat, mutta kylldkin sellaiset vallat, jotka puhtaasti strategisten syiden

vuoksi voivat olla pakotettuja omien puolustusnidkokohtiensa vuoksi yrittimain maamme miehittdmistd, jos nimittiin

emme itse pida sitd lujasti omissa kisissamme. (Folkforsvaret No 2/1947 s.4).

Kannattaa mainita my6s seuraava ruotsalaisten kantaa kuvastava lausunto: "ainakin meille ruotsalaisille tulee NL:n me-

nettely Suomen kysymyksessd muodostumaan koetinkiveksi siind suhteessa, mitd meidin on tulevaisuudessa odotettava

siltd taholta” (Realiteter och illusioner i den nordiska fragan ss. 72-73).

15  Esim. Poljarnoje, Muurmansk, Hiipini, Petsamo ja Leningrad vain muutamia mainitaksemme. Sanomalehtitietojen mukaan
venaldiset suorittavat Muurmanskin 14 hella (ilmeisesti siis Poljarnojessa) paraikaasuurenmoisia laajen-
nustoitasiirtimalld sotasaaliiksi saadun Wilhelmshaven’in laivastotukikohdan rakenteet sellaisinaan tihian Jaimeren lai-
vastonsa tukikohtaan (Helsingin Sanomat 9.6.48).
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laakeriteollisuus, Norjan sotatirkedt luonnonrikkaudet, kayttokelpoiset satamat ja ennen
kaikkea Norjan kauppalaivasto, minkd — maailman neljanneksi suurimpana ja uudenai-
kaisena - saaminen ldntisten sodankévijdin valvontaan (ja kdytto6n) jo sindnsé olisi ta-
voittelemisen arvoista'®. Kun lopuksi otetaan huomioon Fennoskandian kalotin alueel-
la toisen maailmansodan aikana ja sen jilkeen tapahtunut liikenneyhteyksien kehitys,
niin voidaan todeta, ettd nimai alueet eivit endé ole samassa mielessd eramaata kuin ai-
kaisemmin.

Kalotin lentokenttaverkosto (liite No 5a ja b) on melko tihed, ja vaikka kentisté tuskin
mikiddn tulee sellaisenaan kysymykseen raskaan lennoston tukikohtina, voivat ne kui-
tenkin tarjota edullisia eteentyonnettyjd asemia niille havittdjavoimille, jotka tulevaisuu-
dessakin lienevét tarpeen kaukopommittajien saattoon ja vihollisen pommituslennoston
torjuntaan. Salamahyokkdyksen suorittamiselle Fennoskandian kalotin sillanpddaseman
valtaamiseksi laivasto-, lento- ja ilmakuljetusvoimien yhdistetylld operaatiolla tuntuu
kaytettavissd olevien lentokenttien ja maihinnousumahdollisuuksien (satamat liitteissd
5a ja ¢) puolesta olevan riittavit edellytykset. Kalotin rautatie- ja maantieyhteydet (liite
5a) tarjoavat mahdollisuuksia melkoisin voimin suoritettuihin maasotatoimiinkin. Kun
otetaan huomioon maihinnousu- ja maahanlaskumahdollisuudet kalotin rannikolle
sekd sieltd sisimaahan suuntautuvat tieyhteydet, tuntuu silté, ettd kalotin alueella lannes-
td suuntautuvat sotatoimet keskittyisivdt ensi vaiheessa sillanpdiden haltuun ottamiseen
Narvik - Skibotn sekd Varangin vuono - Kuolan vuono vilisilld rannikon osilla. My6s
apusillanpddn luominen Porsangerin vuonon seudulle voisi tulla kysymykseen. Suurem-
pien maihinnousujen turvaamiseksi em. alueilla olisi hyokkaajin padasiallisesti lento- ja
maahanlaskuoperaatioin viimeistddn samanaikaisesti pyrittava katkaisemaan Neuvosto-
liiton voimilta yhdystiet kalotin rannikolle valtaamalla tai tuhoamalla Kuolan, Pohjois-
Suomen ja Pohjois-Ruotsin strategisesti tarkeét (ja arat) rautatie- tai tiesolmukohteet!’.
Maasotavoimien maihinnousun jélkeen tarjoutuisi Luoteis-Venijille suunnattaville ope-
raatioille kolme pddsuuntaa: Narvikin alueelta malmirahan ja Suomen kisivarren suun-
taisesti, Porsangerin sillanpdastd Kaamasen kautta Pohjois-Suomen halki ja Petsamon -
Kuolan vuonon alueelta Jadmerentien ja Muurmannin radan suuntaisesti etelda kohden.
Fennoskandian kalotin valtauksella voisi lantinen sodankavija saada riittdvin operaatio-
tukialueen Leningradin suuntaan suoritettaville maasotatoimilleen ja joka tapauksessa

16 Ko h tsanookin sattuvasti Norjan kauppalaivastosta, etti se oli toisen maailmansodan aikana “maan voima ja samalla sen
heikkous”. Koht s 22.
Tdssd viitatut syyt sopivat kddntden perusteluiksi myos sille, miksi NL:n etujen mukaista on pyrkia estimain Ruotsin ja
Norjan joutuminen linsivaltojen valvontaan.

17 Esim. Muurmannin radalla Kantalahdesta pohjoiseen on 11 kpl 50-200 m:n pituista rautatiesiltaa, joista useat puurakentei-
sia ja Tornio — Kemi — Kemijérvi rataosalla 9 kpl 50-375 m:n pituista rautatiesiltaa; Narvik - Haaparanta — Tornio rataosas-
ta ei ole tarkkoja tietoja ollut saatavissa, mutta siita pdatellen, ettd po. rautatie ylittda n. 60-70 kartalle 1:400.000 merkittya
jokilinjaa, joista toistakymmenti lienee leveydeltdin verrattavissa esim. Ii- tai Simojokiin, tarjonnee taimakin rautatie lukui-
sia arkoja kohteita. Lisaksi maantiet ylittavit lukuisia vesist6jd, joiden sillat tuhottuina merkitsevit huomattavaa viivytysta
sotatoimissa.
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sitoa huomattavat maarét itdisen sodankavijin voimista télle suunnalle, sekéd estdd sen
kayttamastd meri- ja ilmasotansa tukikohtina kalotin aluetta.

Sen lisdksi, mitd kalotin satamien (liitteet 5a ja ¢) tarkastelun yhteydessd on sddolo-
suhteista esitetty, mainittakoon lopuksi erditd ilmastollisia erikoispiirteitd, jotka on otet-
tava huomioon alueen “sotakelpoisuutta” arvosteltaessa.

IlmastollisestiFennoskandian kalotti on siind suhteessa erikoinen, ettei maan-
tieteelliselld leveydelld ole sen eri osiin ndhden méadrdavad merkitystd. Tama aiheutuu
Golf-virran vaikutuksesta, joka saa aikaan sen, ettd vain vuonojen pohjukat ovat tavallisi-
na talvina jddssa keskimadrin joulukuusta huhtikuuhun. Kuten ilmastotilastot (liite No 6)
osoittavat, ei rannikon ilmastoa suinkaan voida pitdd arktisena. Tyypillistd kalotin ilmas-
tolle ovat rannikon ja alueen sisdosien melkoiset lampétilaerot. Erityisen huomattava on
ero keskitalvella ja keskikesilld ja heikkenee ylimenokausien ajaksi. Nimenomaan Muur-
mannin rannikolla kiintyy huomio siihen, ettd sielld tammikuun normaalilimpétila on
sama kuin esim. Asovan meren pohjoisrannikoilla ja korkeampi kuin esim. Kaspianme-
ren pohjoisrannikolla; heindkuun normaalildimpdtila sitd vastoin on sama kuin Kaspian-
meren eteldrannikolla.

Sademaddr aon yleisesti pieni. Runsassateisia kesié ja lumisia talvia on harvoin.
Suurimmat sademédrét on mitattu ldntisimmassd osassa ja rannikoilla, mutta naissakin
seuduissa tulee vesi miltei aina tihkusateena ja lumi hienon hienoina rakeina. Kaatosa-
teet ja isohiutaleinen lumi ovat verraten harvinaisia. Rannikoilla sataa vuosittain keski-
mddrin 300-400 mm, siis vdhemmaén kuin suuressa osassa Suomea. Kuolan sisdosissa ai-
noastaan 200-300 mm, muutamina vuosina tuskin yli 150 mm.

Runsassateisin on heindkuu, jonka sademaird yleensa vastaa n. 1/5 - 1/4 vuoden koko
sademddrista, poutaisin aika sattuu tavallisesti tammi-helmikuulle.

Pilvisyysonrannikon tunnusomainen piirre. Vuodessa on tavallisesti vahemmén
kuin 20 kirkasta péivaa.

S um u t ovat varsin yleisid, ja aiheutuvat useimmiten Siperian rannikoilta ja Vienan
mereltd tulevista kylmistd ilmavirtauksista niiden saapuessa ldntiseen, Golf-virran vai-
kutuksesta lampiméadmpaédn vyohykkeeseen.

Valaistussuhteista,joilla on vaikutusta erityisesti lentotoimintamahdol-
lisuuksiin, mainittakoon, etté linjan Tromse — Petsamo pohjoispuolella napapiiripdiva,
jolloin aurinko ei laske lainkaan, alkaa toukokuun 26 p:nd ja kestdd heindkuun 18 p:dan.
Elokuussa valaistus on 6isin valttdimaton, ja syyskuun puolivilissd loppuu yon edelld ole-
va pitkd hamaird, joten melko pian auringonlaskun jalkeen vallitsee tdysi pimeys. Napa-
piirin y0, jolloin aurinkoa ei ndy lainkaan, vallitsee marraskuun 22 p:std tammikuun 21
p:dén; valaistus on télléin valttdméton ympari vuorokauden. Helmikuusta lahtien paiva
alkaa valjeta, mutta vield huhtikuun lopulla on pimeéd klo 22.00 - 02.00 viliseni aikana.
Sddn nopeat vaihtelut ovat tyypillisid kalotille; tuulet, sumu ja sade syntyvit
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hyvin ékillisesti, eivdtka tavallisesti kestd pitkaakddan aikaa. Talvikuukausina pyryt ovat
hyvin yleisid, mutta enimmékseen lyhytaikaisia.

Magneettiset hdiriot, joista mainittavimmat ovat kesilld ukkonen ja talvella
revontulet, hdiritsevat melkoisesti radion (ja ilmeisesti my6skin tutkan) kayttod.

4. Johtopaatokset

Tulevaisuuden suursodassa, joka ilmeisesti on mannerten vilistd, voi Fennoskandia jou-
tua idén ja linnen voimakeskusten véliselld 7l yhim md114 tielld” sijaitessaan jo
sodan valmisteluvaiheessa molempien sotaakéyvien puolien kilpailun kohteeksi niiden
yrittdessd joko syventdd puolustusvyohykettddn tai hankkia hyokkaystdan varten sillan-
padasemia varsinaisten maaoperaatioiden suorittamista silmalla pitden.

Fennoskandian - etenkin sen kalotin - joutumista erdéksi suursodan sotandyttamoksi
on omiaan jouduttamaan toisen maailmasodan synnyttdma poliittinen tilanne, joka on
riistanyt yhteiseltd pohjoismaiselta puolueettomuuspolitiikalta ja -puolustukselta mah-
dollisuudet, joten alue muodostaa suurvaltasodan mittakaavaa kiyttdensotilaallisen
tyhjion. Alueen merkitys erddnd iddn jalinnenvalinivelend on molemmille so-
taakdyville voimaryhmille niin ilmeinen, etté jo pelko siitd, ettd vastustaja ei tulisi kunni-
oittamaan Pohjolan pikkuvaltioille kuuluvien alueen osien puolueettomuutta, kiihottaa
molempia sotaakdyvid puolia ottamaan alueen “suojelukseensa”

Kalotin maantieteellisestd asemasta ja alueen valtiollisista omistussuhteista johtuen
kohdistuu vilittomin uhka kalottia vastaan idastd. Neuvostoliiton omistaessa kalotin
alueella sotatérkeitd kohteita (mm. Poljarnoje, Murmansk, Muurmannin ranta, Hiipina
— Apatit’in teollisuusalue, Petsamo ja Janiskoski) saattaa jo niiden turvaamisen tarve ai-
heuttaa sen, ettd NL miehittdd sodanuhkan aikana Norjan pohjoisimmat satamat ja len-
tokentdt. Mikali se suunnittelee ndiden hallussapitoa lansivaltojen vakavampiakin sota-
toimia vastaan, on vallatun alueen puolustamiseksi tarpeensuurempi syvyysja
puolustusta palvelevat paremmat yhteystiet kuin mitd Norjan alue tarjoaa.
Télloin tulee kysymykseen sekd Suomen ettd Ruotsin alueen kautta Pohjois-Norjaan
suuntautuvien teiden ja rautateiden saaminen Neuvostoliiton kdytt6én. Suomen asenne
ei-sotaakdyvand mahdollistaa Neuvostoliitolle Pohjois-Suomen hyvaksikéyton tdssa tar-
koituksessa, kuten tutkielman II osassa osoitetaan. Jos Ruotsi omaksuu saman asenteen,
voi Neuvostoliitto saavuttaa kalotissa nopeasti niin vankan jalansijan, ettd Fennoskandi-
an kalotin alue (ja ehka koko Fennoskandiakin) sdilyy varsinaisten maasotatoimien ul-
kopuolella tdmén jalkeen ainakin sodan alkuvaiheen ajan. Jos taasen Ruotsi torjuu NL:n
kauttakulkuvaatimukset, niin alue voi varsin nopeasti joutua huomattavien maasotatoi-
mienkin nayttdmoksi, minne lansivallat ehké kiiruhtavat Ruotsia auttamalla avaamaan

suursodan eraan rintaman.
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Lentoaseen ja sitd laheisesti tdydentavien uusien aseiden nopeasta kehityksestd, ja lan-
sivaltioiden omilla arktisilla alueillaan jo suorittamien valmistelujen johdosta ovat yl-
littavat ilma- ja ilmakuljetusoperaatiot seké niihin liittyvdat maihinnousut myés ndiden
valtioiden taholta Fennoskandian kalottiin tdysin mahdolliset. Sanoma- ja sotilaslehdis-
tossd voidaan todeta viitteitd siitd, ettd esim. USA on jo suorittanut huomattaviakin jouk-
kojen kuljetuksia Alaskaan yksinomaan lentoteitse'®. Telaketjulaskutelineelld varustettu
kuljetuslentokone voi jo lahitulevaisuudessa ilmaantua yleiseen kiytt6on, jolloin Fen-
noskandian kalotin alueella oleva lentokenttéverkosto saattaa sellaisenaankin soveltua
suurienkin lentokuljetusten maahanlaskuun. Lansivaltojen suorittamana ei suuremman
yhdistetyn operaation suuntaaminen Fennoskandian kalottiin kuitenkaan tunnu toden-
nékoiseltd muulloin kuin edelld esitetyn tilanteen syntyessd, silld Fennoskandian kalotin
maasto- ja ilmasto-olosuhteet asettavat joka tapauksessa niin huomattaviaerik o is-
vaatimuksia tdalld kiytettaville joukoille ja kalustolle, ettd on kyseenalaista, tule-
vatko po. sotatointen vaatimat uhraukset kannattaviksi ttd tietd saavutettavissa oleviin

pddmadariin verrattuina.

18  Vrt. esim. Uusi Suomi ja Helsingin Sanomat 4.5.1948.
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II OSA
Ei-sotaakdyvan valtion asema

1. Puolueettomuus-kasitteen viimeaikaisesta kehityksesta

Ensimmadistd maailmansotaa edeltineind vuosina voidaan puolueettomuusoikeuden®
katsoa péddsseen kehitysvaiheeseen, joka ainakin pédpiirteissddn oli yleisesti hyvaksytty
ja joka sadnnosteli puolueettomien valtojen ja sodankavijdin keskindiset oikeudet ja vel-
vollisuudet. Puolueettomien ja sodankavijdin seka tulevien vastustajien intressien vasta-
kohtaisuudessa oli aikaansaatu maardtty tasapaino. Ennen maailmansotaa tapahtuneelle
puolueettomuusoikeuden kehitykselle oli luonteenomaista, ettd puolueettomien oikeu-
det saivat selvemman ja tasmallisemman tehostuksen. Tatd ”"puolueettomuusystavallista”
kehitysta olivat omiaan tukemaan monet seikat: valtion tdysvaltaisuuskdsityksen voimis-
tuminen, erdiden valtioiden perinndinen puolueettomuusasenne (esim. Sveitsi ja USA),
pitkéd rauhanaika, Englannin puolueettomuus-ystavallinen asenne ja ennen kaikkea vil-
kastunut kansainvilinen kauppavaihto sekd muukin kanssakdyminen.

Vuosien 1914-18 maailmansota muodostui puolueettomuusoikeuden kriisiksi. So-
dan kovassa todellisuudessa raukesivat sotaa edeltdneen ajan kehityksen tulokset, varsin-
kin mikali oli kysymys merisotapuolueettomuudesta. Maailmansodassa sodankévijdin
taholla oli havaittavissa selvd pyrkimys puolueettomuusoikeuden uudelleenmuodosta-
miseen, joka enemmin otti huomioon sodankévijdin etujen tyydyttdmisen kuin puolu-
eettomien oikeuksien suojaamisen. Tamai oli hyvin ymmarrettividkin, koska sodankavi-
joind yleensd olivat mahtavat valtiot, kun taas sodan ulkopuolella pysyttelevit etupéddssa
olivat pikkuvaltioita. Maailmansodan ollessa yhté paljon taloussotaa kuin aseellista valti-
oiden vilistd kamppailua, tuli selvisti ilmi puolueettomuusoikeuden suuri taloudellinen
merkitys. Mité erityisesti puolueettomiin valtioihin tulee, on sodan ajalta todettavissa
tapauksia, joissa toinen tai molemmat sodankévijit “ostivat” puolueettomien valtioiden
suostumuksen puolueettomuusoikeuksien rajoittamiseen toisaalta annetuilla taloudelli-
silla eduilla.

Mutta toisellakin tavalla maailmansota antoi aiheen puhua puolueettomuusoikeu-
den kriisistd. Varsinkin niiden tahoilla, jotka osallistuvat sotaan, herdsi kysymys, onko
klassillinen puolueettomuus,jonka sisillyksen yhtend paakohtana naytti
olevan taata puolueettomille valtioille hdiriytymaton mahdollisuus tuottoisaan kaupan-

19 Neutraalisuusoikeusolisi tismallisempi sana kuin puolueettomuusoikeus; puolueettomuus on vain eris neutraa-
lisuuden muoto. Kun suomenkielessi puolueettomuus-sanaa kuitenkin on ruvettu entistéd yleisemmin kayttiméaan seka tie-
teellisessd, laki- ettd sopimustekstissa, kdytetdan seuraavassa johdonmukaisesti puolueettomuus-sanaa silloinkin, kun silld
tarkoitetaan kokonaiskasitettd neutraalisuus.
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kdyntiin sotakonjunktuurien vallitessa, endd mahdollinen. Herdsi kysymys puolueetto-
muusaseman moraalisesta oikeutuksesta. Ndiden arvostelujen mukaan oli aikaansaatava
puolueettomuuskisitteen jalostuminen. Puolueettomuus siis periaatteessa hyviksyttiin,
mutta katsottiin, ettd sen sisallys oli saatettava muutosten alaiseksi.

Maailmansodan aikana ja erityisesti sen jilkeen kaytiin voimakasta kampanjaa sodan
kvalifioinnin puolesta: hyokkayssota leimattiin rikokseksi kansainvilistd oikeusyhteisod
vastaa, ja tdstd johtuen tuli puolueettomuuskin sotaan nahden sallituksi vain, jos kysy-
myksessi ei ollut hyokkdyssota. Uusi oikeusjérjestys, Kansainliiton oikeus-
jarjestys,julisti hyokkdyssodan kdytdnnollisesti katsoen joka tapauksessa rikokseksi
ja velvoitti liiton jdsenet positiiviseen toimintaan hyokkéyksen torjumiseksi. Maailman-
sodan jalkiaikojen henki sellaisena kuin se ilmeni erdissda sopimusehdotuksissa ja ar-
vovaltaisissa lausunnoissa, tuomitsi puolueettomuusajatuksen uuden ajan ajattelutapaan
soveltumattomana. Katsottiin, ettei klassilliselle puolueettomuudelle enédd ollut sijaa.
Mutta my6hemmin, Kansainliiton oikeusjarjestyksen tosiasiallisesti aste asteelta heiken-
tyessd, kisitys puolueettomuuden mahdollisuudesta yleistyi niin, ettd 1930-luvun lopul-
la jo voidaan puhua todellisesta puolueettomuuden renessanssista®. Syntyi uusi liike, ns.
neo-neutraalisuus (uusneutraalisuus l. - puolueettomuus), jonka pyrkimykse-
ni oli saman padmadrdn saavuttaminen toisin keinoin. Neo-neutraalisuuden kannatta-
jat olivat sitd mieltd, ettei sotaa ollut vastustettava sodalla ja muilla aktiivisilla vastatoi-
menpiteilld, vaan painvastoin oli koetettavarajoitta a sota mahdollisimman pieneen
piiriin katkaisemalla kaikkinainen kanssakdyminen sotaan ryhtyneen valtion kanssa?’.

Erityisen silmiinpistavand ilmenee klassillisen puolueettomuuden soveltumattomuus
taloudellisella alalla. Ajateltakoonpa vain valtioita, jonka talouseldimi on valtiollistet-
tu joko kokonaan tai suureksi osaksi. Klassillisen puolueettomuuden soveltamisen seu-
rauksena joutuisi sellainen puolueeton valtio kokonaan lopettamaan kaupalliset ja raha-
taloudelliset suhteensa sotaa kdyviin maihin. Nykyaikana tdm4 ei aina ole mahdollista,
silld varsinkin sotien aikoina mys ns. demokraattiset maat ovat yhi kasvavassa maéras-
sd siirtyneet valtiojohtoiseen talouteen. Talouseldmén yha lisddntyva valtiollistuminen,
mihin sodan muuttuminen totaaliseksi pakottaa, tekee vaikeaksi pystyttaa sellaista eroa
valtion toiminnan ja yksityisten toiminnan vélilla kuin kansainvilisen oikeuden mukai-
set puolueettomuussddnnokset edellyttavit.

Tarkein puolueettomuuden suomista oikeuksista on oikeus alueelliseen koskemat-
tomuuteen. Tama tarkoittaa sitd, ettd sodankévijan on puolueettomalla alueella pidat-
taydyttavé kaikista vihollisuuksista samoin kuin niiden valmisteluista seka sellaisestakin

toiminnasta, joka muulla tavoin edistdd sotatoimia. Puolueettomien valtioiden on vuo-

20 SuontaustaI'ss. 1-27

21 Castrénlls. 15
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rostaan kéytettdvissddn olevin keinoinaktiivisesti torjuttavakaikki puolueet-
tomuuden loukkaukset omalla alueellaan®. Viimeksi mainittu vaatimus on leimaa-an-
tava nykyiselle puolueettomuusoikeuden kisitykselle ja edellyttdd siisns.aseellista
puolueettomuutta.

Perinndisessd merkityksessddn puolueettomuus on ehdotonta sikili, ettd ei ole ole-
massa useamman laatuista puolueettomuutta. Valtio joko on puolueeton tai ei sitd ole;
oikeudellista viliastetta ei ole olemassa®. Kdytdnnossd on kuitenkin usein, kuten Italian
- Abessinian sodan, Espanjan sisillissodan ja varsin selvisti myos toisen maailmanso-
dan aikana on voitu todeta, esiintynyt tapauksia, joissa edelld esitetyn mukaisen kansain-
vilisen oikeuden tunnustama puolueettomuusasenne ei ole ollut riidaton. Tdman onkin
ymmarrettivad, koskapuolueettomuusoikeudenjapuolueettomuus-
politiikan alat kdytdnnossd eivit suinkaan aina ole helposti toisistaan erotettavis-
sa. Sotien aikana oikeuskin helposti tulkitaan tarkoituksenmukaisuusnikokohtien eiki
oikeudellisten nékokohtien perusteella — varsinkin silloin, kun suurvaltojen edut ovat
kysymyksessd. Niinpi toisenkin maailmansodan aikana molemmat sodankévijanpuolet
jalleen osoittivat melkoista piittaamattomuutta puolueettomien oikeuksiin ndhden.

2. Puolueeton - ei-sotaakayva

On mahdollista, etté valtio, olematta pakonalaisenakaan, sotaakdyviin valtioihin suhtau-
tuu tavalla, joka on ilmeisesti puolueettomuuden kanssa ristiriidassa, mutta ettd siita kér-
simddn joutunut sodankavija syystd tai toisesta ei kuitenkaan kohtele sitd ilmi viholli-
sena eli vastustajana; silloin tuo valtio on puolueettomuudestaan luopunut, kuitenkaan
muuttumatta sotaakédyvéksi valtioksi. Tdllainen tila on oikeudellisesti ristiriitainen, mut-
ta tosiasiallisesti mahdollinen, huomauttaa arvossa pidetty kansainvilisen oikeuden tut-
kijamme professori Rafael E r i ¢ h*. Edella esitetyn kaltaisista tapauksista tarjoaa mm.
Ruotsi toisen maailmansodan ajalta lukuisia esimerkkeji, joista tdssd yhteydessa voita-
neen viitata esim. ns. turvalupaliikenteeseen — lejdbétstrafik — jonka suojin Ruotsi vv.
1941-44 sai tuoduksi maahan n. 1,5 milj. tonnia poltto- ja voiteluaineita®, sekd Div. En-
gelbrechtin kuljetukseen Norjasta Suomeen kesélld 1941. Menneind vuosisatoina tuol-
laista “oikeudellista” viliastetta sodankavijan ja sodasta erillddn pysyttelevén valtion va-
1illa, joka sallii esimerkiksi joukkojen kauttakulun, milloin siité oli erikseen sodan varalta
sovittu, kutsuttiin Jlhyvdntahtoiseksi puolueettomuudeksi’ Kansain-
liiton pakotejarjestelma loi sodankivijdin ja puolueettomien valtojen vilille kolmannen

22 CastrénIs. 349
23 Suontausta I s.55.
24 Erichs.435.

25 Tiastd lahemmin ks. Kugelberg ss. 38-40.
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ryhmin valtioita: pakotteisiin osallistuvat valtiot, joita ei ainakaan kaikissa tapauksis-
sa ollut pidettavd sodankdvijoind, mutta ei myoskdan puolueettomina valtioina perin-
niisessd merkityksessd. Tallaisena viliasteena sotaakdyvien ja puolueettomien valtioi-
denvilillionei-sotaakadyvavaltio, kdsite, joka on saanut merkitystd varsinaisesti
vasta viime vuosina.

Kisite on toistaiseksi kovin epamadrdinen, jopa riidanalainenkin. Kansainvilisen oi-
keuden tieteisoppi ei sen paremmin kuin kdytidntokddn vield anna tdsmallistd vastausta
kysymykseen, mité ei-sotaakayvalld valtiolla oikeastaan on ymmarrettava. Edelld viitattu
Erichin teos ei sisilld ei-sotaakdyvdstd mainintaakaan ja uusin suomalainen kansainvili-
sen oikeuden oppikirjakin® sivuuttaa kysymyksen vain lyhyella maininnalla.

Ei-sotaakayvéa valtiota ei liene pidettdvd puolueettomana sanan normaalissa, teknilli-
sessd merkityksessd, mutta se ei ole myoskddn “sodassa” oikeusteknillisesti puhuen?. Ita-
lia kéytti itsestddn nimitystd ei-sotaakdyvéd ennen liittymistddn toiseen maailmansotaan,
jolloin se ilmeisesti yhtaldisti ei-sotaakédyvén ja puolueettoman valtion, mikali oli kysy-
mys puolueettoman oikeudesta kaupankdyntiin sodankavijin kanssa; puolueettomuu-
desta se taasen poikkesi siind, ettd se sekd poliittisesti, taloudellisesti ettd sotilaallisesti
selvésti auttoi akselikumppaniaan Saksaa. Saksalaisessa kirjallisuudessa on ei-sotaakay-
vdn asemaan viittaavia lausuntoja 16ydettévissd jo toista maailmansotaa edeltdneiltd vuo-
siltakin. Enteelliseksi voidaan katsoa amiraali von W e gen e r’in v. 1929 kirjassaan "Die
Seestrategie des Weltkrieges” esittdima kanta, jonka mukaan “avainasemassa sijaitsevil-
le valtioille ei voida my6ntdd puolueettomuusasemaa’, ts. esim. pikkuvaltion puolueetto-
muus on vanhentunut késite, joka ei saa olla esteend suurvaltojen sodanjohdolle.

Toinen saksalainen,v. Freytagh- Loringhoven, on esittinyt ei-sotaakdyvin
valtion asenteelle olevan luonteenomaista, ettd valtio julistautumalla ei-sotaakdyvaksi so-
dan syttyessd tahtoo sdilyttdd tdyden harkintavapauden kysymyksen suhteen sen sotaan
liittymisesta ja siten samalla poliittisesti ja taloudellisesti, ehképa sotilaallisestikin, auttaa
toista sotaakdyvad puolta. Ei-sotaakdyvi valtio ei sen vuoksi ole velvollinen kohtelemaan
sodankévijoitd tasapuolisesti. Tastd luonnollisesti seuraa, ettd se menettdd puolueetto-
malle kuuluvat oikeudet, mutta myds vapautuu puolueettomuuden asettamista velvoi-
tuksista. Téllainen asenne merkitsee médrityn “riskin” ottamista sitd vapautta vastaan,
ettd valtio haluaa vasta “tilanteen selvittyd” maaritelld lopullisen kantansa. Esimerkkeind
ei-sotaakdyvastd valtiosta em. saksalainen tutkija esittda Italian asenteen v.1939, Espan-
jan v. 1940 ja sittemmin Unkarin ennen sen liittymistd maailmansotaan seka Turkin®.

Yleensd oikeusoppineet tuntuvat olevan sitd mieltd, ettd ei-sotaakdyvin asenne kuu-
luu enemmin puolueettomuus p o1itiikan kuin puolueettomuusoikeuden piiriin.

26 Erik Castrén: Kansainvilinen oikeus s. 347.
27 SuontaustaIs. 57.

28 Freytagh ss. 61-64.
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Yhdysvaltain puolueettomuuslainsddaddnnossé kdytetty nimityssupporting state
tarkoittaa valtiota, joka on selittanyt tukevansa hyokkayksen uhriksi joutunutta valtiota,
vikivaltaa kuitenkaan kdyttdmattd. Supporting state’kaan ei ole puolueeton sanan oikeus-
teknillisessa mielessd, ei myoskdan “sodassa”. Ruotsalainen Reuterskiold tulkitsee
ei-sotaakdyvin asenteen erddnlaiseksi’moderniksi puolueettomuudeksi’
jota on ilmennyt Espanjan siséllissodassa ja toisessa maailmansodassa, vaikkakaan sitd
ei vield ole lopullisesti hyvéiksytty. Hinen mukaansa puolueettomuus on - Kansainliitto-
jarjestelmddn sisdltyneen kansainvilisen solidaarisuuden vaikutuksesta - pelkistynyt
tosiasialliseksi osallistumattomuudeksi aktiivisiin sotatoimiin. Klassillisen puolueetto-
muuden heikentyminen voi télloin olla asteittaista siitd riippuen, miten pitkélle toinen
sodankévija on suostuvainen téllaiseen heikentymiseen®.

KansainliitonjaYhdistyneiden Kansakuntien peruskirjat ovat huo-
mattavasti muuttaneet puolueettomuuden késitettd. Pakkotoimenpiteet ovat ristiriidas-
sa klassillisen puolueettomuuden ja sen edellyttiman tasapuolisen suhtautumisen kans-
sa. Y.K:n peruskirjassa on pakotetoimenpiteiden suhteen menty vield pidemmalle kuin
aikoinaan K.L:n pakotejérjestelmdssd. YKinturvallisuusneuvostollaon
sitova valta paittda pakotteisiin ryhtymisestd, kun sen sijaan K.L:n jirjestelmas-
sd tamad valta oli jatetty jasenvaltioille. Perinteellinen kansainvilisen oikeuden mukainen
puolueettomuus onkin Y.K:n jisenvaltioille mahdollinen vain siind tapauksessa, ettei
turvallisuusneuvosto tee mitdan paatostd pakkotoimenpiteistd, jolloin jasenvaltiot voivat
menetelld harkintansa mukaisesti*’.

Kéytannollisemman ja meille ldheisemmén esimerkin saamiseksi ei-sotaakéyvasta
valtiosta voidaan viitata Skandinavian maiden asenteeseen Suomeen nidhden Talvisodan
ja Ruotsin asenteeseen Jatkosodan kestdessd. Ndiden valtioiden “puolueettomuus” Suo-
mea kohtaan oli niin "hyvéntahtoista” kuin kansainvélinen oikeus suinkin salli. Tamai oli
eradnlainen varovaisempi muoto ei-sotaakdyvin asenteesta, jonka ndihin aikoihin yha
enemmin katsottiin korvaavan puhdasta puolueettomuutta®?. Sotateknillinen kehitys on
saanut aikaan sen, ettd varsinkin pienten valtioiden mahdollisuudet alueensa loukkaa-
mattomuuden turvaamiseen, mitd puolueettomuus ehdottomasti edellyttda, ovat vihen-
tyneet romahdusmaisesti*. Epadmatonta lienee, ettd tulevaisuudessa sodan ulkopuolella
pysyttelevdn valtion edun mukaistakaan ei olisi ryhtyd puolueettomuuden velvoitusten

mukaisesti torjumaan esim. atomipommin po. valtion ilma-alueen kautta kuljettavaa ro-

29 Suontaustals. 58.
30 SuontaustaIs. 60.
31 Suontausta II s.60.
32 Kohts. 31.

33 Vrt. my6s presidentti Paasikiven radiopuheessaan 7.4.48 esittdmii huomautuksia kansainvilisen oikeuden “vanhentunei-
suudesta” nykytilanteessa.
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bottilentokonetta tai kaukorakettia. Tamékin viittaus osoittaa puolueettomuuskdsitteen
(entisessd mielessd) soveltumattomuuden tulevaisuuden sotaolosuhteisiin®. Nykyaikais-
ta, reaalista, kisitystd pienen valtion puolueettomuusasenteen mahdottomuudesta ku-
vastaa sattuvasti neuvostoliittolaisesta “Isvestijasta” lainattu maininta: "Puolueettomuus
on ja jad illuusioksi, jos sitd ei voida puolustaa, ja pienet valtion eivit y k s i n kyke-
ne puolustautumaan.” Eika tdssd kyllin, tulevaisuudessa saattaa sellainenkin peruskasi-
te kuin valtion téysivaltaisuus (suvereenisuus) joutua uudelleenarvioitavaksi. Tahan viit-
taavia oireita voidaan havaita toisaalta suurvaltojen viime maailmansodan jélkeisen ajan
politiikassa ilmenneissd piirteissd, toisaalta uusien raketti- ja ilma-aseiden kehityksen
aiheuttamassa sodankdynnin luonteen muuttumisessa, vieldpa Y.K:n peruskirjan erdis-
sd madrayksissd. Joka tapauksessa tuntuu talla hetkelld siltd, ettd ei-sotaakdyvén asenne
sellaisena kuin sitd edelld on hahmoteltu, tulee yhda enemmin astumaan aikaisemman
puolueettomuusasenteen tilalle sotaakdyvien ja sodasta erilldan pysyttelevien valtioiden
vilisend suhteena. Olemme siirtymissé aikakauteen, missd atomivoima saattaa merkita
ehkdpa suurtenkin valtakuntien perinndisen suvereenisuusajatuksen loppua, kuten maa-
herraSandler v. 1947 lopulla erdille amerikkalaiselle lehdelle antamassaan haastat-
telussa on huomauttanut. Jos tima viite osoittautuu todeksi, niin merkitsee sen ainakin
pienten valtioiden suvereenisuuden loppua®.

Edella viitattu ruotsalainen lausunto tuntuu télld hetkelld liian rohkealta, mutta esim.
Y.K:n peruskirjan henki ja viimeaikojen suurvaltaneuvottelut voivat sellaiseenkin arvi-
ointiin oikeuttaa. Niinpd Y.K:n peruskirjassa esitetty valtioidentasa-arvoisuuden
periaate ei tarkoitakaan, ettd jokaisen valtion tosiasiallinen asema olisi sama. Tasa-arvoi-
suus perinteellisessd mielessé oli paikallaan edellisind vuosisatoina, mutta nykyisin sitd
on pidettdvd aikansa eldneend tai sisdllykseltddn olennaisesti muuttuneena. Etujen ta-
sa-arvoisuus taloudellisella ja sivistykselliselld alalla on mahdollista vain, jospienten
valtioiden suhde perustuu riippumattomuuteen kansallisessa
suhteessa,muttastrategiseen ja taloudelliseenriippuvaisuuteen.
Suurvalloilla on Y.K:ssa kiistaton johtoasema, eikd valtion tdysivaltaisuutta endd pidetd-
kddn rajattomana toimivaltana, vaan ainoastaansuhteellisena kédsitteen &*.
Téten kasitettynd onkin valtioiden tdysivaltaisuuden periaatteen mukaista, ettd suurval-
loille myonnetddn laajempi ja tehostetumpi vaikutusvalta. Kehityksen suunnasta tissd
suhteessa sanoo kansainvilisen oikeuden tuntijamme prof. Ca s tr é n, ettd “ei ole tuudit-
tauduttava sellaiseen uskoon, ettd kaikilla valtioilla olisi yhtéldiset oikeudet, koska tima

34 Ny Militér Tidskrift No 12/1947 s. 447.
35 Suontausta I ss. 17,26 ja 27.

36 Erik Castrén: “Kansainvilisen oikeuden tulevaisuudesta” Valtio ja yhteiskunta VII vsk. S. 42.
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itse asiassa on harhaluulo”. Valtioiden tdysivaltaisuutta tultaneen entistd enemmaén rajoit-
tamaan, kuten jo on tapahtunut erdissa viime sotaan liittyvissé jarjestelyissa®.

Pienen valtion strateginen tai taloudellinen riippuvaisuussuhde suurvallasta, jonka
puolustusvyohykkeeseen tai taloudelliseen etupiiriin tuo valtio kuuluu, on kiytannossa
eradnd tarkeimpana esteend sen puolueettomuusasteelle. Mikéli se pyrkii ja onnistuu jo-
tenkuten pysytteleméddn erillddnak tiivisestiosallistumasta sotaan, voinee tdma olla
mahdollista juuri ei-sotaakdyvana.

3. Suomi ei-sotaakayvana

Ajateltaessa Suomen asennetta tulevaisuuden suursotaan ei-sotaakdyvind, voidaan sen
lisdksi, mitd edelld on mainittu ei-sotaakdyvin asenteeseen johtavista tekijoistd yleensd,
esittad erditd lisdpiirteitd, jotka selventdvat my0s itse puheenaolevaa kisitettd.

Edelld esitetyistd esimerkeistd ilmenee, ettd ei-sotaakdyvin asenne erdissd suhteissa
muistuttaa menneiden aikojen hyvéntahtoista puolueettomuutta: sille on ominaista toi-
sen sodankavijan suosiminen. Edellisen luvun loppuhuomautukset sen sijaan viittaavat
eradnlaiseen p ak k o tila a n ei-sotaakdyvin asenteeseen johtavana syyni. Nimen-
omaan Suomea, kuten yleensdkin Pohjoismaita, ajatellen lienee oikeampaa etsid perus-
teita jalkimmaisestd syyryhmaéstd. Puolueettomuustah to onjo niin juurtunut
meikdldiseen (pohjoismaiseen) yleiseen, valtiolliseen ja sotilaalliseen ajatusmaailmaan,
ettd sitd voitaneen pitdd tulevaisuudessakin maamme politiikan tavoittelemisenarvoise-
na “ihannetilana”.

Vallitsevat poliittiset ja strategiset seki taloudelliset olosuhteet voivat kuitenkin aihe-
uttaa sen, ettd maan puolueettomuusasenne jad saavuttamattomaksi, silld puolueetto-
muuden sdilyttimismahdollisuus on ensisijaisesti riippuvainen siitd, onko valtion puo-
lueettomuudesta etua muillekin kuin sille itselleen.

Tutkielman I osasta on selvinnyt, ettd Suomi kuuluu, kuten Skandinaaviakin, suurstra-
tegiseen voimakenttddn, jonka merkitys Neuvostoliiton puolustusvyohykkeen erddni
osana on ilmeinen.

Maamme sotilaalliset mahdollisuudet ovat puolueettomuuden edellyttimén alueel-
lisen loukkaamattomuuden turvaamiseen riittimattomat huomioon ottaen 10.2.1947
vahvistettujen rauhanehtojen sotilaalliset ja alueelliset rajoitukset ja pitkét sekd arat
meri- ja maarajamme. Jo yksin Porkkalanmerisotatukikoh dan yhteydet Neu-
vostoliittoon vaativat kauttakulkuoikeuden myontdmisen, joten kansainvilisen oikeu-
den mukaisen puolueettomuusasenteen mahdollisuus tulee téstakin johtuen ainakin ky-

seenalaiseksi. Tulevaa sotaa ajatellen, jossa ilma-ase siihen liittyvine uusine aseineen ja

37 Tama tuntuu olevan my6skin eduskunnan perustuslakivaliokunnassa Suomen ja Neuvostoliiton ystavyys-, yhteistoiminta-
ja avunantosopimuksesta asiantuntijoina kuultujen prof. Ca s t r é n’in jakenr. Heinrich s'in kanta.
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vasta-aseineen varmasti néyttelee entistdkin huomattavampaa osaa, Porkkalan tukikoh-
dan olemassaolo tullee aiheuttamaan yha lisddntyvié esteitd Suomen ehdottomalle puo-
lueettomuusasenteelle®.

Fennoskandian kalotin joutuessa sotandyttamoksi suursodassa voidaan Suomen ase-
ma edelld esitetyin perustein luonnehtia pakkotilana, missé maamme alue joutuu maan-
tieteellisen viliasemansa, sotilasmaantieteellisten, sotapoliittisten sekd strategisten te-
kijain vaikutuksesta sodan jalkoihin. Voimassa olevien rauhanehtojen huomattavasti
rajoittaessa Suomen sotilaallista ja taloudellista puolustuskykyé se ei pysty asevoimin
turvaamaan koko alueensa loukkaamattomuutta ja siten puolustamaan ehdotonta puo-
lueettomuuttaan.

Suomen periaatteellisesta puolueettomuustahdosta johtuen ei ole luultavaa, ettd se va-
paaehtoisesti tulisi aktiivisena sodankavijané sekaantumaan suurvaltojen viliseen sotaan
kummassakaan suurvaltaleirissd. Taman nidkokohdan voidaan olettaa olevan myds so-
dankavijdin tiedossa®. Suurvaltasodankavija voi tietenkin pakkokeinoin alistaa Suomen
kaltaisen “kahlehditun” pikkuvaltion valtaansa ja ehképa pakottaa sen taistelemaan rin-
nallaan, mutta tdllaisesta menettelysta varmasti ajan oloon koituisi suurvallallekin hait-
toja huomattavasti enemmain kuin hyotyéd (vastarintaliikkeet, tuhoty6t, partisaanisota
yms.), joten sellainen menettely ei tunnu kannattavalta. Itdiselle sodankévijélle on hyotya
Suomesta ei-sotaakdyvind valtiona, joka strategisesta ja taloudellisesta riippuvaisuusase-
mastaan johtuen tinkii puolueettomuudestaan niin paljon, kuin on valttamatontd, jotta
se voisi pysytelld erilladn aktiivisesti osallistumasta suursotaan. Tutkielman I osasta on
selvinnyt, missd suhteessa Suomen télloin olisi kauttakulku- tai alueellisia (sodan ajaksi
annettuja) myonnytyksia tehtava.

Ei-sotaakéyviksi hyviksymisen ehtona kuitenkin on, ettd myos toiset sodankavijat
haluavat Suomen sellaiseksi tunnustaa. Olisiko Suomen ei-sotaakdyvin asenteesta hyo-
tya lantisille sodankévijoille? Edelld viitatun Suomen puolueettomuustahdon merkitys-
td kansojen vilisissa suhteissa ei ole kokonaan jétettdva huomioonottamatta ja erityises-
ti tdssd yhteydessd voidaan reaalisinkin perustein viitata paljon puhuttuun goodwill’iin,
jota Suomea kohtaan lansivalloissa tunnetaan. Puheena olevassa sotatapauksessa voita-
neen odottaa myds virallisen goodwill'in Suomen kohtaloa kohtaan yhi lisdantyvin joh-
donmukaisesta asenteestamme vv.1939-44 johtuen. Kun lisdksi muistetaan, ettd lansival-
lat ovat itse olleet myo6tavaikuttamassa Suomen rauhanehtoihin toisen maailmansodan
jalkeen ja siten osallisina saattamassa maata sithen pakkotilaan, missi se joutuu asen-
teensa seuraavan suursotaan maarittelemaan. Ei ole luultavaa, etta niillekaan olisi eduksi

38 Titd kysymystd on viimeksi mm. Suomen ja NL:n vilisten ystavyys- ja avunantosopimuksen kasittelyn yhteydessa virallisel-
ta taholta erityisesti korostettu.

39  Professori Y. Ruutu on kasitellyt laajasti kysymysta tutkimuksessaan “Senaattori Stenrothin ulkopolitiikka; lisid puolueetto-
muusongelman valaisemiseksi”. (Valtiotieteellisen yhdistyksen vuosikirja 1944 ss. (67-108).
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“tyontad” Suomi jo sodan alkaessa niiden vihollisten leiriin, vaan péinvastoin. Suursodan
alussa vallitseva tilanne voi sodan kestdessd muuttua — kuten molempien maailmansoti-
en runsaat esimerkit osoittavat — ja voidaan otaksua, ettd sodan mychemmissé vaiheissa
saattaisi my0s lantisille sodankavijoille koitua Suomesta reaalista hy6tyd enemmin, jos
ne sodan alkuvaiheessa olisivat osoittaneet ymmartdneensd Suomen myonnytykset itdi-
selle sodankavijélle pakkotilan sanelemiksi ja sen vuoksi tunnustaneet Suomen ei-sotaa-
kaiyviksi.

Lopuksi voidaan vield viitata Suomen tilanteeseen ensimmaisen maailmansodan aika-
na v. 1918. Vaikka toisen sodankévijan- Saksan - sotavoimia oli tilléin Suomessa, mis-
sd ne hyvinkin muodostivat uhkan Muurmannilla olleille englantilaisille joukoille, séilyi
Suomi kuitenkin itse asiassa ei-sotaakdyvand valtiona maailmansotaan niahden*. Suo-
men poliittinen tilanne tuona aikana muistuttaa monessa suhteessa sitd tilannetta, joka
tuntuu hyvin mahdolliselta tulevaisuudessakin huomioon ottaen viimeaikojen poliitti-
sen kehityksen. Pienen valtion kohdalla puolueettomuuden
sdilyttdminenkddn ei saa muodostua itsetarkoitukseksi, vaan
kysymyksen ytimen muodostaa niiden keinojen 16ytdminen ja hyviksikdyttaiminen, joi-
den avulla valtakunta voidaan pysyttad osallistumasta suurvaltojen viliseen taisteluun,
johon silld itsellddn ei ole intresseja.

4. Johtopaatokset

Edelli esitetty voidaan kiteyttad seuraaviin toteamuksiin: Ei- sotaakdyvan asenne — vaik-
kakin se kansainvilisoikeudellisessa mielessd vield on kiistanalainen - tullee tulevaisuu-
dessa yhd enemmin korvaamaan aikaisempaa jyrkkad puolueettomuusasennetta.
Strategisessa viliasemassa oleva Suomi voi ei-sotaakdyvaksi julistautuessaan samal-
la luopua sodan ajaksi alueensa sellaisten osien ehdottomasta loukkaamattomuusvaa-
timuksesta, joiden merkitys toiselle tai molemmille sodankavijéille on niin ilmeinen
(Pohjois-Suomi), ettd sotatoimet todennékoisesti kuitenkin tulisivat po. alueella aiheut-
tamaan selkkauksia omistajavaltion ja sodankavijan kesken siind mairin, ettd Suomi voi-
si joutua avoimeen taisteluun toisen tai molempienkin sodankivijdin kanssa.
Nimenomaan pienille ja sotilaallisista voimavaroiltaan rajoitetuille, "vaaravyohyk-
keessd” sijaitseville valtioille, jollainen Suomikin on, ei-sotaakdyvinasenne voinee
tarjota suursodan syttyessd joustavammat mahdollisuudet
kdytannossd pysyd erillddn suursodasta kuin puolueettomaksiju-

40  Liittosopimukset yleensi velvoittavat sopimuspuolia sotilaalliseen avunantoon sodan syttyessi, ts. sopimuspuolet sitoutu-
vatsodankévijoin 4 osallistumaan sotatoimiin sopimuskumppanin joutuessa hyokkéayksen kohteeksi. Huomattakoon,
ettd 6.4.1948 Suomen ja Neuvostoliiton kesken solmittu ystavyyden, yhteistoiminnan ja keskindisen avunannon sopimus e i
ole tulkittavissa liittosopimukseksi eduskunnan perustuslakivaliokunnassa kuultujen asiantuntijoiden
kisityksen mukaan.
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listautuminen, josta seuraa ehdoton velvoitus torjua asevoiminkin jokainen valtakun-
nan alueeseen - alueellinen ilmatila mukaan luettuna — kohdistuva puolueettomuuden
loukkaus.

Puolueettomuustahtoeioleristiriidassa ei-sotaakdyvin asenteen kanssa, jo-
ten kussakin tapauksessa jad ao. valtion ja sodankévijan keskenaén ratkaistavaksi, kuinka
paljon ei-sotaakdyvin on puolueettomuustahdostaan sodankavijdin hyvéksi tingittava;
ts. ei-sotaakédyvén asenne voidaan madrittdd eradnlaiseksijoustavaksi puolueet-
tomuudeksi

Ilmeiseltd ndyttdd, ettd valtion, joka tulevassa sodassa pyrkii ei-sotaakdyviksi, tulee
jo rauhanaikaisessa politiikassaan kaikin keinoin osoittaarauhantahtoaanja
puolueettomuustahtoaan vilttamalld johdonmukaisesti sitomasta itsedan
liittosopimuksilla* mihinkddn suurvaltaryhmittymiin ja pyrkimalld aktiivisesti osallis-
tumaan kaikkinaiseen kansojen vilisid hyvid suhteita kehittdvdan yhteistyohon, etenkin

kansainvilisen rauhanjdrjeston toimintaan.

41 Esimerkiksi soveltuvat Neuvostoliiton vaatimukset Unkarille, Romanialle, Jugoslavialle, Tsekkoslovakialle ja Puolalle.
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III OSA
Suomen puolustuskysymys

1. Yleis- ja sotilaspoliittinen tausta sekd puolustuksen

paamaara

Kuten tutkielman IT osasta on selvinnyt, tulevaisuudessa pienten valtioiden aikaisemmin

mahdollinen tdydellinen suvereniteetti ja siitd johtuva "oma” politiikka tuskin sopeutu-
vat sithen maailmankuvaan, jota kohti kehitys néyttdd nyttemmin kulkevan. Tama kos-
kee erityisesti suurvallan vilittoméassd naapuruudessa sijaitsevia pienid valtioita, joiden
valtiollisen olemassaolon voidaankin todeta ratkaisevasti riippuvan siitd, haluavatko ja
pystyvitko ne toteuttamaan omat kansalliset kysymyksensa ja sisdisen valtioeldméansa
lojaalistinaapurisuurvaltaan ndhden. Suurvallalle elintirkeissd kysymyksissd, jol-
lainen on nimenomaan puolustuskysymys, tuskin riittad lojaalisuudenkaan noudattami-
nen. Viimeaikaisessa kansainvalisessd politiikassa huomataan yha lisadntyvid merkkeja
siitd, ettd naissd kysymyksissd suurvallat vaativat naapureitaan mukauttamaan erityises-
ti sotilaspolitiikan alaan kuuluvien kysymysten ratkaisut omiin puolustusnikokohtiinsa
kitkattomasti sopeutuviksi. Mitd tirkedmpéd osaa naapurimaa joko sotilasmaantieteelli-
sessd, sotilastaloudellisessa tai strategisessa suhteessa nayttelee suurvallan oman puolus-
tuskysymyksen kannalta, sitd pitemmalle menevid ovat suurvallan naapurimaalleen jo
rauhan aikana asettamat sotilaalliset "yhdenmukaistamisvaatimukset™*.

Ryhtymattd arvailemaan kansainvilisen politiikan tulevaa kehitystd voitaneen kuiten-
kin odottaa Neuvostoliiton sdilyttdvan ainakin seuraavaan suursotaan saakka Manner-
Euroopassa sen valta-aseman, minkd sen asevoima toisessa maailmansodassa ja diplo-
matia sodan jdlkeisessd politiikassa ovat sille hankkineet.

Tutkielman I osasta on selvinnyt Fennoskandian kalotin merkitys Neuvostoliiton
puolustukselle, ja viime sodan aikaiset tapahtumat ovat osoittaneet, ettd Suomen alueelta
voidaan NL:n turvallisuutta varsin tehokkaasti uhata. Kun otetaan huomioon NL:n so-
danjélkeinen suhtautuminen Suomen kysymyksiin, ei jaa epdilystakaén siitd, ettd NL ai-
koo tulevaisuudessa estda Suomen alueen muodostumisen ponnahduslaudaksi sitd vas-
taan suunnattaville sotatoimille.

Pariisin rauhansopimus, joka on vahvistettu 10.2.1947, noudattaa myds seka hengel-
tddn ettd muodoltaan varsin selvésti edelld esitettyjd periaatteita. Niin kauan kuin tdima
sopimus on voimassa, Suomen kohtalo kytkeytyy mitéd ratkaisevimmin Neuvostoliit-
toon. Tastd johtuen Suomenonvaltiollisen olemassaolonsavuoksiso-
peutettava yleis- ja sotilaspolitiikkansa sekd puolustusvalmistelunsa sellaisiksi, ettd ne ei-

42 Alkuna yhteistyolle voidaan pitdé 6.4.1948 solmittua Suomen ja Neuvostoliiton ystdvyys-, yhteistoiminta- ja keskinaista
avunantosopimusta.
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vit ole ainakaan ristiriidassa Neuvostoliiton puolustusnakokohtien kanssa. Tdmén onkin
Suomen valtion johto viime aikojen politiikassaan ottanut huomioon, ja ilmeista on, etté
tulevaisuudessa joudutaan entistd enemmaén ratkaisemaan poliittiset, taloudelliset ja so-
tilaalliset kysymykset sopusoinnussa itdisen naapurin vastaavien kysymysten kanssa®.

Minkalaiseksi tulevaisuuden sota kehittyneekin, se ainakin néyttad todennékdiseltd,
ettd se on luonteeltaan yhé totaalisempaa, niin ettd pienetkddn valtiot, vaikka niilld ei
omakohtaisia intressejd sotaan olisikaan, tuskin voivat jadada sithen ndhden syrjdstakat-
sojan “noli me tangere” asenteeseen. Ei-sotaakdyvén asenne jadnee “lievimmaksi” mah-
dollisuudeksi, minki sotaan aktiivisesti osallistumattomiksi pyrkivét pikkuvaltiot voine-
vat erdissé tapauksissa saavuttaa.

Suomen yleis- ja sotilaspoliittinen tilanne ovat nykyisin kokonaan toiset kuin ennen
viime maailmansotaa. Téstd johtuen on myds maamme puolustuskysymyksen tarkas-
telun otsikon edellyttdmissa olosuhteissa tapahduttava uudelta pohjalta. Irtaantuminen
perinteellisistd kasityksistd ei yleensdkadn ole helppoa, mutta kaksin verroin vaikeam-
maksi se tulee silloin, kun on tehtdvé rintaman tayskdannos.

Puolustuskysymyksen perinpohjainen késittely ei tdméan tutkielman puitteissa ole
mahdollista, missé johtuen seuraavassa pyritdankin rajoittumaan vain niidenoleelli-
simpien muutosten tarkasteluun, mitkd muuttunut sotilaspoliittinen tilanne ja
otsikon edellyttamat olosuhteet aiheuttavat puolustuskysymykseemme.

Ei-sotaakdyvidnd maana Suomen puolustustoimenpiteiden pddmaddrdnd on
oltava maan elintdrkedn alueen turvaaminen sodan tuhoilta
ja valtakunnan pitiminen suurvaltojen vidlisen selkkauksen
ulkopuolellasaattamalla uhanalaisimmat suunnat jo sodanuhkan aikana riittavaan
puolustusvalmiuteen ja valmistautumalla koko elintdrkedlld alueella kaikin kdytettavissa
olevin keinoin puolustamaan maan itsendisyyttd ja vapautta, jos sodankévijdt eivat tun-
nusta maan ei-sotaakdyvad asennetta, vaan kohdistavat hyokkéayksensa elintarkedakin

aluettamme vastaan.

2. Pariisin rauhansopimuksen sekd Suomen ja
Neuvostoliiton vilisen ystavyyden, yhteistoiminnan
ja keskindisen avunannon sopimuksen vaikutukset
Suomen puolustuskysymykseen

Paitsi alueellisia, poliittisia ja taloudellisia maarayksia, joista useat vaikuttavat joko vélit-
tomasti tai valillisesti puolustuskysymykseenkin, Pariisin rauhansopimus sisdltda myos
puhtaasti sotilaallisia rajoituksia (vrt. Liite No 7).

43 Rauhansopimuksen mukaan Suomen puolustusvoimat ovat tarkoitetut sisdistd luonnetta olevien tehtavien suorittami-
seksijarajojen paikalliseen puolustamiseen” (Suomen rauhansopimus, III osa, 13. artikla.)
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Rauhan sopimuksen 13. artiklan johtolause** merkitsee periaatteellisesti mita ratkai-
sevinta muutosta maamme puolustuskysymykseen, aikaisemmin vallinneeseen tilantee-
seen verrattuna. Se ilmentdd varsin selvisti jo aikaisemminkin mainittua ajan henked,
jolle on ominaista suurvaltojen erddnlainen “holhoojan asenne” niille strategisesti mer-
kittdvien naapurimaiden suhteen. Rauhansopimuksen henki tulee yhé selvemmin ym-
madrrettaviksi, kun sen tarkastelu suoritetaan 6.4.1948 Suomen ja Neuvostoliiton kesken
solmitun ystavyys-, yhteistoiminta- ja avunantosopimuksen (liite No 8) taustaa vasten.
Rauhansopimuksella Suomelle asetetaan varsin tuntuvia rajoituksia sotilaalliseen ja ta-
loudelliseen puolustusvalmiuteen ndhden®, kun taas jalkimiinen sopimus velvoittaa
Suomen kaikin kéytettdvissddn olevin voimin puolustamaan alueensa koskemattomuut-
ta maalla, merelld ja ilmassa, tarpeen vaatiessa Neuvostoliiton avustamana tai yhdessi
sen kanssa*. Edelliselld sopimuksella on Suomelta hyvin huomattavasti vihennetty nii-
td sen omia sotilaallisia edellytyksid — nimenomaan meri- ja ilmasotaa ajatellen - joiden
tarve tulevaisuudessa ilmeisesti entisestdankin lisddntyy tdysitehoista puolustusta ajatel-
len. Jalkimmadisen sopimuksen synty ja sen sisélté ovat patevana todisteena Suomen alu-
een strategisesta merkityksestd Neuvostoliitolle, jonka etujen mukaista on ollut em. sopi-
muksen kaltaisellaanticipando -varauksella huolehtia jo rauhan aikana siitd, ettei
Suomesta voi muodostua Neuvostoliittoa vastaan suuntautuvien vihollisuuksienplace
d “arm e s. Voitaneenkin todeta, ettd Suomen puolustuskysymys on lakannut olemasta
yksinomaan suomalainen kysymys. Tdma johtuu toisaalta Suomen alueen merkityksesta
Neuvostoliiton ("turvallisuus”-tai) puolustusvyohykkeen erddnd osana ja toisaalta Suo-
men omien puolustusmahdollisuuksien riittiméattomyydesta siind tapauksessa, ettd sen
alueeseen kohdistuisi Neuvostoliitolle vihamielisen suurvallan hyokkays.

Tdssd on lyhyesti todettava myos rauhansopimukseen sisdltyvienalueluovutusten
vaikutus puolustuskysymykseemme. Otsikon edellyttdmassa tilanteessa ovat Kaakkois-
Karjalan luovutuksesta aiheutuneet seuraukset ldhinni taloudellista laatua, joten niiden
tarkastelu suoritetaan sotataloudellisia kysymyksid kisittelevdssd luvussa. Sen liséksi,
mitd tutkielman II osassa on esitetty Porkkalan vuokra-alueen luovutuksen poliittisista
seuraamuksista, kisitelladn luovutuksen sotilaallista merkitysta rannikko- ja meririnta-
mien tarkastelun yhteydessa. Kun Petsamon alueen luovutus vaikuttaa vilittomasti kalo-
tin kysymykseen, on sen laajempi tarkastelu tdssé tarpeen.

44  Tillaisina mainittakoon esim.:
- sodanaikaisia puolustusvoimia varten tarpeellisten sotavarastojen seka riittavén sotatarveteollisuuden kieltiminen
(18.artikla);
- sotalaivastojen maarad ja laatua koskevat rajoitukset;
- ilmavoimien méadrad ja laatua koskevat rajoitukset;
- sotilaallisen ennakkokoulutuksen ja jilkikoulutuksen kieltiminen puolustusvoimiin kuulumattomista, seka
- nykyaikaisen asetekniikan kehityksen tasolla pysymisen kieltiminen hyvin ratkaisevassa maarin (17. artikla).

45  Ystavyys-, yhteistoiminta- ja keskindisen avunannon sopimuksen 1. artiklasta.

46  Vrt. esim. L. ]. Sauramo: Ahvenanmaan linnoittaminen ja vuoden 1921 sopimus.
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Petsamon valtakunnallinen merkitys perustui ensisijaisesti Liinahamarin satamaan
ja nikkelikaivosten omistuksesta johtuneisiin etuihin. Syrjiisen sijaintinsa ja valtakun-
nan muusta alueesta ulospistavin muotonsa vuoksi sen puolustaminen sotatapauksessa
muodostui vaikeaksi. Neuvostoliiton tarkean Jddmeren sataman, Muurmanskin, seka sen
laivastotukikohdan, Poljarnojen, ldheisyyden (80-90 km) vuoksi Petsamon alue sotata-
pauksessa vetdd vastakkaisten suurvaltojen huomiota puoleensa. Téltd kannalta kysy-
mystd tarkasteltaessa voitaneenkin todeta, ettd alueen irrottaminen Suomestasaattaa
olla omiaan vdhentdméaan Suomen mahdollisuuksia joutua alueensa takia suurvaltojen
vilisissd selkkauksissa vastakkaisten puolien huomion ja kilpailun kohteeksi. Erityisesti
otsikon edellyttaimaa tilannetta ajatellen on todettava, ettd edelld esitetty viite pitdd paik-
kansa. Rajoitetuin voimavaroin varustetun pienen valtion omistuksessa Petsamon alue,
jolla on kieltiméton strateginen merkityksensd, olisi sotilaallinen tyhjio ja sellaisena alt-
tiimpi juotumaan sotandyttamoksi kuin ollessaan voimakkaan suurvallan omistuksessa,
joka voi jo rauhan aikana varustaa alueen sen strategisen arvon edellyttimallé tavalla ja
siten vahentdd vastapuolen houkutusta kohdistaa valtausyrityksid sithen. Kokonaisuute-
na ajatellen onkin todettava, ettd Jadmeren piirissé mahdollisissa suurvaltojen vilisissd
konflikteissa Petsamon alueen irrottaminen Suomesta on lisénnyt mahdollisuuksiamme
pysytelld suurvaltojen eturistiriitojen ulkopuolella.

Suomen puolustuskysymyksen kasittelyssda muodostuu oleelliseksi myos niiden seik-
kojen selvittely, joista méardytyy, miltd osiltaan puolustuskysymystd voidaan otsikon
edellyttimassa tilanteessakin pitdd ensisijaisesti suomalaiskansallisena kysymyksend, ja
missd suhteessa sen on padasiallisesti katsottava muuttuneen itdisen suurvallan omaan
puolustuskysymykseen kiintedmmin kuuluvaksi. Ndiden kysymysten tarkastelu suorite-
taan jdljempand Suomen puolustuskysymykseen kuuluvien osaongelmien kisittelyn yh-
teydess.

3. Itarajan kysvmys

Edelld kasiteltyjen sopimusten varsin merkittdva vaikutus maamme puolustuskysymyk-
seen ilmenee siind, ettd ns. itdrajan kysymys, joka koko itsendisyyden ajan on esiintynyt
puolustuksemme vaikeimpana pulmana, poistuu nyt kdytdnnoéllisesti katsoen kokonaan.
Otsikon edellyttamaa tilannetta ajatellen voidaan tdmé kysymys sivuuttaa vain viittauk-
sella edelld esitettyyn. Tarkasteltavana olevassa tilanteessa vaatii itdraja sotilaallista huo-
miota vain sen verran, minkd on katsottava sisiltyvin kahden poikkeustilassa olevan val-

tion yhteisen rajan vartiointiin.
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4, Meri- ja rannikkorintamien seka Ahvenanmaan
kysymykset

Fennoskandian kalotin tarkistelun yhteydessé jo todettiin, ettd timan alueen joutumi-

nen sotandyttimoksi irrallisena ei ole luultavaa, vaan etti tdlléin ilmeisesti on kysymys
iddn ja lannen vilisestd suursodasta, missd Fennoskandian kalotti voi muodostua erdéksi
sivusosandyttdmoksi. Pddsotandyttdmoind saattavat talloin tulla kysymykseen
esim. Keski- ja Kaakkois-Euroopan seka Lahi-iddn alueet. Siina tapauksessa, ettd Keski-
Eurooppa muodostuu huomattavaksi sotandyttimoksi, on ilmeistd, ettd sotatoimet tu-
levat sivuamaan merkittavalla tavalla myos Itdmeren piirid, missd Leningradin alue ja
Neuvostoliiton Itdimeren laivasto epdilemittd muodostavat lantisille sodankavijoille uh-
kaamisen arvoiset operaatiokohteet. Ei ole jitettdvd huomioimatta mydskdén sitd mah-
dollisuutta, miki tarjoutuu yrityksille saattaa Neuvostoliiton sodan alussa Fennoskandi-
an kalottiin ehkd muodostaman meri- ja ilmasodan operaatiotukialueen selustayhteydet
uhatuiksi Eteld- ja Kaakkois-Suomen sekd Suomenlahden alueen kautta Luoteis-Veni-
jalle suunnattavilla operaatioilla. Ndin ollen on otsikon edellyttimaéssdkin tilanteessa
Suomen puolustuskysymysta tarkasteltaessa otettava huomioon myds meri- ja rannik-
korintamiemme puolustus, jolloin eritoten Ahvenanmaan kysymyksen jérjestely tullee
néyttelemadn varsin merkittdvai osaa.

Kuten edelld (I ja IT osa) on todettu, Skandinavian maid e n, etenkin
Ru o tsin,asenteella tulee puheena olevassa sotatapauksessa olemaan aivan ratkaiseva
vaikutus Suomen puolustuskysymykseen. Jos Ruotsi, kuten talld hetkelld ndyttad mah-
dolliselta, tulee pakotetuksi luopumaan puolueettomuusasenteestaan ja omaksumaan
ldnsiliittoutumaa suosivan ei-sotaakdyvan asenteen tai peréti sodankévijand liittymaan
sen rintamaan, niin molemmissa tapauksissa myos Eteld- ja Lansi-Suomi sekd erityisesti
merialueemme ja Ahvenanmaa joutuvat vélittoméan uhkan alaiseksi. Porkkalan laivasto-
tukikohdan olemassaolo jo sindnsd on omiaan vetimdén ainakin ilma- ja merisotatoimia
Suomen lounaisen meri- ja rannikkoalueen piiriin.

Ne laivastovoimat, jotka Suomi voimassa olevan rauhansopimuksen puitteissa voi
asettaa pitkien rannikkojensa ja merialueensa loukkaamattomuuden suojaksi, ovat niin
madrddn kuin laatuunkin ndhden riittdmattomat.

Kun toisaalta otetaan huomioon Suomenlahdenjaltd meren merkitys Neu-
vostoliitolle seka lisaksi sen merisotilaallinen voima Itdmeren piirissa, on luonnollista,
ettd sen etujen mukaista on torjua omilla laivastovoimillaan my6s Suomen rannikoille
kohdistuvaa uhkaa po. sotatapauksessa. Merisota- tai maihinnousuoperaatioiden teho-
kasta torjuntaa ajatellen on torjuntatoimenpiteet aloitettava mahdollisimman aikaisessa
vaiheessa, ts. ulotettava merirajojen ulkopuolellekin. Kun Suomen ja Neuvostoliiton kes-

kindisen avunantosopimuksen mukaan Suomen puolustustoimenpiteet kuitenkin ovat
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rajoitetut tapahtumaan valtakunnan rajojen sisdpuolella, niin tuntuu edelld esitetty olet-
tamus sitakin todennakoisemmalta ja soveltuu taysin em. sopimuksen henkeen.

Niin ollen rajoittuukin Suomen laivastovoimien kaytté tapahtuvaksi vain rannikko-
vesien suojaamiseksi vélttiméttoméddn toimintaan, rannikkojoukkojen tukemiseen ja
rannikkoliikenteen turvaamiseen. Varsin kyseenalaista on, ovatko namakadn tehtavit
suoritettavissa rauhansopimuksen 13. ja 17. artiklain mukaan sallituilla laivastovoimil-
la. Mutta sotatapausta ajatellen onkin todettava, ettd rauhansopimuksen merkitys tilloin
ilmeisesti lakkaa, joten Suomi voi saada tarvitsemaansa saaristo- ja rannikkotoimintaan
soveltuvaa laivasto k alu s t o a avunantosopimuksen perusteella Neuvostoliitolta. Tama
menettely tuntuu Suomen ei-sotaakédyvin aseman sdilyttamiseksi soveltuvammalta kuin
se, ettd Neuvostoliitto asettaisi suorastaan omia laivastoyksikéitddn toimintaan Suomen
aluevesilld, jolloin tuskin parhaalla tahdollakaan endé olisi véltettdvissdé maamme joutu-
minen sodankavijavaltioksi Neuvostoliiton rinnalla.

Meriyhteyksien turvaaminen Neuvostoliittoon jdd po. tilanteessa NL:n lai-
vasto- ja lentovoimien tehtéviksi, ja voidaan todeta, ettei tima tehtdvd kohdanne sanot-
tavia vaikeuksia, varsinkin kun Porkkalan ja Suomenlahden saarien seké Viron rannikon
tukikohdista Suomenlahden itdosa on tehokkaasti suljettavissa Itamereltd suuntautuvia
hyokkadyksid vastaan. Meriyhteyden sdilyminen Suomen ja Neuvostoliiton vililld ei kui-
tenkaan ole ratkaisevan tarkedd nyt tarkasteltavana olevassa tilanteessa.

A hvenanmaan merkitys Suomen puolustuksessa on osoitettu niin pétevisti ja pe-
rusteellisesti muissa yhteyksissd®, ettd tdssd rajoitutaan vain tutkimaan, aiheuttaako nyt
kasiteltava tilanne saariryhman merkityksen muuttumisen. Heti on todettava, ettd Ita-
meren joutuessa sotatointen piiriin Ahvenanmaan alue vetda eri sodankévijain huomion
puoleensa. Ahvenanmaan neutralisoimissopimusv:lta1921 sekd Suomen
ja Neuvostoliiton vilinen saman sévyinen sopimus v:Ita 1940* ovat aiheuttaneet sen, ettd
alue on sotilaallinen tyhjio, joka erittdin huomattavan strategisen merkityksensa vuok-
si on varsin altis molempien sodankavijdin valtausyrityksille nimenomaan siini tapauk-
sessa, ettd Ruotsi omaksuu ldnsivaltoja suosivan ei-sotaakédyvin asenteen tai suorastaan
liittyy niihin. Jos Ruotsi voi sdilyd puolueettomana tai asennoituu ei-sotaakayviksi itd-
blokin puitteissa, Ahvenanmaan probleema poistuu kéytannoéllisesti katsoen kokonaan
péivajérjestyksestd. Kysymystd on tarkasteltava pahimman mahdollisuuden varalta. T4l-
16in on sodanavausvaiheessa, ehképé ennen sitdkin Ruotsista Ahvenanmaalle kohdistu-
va uhka niin ilmeinen, ettd alueen joutuminen sotatoimien piiriin tuntuu todennikéisel-
td. Talloin on Suomella oltava valmiina yksityiskohtaiset suunnitelmat, joukot ja kalusto
(my6s kuljetusalukset) Ahvenanmaan nopeaa miehitysté varten. Mitd maa- ja rannikko-

47  Moskovan rauhansopimus 13.3.1940, jonka Ahvenanmaan linnoittamattomuutta koskeva erikoissopimus on saatettu voi-
maan jélleen Pariisin rauhanteon jalkeen.

48  Vrt. selostus SKK:n operatiivisesta tiedustelusta 16.-20.6.1947, tiedusteluryhmat Somerkari ja Valimaa.
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voimiin tulee, ei rauhansopimus aseta niiden suhteen sellaisia rajoituksia, etteiko mie-
hitysoperaatio olisi mahdollinen. Késiteltavind olevaa tilannetta ajatellen Ahvenanmaan
suunta muodostaa yhden arimman rintamamme, joten ilmeisté on, ettd rauhanajan puo-
lustusvoimista on alun perin varattava melkoinen osa timén suunnan suojaamiseen jo
sodanuhkan ajkana. Omien laivastovoimiemme ja rauhanajan lentojoukkomme eris
paatehtdvd sodanuhkan aikana lieneekin ndhtévissd juuri Ahvenanmaan miehitysope-
raation suorituksessa riittdvén aikaisessa vaiheessa saariryhméan puolueettomuuden tur-
vaamiseksi. Ei-sotaakdyvin asenteen saavuttamiseksi tuntuu vélttdmattomalta kiinnittaa
Ahvenanmaahan entistakin vakavampaa huomiota maamme puolustuskysymyksessa.
Ahvenanmaan miehityksen on joka tapauksessa tapahduttava yhteistoimin NL:n kanssa
senvuoksi,ettimaaltamme puuttuvat miehitysoperaation suojaa-
miseksi tarpeelliset laivastovoimat. Tdma lienee mahdollista joko siten,
ettd NL:n laivastovoimat ulkomerelld Ahvenanmaan eteld-, lansi- ja pohjoispuolelta var-
mistavat Ahvenanmaan alueen, tai siten, ettd NL hyvissd ajoin ennen tilanteen karjisty-
mistd “vahventaa” laivastovoimaamme tarvittavalla laivastokalustolla (rauhansopimuk-
sen puitteissa). Jalkimmaiinen menettely kohdannee kuitenkin puhtaasti teknillisidkin
vaikeuksia niin paljon, ettd se ei tunnu todenndkoiseltd. Edellinen vaihtoehto on sen-
kin vuoksi luultavampi, ettd se mahdollisissa tilannevaihteluissa on reaalisesti enemman
myos Neuvostoliiton omien etujen mukainen. Ei-sotaakdyvédn aseman sdilyttamiseksi se
on myos Suomen kannalta edullisempi. Jos tilanne kehittyy sellaiseksi, ettd Ahvenan-
maan alue joutuu sotatoimien piiriin, on télldin jo niin selvd uhka Suomen elinhermo-
ja vastaan olemassa, ettd maalla ei ole varaa ei-sotaakdyvéind pysytelldkseen olla kéyt-
tamattd kaikkia mahdollisia keinoja pitdakseen sotatoimet varsinaisen manneralueensa
ulkopuolella. Télléin olisi ryhdyttdvd suoranaisesti Neuvostoliiton rinnalla ja kiintedsti
sen avustamana torjumaan maahantunkeutujia (tilanne olisi télloin analoginen Suomen-
Saksan yhteistoiminnan kanssa toisessa maailmansodassa), jolloin ilmeisesti olisi luovu-
tettava NL:n kdyttoon Suomen alueella muitakin tukikohtia kuin Porkkala.

Suomen lounaiselle rannikolle ja saaristoon (neutralisoidun vyohykkeen ulkopuolel-
la) on joka tapauksessa jo rauhan aikana luotava tehokkain mahdollinen puolustusvyo-
hyke, sekd suunniteltava ja varattava myos Ahvenanmaan alueella kysymykseen tuleva
aseistus ja muu linnoitusvarustus mahdollisimman suureen valmiuteen rauhansopimuk-
sen sallimissa rajoissa viimeistadn sodanuhkan ilmaantuessa.

Selkdémeren ja Perdmeren rannikoilla on ainakin tirkeimmat ja arimmat
maihinnousuille alttiit alueet linnoitettava jo rauhan aikana. T4ll6in kiintyy huomio en-
sisijaisesti Rauma-Pori alueeseen, Vaasan ja Kokkolan saaristoihin sekd Raahe-Oulu ran-
nikkoalueeseen ja saaristoon. Otsikon edellyttdmassa tilanteessa nimenomaan viimeksi

mainittu alue sekd Merenkurkun rannikko voinevat joutua sotatoimille alttiiksi varsin-
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kin, jos lantinen sodankavijd saatuaan kalotissa vankan jalansijan ryhtyy sotatoimiin
my0s varsinaisesti Suomea vastaan.

Meriyhteyksiaajatellen on todettava, ettd mikali Ruotsi on maallemme vihamie-
linen, niin meriyhteytemme Perdmerelld ja Selkdmerelld supistuvat valittomaésti omil-
la rannikoillamme tapahtuvaan liikenteeseen, Ahvenanmerelld ne katkeavat ilmeisesti
kokonaan suuntautuen yksinomaan Saaristomeren kautta Suomenlahdella ja Itimerelle,
missd merenkulun suojaaminen on riippuvainen Neuvostoliiton laivaston toimenpiteis-
td. Tahan kysymykseen palataan jaljempana taloudellisten kysymysten tarkastelun yhte-
ydessd.

Yhteenvetonavoidaan todeta, ettd kisiteltdvina olevassa sotatapauksessa myos
maamme lounais- ja lansiosat sekd erityisesti Ahvenanmaan alue tulevat niytteleméan
erittdin huomattavaa osaa puolustuskysymyksessimme. Téstd johtuen on rauhanajan
puolustusvalmisteluissa uhrattava tdhédnastista paljon suurempi huomio néihin suuntiin.
Vaikkakin rannikkorintama on pitki, voidaan sen tarkeimmat ja arimmat alueet maa-
ritelld ja sielld myds tehokkaasti parantaa puolustusmahdollisuuksia voimassa olevista
rajoituksista huolimatta. Verrattaessa ndiden alueiden tarjoamia torjuntamahdollisuuk-
sia esim. vanhan itdrajamme vastaaviin, on todettava, ettd puolustusmahdollisuutemme
lannessd ovat huomattavasti paremmat. Rauhansopimus asettaa puolustuskyvyllemme
huomattavia rajoituksia, mutta toisaalta NL:n kanssa solmittu avunantosopimus oikeut-
taa uskomaan, ettd sodanuhkan syntyessd voimme siltd taholta odottaa nimenomaan
materiaaliapua siind midrin, ettd aluettamme vastaan kohdistuva uhka voidaan saada
torjutuksi padasiallisesti omin taisteluvoimin. Puolustuksen on rakennuttava rannikoil-
lamme uhanalaisimpien suuntien kantalinnoituksiin, riittivinsyvyyden
omaavaan kenttdlinnoitettuun vydhykkeeseen jaiskukyvyn omaa-
vinnopeasti siirreltdviin reserveihin,silld pitkin rintaman huomioon
ottaen ei meiddn voimavarojemme puitteissa voida alunperin olla kyllin torjuntakykyisia
muissa kuin kaikkein arimmissa suunnissa.

Mikili pyrimme sdilyttimadn maamme suursodan tuhoilta, on tdmad varmimmin
mahdollista siten, ettd voimavarojemme ja meité sitovien sopimusten sallimissa puitteis-
sa jo rauhan aikana varustamme edelld esitetyt uhanalaisimmat suunnat sekd selvitdm-
me, missd suhteessa omat voimamme ovat riittimattomat, jotta kaikki saatavissa oleva
apu olisi nopeammin hyviksikaytettavissaimme.

5. Pohjois-Suomen kysymys

Otsikon edellyttamaissa tilanteessa valittomin uhka kohdistuu juuri Pohjois-Suomea vas-
taan. Kuten tutkielman I osasta ja liitteistd No 5a-c on ilmennyt, saattaa Pohjois-Suomea
vastaan kohdistua yllattaviakin sotatoimia niin laajassa mitassa, ettd maahantunkeutuja
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voi nopeasti saada suhteellisen vahvan jalansijan alueen strategisesti tarkeimmissd koh-
teissa. Pohjois-Suomen kysymyksessé voidaan todeta useita eri vaihtoehtoja siita riippu-
en, millainen on sodanuhkavaihe, miten laajoihin ennakkotoimenpiteisiin tulevat so-
dankavijat ovat ryhtyneet Fennoskandian kalotissa ja millainen on Ruotsin sekd Norjan
asenne tdssd tapauksessa? Vaikkakin teoreettisesti sellainenkin tilanne olisi mahdolli-
nen, ettd lansivallat pyrkisivdt vain kalotin Norjalle kuuluvan rannikkokaistaleen hal-
tuunotolla ehkiisemddn Neuvostoliittoa saamasta sitd, ei tdimé kdytannossd tunnu to-
denndkoiseltd. Nain rajoitetun sillanpaan pitdmiselle kaukana omasta tukialueesta,
erittdin epdvarman ja yhden ainoan maantieyhteyden varassa muuhun Norjaan, mika
sekin kulkee Ruotsin alueen kautta, ei kdytannossé ilmeisestikddn ole edellytyksid. Voita-
neenkin olettaa, ettd jos Fennoskandian kalotti joutuu sotandyttdmoksi, niin lansivalto-
jen siihen kohdistama uhka ulottuu kdytdnnollisesti katsoen kalotin koko siihen osaan,
mikd on Norjan, Ruotsin ja Suomen omistuksessa, ja ndiden kautta Neuvostoliiton alu-
eeseen. Tama pitda paikkansa myos Neuvostoliiton suhteen, kuten tutkielman I osassa
(vrt. s. 87) on esitetty. Neuvostoliitolla on, kuten jo on selvinnyt, melkoiset mahdollisuu-
det Suomen alueellista koskemattomuutta loukkaamattakin (ilmatila ehké poisluettuna)
saada vankka jalansija kalotin Norjaan kuuluvassa osassa. Téssd on kuitenkin jilleen to-
dettava Ruotsin asenteen ratkaiseva vaikutus syntyvain tilanteeseen. Niin kauan kuin
NL:lla on syytd epiilld, ettd Ruotsi ei pysty séilyttimaén lantiseen sodankévijadn ndhden
ehdotonta puolueettomuusasennetta, sen tuskin kannatta menettdi aikaa vitkastelemal-
la loukkaamasta Ruotsin ja Suomen suvereniteettia kalotin strategisesti tirkedssé osassa.
Pohjois-Ruotsin erinomaisen tirked rautamalmialue varmaan on omiaan téssd suhteessa
kiihottamaan Neuvostoliittoa ripeddn toimintaan.

Jos ajatellaan sellaista tilannetta, ettd skandinaaviset maat ovat liittyneet ldnsiblokkiin,
ja niidenkin sotavoimat siis ovat alueemme uhkana, niin on ilmeisesti meille epdedulli-
sin vaihtoehto otettu huomioon. Téssdkadn tapauksessa tuskin Norjan vahaiset sotavoi-
mat tulisivat sanottavampaa osaa ndyttelemddn. Sen sijaan Ruotsin varsin iskukykyisen
ja vallitseviin olosuhteisiin hyvin tottuneen armeijan Pohjois-Suomea vastaan kohdis-
tama uhka on vakavasti otettava huomioon. Tosin Ruotsin joukoista vain pienen osan
kayttaminen tdssd suunnassa voinee tulla kysymykseen, silld maan elintdrkedt alueet ovat
muualla ja vaativat po. sotatapauksessa puolustusvoimien valtaosan suojakseen Itime-
reltd mahdollisia maihinnousuyrityksié vastaan. Kuitenkin olisi pohjoisessakin kaytto6n
tulevien osien merkitys nimenomaan yllattivain maahyokkaykseen Tornijoella ilmei-
nen, samanaikaisesti kun padsodankévijan (USA) kaukoraketti- ja lentoaseen sekd il-
makuljetusjoukkojen hyokkédykset tapahtuisivat alueen sisdosien strategisesti tirkeisiin
kohteisiin.

Pohjois-Suomen strateginen asema valtakunnan muuhun osaan nahden on epdedulli-
nen. Sen yhteydet ovat yhden ainoan rautatien ja 3-4 maantien vaarassa; néistakin rauta-
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tie ja sitd seuraava maantie ovat erinomaisen haavoittuvia seuratessaan rannikon viliton-
td laheisyyttd ja ylittdessddn useita huomattavia vesistoja. Alueen muodosta ja sijainnista
sekd liikenneyhteyksien suuntautumisesta ja laadusta johtuen Pohjois-Suomen puolus-
tukseen kaytettavien joukkojen alueelle keskittiminen muodostuu vaikeaksi ja aikaa vie-
vaksi. Mikali alueen loukkaamattomuuteen kohdistuva uhka aiotaan torjua, onkin Poh-
jois-Suomeen jo rauhan aikana ajoitettava varsin iskukykyiset ja nopealiikkeiset joukot
sekd suoritettava huomattavia linnoitustoitd ainakin arimmissa suunnissa ja lentokent-
tien seka asutuskeskusten (tiesolmujen) ldheisyydessa. Varovaisenkin arvion mukaan si-
toutuisi pelkdstddn Ruotsin vastaisen maarajan puolustukseen ainakin 3-4 divisioonaa
ensilinjan joukkoja, eikd puolustus talloin vield olisi suurhyokkayksen torjuntaan riittava
vaikkapa melkoisia linnoitust6itédkin olisi tarkeimmasséd suunnassa (Kemi — Tornio - Yli-
tornio — Rovaniemi) jo rauhan aikana suoritettu®. Norjaa vastassa olevalla rajanosuudel-
la puolustus ilmeisesti olisi jarjestettdvissa huomattavasti vihemmin voimin, ehkéd noin
divisioonalla. Edelld esitetty arvio perustuu sithen operatiiviseen ajatukseen, ettd vasem-
malla siivelld olisi alun perin nojauduttava tiiviiseen puolustukseen, koska alue Kemi -
Tornio - Ylitornio muodostaa koko Pohjois-Suomen puolustukseen saranan ja maas-
to, erityisesti tiestd, maastonpeite ja korkeussuhteet suosivat suurhyokkaystd; sen sijaan
Turtolasta pohjoiseen olevalla rintamanosalla puolustus perustuisi teiden suunnissa liik-
kuvaan aktiiviseen korpisotaan.

Toisaalta taasen, kun otetaan huomioon Suomen pyrkimys pysya suursodan ulkopuo-
lella ja niin muodoin valttda kaikkea sellaista, miké voi olla omiaan vihentimidn mah-
dollisuuksiamme ei-sotaakdyvin asenteeseen, on Pohjois-Suomen kysymysté katsottava
toiseltakin ndkokannalta. Niin kuin tutkielman I osassa on esitetty, saattaa kalotin alue
(ja siis my6s Pohjois-Suomi pddosin) muodostua tulevassa suursodassa varsin merkitta-
viksi molemmille sotaan osallistuville puolille. Vaikkakin voimassaolevan kansainvéli-
sen oikeuden mukaista kieltiméttd on Suomen suvereniteetin loukkaamattomuus télld
alueella, niin ldheisessd historiassa on riittavasti esimerkkejé siitd, ettd vastaavanlaisis-
sa tilanteissa sodan aikana oikeutta on rikottu, jos sen rikkominen on osoittanut suur-
valloille tarkoituksenmukaiseksi. Pohjois-Suomen ollessa valtaosaltaan harvaan asuttua
erdmaata, jonka hallussapidollataitilapdiselld luovutuksellaeiolevaltakun-
nan taloudelliselle kestokyvylle - kuten jiljempéna esitetddn — ratkaisevaa merkitys-
td, herad kysymys, onko Suomen otsikon edellyttimassa tilanteessa tarkoituksenmu-
kaista pitda kirjaimellisesti kiinni kovin epdvarmaksi osoittautuneen kansainvilisen
oikeuden sadnnoksisté ja kiirehtid valtakunnan rajoille torjumaan suurvaltasodanka-
vijad, mihin sen voimien riittdvyys loppujen lopuksi kuitenkin on ainakin hyvin ky-
seenalaista. Mikili Suomen puolustusvoimia olisi Pohjois-Suomen alueella silloin, kun

49 Vrt. selostus SKK:n operatiivisesta tiedustelusta 16.-20.6.1947, tiedusteluryhmat Somerkari ja Valimaa.
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jommankumman sodankavijan joukot sinne tunkeutuvat, voisi tilanne aiheuttaa Suo-
men poliittisen aseman huononemisen. Onhan ilmeisti, ettei maatamme voitaisi hy-
viksyd ei-sotaakdyviksi, jos yrittdisimme torjua ldntisen sodankévijan joukkoja, mutta
sallisimme itdisen sodankévijian vastarinnatta kéyttdd aluettamme. Kuten huomataan,
kytkeytyy Pohjois-Suomen kysymykseen niin huomattavia vaaroja, etti sielld suoritet-
tavien puolustustoimenpiteiden kannattavaisuus on tarkoin harkittavakokonais -
tilanteenkannalta.

Edelld esitetyt ndkokohdat huomioon ottaen tuntuu siltd, ettd Suomi tyhjentamalla
sodan ajaksitimin alueen ja antamalla sodankavijdin keskenidén selvitelld vilejaan
sielld, voi vakuuttavasti osoittaa molemmille sodankavijapuolille sekd puolueettomuus-
tahtonsa vilpittoémyyden ettd vakavan pyrkimyksensa huomattavin uhrauksinkin pysya
suursodan ulkopuolella. Kayttamalld titen vapautuvat voimat valtakunnan elintdrkeité
osia vilittomdmmin suojaavalla alueella Pohjois-Suomen eteldosassa, tulee puolustusky-
symys kokonaisuutenakin ratkaistuksi keskitetymmin, samalla kun valtytdan niilta po-
liittisilta vaaroilta, jotka ovat hyvin ilmeiset Pohjois-Suomen suurstrategista merkitysta
omaavassa osassa toimittaessa. Vaikka Pohjois-Suomen pddosan puolustamisesta luovu-
taankin, jad valtakunnan elintarkedn alueen suojaamista varten kéytettavissimme olevil-
le puolustusvoimille vield riittédvasti operaatiotilaa.

Jos Suomen puolustuskysymys ratkaistaan Pohjois-Suomen osalta edelld esitetyt na-
kokohdat huomioon ottaen, niin todetaan, ettd seka poliittiset mahdollisuutemme suur-
sodasta erossa pysymiseksi ettd sotilaalliset edellytyksemme elintarkedn alueemme puo-
lustamiseksi lisddntyvit. Keskittamalld kaytettavissd olevat voimat Pohjois-Suomen
eteldosaan, voidaan sielld maaston suomat mahdollisuudet hyviksikayttien luoda mel-
koisen hyva puolustusvydhyke, kuten tutkielman IV osassa ldhemmin osoitetaan.

6. Sisd-Suomen kysymys

Sodankdynnin luonteen muuttumisesta johtuen ovat sotatoimet tulevaisuudessa mah-
dollisia syvéllakin rintaman selustassa. Téstd johtuen on puolustuskysymyksen ratkai-
sussa otettava huomioon paitsins. siviilipuolustuks e n tarpeellisuus, myos kent-
tdarmeijan huomattavienkin osien sitoutuminen kotiseudun strategisesti tirkeiden ja
maahanlaskuoperaatioille alttiiden kohteiden suojaamiseen. Rajoitetut sotilaalliset mah-
dollisuutemme muistaen on kotialueenkin joukkoja tarvittaessa voitava nopeasti kayt-
tdd eri rintamanosien vahvennukseksi. Tdhdn onkin ilmeiset edellytykset olemassa, jos
puolustuskysymys Pohjois-Suomen osalta ratkaistaan edelld esitetyn suuntaisesti. T4l-
16inhdn puolustuksemme painopistesuuntien, Pohjois-Suomen ja Lounais-Suomen rin-
tamien reserveiksi varattavien kenttdarmeijan yhtymien ryhmitysalueet jo ainakin osak-
si ovat Sisd-Suomessa. Keskittamalld puolustus vain valtakunnallisesti elintdrkeédn alueen
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suojaksi saavutetaan niin huomattava rintamien lyheneminen ja siitd johtuen joukkojen
saasto, ettd ylijohdonkin kéayttoon jaa melkoinen reservi. Taméan ryhmitysalueina tule-
vat olemaan juuri Sisd-Suomen syddnosat, joten mikddn osa elintdrkedstd alueestamme
ei ole sotilaallisessa mielessé tyhjio.

Lopuksi on todettava, ettd maan sisdosat vaativat entistd enemman sotilaallista huo-
miota osakseen. Ei vain edelld esitetyistd syistd johtuen, vaan myos siksi, ettd nimen-
omaan nyt tarkasteltavana olevassa tilanteessa jo sodanuhkan aikana on varauduttava
sekd vahvojen “poliittisten” maahanlaskujen ettd “viidennen kolonnan” kuin myds hei-
kommin voimin, héirinté-, tuhotyd- seki vastarintaliikkeiden johtamis- ja tukemismie-
lessé suoritettavien maahanlaskujen torjuntaan. Tamin kasityksen tueksi voidaan viitata
toisaalta kansan laajojen piirien lansivaltaystavillisyyteen ja toisaalta siihen, ettd ldnti-
sen sodankévijan etujen mukaista on sodanavausvaiheessa pyrkid kaikin tavoin jarkyt-
tdmddn kansan puolustustahtoa ja uskoa itdisen sodankévijan mahdollisuuksiin toimit-
taa Suomelle riittdvin nopeasti sen puolustusvoimien ehdottomasti tarvitsemaa ase- ym.

materiaaliapua.

7. Ilmarintama

Tutkielman I osassa on todettu, ettd juuri ilmasodan alaan kuuluvat sotatoimet saatta-
vat Suomen alueella tulla ensisijaisesti kysymykseen. Tastd johtuen tulee ilmarintaman
ongelma muodostumaan varsin keskeiseksi puolustuskysymyksessamme, etenkin kun
otetaan huomioon se valtava epasuhde, miké vallitsee maahantunkeutujan hyokkays-
voiman ja omien torjuntamahdollisuuksiemme vililla. Onhan hyokkagjalla tassa tapa-
uksessa kdytettdvissddn taatusti sekd lukumdérdinen ettd laadullinen ylivoima. Ilma-
aseen alalla parhaillaan tapahtuva nopea kehitys, jonka viimeiset saavutukset kaikissa
suurvalloissa tarkoin yritetddn salata ulkopuolisilta, tekee ilmarintaman kysymyksen ar-
vioinnin varsin vaikeaksi. Tarkastelu onkin rajoitettava vain sellaisiin kysymyksiin, joi-
den voidaan ainakin péiasiallisesti edellyttda siilyttavian nykyisen luonteensa.

Télla hetkelld vallitsevan kidsityksen mukaan ilma-aseen (lentoase + kaukoraketit)
hyokkaykselliset ominaisuudet ovat tuntuvasti puolustuksellisten edella.

Toisaalta on kuitenkin mainittava erditd seikkoja meidan eduksemme. Maamme laa-
juus, maasto-olosuhteet, asutuksen luonne, ilmastosuhteet (vuodenaikojen vaihtelut)
seka tutkielman II osassa esitetty erikoinen poliittinen asemamme oikeuttavat otaksu-
maan, ettd otsikon edellyttimaéssi tilanteessa, sodanavausvaihetta ehké lukuun ottamat-
ta, jatkuvat ilmavoimien (laajimmassa mielessd késitettynd) sotatoimetelintdrkedta
aluettamme vastaan tuskin ovat todennékéisid. Mitd taasen tulee kalotin haltuun-
ottoyrityksiin tai niiden torjuntaan, niin voitaneen otaksua, ettd molemmat sodankavi-
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japuolet pyrkivit naihin yrityksiinsd keskittdmaan alun perin niin vahvat voimat, ettd
n o p e a menestys olisi taattu.

Suomen puolustusta kokonaisuutena ajatellen tuntuukinsotilaalliselta kan-
nalta tdysin hyodyttomaltd sitoa vihdisid lentovoimiamme laajan ja valtakunnallisesti
ei-elintdrkedn Pohjois-Suomen puolustukseen siind vaiheessa, jolloin niiden téydelli-
nen tuhoutumismahdollisuus on ilmeisempi kuin se hyoty, mikd niiden kaytolld titen
voidaan saavuttaa. Lentovoimiemme osallistumisesta kalotin alueen taisteluihin saattai-
si olla ei-sotaakdyvan asenteeseemme haitallisia poliittisia seurauksia, joista edelld
(5. luvussa) on ollut puhe. Ilmarintaman kysymyksen ratkaisussa on otettava huomioon
erityisesti se, ettd maan téysitehoinen puolustus on perustettava sodanuhka- tai sodan-
avausvaiheessa ulkoapdin nopeasti saatavaan apuun. Lentoaseen luonteesta johtuukin,
ettd tarvittavan sotalentokaluston tdydentdminen kidy n o p e a s ti pdinsi, jos tarpeelliset
valmistelut, mitké taasen ovat runsaasti aikaa vaativia, ovat jo rauhan aikana suoritetut.

Lentoaseen nopea sotavahvuuteen siirtyminen ja tehokas keskitetty kéytto riippuu rat-
kaisevastimaaorganisaationvalmiudesta jalaajuudesta. Tdssd suhteessa voidaan
rauhan aikana ja voimassaolevien sopimusten estdmattd suorittaa valmistelut myos kasi-
teltdvdnd olevaa tilannetta silmalla pitden, jolloin erityisesti uhatuimpiin suuntiin ja nii-
den selustaan on saatava luoduksihdvittdjdlennostolle kdyttokelpoinen
lentokenttdverkostojataatut viestiyhteydet keskitetysti johdettavan toiminnan
mahdollistamiseksi. Talloin etenkin Pohjois-Suomen ja Merenkurkun vaaravyohykkei-
den suunnat kaivannevat huomattavasti nykyistd enemmén kenttia (vrt. Liite No 9). Len-
tokenttéverkostoamme kehitettdessd on varottava rakentamista suuria ja vahvarakentei-
sia kenttid, jotka mahdollistavat myos raskaan lentokaluston kayton. Nyt kasiteltavana
olevassa tilanteessa sellaisten kenttien olemassaolo olisi omiaan lisédmadin molempien
sodankévijapuolien mielenkiintoa aluettamme kohtaan, mika ei ole eduksi ei-sotaakay-
vd asenteen saavuttamista ja sen sdilyttdmisté ajatellen. Keskitetyn kdyton periaate on to-
teutettava niin pitkalle, ettd eri rintamien ja kotiseudun suojaustehtivid voidaan suorit-
taa samoilla lentomuodostelmilla.

Tulevaisuudessa lienee laajojen maalien (asutuskeskukset) pommittaminen riittavin
tehokasta jo niin suurista korkeuksista ja sellaisilta etdisyyksiltd, ettd it.tykiston kaytto
torjuntaan muodostuu melko tehottomaksi — ainakin niilld kalustomaarillé, jotka mei-
dén olosuhteissamme on keskitettdvissd ndiden kohteiden suojaamiseen. Taistelujouk-
koja vastaan kohdistuva lentotoiminta samoin kuin kotialueen pienten, mutta tarkeiden
kohteiden (sillat, ratapihat, lentokentit yms.) pommitukset sitd vastoin on suoritettava
yleensé niin matalalta ja suppealta alueelta, ettd it.tykiston torjuntamahdollisuudet saily-
nevit tulevaisuudessakin melkoisina.

Passiivisiin torjuntatoimenpiteisiin (maastouttaminen, naamiointi,
hajasijoitus, suojarakenteet) tarjoutuu maassamme luontaisia edellytyksid, mitka on en-
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tistd laajemmassa mitassa kdytettdva hyvaksi. Mitd pidemmalle kotiseudulla suoritettavat
valmistelut tassd suhteessa ulotetaan jo rauhan aikana, sitd runsaammin voidaan sota-
tapauksessa kayttdd lento- ja ilmatorjuntajoukkoja rintamien torjuntavoimaa vahventa-
maan. Rauhansopimuksen rajoittaessa aktiivisia puolustusvalmistelujamme onkin pas-
siivisen puolustuksen mahdollisuudet tdysmaardisesti otettava huomioon.

Kaukorakettien torjuntatoimenpiteind tulevat meilld toistaiseksi kysymykseen
vain passiiviset suojautumistoimet, joina nimenomaan sota- ja elintirkein teollisuuden
kalliosuojiin siirtiminen ja maastoon hajaryhmitykseen sijoittaminen ovat valmistelta-
vat jo rauhan aikana.

Atomisotaa ajatellen on todettava aktiivisten torjuntamahdollisuuksiemme ole-
mattomuus. Vaikkakaan atomiaseen kiytté nyt tarkasteltavana olevassa tilanteessa ei
maatamme vastaan olekaan luultavaa, on otettava huomioon sellainenkin mahdollisuus,
ettd sodankévijdin vilisessd ilmasodassa atomipommia kuljettava ase vastustajan vasta-
toimenpiteistd johtuen tai muista syistd putoaisi alueellemme®. Téllaiseenkin mahdolli-
suuteen varautuminen tulee parhaiten huomioon otetuksi suorittamalla jo rauhan aika-
na edelld esitetyt passiivisen torjunnan toimenpiteet mahdollisimman laajassa mitassa.
Oman lentoaseen suorittamiin torjuntatoimenpiteisiin edelld esitetty mahdollisuus aihe-
uttaa ilmeisid rajoituksia myos elintdrkedn alueemme yldpuolisessa ilmatilassa.

Yhteenvetonavoidaan todeta ilmarintaman puolustuskysymyksen muodostu-
van tulevaisuudessa yhd mutkallisemmaksi uusista ilmasodan menetelmisti ja omalle
lentoaseellemme asetetuista rajoituksista johtuen. Tehokas ilmapuolustus on elintdrkeél-
ldkin alueellamme mahdollinen vain uudenaikaisen ja nopeasti saatavan lentokoneavun
turvin, jonka edellytyksend taasen on valmiin maaorganisaation olemassaolo ja taydelld
teholla rauhan aikana tapahtunut lentévin ja teknillisen henkildston koulutus. Lopuksi
on korostettava, ettd ei ole yliarvioitava tulevia mahdollisuuksiamme aikaisempien soti-
en saavutusten perusteella, silld nyt tarkasteltavana olevassa tilanteessa tullee todenna-
koinen vastustaja olemaan seki lentokalustonsa ettd lentdavan henkilosténsa puolesta ai-
van toista luokkaa kuin aikaisemmin kdymissémme sodissa.

8. Sotataloudelliset kysymykset

a. Pariisin rauhansopimuksella on taloudellisessakin suhteessa huomattava vaikutus puo-
lustuskysymykseemme. Kahdeksan vuoden kuluessa (paittyy v. 1952) suoritettavan 300

50 Kuten liitteistd No 1 ja 2 on todettu, maamme sijaitsee useiden lannen ja iddn elinhermojen vilisten lyhimpien “ilmateiden”
alla.
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miljoonan kultadollarin® (v. 1938 hintatason mukaan) arvoisensotakorvauksen
suorittaminen merkitsee maan taloudelle erittdin raskasta suoneniskua, jonka vaikutuk-
set tuntuvat kaikilla aloilla vuosikymmenii eteenpéin. Tdsté johtuen sotakorvaus vihen-
tad erittdin tuntuvasti maammesotapotentiaalia.

Rauhansopimukseen sisdltyvillialueluovutuksilla on sekd kansantalouden
ettd sotatalouden kannalta huomattava merkitys. Kaikkiaan arvioidaan valmista peltoa
menetetyn ldhes 300.000 ha, mika vastaa yli 10 % silloisesta viljellystd kokonaisalasta®
ja alueluovutusten vélillisend seurauksena voidaan todeta myds kotieldinkannan véhe-
neminen. Maataloutta kohdanneet menetykset vaikeuttavat suhteellisen kauan sotata-
louden kannalta suurarvoiseenelintarvikeomavaraisuuteen pidsemista.

Menetetyn metsdalan on laskettu vastaavan lahes 13 % koko metsdalastamme ja yli
10 % puuston jélkikasvusta. Luovutettujen hyvakasvuisten metsien sijainti oli sitd paitsi
kuljetustaloudellisesti edullisin (Kaakkois-Karjala ja Kannas). Puunjalostusteollisuuden
suoranaiset menetykset on arvioitu — sahalaitoksia huomioon ottamatta — selluloosateh-
taiden tuotantokyvyn osalta 20 % ja paperitehtaiden tuotantokyvyn osalta 10 % alentu-
misena.

Malmivarojen menetyksistd on Petsamon sotatdrkedn nikkeli- ja kuparimalmialueen
menetys tuntuvin ja jo kdyttoon otetusta maan vesivoimatehosta jai luovutetulle alueella
noin kolmannes vastaten 1.500 miljoonaa kWh vuodessa. Nimé menetykset ovat kiireh-
tineet myos Pohjois-Suomen vesivoiman kayttoon ottamista.

Rauhansopimuksesta johtuvien haitallisten seuraamusten ohella on kuitenkin todet-
tava, ettd pitemmalld tahtdimelld kysymystd arvosteltaessa voidaan sotakorvausten va-
lillisesti katsoa myds hyodyttdvian maan sotapotentiaalia tulevaisuudessa. Tama tullee
tuntumaan lahinnd metalliteollisuudessamme, jonka suoritettavaksi joutuu n. 62 % so-
takorvaustoimitusten koko madrastd. Tdstd johtuen joudumme nyt luomaan kiytannol-
lisesti katsoen uuden ja valtavasti laajentuvan metalliteollisuuden, jolla on suuri tuotan-
tokyky. Metalliteollisuuden pakollinen kehittdminen koituu titen myohemmin myos
sotapotentiaalimme hyvéksi®’. Samaan suuntaan tulevat epailematta vaikuttamaan myos
ne terveeseenvaltiojohtoisuuteen tahtadvit toimenpiteet, joka ovat tarpeen

51 Rahanarvon alenemisesta johtuen 300 miljoonan “sotakorvausdollarin” maaré vastasi v:n 1944 hintatasossa jo 450 milj. dol-
laria. Prof. Suvirannan varovaisen arvion mukaan muut sotakorvauksen rasitteet vastaisivat samoin perustein laskettuina n.
550 milj. dollaria ja koko sotakorvausrasitus n. 1005 milj. dollaria. Korvaus nielee n. 20-10 % koko kansantaloutemme juok-
sevasta tuotosta. Rasitteiden suuruutta lisad vield erityisesti se, ettd Suomelle méaritty luovutusvelvollisuus sangen huonosti
vastasi kansantaloutemme rakennetta v. 1944. (Prof. Suviranta: Suomen sotakorvaus ja sen maksukyky.)
- 1.7.48 jiljelld olevasta sotakorvauksesta on Neuvostoliitto my6ntanyt 50 %:n alennuksen, mika asiantuntijain arvion mu-
kaan vastaa rahallisesti n. 74 milj. sotakorvausdollaria. (Helsingin Sanomat 13.7.4.)

52 Tassd luvussa esitetyt numerotiedot saatu osaksi eversti Sauramon SKK:n sotatalousluennoista vv. 1947-48, osaksi H.
Pipping’in teoksesta "Suomen talouselimi” ja Br. Suvirannan teoksesta "Suomen sotakorvaus ja sen maksukyky”.

53  Sotakorvausten tultua suoritetuiksi on kauppapoliittisin keinoin huolehdittava laajentuneen metalli- ja laivanrakennuste-
ollisuuden jatkuvista markkinoista. Suurpoliittisten suhdannevaihtelujen varalta on pyrittavi valtaamaan markkinoita eri
suunnilla. Nyt tarkasteltavaa tilannetta ajatellen on tirkead jo rauhan aikana luoda kauppasuhteita eteenkin itidblokin valti-
oihin.



SUOMEN PUOLUSTUSKYSYMYS 119

koko sotakorvaustuotannon organisoinnin, suorituksen ja rahoituksen jarjestamiseksi.

b. Kun puolustuskysymyksen ratkaiseminen aikaisemmin esitetyn suuntaisesti edel-
lyttad Pohjois-Suomen péddosan sodan ajaksi tapahtuvaa “luovutusta’, niin on tarkastel-
tava “luovutuksen” taloudellisia vaikutuksia valtakunnan kokonaistalouden kannalta.
Vaikkakaan ei ole tarpeellista — eiké tarkoituksenmukaistakaan - vapaaehtoisesti luopua
koko Oulun lddnin alueesta, ulotetaan "luovutettavan” alueen tarkastelu tdssd yhteydessa
kasittdmadn Lapin ja Oulun ld4nit kokonaisuudessaan®.

Pohjois-Suomen vahdinen maataloudellinen merkitys selviad siitd, ettd se on omava-
rainen ainoastaan heindn suhteen. Alueen viljelty pinta-ala onkin vain n. 10 % maan koko
viljellystd alasta. Maaperdn laadusta, sadsuhteista ja ilmeisesti my0s viljelmien luontees-
ta johtuu, ettd keskisadot nailld alueilla ovat muualla maassa saatavia satoja tuntuvasti al-
haisemmat. Metsdvarat sen sijaan ovat Pohjois-Suomen varsinainen rikkaus, silld maam-
me tukkipuuvaltaisimmat metsit sijaitsevat Kemijoen vesistoalueella ja my6s Oulujoen,
Simo-, Ii-, sekd Kiiminkijokien vesistalueiden metsit kuuluvat maamme parhaimpien
joukkoon. Pohjois-Suomen koko tukkipuusto vastaa n. 1/3 maan koko tukkipuustosta®.

Pohjois-Suomen teollinen osuus seké tyopaikkojen médrddn ettd tuotannon arvoon
nihden selvida liitteessd No 10 esitetystd asetelmasta. Taulukosta huomataan, ettd Poh-
jois-Suomen osuus maan koko teollisuudessa on toistaiseksi vahdinen. Teollisuuslaitos-
ten lukumaériisen osuuden ollessa muutamissa ryhmissd melkoisenkin koko maan teol-
lisuudesta (esim. malminnosto ja -rikastus seké sahkolaitokset), muodostaa vastaavien
laitosten tuotanto péinvastoin suhteellisesti vdhdisemman osan kokonaistuotannosta.
Téma4 on leimaa-antavana piirteend Pohjois-Suomen teollisuudelle ja osoittaa, ettd sika-
ldiset teollisuuslaitokset yleensd ovat pienid. Poikkeuksen tekevit vain puu-, paperi- ja
nahkateollisuus, joiden osalta luvut osoittavat pdinvastaista. Ndiden teollisuudenhaaro-
jen edustajat ovatkin suuria, tuotantokykyisid laitoksia. Varsinkin selluloosatuotannon
menetykset tulevat olemaan tuntuvat, silld alueella sijaitsevien seitsemén selluloosateh-
taan tuotantokapasiteetti vastaa lahes neljttd osaa (23 %) selluloosatuotantomme koko-
naiskapasiteetistd. Tosin osa kapasiteetista voitaneen sdilyttad sodankin aikana, miké-
li ei-sotaakdyvin asemamme osoittautuu kestavaksi, silld em. tuotantolaitoksista kolme
sijaitsee Pohjois-Suomen eteldosassa® alueella, joka on pyrittavd pitimddn hallussam-
me vaikkapa sotaan mukaanjoutumisen uhallakin. Kysymykseen palataan jédljempana
vientiteollisuuden tarkastelun yhteydessa. Pohjois-Suomen “luovutuksella” ei kuiten-

54 Niin lihinna tilastoteknillisistd syistd, koska satavissa olevan virallisen tilaston perusteella ei kaikkien tarkasteltavien teki-
joiden osalta ole kéytettavissa ladnijaotusta yksityiskohtaisempia tietoja.
Niin menetellen saadaan tulevaisuuttakin silmalld pitden ilmeisesti oikeampi kuva, silld parhaillaan Kemi- ja Oulujokien
varteen syntyvé uusi voimaldhdeverkko aiheuttanee teollisuuden laajenemisen my6s Lapin lddnissé ja Oulun ldanin "luovu-
tettavassa” osassa.

55 Y. Ilvessalon "Nyky-Suomen metsit” mukaan.

56 Oulun sulfaattiselluloosatehdas (maan toiseksi suurin), Toppilan ja Kajaanin sulfiittiselluloosatehtaat.
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kaan - puuteollisuudenkin mukaan lukien - ole sellaista osuutta maan talouselamassd,
ettd kansantaloudelliset tai sotataloudelliset ndkokohdat vaatisivat koko Pohjois-Suomen
puolustamista senkin uhalla, etté tdlloin ehkd menetettdisiin poliittiset ja sotilaspoliitti-
set mahdollisuudet ei-sotaakdyvéin asenteen saavuttamiseksi.

Myoéhemmin tulevaisuudessa saattaa Pohjois-Suomen taloudellinen merkitys maal-
lemme muuttua, silld esim. parhaillaan tapahtuvan pika-asuttamisen yhteydessi on jo
saatu todisteita siitd, ettd Eteld-Lapin suunnattomat suoalueet ovat mitd viljelyskelpoi-
simpia seutuja, kunhan tarpeelliset kuivatusty6t on suoritettu. Myds malmivarat ovat
toistaiseksi niin vahén tutkitut, ettd alueen teollinenkin merkitys saattaa muuttua. Petsa-
mon nikkeliloydot, Kolarin pitdjdn Juvakaisenmaan rautamalmialue ja
Kittilan pitdgjan Porkosen - Pahtavaaranlaajaja rikas rautamalmialue® viittaa-
vat siihen, ettd alueella voi joskus olla varsin huomattava sotataloudellinenkin merkitys.
Parhaillaan rakenteilla olevat suuret vesivoimalaitokset tulevat niinkéd4n lisadmaén alu-
een voimataloudellista arvoa valtakunnallisestikin sen jalkeen, kun ne ldhivuosina saa-
daan yhdistetyksi maan muuhun voimaverkostoon.

c. Maan sotatarvike- ja sotatarkeén teollisuudentuotantokapasiteettia tar-
kastellessa kiintyy huomio nyt késiteltdvina olevan tilanteen kannalta erikoisiin seikkoi-
hin.

Talloin voidaan aluksi todeta jo edelld kosketellun perusteella, ettd metalliteollisuu-
den voimakkaasta kehityksestd johtuen voidaan odottaa sen tuotantokapasiteettinsa
puolesta selvidvin vaativiksi muodostuvista tehtévistadn myos sotatapauksessa. Laajen-
tuneesta metalliteollisuudesta johtuen on maassa sotatapauksessakin ilmeisesti melkoi-
set raaka-ainevarastot, joiden turvin sotatarviketuotanto voidaan aloittaa. Siirtyminen
rauhanajan tuotannosta sotatuotantoon voi tosin vaatia melkoisenkin ajan (rauhansopi-
muksen rajoituksista johtuen), jonka kuluessa on turvauduttava padasiassa ulkoa saata-
vaan apuun. Useimpien sotatdrkeiden raaka-aineiden saantimahdollisuudet ovat ilmei-
set, silld Neuvostoliiton ja sen todennikéisten liittolaisten monipuoliset raaka-ainevarat
palvellevat my6s meidén tarpeitamme nyt késiteltdvind olevassa tilanteessa.

Sotatdrkeédn teollisuuden s ijain nin suhteen on todettava, ettd se ei ole erityi-
sen edullinen kasiteltdvana olevassa tilanteessa. Lounainen ja lantinen rannikkoseutu,
jotka tdssd tapauksessa voivat joutua valittomain vaaravyohykkeeseen, ovat rauhan-
ajan taloudellisten edellytyksiensa perusteella muodostuneet varsin huomattaviksi teol-
lisuusalueiksi. Tdmdn suuntaista kehitystd on myos sotataloudellisten vaatimusten tyy-
dyttamiseksi mm. viimeksi kéytettyjen sotien aikana edistetty siirtamalld Satakuntaan ja

57  Juvakaisenmaan rautamalmialue, joka sijaitsee n. 130 km Kaulirannasta pohjoiseen, sisdltad tihanastisen tutkimusten mu-
kaan 3-6 milj. tonnia 50 % rautamalmia.
Porkosen-Pahtavaaran rautamalmialue, joka sijaitsee n. 175 km Rovaniemeltd pohjoiseen, sisdltad 50 m:n syvyyteen men-
nessi 35-40 % rautamalmia n. 50 milj. tonnia. (Komiteamietinté Suomen liikennemahdollisuudet Jiimeren ja Pohjois-
Atlantin satamien kautta.)
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Merenkurkun rannikkoseudulle Kannakselta evakuoituja sotatérkeité teollisuuslaitoksia
ja hajottamalla suurissa teollisuuskeskuksissamme (etenkin Helsinki ja Tampere) keski-
tettyind toimineita sotatarvetehtaita tille sotateollisuutemme silloiselle "turva-alueelle™®.
Rannikon vaaravyohykkeiden merkitys teollisuusalueina on aivan ensiluokkainen ja il-
menee mm. siitd, ettd Uudenmaan sekd Turun ja Porin ladneihin on keskittynyt yli 46 %
maan koko teollisuudesta, ja ndiden laitosten tuotannon arvo vastaa yli 45 % teollisuu-
den kokonaistuotannosta. Pohjanlahden rannikon merkitys on vihéisempi, mutta kui-
tenkin varsin huomattava Vaasan, Kokkolan ja Pietarsaaren teollisuuskeskusten vuoksi.
Pohjois-Suomen osalta todettakoon edelld esitetyn lisdksi, ettd varsinainen sota- ja so-
tatdrked teollisuus tilld alueella supistuu suurten sahojen korjaus- ja konepajoihin seka
Oulun seudun metalli- ja nahkateollisuuslaitoksiin. Oulujokilaakson teollistamisen hy-
viksi on jo nyt alettu erdissd piireissd tehdd voimakasta propagandaa ldhinnd maakun-
nallistaloudellisilla perusteilla. Otsikon edellyttiman sotatapauksen varalta on kuitenkin
vahemman suotavaa sijoittaa ndin kauas pohjoiseen huomattavampaa - ainakaan sota-
tirkedd - teollisuutta. Rannikolla ja Oulun seudulla olevan sotatérkeén ja vientiteollisuu-
den siirtaminen Sisé- ja Itd-Suomeen saattaa osoittautua tarpeelliseksi. Siltd varalta on jo
rauhan aijkana suoritettava tarpeelliset valmistelut. Jos siirrot joudutaan suorittamaan,
aiheutuu niistd joka tapauksessa melkoinen tuotantokapasiteetin aleneminen, silld eri-
tyisesti raskaampi teollisuus, joka on varsin runsaasti edustettuna maan lounaisranni-
kolla, vaatii suhteellisen pitkédn ajan, ennen kuin tuotanto on mahdollista uusissa olosuh-
teissa. Tuntuukin todennékéiseltd, ettd talloin vain véhéisessd madrin pystytddn raskaan
teollisuuden siirtoja suorittamaan, jolloin siirtyvien laitosten koneistot kdytettiisiin paa-
asiassa maan sisd- ja itdosissa ennestddn toimivien vastaavien teollisuuslaitosten kapa-
siteetin kohottamiseen. Kuopion, Jyviskyldn, Heinolan ja jossain méidrin myo6s Lahden
ympdristot saattaisivat télloin tulla kysymykseen siirtoalueina.
d.Elintarviketalouden suhteen voidaan pohjana pitda viimeksi koettujen so-
tavuosien kokemuksia. Vaikka ei ole epdilystikain siitd, eikd viljaomavaraisuus jo lahi-
vuosina olisi maassamme jélleen saavutettavissa alueluovutusten ja nykyisen asutuspo-
litiikan hidastavista vaikutuksista huolimatta, on kuitenkin todettava, ettd mikili maan
puolustamiseksi on mobilisoitava tehokas puolustusvoima, seuraa siitd automaattises-
ti my6s maatalouskeinon tuotannon aleneminen. Tdémahan on luonnollistakin maassa,
jonka vdeston padosa toimii maatalouden palveluksessa, ja missd maatalouden vetovoi-
mana ovat miltei yksinomaan hevoset. Sotatapauksessa on siis elintarviketaloutemme

jalleen ratkaisevasti riippuvainen tuonnista. Viljan suhteen tuntuisi vajauksen tayttami-

58 Sotateollisessa tutkimuksessa "Mekaanisen teollisuuden sota-aikaisesta sijoituksesta” (Maj. O. Huhtalan
STK:ssa 3.3.1940 esitetty diplomity6) kdytetaan Pohjanlahden rannikkoalueesta mainittua nimitysta. Silloisen
sotilaspoliittisen tilanteen ja lentoaseen kehitystasonhuomioonottaen tima olikin paikallaan.
Tassd nahdaan kouluesimerkki siitd, miten herkkd maamme sotilaspoliittinen asema on suurpolitiikan tilannevaihteluille ja
toisaalta yksipuolisesti, vain arvosteluhetkelld vallitsevaan tilanteeseen perustuvien talouselimaén suunnattujen muutostoi-
menpiteiden haitallisista vaikutuksista tilannevaihtelujen tapahtuessa.
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nen Neuvostoliitosta kdyvan pdinsd. My6s oman maan tuotannolle luulisi olevan viime
sodan aikaista paremmat edellytykset toisaalta siitd johtuen, ettd mobilisaation ei tarvit-
sisi ei-sotaakdyvin asemastamme johtuen ehké koko sodan aikana jatkuvasti olla taydel-
linen ja toisaalta siksi, ettd ottaen oppia kokemuksista, voidaan jo rauhan aikana varata
maahan entistd huomattavasti runsaammat apulantavarastot seké turvata niiden riittava
saanti sodan aikana Neuvostoliitosta.

Elintarviketaloutemme tuotantoalueiden sijainnin suhteen on todettava jélleen samo-
ja varjopuolia, jotka tulivat esille jo teollisuuden tarkastelussa. Ylivoimaisesti tarkeim-
mit tuotantoalueet sijaitsevat maan eteld-, lounais- ja linsiosissa, joten viljan ja rehun
sekd karjataloustuotannon aleneminen on odotettavissa ainakin Merenkurkun ja Lou-
nais-Suomen vaaravydhykkeiden osalta nyt tarkasteltavassa sotatapauksessa.

e. Poltto- ja voiteluainekysymykset™ tulevat sotatapauksessa pulmallisiksi maassa, joka
nestemdisten polttoaineiden suhteen on miltei taydellisesti tuonnin varassa. Sodissa saa-
dut kokemukset kehottavat karttamaan siirtymistd korvikepolttoaineisiin niiden epéta-
loudellisuuden® vuoksi. “Pullonkaulan” muodostaa tarkoituksenmukaisten ja riittdvien
varastotilojen jarjestiminen. Nyt kasiteltavad tilannetta ajatellen suurien polttoainevaras-
tojemme (Turku ymparistineen ja Helsinki) sijainti ei ole tyydyttéva, koska ne sijaitsevat
vaaravyOhykkeelld. Tdydennystarpeen tyydyttdmiseksi Neuvostoliitosta olisikin eteldran-
nikon itdosiin muodostettava dljysatamia, jonne tdydennys voisi tapahtua edullisesti vesi-
tiekuljetuksin tuotantoléhteiltd saakka. Haminan tai Loviisan satamat saattaisivat tulla tél-
16in kysymykseen, ehképd myos Lappeenranta Saimaan kanavan kiyttémahdollisuudesta
riippuen. Viimeksi mainittu vaihtoehto mahdollistaisi taloudellisen vesitiekuljetuksen
my6s pohjoisrintamaa varten Kuopion seuduille saakka. Talld tulisi olemaan merkitys-
td maassa, jonka rautateilld on vdhén sdilidvaunustoa. Sotakorvaustuotannon aiheuttama
laajentunut laivanrakennusteollisuus pystynee tulevaisuudessa hyvinkin huolehtimaan
tarkoituksenmukaisen alus- ja sdiliovaunukannan luomisesta maallemme.

f.Voimataloudellista kysymystdarvioitaessa on muistettava, ettd voiman
tarve sota-aikana on huomattavasti normaalitarvetta alhaisempi. T4std johtuen ei voima-
pulaa ole peléttavissi, jos voiman kehitys voi tapahtua sodan olosuhteissa normaalia 1a-
hentelevilla tavalla. Tarkasteltavassa tilanteessa kuitenkin Pohjois-Suomen (=Oulujoen
vesiston pohjoispuoliset) voimalaitokset, kuten edelld on esitetty, on jétettava laskuista
pois, ja myos Oulujokilaaksoon valmistuvien voimalaitosten hyvéksikaytto voi olla epa-
varmaa. Lisdksi on todettava, ettd Kokemédenjoen voimalaitokset Harjavallassa seké Po-
rin, Rauman ja Vaasan huomattavat voimatalouskeskukset joutuvat vaaravyohykkeeseen.

59  Tissd rajoitutaan vain nestemdisen polttoaineiden kisittelyyn. Kivihiili- ja polttopuukysymyksia kisitelldan litkenteen ja
vientiteollisuuden sekd voimataloudellisten kysymysten yhteydessa.

60 Raaka-aineen hankinta sitoo runsaasti tydvoimaa, joka voidaan taloudellisemmin kéyttda muussa teollisuudessa. Korvike-
polttoaineen kiytélld saavutetaan huomattavan alhaiset tyésaavutukset verrattuna nestemdisen polttoaineen kiyttéarvoon ja
korviketta kdyttdvien moottoreiden kuluminen seka huoltokustannukset kasvavat suhteettoman korkeiksi.
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Viimemainittujen voimalaitosten teho kulutetaan kuitenkin padasiallisesti niiden ympa-
ristdjen teollisuudessa, jonka toiminta taasen voi tulla kyseenalaiseksi nyt puheena ole-
vassa tilanteessa, kuten aikaisemmin on todettu. Kun maan korkeajédnnitevoimaverkko
on saatu suunnitelmien mukaisesti yhdistetyksi, niin on voiman syotto turvallisemmilta
tuotantoalueilta Itd-, Keski- ja Eteld-Suomesta mahdollista my6s vaaravyohykkeen teolli-
suudelle, vaikka sen tarpeiksi valittomésti toimivat voimalaitokset vaurioituisivatkin. So-
dan varalta on kuitenkin pyrittédvé séilyttimdan maan varsin huomattava hoyryvoimalai-
toskanta, silld sotatapauksessa siithen ilmeisesti joudutaan laajassa mitassa turvautumaan
jopelkistidnsotateollisuuden hajoitusvaatimuksen toteuttamiseksi.

g.Liikenneyhteyksien tarkastelussa huomio kiintyy pohjoisrintaman lantisim-
midnrautatieyhteyden epiavarmuuteen sen kulkiessa Merenkurkun vaaravyohyk-
keen kautta rannikon vilittomassa laheisyydessa. Itdiset ratasuunnat, Nurmes-Kantoma-
ki ja Savon rata Iisalmi - Ylivieska — Oulu haaroineen, soveltuvat puolustusnakoékohtiin.
Kontiomden tarkea rautatiesolmu voi joutua uhatuksi, jolloin my6s Kontioméaki — Oulu
rataosan kdyttomahdollisuus on kyseenalainen. Pohjoisrintaman rautatieyhteydeksi voi-
daan nyt tarkasteltavaa sotatapausta varten parantaa toteuttamalla jo vanhastaan rauta-
tierakennussuunnitelmiin siséltyvd Ainekoski - Saarijirvi - Haapajirvi radan rakenta-
minen ja varmentamalla Nurmeksen ja Savon ratojen yhdysliikennemahdollisuus esim.
Siilinjérvi — Nurmes poikittaisradalla. Muiden vaaravychykkeiden rautatieyhteydet tyy-
dyttavit nykyiselladn myos sota-ajan vaatimukset. Késiteltdvini olevassa tilanteessa voi
rautatien litkkuvan kaluston puute muodostua kriitilliseksi, silld huomattava osa rauta-
tiekalustosta sitoutunee maan rajojen ulkopuoliseen vienti- ja tuontiliikenteeseen. Rau-
tateiden osittaistasda hk 6 istd mista olisi ryhdyttavé toteuttamaan niin pian kuin
sithen suinkin on taloudellisia edellytyksid olemassa. Perusteluiksi télle vaatimukselle
voidaan esittdd tassd yhteydessd vain painavimmat, joista mainittakoon:

- Hiiltd emme voi sotatapauksessa saada riittavasti maahan muuta kuin
sotatdrkeintd teollisuuttamme varten, josta johtuen rautatiet joutuvat kayttimaan
melkein yksinomaan puuta;

- puun kaytto on epitaloudellista paitsi tehonsa vihyyden takia myds siksi, ettd
sen hankinta ja kuljetukset sitovat suunnattomia tydvoimamairid (yksinomaan
miestyovoimaa) ja kuljetuskalustoa;

- Metsdtoihin sodan aikana irrotettava tyévoima ja kuljetuskalusto olisi kokonaan
pyrittava kiyttdmaan vientiteollisuuden hyviksi, missd sen maalle antama hyoty
on suurin;

- Rautateiden polttoaineena “tuhlautuu” maan taloudellisen kantokyvyn kannalta
tarkeintd raaka-ainetta ja vientitavaraa; kun Pohjois-Suomen metsdvarojen
valtaosa tdssd tilanteessa ei ole kiytettdvissimme, on puun sddstoon pyrittava

kaikin tavoin.
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MaantieyhteydetSisi-Suomesta eri vaaravyohykkeille sopeutuvat maan puo-
lustusndkokohtiin.

Lopuksi on todettava, ettd maaliikenne joutuu nyt tarkasteltavassa tilanteessa nayt-
telemiddn entista tarkedmpad osaa kuljetuskysymyksessd siitd johtuen, etti meri- ja
rannikkovesiteidenkin kiyttd muualla kuin Saaristomeren alueella ja Suo-
menlahden itdosassa saattaa muodostua kyseenalaiseksi. Sisi-Suomessa ja Saimaan ve-
sistdalueella onkin alun perin siviili- ja kansanhuollollisissa kuljetuksissa ilmeisesti en-
tistd enemman turvauduttava sisévesiliikenteeseen rauta- ja maantieliikenteen joutuessa
ensisijaisesti palvelemaan sotilaallisluonteisia kuljetuksia. Ndin ollen olisikin valtion jo
rauhan aikana kaikin keinoin tuettava ja edistettavi sisavesiliikenteen kehittimistd myos
puolustusnikokohdat huomioon ottaen.

h. Kuten aikaisemmin jo mainittiin, puoltaa myds maan vieston madra “suppeampaa’
puolustusta kuin koko laajan valtakunnan rajoille hajotettua torjuntaa. Tarkasteltaessa
véeston jakautumista maan eri osiin (liite No 11) todetaan, ettd alueella, jonka pohjois-
ja itdrajana on summittainen linja Pori - Tampere - Himeenlinna - Lahti - Kouvola —
Kotka, vieston maird on sekd absoluuttisesti ettd suhteellisesti suurin. Erityisesti on huo-
mattava, ettd Lounais-Suomen rannikko juuri uhanalaisimmissa suunnissa (satamat) on
tiheimmin asuttu, ja tiheys on suurin rannikon pitéjissd (Pori, Rauma ja Turku ympéris-
toineen, Mietoinen, Piikkio, Parainen ja Dragsfjiard). Saman luonteinen on tilanne myos
Merenkurkun vaaravyohykkeessd, misséd suurin vdestotiheys kuitenkin n. 30-60 km ran-
nikosta sisimaanhan péin, suunnilleen Kokkola - Seindjoki - Kristiina kaarella.

Puolustuskysymyksen kannalta voidaan vieston jakautumisessa todeta sekd sekd
myonteisia ettd kielteisid piirteitd. Tarkasteltavassa tilanteessa on Pohjois-Suomen vahai-
nen vdestonmadrd ja harva asutus yksinomaan eduksi®. Sen evakuoiminen Sisé- ja Itd-
Suomen kéynee tyydyttavasti pdinsa. Sen sijaan Lounais-Suomen ja Merenkurkun seu-
dun suurien viestomadérien siirto ei maan itdosiin ole mahdollista, koska nima alueet
eivit pysty vastaanottamaan kuin rajoitetusti lisdvdest6d. Elinkeinoeldimén painopisteen
ollessa maan lansiosissa, ei senkddn vuoksi voi tulla kysymykseen kuin rajoitettu evaku-
ointi. Téstd taasen johtuu hairi6itd puhtaasti sotilaallisiin vaatimuksiin ja voi aiheutua
suuriakin siviilitappioita sotatoimien johdosta. Jos ei-sotaakdyvin asenteen vilittiminen
onnistuu jatkuvasti, silloin on nykyisistd vdesto- ja elinkeinosuhteista todettava olevan
myo6s etuja mm. sikdli, ettd uhanalaisilla alueilla asuva puolustusvoimiin kutsuttu hen-
kilostd on joustavasti lomautettavissa rauhanaikaisiin tehtéviinsé ja nopeasti tarvittaes-
sa saatavissa uudelleen joukkoihin. Myds lkp. on tiheddn asutuilla seuduilla nopeampi
kuin syrjaseuduilla.

61  Pohjois-Suomen (Oulun ja Lapin ldénit) pinta-alan ollessa lihes puolet (47,7 %) Suomen koko pinta-alasta, asuu sielld vain
n. 12 % maan viestostd; koko maan keskimairaistd vientiheyttd, n. 13 henked/km2, vastaa Oulun ldanissd vajaa 6 ja Lapin
lddnissd vain 1,5 asukasta/km2.
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Ahvenanmaa muodostaa viestokysymyksessékin erikoisprobleeman. Saariston teho-
kasta puolustusta ei voida vaarantaa jattamalla sen viesto edes padosin paikoilleen, vaan
on sen evakuoinnin liityttdva kiintedsti miehitys- ja puolustussuunnitelmiin. Iti-Uusi-
maa lienee ainoa kysymykseen tuleva siirtoalue Ahvenanmaan véestod varten.

Tyévoimakysymyks e n suhteen viimeksi kidytyjen sotien kokemukset ke-
hottavat entistd suurempaan naistydvoiman hyviksikayttoon. Epailematti teollistumisen
kasvu sindnsdkin luo sotaa varten yhd paremmin miesten paikat jo lkp:ssa tdyttimaan
pysyvan “naiskaaderin’, joka esim. viime sotamme loppuvaiheessa taytti lahes 50 % sota-
tirkedn teollisuutemme tyopaikoista. Kuten edelld on todettu, sitoo vientiteollisuutem-
me (ja polttoaineen) raaka-ainehankinta niin paljon miestyévoimaa, ettd muiden alojen
tyovoiman tarve jadkin ensisijaisesti juuri naisten tyydytettaviksi. Myos puolustusvoi-
mien piirissd voidaan ainakin kotialueessa entistd enemmin naisten kaytolld vapauttaa
huomattavia miesmdérid rintamajoukkoihin®. Pahimpana esteend tehokkaalle naistyo-
voiman (samoin kuin nuorten ja yli-ikdisten miestenkin) hyvéksikaytélle ns. puolisoti-
laallisiin tehtdviin on rauhansopimus, joka estdd tarpeellisen valmistavan koulutuksen
antamisen®. Lahivuosien tarpeita ajatellen kuitenkin voitaneen lkp. suunnitelmissa ot-
taa huomioon monivuotisen sodan aikana puolustusvoimissamme melkoisen naisméa-
rdn hankkima ammattitaito, joten puolustusvalmiuttamme ja -kykydmme voitaneen li-
sitd kayttamalld tdmakin mahdollisuus. Yleisen ty6velvollisuuden toteuttaminen tulee
tarpeelliseksi my6s nyt tarkasteltavassa tilanteessa.

i.Vientiteollisuus ja yhteydetulkomaihin vaikuttavat ratkaisevasti puolus-
tuskysymykseen maassa, joka on niin vdhdn omavarainen kuin Suomi. Niin kuin edelld
kosketelluista sotataloudellisista kysymyksistd on selvinnyt, puolustuskykymme on mo-
nessa suhteessa riippuvainen ulkomailta tapahtuvasta tuonnista. Nyt kasiteltavassa ti-
lanteessa poliittiset tekijat aiheuttavat sen, ettd tuonti valtaosaltaan on mahdollista vain
Neuvostoliitosta. Lisdksi voivat tulla kysymykseen ne Itd-, Kaakkois-, ja Keski-Euroopan
maat, jotka sotatapauksessa kuuluvat itdblokkiin tai sailyttdvit puolueettomuuden (ta-
hénkin kuitenkin lienee pienet mahdollisuudet). Jos Ruotsi ja Tanska ovat ei-sotaakay-
vid, on teoreettinen mahdollisuus kaupankayntiin my6s niiden kanssa olemassa.

Pidasiallisin vientivaramme on puu ja sen jalosteet sekd tulevaisuudessa mahdollises-
ti rajoitetummin myos metalliteollisuuden tuotteet ja erilaiset laivarakenteet. Tarkeim-

mit tuontivaramme ovat metalliteollisuuden raaka-aineet, poltto- ja voiteluaineet, vilja

62 Suuntaa-antavina esitettakoon erditd lukuja naisten osuudesta puolustusvoimissamme vv. 1941-44:

- PM:n huoltolaitoksissa palvelleista n. 57.000 hengesti oli naisia n. 29.000 eli yli 50 %.

- Sotatoimiyhtymien huoltojoukoissa palvelleista n. 32.000 hengesta oli naisia n. 2.000 eli 6,25 %

- Saadut kokemukset tuntuisivat puoltavan naisten lisddmista nimenomaan ilmavalvonta- ja kotiseudun viestitehtéviin —
tulevaisuuden it.aseen teknillisesta kehityksesta riippuen luulisi tissdkin aselajissa kotiseudulla avautuvan naisten kiytol-
le my®s ent. mielessd varsinaisissa “taistelutehtdvissd” (tj. koneet, tutkat, erilaiset sihkolaskimet ja -muuntimet) edullisia
kiyttomahdollisuuksia.

63 Vrt. ravhansopimuksen IIT luku 15. artikla ja sen liite II. Viestialan erikoiskoulutusta on kuitenkin mahdollista antaa rau-
hansopimuksen “kirjainta” rikkomattakin.
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ja kumi. Vaihtokauppaan itdblokkiin todennédkéisesti kuuluvien maiden kanssa néyt-
tdisi ndin ollen olevan edellytyksid. Sodan varalta on edullista luoda kauppasuhteet jo
rauhan aikana ndiden maiden kanssa. Vuoden 1944 ulkomaankaupan tilasto osoittaa-
kin melkoista vientid tapahtuneen esim. Unkariin, Bulgariaan ja Romaniaan. Kuitenkin
on todettava, ettd tuontimme Neuvostoliitosta tullee nyt kisiteltdvéssa tilanteessa ole-
maan vield hallitsevammassa asemassa kuin viime sotien aikana tuontimme Saksasta.
Liikennetaloudelliset nakokohdatkin puoltanevat tassé tapauksessa eraénlaista kompen-
saatiokauppamenetelmad koko itdblokin ja Suomen kesken siten, ettd meidédn osaltam-
me niin tuonti kuin vienti tapahtuisi padasiallisesti Neuvostoliittoon, joka puolestaan ka-
visi kauppaa Kaakkois- ja Keski-Euroopan maiden kanssa my6s meidédn kiintididemme
puitteissa. Téllaiseen jarjestelyyn olisi pakko ryhtya erityisesti siind tapauksessa, jos ldn-
tisten sodankavijdin lento- ja merivoimien toiminta estidisi kuljetukset Itimerelld. Avo-
veden aikana Neuvostoliiton huomattava kanavaverkosto voisi tarjota mahdollisuuksia
puunjalostusteollisuuden tuotteiden kuljetuksille samalla kolilla Neuvostoliiton eteld- ja
lounaisosiin saakka. Epdedullisimmassa tapauksessa supistuvat meriyhteytemme Suo-
menlahden rannikoilla olevien satamien keskeiseen liikenteeseen.

Tarkeimpind yhteysteind ulkomaihin tullevatkin tassa tilanteessa olemaan rautatieyh-
teytemme Neuvostoliittoon ja edelleen Keski- ja Kaakkois-Eurooppaan. Télloin on kéy-
tettdvissd varsinaisesti rajan yli johtavina viisi eri rautatietd®. Naista kolmen kuormitus
kuitenkin lankeaa pédasiallisesti Kouvola — Virasoja radan osalle. Avoveden aikana to-
sin Lappeenrannan ja Vuoksenniskan satamat, joihin rajalta johtavilla tasoilla on yhteys,
voivat huomattavasti helpottaa sekd rautateiden ettd lilkkuvan rautatiekaluston kuormi-
tusta.

Téssd tilanteessa on yhteinen rautateiden raideleveys Suomen ja Neuvostoliiton vililla
todettava eduksi, joka mahdollistaa joustavan rautatiekaluston kiyttamisen puolin ja toi-
sin taloudellisimmalla tavalla. Joka tapauksessa nayttda siltd, ettd rautatiet sekd ratoihin
ettd lilkkuvaan kalustoon niahden joutuvat ylivoimaisen rasituksen alaisiksi. Sen vuok-
si olisikin sotatapausta varten jo rauhan aikana, niin pian kuin se nyt kdynnissa olevien
sotakorvaustoimitusten estdmattd on mahdollista, saatava maahan runsaasti lisdd rauta-
tiekalustoa sekd senlaatuinen ja riittédvé aluskanta, joka pystyy litkennéimédan rannikko-
vesillimme, Saimaan kanavassa ja Neuvostoliiton kanavaverkostossa, sekd yhteistoimin
Neuvostoliiton kanssa saatava Saimaan kanavan litkennekysymys tyydyttavasti ratkais-
tuksi.

j.Sotavarustuksen perus- ja tiydennystarpeen madrittely kuuluu
oleellisena osana puolustuskysymyksen sotataloudelliseen tarkasteluun. Tdsmaéllisen ku-
van saaminen ndistd kysymyksistd on kuitenkin vaikeaa toisaalta sen vuoksi, ettd rauhan-

64  Etusimola - Viipuri, Imatra — Antrea, Virasoja - Elisenvaara, Pieksamaki — Elisenvaara ja Joensuu — Matkaselka.
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sopimuksen mukaan hallussamme saa olla vain rauhanajan puolustusvoimien vahvuu-
den edellyttdmé maara sotamateriaalia® ja toisaalta siksi, ettd meilla télld hetkelld olevan,
sallitun sotavarustuksen méarédn ylittdvdn materiaalin luovutuksen tai tuhoamisen suh-
teen ei ole annettu rauhansopimuksen 19. artiklassa edellytettyja ohjeita, joten sen koh-
talo on toistaiseksi epavarma. Jos kaikki hallussamme oleva materiaali saa jaada kayt-
toomme jatkuvastikin, sen turvin voidaan tyydyttdd varsin huomattava osa sodanajan
puolustusvoimien perustarpeesta. Erdiden tarkeimpien nimikkeiden osalta on liitteeseen
No 12 koottu luettelot v. 1948 alussa hallussamme olleesta sotamateriaalista. Kuten huo-
mataan, on aseistuksen ja ampumatarvikkeiden méard niin tuntuva, ettd se riittda tyy-
dyttdmain keskimaarin n. 20 divisioonan perustarpeen®, jolloin kivéarien, pikakivdari-
en ja konekivédrien osalta jad huomauttava ylijadmaékin, mutta sen sijaan konepistoolien,
it.kivadreiden, raskaan kranaatinheittimen ja panssaritorjuntatykkien kohdalla ilmenee
tuntuvaa vajausta. Tulevan sodan luonnetta ajatellen siis juuri niiden aseiden kohdal-
la meilld on puutetta, joiden tarve on ilmeisin. Varustilanne on heikko, eikd sen tuntu-
vaan parantamiseen liene mahdollisuuksiakaan ldhitulevaisuudessa. Mikéli maan ei-so-
taakdyvin asenne osoittautuu kestavaksi, ei tdydellinen lkp. ole tarpeen, ja siitd johtuen
my0s perustarve supistuu esim. viime sodan aikaista huomattavasti vihdisemméksi. Ra-
joitetun lkp:n vuoksi voidaan my6s maan teollisuuden muuttamiseen sotateollisuudeksi
saada tarpeellinen siirtymisaika ja tuotanto sdilyttda jatkuvasti mahdollisimman tehok-
kaana. Ndin ollen ndyttdakin siltd, ettd melkoinen puolustusvalmius on saavutettavissa
jo nykyisen sotamateriaalin turvin. Kuitenkin on varauduttava huonoimman mahdol-
lisuuden varalle, ts. siihen, ettd maahantunkeutujan joukot kohdistavat hyokkédyksensa
heti sodan alussa valtakunnan koko aluetta vastaan, jolloin puolustusvalmiuden on ol-
tava alun perin mahdollisimman suuri. Téllaisen tilanteen varalta on tdydellisen lkp:n
mahdollistamiseksi saatava itdiseltd naapurilta (tdssd tilanteessa) avunantosopimuksen
mubkaisesti ennen kaikkea panssarintorjunta- ja ilmatorjunta-aseistusta sekd panssari-,
lentokone- ja tutkakalustoa nopeasti. Tdmé edellyttdd jo rauhan aikana suoritettavia en-
nakkolaskelmia ja suunnitelmia.

Téssd yhteydessd on todettava, ettd mikali suurvaltojen etujen mukaista on pysyttaa
Suomi ei-sotaakdyvana nyt tarkasteltavana olevassa sotatapauksessa, ei niilld pitdisi olla
perusteltuja syitd vastustaa Suomen rauhansopimuksen tarkistamista niilté osilta, mitka
rajoittavat maan puolustusmahdollisuuksien taysitehoista hyvéiksikédytt6da. Suomen olisi

65  Vrt. ravhansopimuksen 18. ja 19. artikla sekd viimeksi mainitun liite III. (Viestikaluston suhteen ei sotatarvikeluettelossa to-
sin aseteta rajoituksia, mutta tima lienee pantava kdanndos- tai painovirheen tiliin.) Puolustusvoimien sallittu rauhanaikai-
nen yhteisvahvuus on 41.900 miesta.

66 Kuitenkin on huomattava, ettd osa materiaalista saattaa jo olla vanhentunutta, ja ilmeista on, ettd nykyist4 kehitysnopeutta
ajatellen nimenomaan aseistus vanhenee varsin pian kéyttoarvottomaksi. (Divisioonan asevahvuus on laskettu SKK:n har-
joitusmaaravahvuuksien perusteella ja ottamalla huomioon, ettd huoltojoukot ja — muodostelmat ovat ainoastaan kivaareilla
aseistetut.)
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ainakin yritettdvé saada sallituksi koko sodanaikaisen puolustusvoiman sotamateriaalin
perustarpeen varastoiminen.

k. Yhteenveton asotataloudellisesta tarkastelusta voidaan todeta, ettd kansan-
taloutemme kannettavaksi joutuneista rasitteista huolimatta voitaneen odottaa sotata-
loutemme selvidvén tyydyttavasti sen kannettaviksi joutuvista tehtdvistd maan ollessa
ei-sotaakdyvand. Siirtyminen rauhanajan taloudesta sotatalouteen muodostuu kuiten-
kin hitaaksi rauhansopimuksen rajoituksista johtuen, ja vaatii sen vuoksi monella alalla,
ja nimenomaan ajanmukaisen sotamateriaalin perustarpeen tyydyttdmiseksi, melkoisia
ennakkovalmisteluja itdisen naapurimaan kanssa jo rauhan aikana. Elintarkeiden teol-
lisuus- ja maatalousalueiden joutuessa nyt kisiteltivassd sotatapauksessa uhanalaiseksi
puoltavat my6s sotataloudelliset syyt pitkille menevid puolustusvalmisteluja maan lou-
nais- ja ldnsiosien vaaravyohykkeissd sekd Pohjois- Suomen taloudellisesti merkittavis-
sa osassa.

Kokemukset osoittavat, ettd valtakunnan taloudellisia puolustusvalmisteluja on joh-
dettava keskitetysti pitkalld tahtdimellijakokonaisuuden etuasilméilld pitden.
Koska valtiovallalla on vastuu maan itsendisyyden sdilymisest, silld on oltava myos vas-
tuu talouseldmén kehittamisestd sotatalouden vaatimuksiin mahdollisimman hyvin so-
peutuvaksi. Vastaavastion myostalouseldmdan madrdtyissd suhteissa
alistuttava valtiojohtoisuuteen. Vain titen on maan sotapotentiaalin tay-
sitehoinen hyviksikaytté mahdollinen.

9. Puolustusvoimille asetettavista vaatimuksista

Edelld esitetystd on selvinnyt, ettd tarkasteltavassa sotatapauksessa yllattavit ilmanso-
dankéynnin alaan kuuluvat sotatoimet ovat mahdollisia koko valtakunnan alueella. Fen-
noskandian kalotin jouduttua myos varsinaisen maasotatoimien nayttamoksi voidaan
elintirkedd valtakunnan osaa vastaan kohdistuvan uhkan todennikéisemmin osoittaa
suuntautuvan liitteessd No 9 esitettyjd vaaravyohykkeitd vastaan. Tarkasteltaessa titd
taustaa vasten, mitd vaatimuksia puolustusvoimillemme tdll6in on asetettava, kiintyy
huomio erdisiin johdon ja joukkojen jdrjestelyn oleellisimpiin seikkoihin.
Sodanuhkavaiheessa ei voida tyytya vain suojajoukkojen tiydentdmiseen sotavahvuu-
teen ja niiden keskittdmiseen vaaravyohykkeille, tuskinpa edes osittaiseenkaan liikekan-
nallepanoon, silld mitd pienempi maan puolustusvalmius on sodanavausvaiheessa, sitéd
suuremmalla todennékoisyydelld se joutuu sodankavijiin hyokkaysten kohteeksi, jolloin
mahdollisuudet ei-sotaakdyvin asenteen saavuttamiseen vdhenevit. Nayttakin ilmei-
seltd, ettd sodanuhkan ilmaantuessa on kaikin keinoin osoitettava sodankavijapuolille
valtakunnan vakaa aikomus pyrkid torjumaan sen elintdrked4 aluetta vastaan kohdistu-
vat hyokkaykset. Tama edellyttda suurinta mahdollista puolustusvalmiutta, ts. taydelli-
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sen liikekannallepanon suorittamista. Jos tilanteen kehitys osoittaa, ettd sodankévijdin
tarkoituksena ei olekaan kohdistaa sotatoimia varsinaisesti maatamme vastaan, voidaan
puolustusvoimaa vahentai suorittamalla sen osien lomauttamisia siind maérin kuin soti-
laallinen tilanne sallii ja maan taloudellinen kestokyky vaatii. Aluejdrjestelméadn
perustuvan joustavan liikekannallepanosysteemin tarpeellisuus on télloin ilmeinen.
Liikekannallepanon onnistumiseksi on sen suorituksen oltava siittdvdn hajotettu, niin
ettd mahdolliset ilma- ja maahanlaskusotatoimet maan strategisesti tirkeisiin kohteisiin
eivit padse ratkaisevasti vaikuttamaan lkp:n suoritukseen maan muissa osissa. Sodan-
avausvaiheessa saattaa tilanne muodostua niin sekavaksi, ettd keskitetysti johdettuun lii-
kekannallepanoon ei ole edellytyksid. My0s ei-sotaakdyvan asenteesta johtuen voi erdissd
tilanteissa vain osittainen lkp. olla tarpeen. Nama tekijit puoltavat seké lkp. valmistelut
ettd sen suorituksen johdetavaksi maanpuolustuslddneittdin. Ilmeistd on, ettd Pohjois-
Suomen luovutettavan” osan reservildisistd muodostettavien joukkojen perustamispai-
kat on sijoitettava padasiallisesti alueen puolustusvychykkeeseen (vrt. IV osa). Rauhan
aikana suoritettavia puolustusvalmisteluja ajatellen nayttdd edulliselta, ettd kaikki
puolustusvalmistelut on saatava keskitetysti johdetuksi
maanpuolustuslddneittdin. Tami on otsikon edellyttimissd tilanteessa
erityisen ilmeistd senkin vuoksi, ettd paikallisista olosuhteista johtuen on puolustusval-
mistelujen oltava varsin erilaiset eri vaaravyohykkeissa. Paikallisia olosuhteita jo rau-
han aikana tunteva johto pystyy menestyksellisimmin selviytymédén tehtéavistadn. Tastd
johtuen tuntuukin tarkoituksenmukaisemmalta, ettd maanpuolustuslddnien komentajil-
le keskitetddn lddneissdan vastuu kaikista sotilaallisista valmistelutehtavistd. Maanpuo-
lustusladnien esikunnat on sen vuoksi muodostettava uusien tehtaviensa laajuutta vas-
taavaksi pddesikunnan alaisiksi suunnittelu-, johto- ja toimeenpanoelimiksi. Liitteessd
No 13 on esitetty ehdotus maanpuolustuslddnien jaoksi nyt tarkasteltavan tilanteen poh-
jalla. T4lloin saisi kukin vaaravyohyke jo rauhan aikana komentajan ja esikunnan, joille
voidaan keskittda kaikki lkp.- ja muita maanpuolustusvalmisteluja maanpuolustuslddnin
alueella koskevat tehtévit. Sotatapauksessa muodostuisi so. lddnin esikunnasta yhtyméan
(ryhmaén) esikunta, joka johtaisi operaatioita kysymyksessd olevassa suunnassa. Tarkas-
teltavassa tilanteessa mainitunlaisen esikunnan rungon olemassaolo jo rauhan aikana on
tarkedd senkin vuoksi, ettd puolustusvalmistelut kullakin vaaravyohykkeelld kasittavit
sekd maa- ettd merivoimien alaan kuuluvia toimenpiteitd. Kitkattomalle ja tehokkaalle
sodanaikaiselle yhteistoiminnalle on luotava perusedellytykset jo rauhan aikana. Tama
kdynee parhaiten péinsd juuri siten, ettd ao. maanpuolustusldineihin keskitetdan tarpeel-
liset eri aselajien johtohenkil6t ja -elimet. Kaikilla vaaravyohykkeilld tullevat rannikko-
puolustuksen erikoisuudet néyttelemddn varsin ratkaisevaa osaa, mistd johtuen myos
puolustusvalmisteluissa tdhan puoleen on kiinnitettavé entistd enemmén huomiota.
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Meilld ajkaisemmin omaksuttu, laajassa mitassa padesikunnasta aselajeittain tapah-
tunut puolustusvalmistelujen johtaminen ei tunnu tulevaisuuteen sopivalta. Luultavaa
on, ettd rauhan aikana suoritettavat valmistelut ja sodanaikainen johtaminen tapahtuvat
madrdtietoisemmin ja myos edullisimmin, jos maanpuolustuslddnien esikuntiin keskite-
tddan kaikki ladnin puolustusvalmistelut. Tdten sadstytdan muuten mahdolliselta rinnak-
kais- ja ristitydskentelyltd samalla kun maanpuolustuslddnien esikunnat jo rauhan ai-
kana kouliintuvat sodanmukaisiin tehtdviinsd ja muodostavat sodanaikaisten ylempien
johtoportaiden tuiki tarpeellisen kaaderin.

Rauhanaikaisen puolustusvoiman osaksijdédsuojatehtdva ja koulutustehtéava.
Suojatehtdvin vuoksi on edullista, ettd osa joukoista on vakituisesti sijoitettuina tulevil-
le toiminta-alueilleen. Puolustusvalmisteluja varten tuntuu tarpeelliselta, ettd ndihinkin
joukkoihin ndhden jo rauhan aikana ao. maanpuolustuslddnin komentajalla olisi erdissa
suhteissa ainakin rajoitettu kaskyvalta.

Rauhansopimuksen mukaisen puolustusvoiman kiyttdd suojatehtivddn suunnitelta-
essa voidaan tdssi tilanteessa padtyéd esimerkiksi seuraavan karkeaan jakoon:

- Pohjoinen vaaravyohyke vaatinee yhden divisioonan joukkojen pddosat seka
ainakin rykmentin verran rannikkotykistod sekd osan laivastovoimista alueen
ldnsiosaan ja ainakin prikaatin verran jalkavaki- tai joukkoja Oulujérvi - Kuhmo
linjan puolustusvalmisteluja ja runkomiehitysté varten.

- Merenkurkun vaaravyéhykkeen suojatehtdvéan riittdnee rannikkotykistérykmentti
ja noin prikaatin verran jalkaviked tai jadkérijoukkoja sekd osa laivastovoimista.

- Lounainen vaaravydhyke, jonka tehtdviin sisdltyy my6s Ahvenanmaan
neutraalisuuden turvaaminen, vaatinee ainakin vahvennetun divisioonan voimat

sekd 2-3 rannikkotykistorykmenttid ja laivastovoimien padosan.

Myo6skin rauhanaikaisten ilmatorjuntamuodostelmien sijoituksessa on otettava huomi-
oon eri vaaravyohykkeiden suurmaahanlaskuihin soveliaiden alueiden asettamat vaati-
mukset.

Ahvenanmaan miehitysoperaatio tullee tulevaisuudessa vaatimaan entistd nopeampia
toimenpiteitd, minkd vuoksi sen valmistelu yksityiskohtaisesti jo rauhan aikana on tar-
peen. Téll6in saattaa osoittautua valttimattomaksi ensimmadisten joukkojen kuljetus il-
mateitse. Ottaen huomioon siviililentoliikenteemme nykyisen kuljetuskapasiteetin ja sen
lisddntymisen lahitulevaisuudessa (liite No 14) on myés timan hyviksikayttomahdolli-
suudet otettava valmisteluissa ja rauhanaikaisessa koulutuksessa huomioon. Rauhanso-
pimus ei siind suhteessa aseta esteitd. Pienempien ilmakuljetusten suorittaminen nimen-
omaan suojajoukkotehtivien yhteydessid saattaa muissakin suunnissa tulla kysymykseen,
joten tdstd aiheutuvan véhdisen lisakoulutuksen siséllyttdminen jalkavden koulutukseen
on varsin ajankohtaista. Suojajoukkojen operatiivisen liikkkuvuuden kohottamiseksi oli-
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si ainakin osa jalkavdestd moottoroitava. Kuitenkaan meidan oloissamme ei ole aihetta
suojajoukkojenkaan koko jalkavien moottorisointiin, koska joukon taktillinen lijkku-
vuus tdstd useissa tapauksissa joutuisi kdrsimédan. Erityisesti talviolosuhteet asettavat ra-
joituksia moottoroinnille; talvea silmalla pitden sen sijaan hevosajoneuvomuodostelmi-
en tarve lisddntyy sellaisissakin joukoissa, jotka kesékelilld voivat toimia edullisemmin
moottoroituina.

Ylldesitetyn karkean joukkojen jaon mukaan jéisi suojajoukoista n. divisioonan ver-
ran sisimaan strategisesti tarkeimpien alueiden suojaksi ja ylijohdon kaytettavéksi tilan-
teen vaatimusten mukaisesti.

Todennikoiset sotandyttdimot asettavat puolustusvoimien kokoonpanon ja aseistuk-
sen suhteen erditd erikoisvaatimuksia. Kuten jo edellisestd on selvinnytkin, erés téllainen
on lisddntynyt rannikko (=linnoitus-) tykiston ja yleensa rannikko-olosuhteissa taistele-
maan tottuneiden joukkojen tarve. Kesdolosuhteissa saattaa hallussamme olevalla mel-
koisella madralla (vrt. liite No 11) pienikaliiperista (20-45 mm) panssaritorjunta-aseis-
tusta olla maihinnousutorjunta-aseina ja pohjoisen puolustusvyohykkeen taimmassa,
vesistoihin nojaavassa puolustusasemassa huomattavakin kéyttoarvo, vaikka ne panssa-
ritorjunta-aseina ovatkin jo nykyisin tdysin arvottomia. Suurmaahanlaskujen torjuntaan
vaativat kaikki todenndkdiset sotandyttimat kiinnitettéviksi erityistd huomiota. Talloin
on voimakkaalla ja my6s tieston ulkopuolella liikkumaan pystyvilld ilmatorjunta-aseis-
tuksella varustettujen motomekanisoitujen erikoismuodostelmien tarve huomattava.
Kun otetaan huomioon jalkavden kasvava tulituen tarve sekd maataistelulentokoneiden
yhé lisddntyva osuus maavoimien hyokkaysten tukemisessa, tuntuisi tarpeelliselta liit-
tad jalkavikemme organisaatioon kevyesti panssaroidulla tela-alustalla toimiva suora-
ammuntaan ja ilmatorjunta-ammuntaan soveltuva n. 40-50 mm:n tdysautomaattitykein
aseistettu yksikko. Tarpeellisen koulutuksen ja kokemusten saamiseksi olisikin tdméan-
kaltaisia yksikoitd saatava luoduksi jo rauhanajan puolustusvoimiimme ensi tilassa. Nyt
kasiteltavassa tilanteessa myds panssarijoukkojen tarve tullee olemaan suurempi ja nii-
den kayttoon maastollisesti paremmat edellytykset kuin aikaisemmilla sotandyttamoil-
limme.

Kaikille joukoille yhteisend vaatimuksena on mahdollisimman suuri operatiivinen ja
taktillinen lifkkuvuus. Meidédn olosuhteissamme maasto- ja sditekijoistd johtuen ndma
ovat kuitenkin usein keskendin ristiriitaisia vaatimuksia, joten padseminen ihanteelli-
seen yleisratkaisuun ei ole mahdollista. Ainoa kdytinnossd kysymykseen tuleva ratkai-
su lieneekin sellainen, ettd varsinaisen jalkavden operatiivista liikkuvuutta tarvittaes-
sa lisdtaan autokuljetuksiin, ja talvisaikaan niiden taistelukuormastot muutetaan osin
hevosvetoisiksi. Jadkarijoukot ovat osoittautuneet meidan oloissamme erittdin kaytto-
kelpoisiksi. Todennékéistd on, ettd nyt tarkasteltavassa tilanteessa niiden tarve entises-

tadn lisddntyy, silld ne soveltuvat melkoisen operatiivisen ja taktillisen liikkuvuutensa
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vuoksi erityisen hyvin tierunsaalla lounaisella ja lantiselld rannikkoalueella sekd sisa-
maassa suoritettavaan varmistuspalveluun ja “ensihdddn” joukkoina sulkemaan tai pi-
tdmadn hallussa térkeitd kohteita ja rajoittamaan maahan laskettujen tai maihin nous-
seitten osastojen toimintavapautta niin kauan, kunnes riittévit torjuntajoukot on saatu
vastatoimintaa varten keskitetyiksi. Tuntuisikin tarkoituksenmukaiselta lisdtd sodanai-
kaisissa puolustusvoimissamme jadkarijoukkojen maédrdad perustamalla ylijohdon alaisia
jadkariprikaateja. Mikali jadkariprikaatiin liitetddn kyllin vahva moottoroitu (maastoau-
tot) ilmatorjuntatykisto ja pienikaliiperinen autovetoinen suora-ammuntatykisto, saat-
taa juuri tdimén organisaation pohjalla olla 19ydettivissd ensisijaisesti suurmaahanlas-
kujen torjuntaan (my6s maihinnousutorjuntaan) kayttokelpoinen motomekanisoidun
yhtymin korvike.

Yhté silmiinpistdva kuin liikkuvuuden lisddmisen tarve, on myo6s tulivoiman tuntu-
va lisddminen. Tarkasteltaessa suurvaltojen sotavoimissa toisen maailmasodan aikana ja
sen jilkeen tdssd suhteessa tapahtunutta kehitystd, on todettava meidén olevan auttamat-
tomasti jéljessd kehityksestd. Rajoitetuista mahdollisuuksistamme johtuen emme pysty
koskaan pysymaén suurvaltojen tasalla tulivoiman lisddmisessd, mutta tuntuisi silté, ettd
rekyylittomien aseiden ja suunnatun rdjahdysvaikutuksen hyvaksikdyton sovellutukset
voisivat tarjota meiddn oloissamme kayttokelpoisen ratkaisun joukkojemme tulivoiman
huomattavaan lisddmiseen.

Vihilukuisille lentovoimillemme asetettavista vaatimuksista on tirkein se, etti sallit-
tu lentdvén ja teknillisen henkilékunnan maérd ja ammattitaito pidetddn jatkuvasti mah-
dollisimman korkeana. Talloin on erityisesti otettava huomioon itdisen naapurimaan
lentokaluston hyviksikaytto sotatapauksessa, joten koulutuksenkin olisi tapahduttava
ainakin osittain samalla kalustolla. Erityisesti on korostettava lentokaluston laadun mer-
kitystd, silld alivoimaisille lentovoimille vain paras kalusto on kyllin hyvaa.

Lentojoukkojen tehtdvit voitaneen maérittad siten, ettd elintdrkeiden ja lentohyok-
kéyksille arimpien liikenne-, teollisuus- ja asutuskeskusten suojaaminen muodostuu
niiden pédtehtdviksi, mistd ne on voitava nopeasti keskittad painopistesuuntien puo-
lustusta tukemaan, mikali sotatoimet uhkaavat maan elintdrkedd aluetta. Lentojouk-
kojen keskitetty kdyttd mahdollistaa vdhdlukuisenkin lentovoiman tehokkaan tuen
myos rintamajoukoille painopistesuunnissa, silld puolustettavan alueen laajuus ja muo-
to ovat nyt tarkasteltavissa tapauksessa varsin edulliset keskitetyn kéyton toteuttami-
seen (vrt. liite No 9).

Mahdollisten hyokkidjdin todennédkoéinen ilmaylivoima, ja tulevien sotandyttdmoiden
sen tehokkaalle hyvaksikaytolle tarjoamat mahdollisuudet aiheuttavat sen, ettd kenttdar-
meijan ilmatorjuntatarve lisddntynee entisestddn. Télloin ei riitd joukkojen omakohtai-
sen ilmatorjunnan saattaminen ajan vaatimusten tasalle, kuten edelld on esitetty, vaan
ilmeisesti myos ilmatorjuntatykiston padasialliset tehtdvit lienevit ndhtdvissd kenttd-
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armeijan tukemisessa®. Ilmatorjuntatykiston kayttomahdollisuudet myds rannikko- ja
panssaritorjuntatehtdviin on otettava huomioon seké organisatoorisia ettd koulutuksel-
lisia kysymyksid ratkaistaessa. Maahanlaskuntorjunta tulee asettamaan
myos ilmatorjuntatykistolle yhd laajempia tehtévid, joiden menestyksellinen suoritta-
minen edellyttda timan aselajin varsin pitkélle kehitettavad kentti- ja suora-ammunta-
tykistomadistd kdyttod. Erityisesti kenttdarmeijan selustassa ja kotialueella tapahtuvas-
sa maahanlaskuntorjunnassa lieneekin juuri ilmatorjuntatykiston tuki ainoa torjunnassa
kysymykseen tuleva ja riittivin nopeasti toimintaan saatava raskaampi tulituki. Myos
maihinnousun torjuntatehtédvit vaativat ilmatorjuntatykiston taholta entistd enemman
huomiota. Operatiivisen liikkuvuutensa ja suuren tulinopeutensa vuoksi ilmatorjunta-
tykistolle avautuneekin tulevassa sodassa huomattavasti entistd monitahoisempi kaytto
varsinaisen tehtdvansd ohella my6s rannikko-, maahanlasku-, panssari- vieldpa maatais-
telujen tukemisessa poikkeuksellisissa tilanteissa. Vaikkakin ilmatorjuntatykiston varsi-
nainen tehtava kérsii siitd, ei meidén oloissamme ole varaa jattad valmistautumatta kaik-
kiin tehtdviin, mihin aseen ominaisuudet suinkin suovat mahdollisuuksia.

Rannikkojoukkojen osuuden tullessa otsikon edellyttimaissa tilanteessa olemaan var-
sin keskeinen sodanaikaisissa puolustusvoimissamme edellyttad tdma jo rauhan aika-
na kiinnitettdvaksi tdhdn puolustushaaran entistd enemmén huomiota. Rauhanaikaiset
rannikkotykistorykmentit (patteristot) olisi organisoitava uudelleen siten, ettd ne muo-
dostuisivat nykyistd paremmin sodanaikaisia rannikkoprikaateja vastaaviksi runkomuo-
dostelmiksi. Ndiden joukko-osastojen liikkuvuuden ja erityisesti myds iskuvoiman ke-
hittdmiseen, silti vdhentdmittd niiden tulivoimaa, on kiinnitettdvd vakavaa huomiota.
Rannikon ja erityisesti saariston olosuhteissa taistelemaan tottuneen jalkavéen tarve on
tulevaisuudessa niin ilmeinen, ettd timén kouluttaminen jo rauhan aikanavastaavissa
olosuhteissaon tdysin aiheellista. Ennakkoluulot ja totunnaiset “aselajiarkuudet”
eivdt saa asettaa estettd maanpuolustuksen kannalta niin ensiarvoisen kysymyksen saat-
tamiselle tarkoituksenmukaiseen, kokonaisuutta hy6dyttavan ratkaisuun.

Niin kauan kuin nykyinen rauhansopimus on voimassa, supistuvat laivastollemme
asetettavat vaatimukset vain tiedustelu-, varmistus- ja miinoituspalveluun seké saaris-
ton puolustuskeskusten vilisen liikenteen suojaamiseen nopein ja mahdollisimman tu-
livoimaisin kevein yksikoin. Rannikkojemme sokkeloisilla ja matalilla vesilld korostuu
vahdlukuisenkin, mutta tarkoituksenmukaisen rannikkolaivaston merkitys tarkan pai-
kallistuntemuksen ja riittdvin purjehduskokemuksen omaavan pédllystén johdossa
huomattavaksi. Ottaen huomioon laajentuneen laivanrakennusteollisuutemme ei luulisi

67  Tutkasytyttimen kéyttoonottaminen ja yhd lisdéntyvé sahkoistettyjen suuntausmenetelmien hyviksikéytto saattavat tulevai-
suudessa lisitd it.tykiston kayttomahdollisuuksia my6s kauko-ohjattavien rakettiaseiden torjuntaan, jolloin it.tykiston pai-
nopiste ilmeisesti palaa kotiseudun strategisten ja taloudellisten avainasemien ilmatorjuntaan.
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olevan vaikeuksia kotimaisinkin hankinnoin luoda meidén oloihimme soveltuvaa ran-
nikkolaivastoa.

Yhteenveton aedelld esitetystd on todettava, ettd todenndkdiset sotatoimialu-
eet aiheuttavat sodanajan puolustusvoimien kokoonpanoon melkoisia muutoksia enti-
seen verrattuna. Téstd taasen johtuu myds rauhanaikaisen puolustuslaitoksen reorgani-
sointitarve siten, ettd sodanajan vaatimukset tulevat rauhanaikaisessa kokoonpanossa ja
koulutuksessa huomioon otetuiksi. Silmiinpistavin ja ajankohtaisin lienee till6in rannik-
kojoukkojen rauhanaikaisen uudelleenjarjestelyn ja koulutuksen saattaminen sodanai-
kaisten vaatimusten edellyttimaén laajuuteen ja monipuolisuuteen. Pienin kustannuksin
ja vahdisin jdrjestelyihin on rannikkojalkavden koulutus jarjestettavissd nykyisenkin or-
ganisaation puitteissa siten, ettd esim. kolmen rannikkovaruskunnissa sijaitsevan jalka-
vakirykmentin koulutuksessa padhuomio kiinnitetddn rannikkotaistelukoulutuksen eri-
koiskysymyksiin. Tallainen jarjestely saattaisi merivoimien alaiset rannikkotykiston ja
laivaston joukot sekd maavoimien jalkavikijoukot nykyistd huomattavasti kiinteampéan
yhteistoimintaanjorauhanajan koulutuksessa. Maavoimien paillys-
ton ja erityisesti rauhanaikaisten yhtymien esikuntien huomio saataisiin titen pakotetuk-
si suuntautumaan riittdvassa méarin myos rannikkotaktillisiin ja -teknillisiin kysymyk-
siin, joiden tuntemusta tulevien todenndkéisten sotandyttimoiden maasto-olosuhteet
muistaen on pidettdvd ehdottamana vaatimuksena tulevan kenttdarmeijan paallystolle
ja johtoportaille. Tulevaisuuden sodankédynnin luonne jo sindnsékin pakottaa eri asela-
jit ja puolustushaarat yha kiintedmpdédn keskindiseen yhteystoimintaan, ja meidan koh-
dallamme on po. vaatimus aivan ilmeinen nyt tarkasteltavassa tilanteessa jo pelkdstdan
todenndkoisten sotandyttimoiden maasto-olosuhteita ajatellen. Sodassa vélttamatonta
yhteistoimintaa ei saavuteta, ellei sen perusteita ole juurrutettu sodanaikaisen puolustus-
voiman eri osien runkomuodostelmiin jo rauhan aikana. Menestyksellisen yhteistoimin-
nan perusedellytys on kaikkien puolustushaarojen erikoisominaisuuksien tunteminen ja
niiden joustava hyviksi kdyttiminen tilanteen ja maaston asettamien vaatimusten mu-
kaisesti. Eri aselajien keskindinen yhteistoimintaonmeiddn olosuhteissamme
ilmeisesti joustavimmin ja tarkoituksenmukaisimmin saavuttavissa poistamalla mahdol-
lisuuksien mukaan rauhanajan organisaatiosta liian pitkélle kehitetty "karsinoituminen”
eri aselajien ja puolustushaarojen puitteissa. Edelld viitatun kaltainen maanpuolustuslai-
niorganisaatio saattaisi olla erés keino, jonka avulla voitaisiin nimenomaan operatiivises-
sa ja taktillisessa mielessd saada po. alueella toimivat joukot jo rauhan aikana kiintedan
yhteistoimintaan samoissa puitteissa ja samansuuntaisesti kuin niiden toiminta on tar-
koitettu sodankin aikana tapahtumaan. Ja mika tarkeinta, titen kouliintuisivat tehtaviin-
sd jo rauhan aikana niiden korkeampien esikuntien rungot, joiden sodanaikaisen tehta-
vin tdrkeyttd ja vaikeutta ei voida yliarvioida.
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Rauhanaikaisena puolustusvalmisteluja ja puolustusvalmiutta edistdvdna toimenpi-
teend onkin korostettava edelld esitetyn maanpuolustusldaniorganisaation merkittavaa
osuutta riittdvdn keskityksen, eldvimmén vastuuvelvollisuuden ja alueelliset erikois-
vaatimukset paremmin tuntevan johdon aikaansaamiseksi jo rauhan aikana. Sotilaalli-
nen valta ja vastuu on keskitettdvd maan eri osissa asianomaisten maanpuolustusladni-
en komentajille, jotka puolustusvoimien komentajan alaisina johtavat ja valvovat kaikkia
maanpuolustuksen alaan kuuluvia valmisteluja lddneissaan.

10. Johtopaatokset

Jos poliittisen johdon onnistuu maan vaikeasta sotilasmaantieteellisestd ja sotilaspo-
liittisesta asemasta huolimatta saavuttaa molempien sodankévijapuolien hyviksymi-
nen ei-sotaakdyvan asenteelle edelld esitetyin uhrauksinkin, niinsotilaallisen
puolustuksen tyydyttavd hoitaminen tuntuu tdysin mahdolliselta padasiallises-
ti omien sotilaallisten voimavarojemme puitteissa. Poliittisten suhdanteiden muuttuessa
alituisesti ei valtakunnan puolustuskysymystd voidakaan jéttad siind maérin poliittisen
ilmapuntarin heilahduksista riippuvaksi kuin sen pakostakin jda maassa, joka ei omalta
osaltaan tee kaikkeaan heilahdusten tasoittamiseksi. Erds varmimpia keinoja maan poliit-
tisenkin aseman vakavoittamispyrkimyksille on puolustusvalmiuden ja puolustustahdon
kaikinpuolinen kohottaminen. Kuten edelld on selvinnyt, voidaan ja onkin puolustus-
valmiutemme suhteen saatava aikaan varsin oleellisia uudistuksia ja parannuksia ennen
kuin sotilaallinen ja taloudellinen puolustuskykymme vastaa vaaranalaisen asemamme
ja tulevaisuudessa yhd enemmin teknillistyvan sodan asettamia vaatimuksia. Poliittisen
ja sotilasjohdon kiinted ja luottamuksellinen yhteisty on otsikon edellyttimassa tilan-
teessa valttamattomyys, jotta rajoitetut sotilaalliset ja taloudelliset mahdollisuutemme
voidaan alun perin suunnata keskitetysti kokonaisuutta parhaiten hyodyttiméiéan. Vaa-
ranalainen asemamme vaatii sotilasjohdolta kylmaa harkintaa ja avarakatseisia, ehka jo
menneisyyteen kuuluvista tottumuksista pdattavaisesti irtaantumaan pystyvid uudista-
jia, jotka ottaen oppia kéytyjen sotien antamista arvokkaista organisatorisista, taktillisis-
ta ja teknillisistd kokemuksista pystyvit nakemédédn sekd muuttuneista olosuhteista, ettd
tulevan sodan luonteesta aiheutuvat erikoisvaatimukset ja kehittimdan maan puolustus-
voimat paitsi kdytyjen sotien kokemuksia, myéstulevan sodan vaatimuksia
vastaaviksi Kun puolustuskysymyksemme ainakin toistaiseksi kytkeytyy ldaheisesti
itdisen suurvallan puolustukseen, olisi maan puolustuskyvyn ja -mahdollisuuksien lisdd-
miseksi ennakkoluulottomasti pyrittava tekemdén voimassa olevan keskindisen avunan-
tosopimuksen hengessd jo rauhan aikana kaikki mahdolliset valmistelut muistaen, ettd
tapahtukoonpa poliittisessa tilanteessa heilahduksia suuntaan tai toiseen, niin valtakun-
nan puolustuksen tehostamiseksi tarkoitetut toimenpiteetkaikissa tilanteissa
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koituvat lopulta valtakunnan olemassaolon hyviksi. Vaikean tilanteen helposti aiheutta-
ma vilinpitdméttomyyden ja toivottomuuden tila on kansan puolustustahdon ja puolus-
tuskyvyn murtumisen ensimmaiinen oire. Avoimin silmin asioita tarkastelevan on todet-
tava, ettd téllaisiin mielialoihin ei meilld ole varaa eikd aihettakaan. Talvisodan aikoihin
verrattuna on tilanne nyt ja tulevaisuudessakin varmasti valoisampi, mutta se edellyttda
johdolta paittavaa, realistista tilanteen arvostelua sekd jatkuvaa ponnistelua koko kansan
puolustustahdon ja -kyvyn kohottamiseksi pitden padmaédrand vapaan, itsendisen valta-
kunnan siilyttamistd my6s muuttuvissa poliittisissa olosuhteissa. Tosiasia on, ettd pie-
nen maan on aina perustettava puolustuksensa suurempien naapureiden taholta saata-
van tukeen. T4hin tosiseikkaan on meidankin puolustuskysymyksemme ratkaiseminen
aina nojannut. Sen vuoksi ei ainakaan kylmien tosiasioiden pohjalla toimivien sotilaiden
olisi ndhtdvd maamme puolustuskysymystd tulevaisuudessa niin synkkina kuin se ny-
kyisin yleisesti tunnutaan nahtavan. Kansojen vilisissd suhteissa eivit ideologiset tekijét
- olletikaan sodan aikana - loppujen lopuksi néyttele ratkaisevaa osaa, vaan liikemies-
miisen kylmén etujen ja vastaetujen merkitys on silloin ratkaisevaa. Sen vuoksi onkin
Suomen kaltaisen pikkuvaltion puolustuskysymys - ja siitd johtuen valtiollinen olemas-
saolo — hoidettava kulloinkin vallitsevassa yleispoliittisessa tilanteessa siten, ettd han-
kitaan varmimmat takeet tehokkaasta ja nopeasta avusta sotatapauksessa. Kuten edelld
esitetystd on selvinnyt, tosiasiat puhuvat sen puolesta, ettd tillainen tuki on nyt tarkas-
teltavana olevassa tilanteessa varmemmin odotettavissa Neuvostoliiton taholta. Ei-sotaa-
kéyvin asenteen saavuttamisen ja sdilymisen ollessa niin epdvarmaa kuin tutkielman II
osassa on esitetty, valtion poliittinen ja sotilaallinen johto voi joutua ottamaan vastuul-
leen lijan suuren riskin, jos se ly6 laimin tarjolla va r ma s t i olevat yhteistoiminta- ja
avunantomahdollisuudet vain sidilyttddkseen itselleen n 4 e n n 4 i s e n poliittisen toi-
mintavapauden mahdollisen suursodan syttyessd. Vaikkakin ei-sotaakdyvin asenne il-
meisesti olisi valtakunnalle erinomaisen edullinen, valtion johto ei voi eiké saa perustaa
laskelmiaan sodan varalta ndin epavarmalla pohjalla, vaan puolustuskysymys on ratkais-
tavaepdedullisinta tilannetta ajatellen. Téstd ndkokulmasta on myds
edelld esitetty maamme puolustuskysymyksen tarkastelu suoritettu.
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IV OSA
Puolustusmahdollisuudet Pohjois-Suomessa

1.Yleista

Vaikkakin Pohjois-Suomi kokonaisuutena katsoen eittdmattd yhd on erdmaata, mika
sindnsd suosii alivoimaista, mutta paikalliset erikoisolosuhteet tuntevaa ja omaperdi-
set taistelumenetelmidt omaavaa puolustajaa, on kuitenkin todettava, ettd Pohjois-Suo-
men sotilasmaantieteellisissd olosuhteissa viime vuosien kuluessa tapahtunut kehitys on
erdissd merkittavissa suhteissa huomattavasti vahentényt alueen erdmaaluonnetta. Niin
kuin tutkielman I osasta (ja liitteet No 5a-c) on selvinnyt, tdma johtuu ldhinn liiken-
neyhteyksissd viime vuosina tapahtuneesta kehityksestd sekd niistd lisdantyneistd mah-
dollisuuksista, mitd sotatekniikan nykyinenkin kehitystaso tarjoaa suurvaltahyokkadjal-
le. Sitd paitsi, katsoaksemme totuutta kylmaisti silmiin, ei voitane olettaa menestykselld
kayttimiemme korpisodan menetelmien jatkuvasti sdilyvan vain meidédn yksinomistuk-
sessamme — pdinvastoin on aihetta otaksua molempien tulevien paasodankavijavaltojen
jo vuosikausia tehokkaasti soveltaneen Talvi- ja Jatkosodan “korpitaktiikkaa” omien ark-
tisten erikoisjoukkojensa koulutukseen. Mutta sittenkin, jos verrataan puolustusmah-
dollisuuksiameikédldisin joukoin maamme eteldisilld rintamailla ja Perd-Poh-
jolan erdmaissa, on todettava jalkimmadisten olosuhteiden tarjoavan meille paremmat
onnistumisen edellytykset®. Tastd johtuensotilaalliset ndkokohdat kehot-
taisivat myos tulevaisuudessa puolustuskysymystimme ratkaistaessa kayttimaian mei-
kaldisid joukkoja juuri Pohjois-Suomessa, missd sotatoimet sotatekniikan kehittymi-
sestd huolimattakin sdilyttdvit pddasiassa korpisodan leiman. Otsikon edellyttimén e i
-sotaakdyvian asenteen saavuttamiseksi ja sdilyttamiseksi tissd tapauksessa kuiten-
kinsotilaallisen tarkoituksenmukaisuuden on vdistyttdava
poliittisen valttamattomyyden tielt4, kuten puolustuskysymyksen tar-
kastelussa todettiin (vrt. III osa).

Ennen kuin omat puolustusmahdollisuutemme Pohjois-Suomessa voidaan selvittaa,
on yksityiskohtaisemmin kuin mitd tutkielman I osasta on kdynyt ilmi, arvioitava sen
alueen summittaiset rajat, jolla on merkitystd sodankavijoille, jos Fennoskandian kalot-
ti joutuu sotandyttimoksi. Pohjois-Suomen kautta kalotin rannikolle johtavat rautatie- ja
maantieyhteydet ovat tlloin ratkaisevimmat, ja kiintedsti ndiden hyvaksikéyttoon liit-
tyy alueen lentokenttien merkitys. Kun edelld on todettu (vrt. I osa) Pohjois-Suomella
olevan Neuvostoliiton puolustusnikékohtien kannalta huomattava merkitys, voidaankin

68 Molempien sotiemme antamat kokemukset voidaan esittad riittavaksi perusteluiksi télle viitteelle.
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tarkastelu suorittaa sen ndkokulmasta alueen tieyhteyksié arvostellen; tilloinhdn kdanta-
en on padteltdvissa myos lantisten sodankévijdin mielenkiinnon kohteet.

Muurmannin radalta Rovaniemen kautta Narvikiin johtavan rautatien strateginen
merkitys ei kaipaa perusteluja®, ja tdimén rautatien sekd sitd tdydentdvien, kalotin ranni-
kolle johtavien maanteiden solmukohtina Suomen alueella muodostuu Rovaniemen, Ke-
min ja Kuusamon haltuunoton merkitys ratkaisevaksi sekd Taivalkosken, Simon, Kemi-
jarven ja Ivalon tiesolmujen arvo varsin huomattavaksi. Kuten liitteestd No 9 todetaan,
on Kuusamoa ja Taivalkoskea lukuun ottamatta kaikissa em. kohteissa seké sopivasti vie-
14 niitd yhdistdvien teiden varsillakin lentokenttid, mitka lisddavat kommando-osastojen
mahdollisuuksia ainakin solmukohtien nopeaan haltuunottoon siksi, kunnes mootto-
roidut osastot maanteitse ehtivit ne miehittdmaén ja varmistamaan Pohjois-Suomen l4-
pimarssin ja (Skandinavian maiden asenteesta riippuen) kalotin luoteisosaan suoritetta-
van hyokkdyksen selkdyhteydet. Se, montako tieté neuvostojoukot tarvitsevat po.
operaatiota varten, riippuu kokonaan kyseisena ajankohtana vallitsevasta tilanteesta, jo-
ten tarpeen ennakolta arvioiminen on uskallettua. Ottaen huomioon toisaalta Neuvos-
toliiton mahdollisuudet joukkojen maéran suhteen ja toisaalta sille epaedullisimman ti-
lanteen voitaneen kuitenkin omaksua, ettd ainakin seuraavien teiden kéyttiminen tulisi
talloin kysymykseen (tiet merkitty liitteeseen No 9 vahvennetuin punaisin viivoin):

— Uhtua - Taivalkoski — Simo — Tornio;

- Kiestinki - Kuusamo - Taivalkoski, misté yhtyen edelliseen;

- Kiestinki - Kuusamo — Rovaniemi, mistd seka Ylitornion ettd Muonion -

Skibotn'in suuntiin ja
- Kantalahdesta rautatien suuntaa seuraava tie Rovaniemelle, misté edellisiin yhtyen.

Petsamo - Ivalo - Karasjok — Lakselv tien kiytto nédyttdd edulliselta pohjoisimmassa
Norjassa olevien joukkojen selustayhteyden pikaisen katkaisemisen kannalta, vaikka-
kaan tdmin, samoin kuin Petsamo - Rovaniemi tienkddn merkitys ei ole Neuvostoliitol-
le ensiarvoinen kalotin valtaamiseksi. Voidaan tietenkin viittas, ettd esim. Rukajérvel-
1a Repolaan ja sieltd edelleen Kajaanin ja Suomussalmen suuntiin johtavat tiet saattavat
yhté hyvin olla tarpeen Neuvostoliitolle edelld hahmotellussa tilanteessa. Jos Neuvosto-
liitto haluaa tukea Suomen ei-sotaakdyvdni pysymistd ja toisaalta sddstya kdyttamastd
omia joukkojaan sellaisella alueella maassamme, missi suhteellisen vahva puolustus on
suomalaisinkin voimin aikaansaatavissa, ja missa tdma jo pelklld olemassaolollaan suo-
jaa Neuvostoliiton voimien selkdyhteyksien vasenta sivustaa, niin tuntuu edella esitetty
tiestd ilman viimeksi mainittuja suuntia tarkoituksenmukaiselta. Mainittu tiestd takaa
Neuvostoliitolle riittévit joukkojen siirtomahdollisuudet siindkin tapauksessa, ettd Skan-

69  Ne haitat, joita aiheutuu venildisen (=meikaldisen) ja ruotsalaisen raideleveyden eroavaisuudesta, ovat helposti pienennetti-
vissé jo ennakolta suoritettaviin teknillisin valmisteluin.
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dinavian maat lansivaltojen tukemina ryhtyvit vastarintaan, joten talloin ilmeisesti Suo-
menkin kannalta epdedullisin vaihtoehto on otettu huomioon.

2. Puolustusvyohyke

Vilttadkseen Pohjois-Suomen “suurstrategisesti” merkittavdd osaa Suomen on siis etsit-
tavd elintdrkedn alueensa puolustamista varten pohjoisessa puolustusvydhyke (vrt. liite
Nol5)epdedullisimmassa tapauksessa tien Uhtua - Taivalkoski — Pudasjér-
vi — Kuivaniemi - Simo eteldpuolelta. Puolustusvyohykkeen ylimalkaiseksi takarajaksi
lankeaa Oulujoki — Oulujdrvi — Sotkamo - Kuhmo vesist6linja miltei luonnostaan, silld
elintdrkedn alueemme suojaamiseksi pohjoisesta suuntautuvilta hyokkayksilta tima linja
on lyhin mahdollinen ja muodostaakesd aikana kauttaaltaan tehokkaan vesistdes-
teen. Kuitenkin on jo tdssi todettava, ettd vaikkakin Oulujoki maastotoimia ajatellen on
eteldisin tehokas luonnon tarjoama puolustuslinja, niin sen puolustuksen murtamiseen
eteldstdpdin, Limingan niityille suoritettavissa olevan suurmaahanlaskun avul-
la on vakavasti otettava huomioon. Néin ollen Oulujoen eteldn ja lounaan puoleiset laa-
jat niitty- ja suoalueet on siséllytettdvd puolustusvyohykkeeseen.

Oulujoki-linjasta luopuminen ja puolustuksen vetdminen sen eteldpuolisilla vahai-
semmille jokilinjoille ja suoalueille Oulujérven lansipuolella ei voine tulla kysymykseen
mm. seuraavista syista:

- Oulun satamien jdttiminen tarjoaisi hyokkadjille maihinnousuun ja joukkojen
jatkuvan huoltamisen erinomaiset mahdollisuudet™

- Oulun seudun luovuttaminen aiheuttaisi mydskin Hailuodon ja Oulunsalon
niemien menetykset, jolloin maarintama menettéisi luonnolliset sivustosuojansa
Perdmereltd suuntautuvia maihinnousuyrityksid vastaan;

- Oulujoki-linjalta Sisd-Suomeen suuntautuva tihed ja sateettdinen tiesto seka
maasto tarjoaisivat ylivoimaiselle hyokkadjalle edullisia etenemismahdollisuuksia;

- Oulujoki-laakson ja Kajaanin seudun kasvava merkitys myos sotataloudellisessa
suhteessa kehottaa pitimain alueen viimeiseen saakka.

Voitaneenkin todeta, ettd mikali poliittiset uhrauksemme Pohjois-Suomessa eivit saa-
vuttaisi vastakaikua lantisten sodankavijdin taholla, vaan ne ryhtyisivit elintarkedakin

alueettamme uhkaaviin sotatoimiin, tdlloin Suomen edun mukaista olisiluopua ei-

70  Mm. Kom.kapt. Ha ik alan SKK:ssa pidetystd esitelméstd "Meristrateginen tutkielma Ruotsin itirannikoista lihinni aja-
tellen sita maihinnousuoperaatioiden lihtokohtana” selviad, ettd esim. Luulaja — Pitea alueelta on melkoiset mahdolli-
suudet Pohjanlahden itdrannikolle suoritettaviin maihinnousuihin. Téllaisen operaation ilmeiseni tarkoituksena tds s &
tilanteessa olisijoko pyrkimys NL:n Pohjois-Suomen poikki suuntautuvien yhteyksien katkaisemiseen tai uuden rin-
taman avaamiseen Suomessa. Molemmissa tapauksissa Oulun satamat olisivat ratkaisevan tirkeit hyokkaajalld meriviylien
ja satamarakenteiden vuoksi.
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sotaakdyvidn asenteestaan jayhtyd Neuvostoliiton rinnalla ja sen kaikin ta-

voin avustamana suursotaan elintidrkeédn alueensa puolustamiseksi.

3. Puolustusvyohykkeen tarjoamat
puolustusmahdollisuudet

Esitetyn puolustusvyohykkeen “uutuus” Suomen puolustuskysymyksessd ilmenee mm.
siitéd, ettd valtaosa alueesta on toistaiseksi sotilaallisessa mielessa tdysin tutkimatonta.
Kun tarkastelun on tapahduttava alueen ldnsiosassa Suomen yleiskartan (1:400.000) ja
itdosassa taloudellisen kartan (1:100.00). pohjalla, joissa esim. korkeussuhteet samoin
kuin maaperin laatu ovat kovin ylimalkaisesti esitetyt, ei riittdvin tarkkuuteen voida
padstd. Alueen itdosan arvostelua tosin helpottaa télld seudulla talvella 1948 suoritetus-
sa SKK:n talvikenttaharjoituksessa saavutettu maaston ylimalkainen tuntemus, ja Poh-
janlahden rannikosta on kéytettavissé SKK:n MSO 3:n operatiivisen tiedustelun tulok-
set v:lta 1947. Sen sijaan keskiosan — summittaisten linjojen Muhos — Yli-Ii ja Paltamo
- Puolanka - Pudasjdrvi vdlimaasto — arvioinneissa on ollut turvauduttava maatalous- ja
metsdhallituksen sekd aluetta tuntevien harvojen upseereiden antamiin tietoihin, joiden
paikkansapitdvyyteen on suhtauduttava kriitillisesti.

Puolustusvyohykkeen eri osien poiketessa toisistaan maastollisesti melkoisesti, voi-
daan siind erottaa esim. seuraavatmaisemamuodot:

- Pohjanlahden rannikko,jokakisittdd n. 30-40 km rannikolta
sisimaahan ulottuvan alavan tasankomaan sekd Hailuodon ja sen pohjoispuolella
sijaitsevan harvan saariston;

- Limingan - Pelson niitty - ja suolakeus Lumijoenlahden
perukasta ja Oulujoesta puolustusvyohykkeen eteldreunaan saakka;

- Léantinen metsd- ja jokialue Oulujoen yldjuoksulta n. 40-50 km:n
levyisend vyona puolustusvyohykkeen pohjoisreunaan saakka ulottuen ldnnessé
Muhoksen - Yli-Kiimingin ja Yli-Iin summittaiselle linjalle;

- Ylda-Kainuun sydé&nmaa,josta puolustusvydhykkeeseen sisaltyy
Oulujdrven pohjoispuolinen, pohjoisosastaan rannikkoa lahestyva kitukasvuinen
suoja rimemaa, sekd

- Kainuun reittimaa kasittden Oulujarven itdpaa — Puolanka linjan
itdpuolisen alueen runsaine vesistdineen ja niiden vilisine vaihtelevine vaara- ja

korpimaisemineen.

a.Pohjanlahden rannikon merimaasto suosii puolustusta veden mata-
luuden ja karikkoisuuden vuoksi. Maijhinnousulaivastolle kédyttokelpoisia vaylid on va-
hén ja ne keskittyvit yleensa Oulun alueelle, missi sekd niiden sulkeminen miinoituk-
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sin ettd hallitseminen rannikolle ja saaristoon sijoitettavalla meri- ja rannikkotykistolld
on mahdollista. Satamia ja laiturirakenteita, joita maihinnousun suorittaminen taméan-
laatuisella rannikolla valttdméttomasti edellyttdd, on varsinaisesti vain Oulun seudulla,
Pateniemessd ja Raahessa. Ndiden alueiden valtaaminen maihinnousulla ei merimaas-
ton luonteen huomioon ottaen tunnukaan todennikdiseltd, varsinkin kun Oulun sa-
tamien luonnollisena suojana ulkomerelld on suuri Hailuoto seki Iin edustan saaristo,
mihin sijoitettavissa olevilla raskailla ja jareilld tykistoyksikoilla voidaan rannikon puo-
lustusta tehokkaasti syventdd kauas avomerelle asti. Hailuoto, joka Siikajoen, Oulunsa-
lon ja Haukiputaan niemien ohella muodostaa Oulun satamien puolustukselle tehokkaat
eteentyonnetyt asemat, on rannoiltaan myos senlaatuinen, ettei se maihinnousulla ole
helposti vallattavissa. Maihinnousu-uhkaa edeltadkin rannikolla maahanlasku-uhka, sil-
14 maasto suosii suurmaahanlaskuja. Uhanalaisimmatmaahanlaskualueetovat

- Hailuoto, missd saaren ldnsi - ja eteldrannikko kokonaisuudessaan sekd keskustassa
sijaitsevat viljelysaukeat soveltuvat hyvin maahanlaskualueiksi sekd laskuvarjo- etta lii-
tokonejoukoille;

— Oulunsalon niemen sisdosat;

- Oulujokivarsi n. 6-8 km:n pituudelta ja 2-5 km:n leveydeltd rannikosta sisimaahan

pain;
- Haukiputaan niemen tyvestd levidvit laajat Pateniemen ja Haukiputaan
viljelysaukeat sekd
- Ii-jokisuun n. 5x10 km:n laajuinen niittyalue.

Alueet, mitka rannikolla soveltuvat parhaittn maihinnousukohteiksisen jil-
keen, kun niiden valtaus maahanlaskujoukoin on mantereelta péin suoritettu, ovat:
- Toppilan ja Oulun satamat,
- Oulunsalon niemen pohjoiskérki sen edustalla olevine saarineen,
- Haukiputaan niemen eteld- ja ldnsiranta seka
- Kiiminkijoen suun seudut sielld sijaitsevien sahojen laiturien ja lastauspaikkojen
vuoksi.

Maasto on koko rannikolla yleensé lehtimetsikkovaltaista, alavaa ja loivasti kumpuile-
vaa hietikkoa tai kosteaa niittymaata, missé ei ole mainittavia korkeuseroja Haukiputaan
Isonniemen n. 35 m:n korkuista harjannetta lukuun ottamatta. Maapera sallii kaikkialla
kaivautumisen, mutta pohjaveden ldheisyys voinee haitata kentta- ja kestolinnoitustoitd
vesiperdisemmilld seuduilla.

T ie st 6 n suhteen on suoritettava parannuksia, silld rannikolla kulkevan maantien
ja rautatien ollessa merelté laivastotykiston tehokkaasti tulitettavissa ja maihinnousu- tai
maahanlaskuoperaatioin helposti katkaistavissa, on eri puolustusasemien eristimisvaa-
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ra ilmeinen. Toisaalta mahdollistanevat rannikkoa ja Oulujokea seuraavat rautatiet sekd
Raahen rata myos suhteellisen edullisesti rautatietykiston kdyton niin rannikon kuin si-
samaankin puolustuksen tukemiseen. Erityisesti merimaalien torjuntaan voinee myos
Toppilaan ja Laitakarin saarelle johtavien 4-7 km:n pituisten satamaratojen hyvaksikayt-
to rautatietykistolle tulla kysymykseen.

Vesistostd,joilla puolustusmielesséd voidaan katsoa olevan melkoinen psv. estearvo
kesdaikana, mainittakoon Oulujoki, Kiiminkijoki ja Iijoki-maihinnousu- ja maahanlas-
kutapauksessa ne muodostavat luonnollisia alkulinjoja po. operaatioiden rajoittamisek-
si sivusuunnissa. Tulvat haittaavat keviisin puolustusjirjestelyjé varsinkin jokivarsissa ja
niiden suistoissa.

Talviolosuhteissaovatvahvojen panssari- ja lentovoimien tukemat maihin-
nousuoperaatiot rannikolla mahdollisia koko rantaosuudella, silld alava tasankomaasto
ja rantaviivan vélittomassd ldheisyydessé kulkeva pditie, josta sisimaahan haarautuu lu-
kuisia kayttokelpoisia tiesuuntia, suosivat mainitunlaista sotatointa. Téstd johtuen onkin
puolustustoimenpiteissd otettava huomioon rannikon erilainen joukkojen tarve ja kéytto
kesd- ja talviolosuhteissa. Joet on etenkin vdhin lumen aikana otettava huomioon puo-
lustusvyohykkeen sisadn johtavina psv.urina.

b.Limingan - Pelson niitty- ja suolakeuden  sisillyttiminen puo-
lustusvyohykkeeseen on tarkedd maahanlaskujen torjuntamielessd. Limingan ldhes 200
km?n laajuiset niityt soveltuvat suurmaahanlaskuihin, joilla voidaan tehokkaasti uhata
sekd rannikon ettd maarintaman puolustuksen selustaa. Pelson n. 150 km?*n laajuinen
suoalue on sielld suoritettujen laajojen kuivaustdiden vuoksi suurelta osalta my6skin lii-
tokoneille maahanlaskukelpoinen. Taméan alueen puolustusjirjestelyt onkin keskitetta-
vd ensi sijaisesti maahanlasku- ja maahan pudotusoperaatioiden torjuntaa palveleviin
toimenpiteisiin, jotta puolustusvyohykkeen ilmasta tapahtuva saartaminen estetiisiin.
Maasto ei tarjoa luonnollisia puolustuskeskuksia tai linjoja, vaan on torjunnan perustut-
tava vahvoihin, myds teiden ulkopuolella lilkkumaan pystyviin moottoroituihin panssa-
rintorjunta- ja ilmatorjuntatulivoimaisiin joukkoihin.

c.Lintinen metséd- ja jokialue on korkeussuhteiltaan edelld kisiteltyja
vaihtelevampaa, joskaan mitddn ymparistoadn selvasti hallitsevia maastonkohoutumia ei
tadlldkaan esiinny. Maaperd on vuoroin sorapitoista kangasylankdd, vuoroin suojapoh-
jaista alankoa, mitéd lukuisat Pohjanlahteen laskevien jokien sivuhaarat halkovat. Suu-
rimpien jokien varsia lukuun ottamatta alue on viljelemétontd, harvaan asuttua erdmaa-
ta, missd runsaasti yli puolet maa-alasta on havumetsépeitteistd.

T iesto6 on Oulujokivarresta Kiiminkijoen tasalle saakka puolustusnikékohtiin so-
veltuva, mutta tdstd pohjoiseen sangen puutteellinen. Sopivien tieyhteyksien puuttumi-
nen vaikeuttaakin tuntuvasti Iijoen hyviksikaytt6d puolustukseen ja edellyttdd melkoisia
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tietditd seki eteld-, pohjois- ettd lansi-itdsuuntaisesti Haukipudas — Kiiminki - Aittojér-
vi tieltd Iijoki-varteen.

Pudasjérven eteld- ja lounaispuolinen jarvialue tarjonnee Iijokeen liittyvand melkoi-
sia puolustuksellisia mahdollisuuksia ensimmaisessd puolustusasemassa varsinkin, kun
myd0s tiesto talla alueella on puolustukseen sopeutuvampaa kuin alueen ldnsiosassa. T4l-
ld alueellamaahanlaskuvaarasupistuu ainoastaan Oulu-, Kiiminki- ja Iijokien
varsilla olevien viljelysaukeiden mahdolliseen hyvaksikayttoon.

Talvipuolustukseenjokien jajarvikannasten hyviksikaytté tuntuu vihem-
min edulliselta kuin kesalld, jolloin vesistdjen psv. estearvo on ilmeinen. Téasté johtuen
voikin olla edullista valita puolustusasemat siten, etté joki- ja jarvilinjat jaavat puolustus-
aseman sisdan.

dYli-Kainuun syddnmaan suo-jaridmeseutu on maamme suorik-
kainta aluetta. Yli 60 % maa-alasta on voimakkaasti suoperdistd, jopa niin, ettd metsa-
peitekin, mikd puolustusvyohykkeessd Liminka-Pelso aluetta lukuun ottamatta peittaa
yleensd kaikkialla yli puolet maa-alasta, tddlld ei ole pystynyt valtaamaan suolta kuin kes-
kiméarin kolmanneksen pinta-alasta. Valtaosa téstakin alueesta on korkeussuhteiltaan
tasaista, joskin Oulujérven ja Utajoen viliselld osalla kohoaa muutamia ympéristostdan
erottuvia vaaramaisemia muodostaen vedenjakajan latvoilla, mistd osa vesistoista vir-
taa Oulujdrveen. Pohjanlahteen laskevien padjokien sivujoesto on alueella vastin run-
sas ja rikkoo asumattomat rdmeet. Harva erdmaa-asustus on keskittynyt pieniin kyliin
suurimpien jokien varsille, jotka yhdessd alueelle muodostuneiden kolmen jarvivyohyk-
keen ja mittaamattomien raimeiden kanssa antavat alueelle rikkonaisen leiman. Eteldisin
jarvivyohyke, jonka padjarvind ovat Oterma- ja Paalinjirvi, sijaitsee n. 15-20 km Oulu-
jarven pohjoispuolella. Seuraava jarvialue lukuisine (n. 40-50) pikkujarvineen on puo-
lustusvyohykkeen keskiosassa, missd kohoava vaaravychyke muodostuu vedenjakajaksi
Pohjanlahteen ja Oulujérven itdosaan suuntautuvien jokien juoksulle. Pohjoisin jarvi-
alue muodostuu Iijoen vesistoon liittyvéiksi Pudasjarven eteldpuolisessa maastossa lukui-
sine huomattavan laajoine jarvineen.

Tiestoon alueen soisuudesta, metsittomyydestd ja asumaattomuudesta johtuen ke-
hittyméton. Eteld-pohjoissuuntainen tiestd puuttuu kédytdnnollisesti katsoen kokonaan.
Pudasjérveltd johtaa kaksi tietd rannikolle ja Oulujokivarteen Kiimingin ja Ylikiimingin
kautta. Eteldosan halkaisevat Utajérvelta ja Vaalasta Puolangalle johtavat lounais-koil-
lissuuntaiset tiet. Oulujarven suuntaisena kulkee alueen eteldosassa rautatie ja maantie.

Maahanlaskumahdollisuud etovat miltei olemattomat; jarvialueet to-
sin voisivat tulla kysymykseen kesdlld liitokoneiden ja talvella myo6s laskuvarjojoukko-
jen maahanlaskupaikkoina, mutta huoltovaikeuksien ja erityisesti alueen tiettdmyyden
vuoksi eivdt mainitunlaiset sotatoimet tunnu uskottavilta. Yleensdkin voitaneen tima
alue arvostella kaikkein vahimmaén uhatuksi. Talviolosuhteetkaan tuskin lisdavat alueen



144 PUOLUSTUSMAHDOLLISUUDET POHJOIS-SUOMESSA

operaatiokelpoisuutta muulloin kuin poikkeuksellisen kovina ja vdhdlumisina alkutal-
ven kuukausina.

e.Kainuun reittima apoikkeaa huomattavasti puolustusvydhykkeen muis-
ta osista. Niin maaperansd, maastonpeitteensd, korkeussuhteittensa kuin vesistojensd ja
tiestonsékin puolesta sitd voidaan pitda edellisiad huomattavasti operaatiokelpoisempana.
Alueen pohjoisosalle ovat leimaa-antavia laajat synkkdmetsdiset korvet ja niitd halkovat
vaaravyot. Eteldosassa vaarat ovat korkeampia, mutta erillisind muistuttavat enemmaén-
kin pohjoiskarjalaista makimaisemaa. Vesistojen runsaus on myos leimaa-antavana piir-
teend eteld- ja itdosille, missda Oulujédrvestd itdrajalle ja Kuhmosta Suomussalmelle jatku-
va miltei yhtendinen vesistévyo pirstoo maaston lukemattomiksi kapeikoiksi.

Tiesto on alueen laajuuteen verrattuna harva, mutta sikili operatiivisiin tarkoituk-
siin soveltuvaa, ettd niin pitkittdis- kuin poikittaisteitakin, mitkd yhdistavét alueen sol-
mukohdat (Puolanka, Yliniljanka, Suomussalmi ja Hyrynsalmi) puolustusvy6hykkeen
selustan solmukohtiin (Kajaani - Kontioméki, Sotkamo ja Kuhmo), on melkoisesti. Har-
va tiesto ja sen ulkopuolella levidvéd miltei yhtdjaksoinen korpi lisddvét alueen kapeikko-
luonnetta. Hyrynsalmen rautatie palvelee puolustusniakokohtia helpottaen seké joukko-
jen keskittdmistd ettd niiden jatkuvaa huoltamista.

Maahanlaskumahdollisuuksiaeikesdaikana jarvid ja vahaisia viljelmia
lukuun ottamatta sanottavammin ole, mutta talvikelilldi muodostuvat alueen lukuisat jér-
vet, joista useat sijaitsevat tarkeiden solmukohtien vilittoméssa laheisyydessa hyvien tie-
yhteyksien varsilla, varsin aroiksi ja puolustustoimenpiteitd vaativaksi. Erityisen altis ja
voimakkaan maahanlaskutorjunnan vaativa on Oulujédrvi - Kuhmo alueen vesistovyohy-
ke, mika saattaa houkutella hyokkadjan ehkédpa suurmaahanlaskutorjunnan viélttadkseen
aikaavievid ja heikoinkin voimin tehokkaasti puolustettavissa olevia erdmaa-alueita puo-
lustusvyohykkeen pohjoisosissa.

Kun v a a r a t antavat erikoisen piirteen tarkasteltavan alueen maastolle, on niiden
puolustuksellista merkitysté tarkasteltava lahemmin. Vaikkakin vaarat néyttavat hallit-
sevan ymparoimadnsa aluetta, niiden hallitseva asema on kuitenkin puolustuksellises-
ti varsin ndenndinen. Yleiskuvan niiden laelta kylld voi ympéristostd saada, mutta maas-
ton yksityiskohtien tdhystykseen ja tulenjohtoon ne eivit yleensd sovellu. Tima johtuu
ennen kaikkea rinteiden ja valimaaston miltei sdédnnollisena vallitsevasta metsépeittees-
td, mika estdd havaintojen teon maan pinnalle. Suorittamalla metsin linjoituksia voidaan
tdtd haittaa vdhentdd siind midrin, ettd vaarojen arvo tulenjohto- ja tihystyspalveluun
saadaan nousemaan. Puolustusasemiksi, tuskinpa edes erillisiksi puolustuskeskuksiksi-
kaan, niitd sen sijaan ei useinkaan kannattane ajatella. Perusteluiksi télle viitteelle voi-
daan esittdd mm.:

- Hyokkédjan pyrkimyksid ajatellen voi vaaralla sijaitseva puolustuskeskus
muodostua itsetarkoitukseksi, minka valtaamiseen hyokkaijalla ei ole syyta,
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koska tiet, joita se tarvitsee, eivit tavallisesti kulje vaaroilla, vaan niiden vélisissa
laaksoissa;

- Vaarat ovat yleensi niin kaukana toisistaan, ettd niiden vélisen maaston valvonta
ja tulitus ei ole tehokkaasti jarjestettdvissd vaaroilta (ylempéna esitetyistd syistd
johtuen);

- Vaarapuolustus muodostuu useimmiten liian harvaksi, niin etti kaukana toisistaan
sijaitsevat puolustuskeskukset jaavit ilman toistensa tukea ja voivat joutua
ly6dyiksi erikseen.

Niin ollen ndyttadkin siltd, ettd puolustus olisi keskitettava juuri vaarojen vilisiin laak-
soihin, missa tietkin kulkevat, jolloin vaarat muodostaisivat puolustusasemien tai — kes-
kusten sivustoille vaikeakulkuisen maastoesteen puolustuksen luonnolliseksi
sivustansuojaksi Luonnollista on, ettei vaarojakaan, etenkdén silloin kun ne
ovat puolustuskeskuksen ldhistolld, voida jattad kokonaan miehittdmattd. Pienin varmis-
tus-, partiointi- ja tulenjohto-osastoin, joiden toimintamahdollisuuksia raivauksin pa-
rannetaan, voidaan vaarat tehokkaammin kéyttavat puolustusta palvelemaan sivusta- ja
sauma-asemina. Sielld, missd vaarojen kautta kulkee teitd, on metsd tavallisesti hévitet-
ty ja vaaralle muodostunut kylid viljelemineen, joten vaara on myds puolustuksellises-
ti hallitsevassa asemassa ympéristoon nahden ja soveltuu sellaisena my6s puolustuskes-
kukseksi.

Talld alueella metsd on yleensi vanhaa, tukevarunkoista korpea, miké kanalisoi eten-
kin moottorivaltaisen hyokkadjin yksinomaan teille ja niiden vilittomaén laheisyyteen.
Téstd johtuen ei alueelle kannata hahmotellakaan pitkid yhtendisid puolustusasemia,
vaan torjunnan on keskityttava eri teiden suunnissa melko suppeisiin, perttdisiin puo-
lustuskeskuksiin. Metsd on tddlliaktiivisen puolustajan paras liittolainen ja
tarjoaa paitsi suojaa myoskin varteenotettavat mahdollisuuden syvien murrosten tekoon
hyokkadjaa hidastavina esteind.

4. Johtopaatokset

Pohjois-Suomen puolustusvyohykkeen tarjoamista mahdollisuuksista voidaan todeta,
ettd operaatiokelpoisimmat ja sellaisina uhanalaisimmat ovat Pohjanlahden rannikko,
Oulujokivarsi sen eteldpuolisine maahanlaskualueineen ja vyohykkeen itdisin osa. Ran-
nikolla tulevat rannikko-, meri- ja ilmapuolustustoimenpiteet vaatimaan pdahuomion,
silla koko maarintaman kestévyys riippuu ratkaisevasti rannikon puolustuksen pitavyy-
destd. Oulujokivarren ja Liminka-Pelso alueen suurmaahanlaskuille tarjoamat mahdol-
lisuudet vaativat ilmapuolustuksellisiin kysymyksiin kiinnitettavaksi taalld ensisijaisen
huomion. Itdosan harva, mutta operatiivisesti melko edullinen tiest6 ja laajat korpialueet
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kehottavat télld alueella perustamaan puolustuksen harvojen solmukohtien kapeikko-
mastojen sitkeddn hallussapitoon ja aktiiviseen korpisodankdyntiin hyokkéddjan suojat-
tomaksi jadvid sivustoja vastaan.

Puolustusvyohykkeen keskiosat ovat tietontd ramettd, missd puolustustoimenpiteet
voinevat rajoittua vain varmistusluonteisiin.

Oulun seutu satamineen, saaristoineen ja maahanlaskualueineen muodostaa puolus-
tuksen avainaseman lannessi. Ylindljanka, Puolanka, Suomussalmi ja Hyrynsalmi ovat
ne solmukohdat, joiden hallussapitoon itdosassa on padhuomio kiinnitettava. Niin kau-
an kuin pystytdan estimddn hyokkadjan saamasta ndita kohteista haltuunsa, on sen paasy
etelddn helpommin estettdvissé, silld vasta em. tiesolmuista lahtien avautuu hyokkadjan
kayttoon tihedmpi tieverkko, mikd moottorivaltaiselle joukolle on valttdimaton toimin-
nan edellytys. Pohjoisesta suuntautuvan hyokkayksen torjunnassa Puolangan merkitys
tulee olemaan ensiarvoinen sen vuoksi, ettd sieltd suuntautuu kaksi tietd puolustusvyo-
hykkeen itdiseen osaan Hyrynsalmelle ja Kontioméelle sekd kaksi tietd myos vyohykkeen
lansiosaan Vaalaan ja Utajdrvelle. Téstd johtuen onkin Puolangan hallussapidolla ratkai-
seva merkitys koko puolustusvydhykkeen keski- ja itdosien puolustukselle.

Suurhyokkéyksen torjumista silmalld pitden on rannikon ja Oulujoki — Oulujérvi -
Sotkamo - Kuhmo linjan puolustamiseksi jo rauhan aikana luotava kantalinnoitettu ta-
kimmainen puolustusasema, minkd turvin ratkaisu voitaisiin suorittaa siind tapaukses-
sa, ettd ei-sotaakdyvén asenteen sdilymiselle ei olisi edellytyksid ja puolustustoimenpiteet
vyohykkeen pohjoisemmassa osassa eivit olisi johtaneet toivottuun menestykseen.
Taimmassa puolustusasemassa, missd laajat vesistot ovat vallitsevina, voidaan tehok-
kaasti kéyttad hyvéksi runsaan tulivoiman omaavia rannikko- ja linnoitusjoukkojen yk-
sikoitd, joten tdima puolustusasema melko vdhiisellakin iskuvoimalla runkomiehitettyna
tarjoaa puolustusvyohykkeen muissa asemissa taisteltaessa tarpeellisen selkdnojan. Ko-
konaisuutena katsoen todetaan, ettd puolustuksen selvin painopisteen on nyt
tarkasteltavana olevassa tilanteessa oltava ldnnessa. Tilan-
teessa, missé lantisten sodankévijdin ylivoimainen, ja iddn téysin yllattdvd Fennoskandi-
an kalotin valtaaminen olisi tapahtunut, myos itdinen osa voi muodostua varsin uhan-
alaiseksi, joten tdllaisenkin tilanteen varalta, vaikkei se tunnukaan todenndkoéiseltd, on
valmistelut suoritettava. Pohjanlahden rannikolla tulee tarkoituksenmukaisen puolus-
tuksen aikaansaaminen vaatimaan erityisen perusteellisen tutkimuksen ja todennakoi-
sesti my0s aivan tarkoituksenmukaisen puolustuksen aikaansaaminen vaatimaan erityi-
sen perusteellisen tutkimuksen ja todennékoisesti myos aivan erikoislaatuiset ja varsin
lukuisat joukot. Tama aiheutuu siité, ettd aluetta vastaan kohdistuu ilmeinen uhka sa-
manaikaisesti sekd mereltd, pohjoisesta pddteiden suunnasta, ettd myos selustasta. Tél-
14 alueella tarjoaa maasto hyokkagjille riittavasti edellytyksid keskitettyyn yhdistettyyn
operaatioon, mistd johtuen jo puolustusvalmisteluissa on otettava huomioon alun perin
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em. vaarasta aiheutuvat vaatimukset. Tuntuu silté, ettd talld alueella parhaiten vastaa tar-
koitustaan huomattavan voimakkaiden ja kaikkiin suuntiin torjuntakykyisten erillisten
puolustuskeskusten luominen.

Talvi- ja kesdolosuhteissa ovat puolustusmahdollisuudet suuresti toisistaan eroavat
erityisesti rannikonpuoleisella osalla.

Lopuksi on todettava, ettd puolustusvyohykkeen topografinen ja operatiivinen tut-
kiminen on suoritettava kiireellisesti. Erityisesti lantinen osa, mistd ei toistaiseksi ole
kaytettavissd 1:400.000 tarkempaa karttaakaan, on saatava topografikartoitetuksi ja tut-
kituksi perusteellisesti. Taman alueen merkitys puolustuskysymyksessimme on niin il-
meinen ja toisaalta sen maasto niin erikoislaatuinen totuttuihin sotandyttdimoihimme
verrattuna, ettd karkeankaan puolustussuunnitelman laatiminen Pohjois-Suomea varten
ei ole mahdollista ennen kuin vélttamattomimpien kartoitusten ja alueella suoritettujen
maastontiedustelujen tultua suoritetuiksi.
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V. Loppukatsaus

Uuden kansainvilisen rauhanjérjeston voima ja samalla sen heikkous on siind, ettd viiden
suurvallan on oltava yksimielisid paatoksen aikaansaamiseksi Yhdistyneiden Kansakun-
tien Turvallisuusneuvostossa. Yhteisen pohjan 16ytdminen poliittisissa, taloudellisissa ja
sotilaallisissa kysymyksissa edellyttaa yhteisid etuja tai mahdollisimman vahaisia etuvas-
takohtia, joten sellaisen saavuttaminen ei ldhitulevaisuudessa nayté ilmeiseltd. Yhteisen
pohjan puuttuessa turvallisuusjérjeston toiminta ei voi taata maailman rauhan sdilymis-
td eikd pienten, sotaan aktiivisesti osallistumaan haluttomien valtakuntien turvallisuut-
ta. Téstd johtuen ei Suomikaan, vaikka se hyviksyttaisiinkin Y.K:n jdseneksi, voi perustaa
itsendisyytensa ja vapautensa sdilymistd mainitun jarjeston voimaan. Varmimman ta-
keen valtion olemassaolon oikeutukselle antavat toistaiseksi vain koko kansan vapauden-
ja puolustustahdon eldhdyttdmit niin voimakkaat puolustusvoimat, ettd muutkin maat
antavat niiden vastustuskyvylle arvoa. Voimassa olevan rauhansopimuksen rajoittaessa
omia mahdollisuuksiamme rauhanaikaisiin puolustusvalmisteluihin ndhden, on keski-
niisen avunantosopimuksen puitteissa tutkittava mahdollisuutemme saada taloudellista
ja sotamateriaaliapua Neuvostoliitosta viimeistadn sodanuhkan ilmaantuessa.

Ei-sotaakédyvini sdilydkseen ja siten sddstadkseen valtakunnan elintirkeit alueet so-
dan havitykseltd seka sdilyttddkseen mahdollisimman laajan poliittisen toimintavapau-
den arvaamattomissa olevasta suursodan lopputuloksesta riippumatta Suomen puolus-
tuskysymys on erityisesti Pohjois-Suomen osalta nidhtavé laajemmassa kuin puhtaasti
sotilaallisessa perspektiivissdé. Puolustuskysymys on poliittisten,
sotilaallisten ja taloudellisten puolustustoimenpiteiden
summ a ja erityisesti pienen maan puolustuskysymyksessd on poliittisen puolustuk-
sen merkitys varteenotettava. Vahentyneet sotilaalliset ja taloudelliset puolustusmah-
dollisuudet on korvattava jos mahdollista poliittisilla. Késiteltdvdna olevassa tilanteessa
tdmé merkitsee sitd, ettd sotilaalliset puolustustoimenpiteet eivit saa muodostua itse-
tarkoitukseksi: ei ole puolustauduttava hdrkdpdisesti vain
puolustautumisen vuoksi. Puolustus on kokonaisuudessaan - eiké vain puo-
lustustaistelun sotilaallisen suorituksen osalta — jirjestettava periaatteessakin sy vaksi
ja joustavaksi niinettipoliittiset edellytykset otetaan
riittdvdasti huomioon jasodanloppuselvitystd silmdlld pitden
suoritetaan ratkaisut.

Kiytyjen sotien kokemukset ovat osoittaneet, ettd valtakunnan alueellisesta laajuu-
desta johtunut pitkien ja kaukana toisistaan sijainneiden rintamien aiheuttama haitta
on ollut puolustustamme rasittaneena pulmana. Kuten tutkielmassa on osoitettu, sama
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haitta saattaa olla jalleen ilmeinen, silld maan lansi- ja lounaisosat sekd tulevaisuuden so-
dankéynnin luonnetta ajatellen my6s maan sisdosat vaativat melkoisia puolustustoimen-
piteitd mydskin otsikon edellyttdmaissa tilanteessa. Ndin ollen sotilaallisetkin
nikokohdat kehottavat etsiméddn puolustuskysymyksellemme
sellaista ratkaisua, missd rintamien pituus ja sijainti ovat
sopusoinnussa rajoitettuihin voimavaroihimme. Edelld esite-
tyssd puolustuskysymyksen ratkaisussa on padmaéarand ollut valtakunnan taloudellisel-
le kestokyvylle vaihempiarvoisten alue- ja poliittisten arvovaltauhrausten kustannuksel-
la 16ytaa sellainen kokonaisratkaisu, jokamahdollistaisi rajoitettujen
sotilaallisten voimavarojemme keskitetyn, painopisteméisen
kdayton erisuunnilla riippuen tilanteen vaihteluista. Poliittisten edellytysten luomi-
seksi ei-sotaakdyvan aseman tunnustamiselle lintisten sodankévijdin taholla Suomen on
rajoitettava avunantosopimuksen perusteella itdiseltd sodankévijaltd saatava apu mah-
dollisimman vahiin, ts. mikali mahdollista vain materiaaliapuun. Tdma edellyttaa val-
tion jatkuvia ponnistuksia maanpuolustustahdon ja — valmiuden kohottamiseksi ei vain
todetuilla vaaravyohykkeilld, vaan valtakunnan koko elintdrkedlld alueella. Sotilaal-
lisista valmisteluista tdrkeimpid on uhanalaisimpien suuntien linnoittaminen. M y 6 s
puolustustoimenpiteet on rajoitettava vain selvdsti puolus-
tuksellisiin, joiden tarkoituksena on maan elintdrkedn
osan turvaaminen sodan tuhoilta ja valtakunnan pitdminen
suurvaltojen vdlisen selkkauksen ulkopuolella.

Mikali vastakkaisten suurvaltaryhmien etujen mukaista on myontdd Suomelle ei-so-
taakdyvén valtion asema tulevassa suursodassa, tuntuisi olevan olemassa my6s edelly-
tyksid Pariisin rauhansopimuksen Suomen omakohtaisia puolustusmahdollisuuksia
kohtuuttomasti vihentédvien rajoitusten tarkistamiseen. Ndméd mahdollisuudet onkin
tutkittava ja pyrittava saamaan aikaan tarpeelliset muutokset rauhansopimuksen soti-
laallisiin méddrdyksiin joko suoraan asianomaisten voittajavaltojen ja Suomen vilisilld
neuvotteluilla tai Yhdistyneiden Kansakuntien Turvallisuusneuvoston vilitykselld niin

pian kuin Suomi on hyviksytty timan jérjeston jaseneksi.
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.

komissioon ja on Suomen pidettdvd miinanraivauskalustonsa koko-
naisuvcdessaan miinanraivausta hoitavan keskuskouwission kiytettd-
vissd sen sodanjélkeisen miinanraivaunsmidriajan piittyniseen
saakka, jonka keskuskomissio vahvistaa.

e Tdmén sodanjdlkeisen miinanraivauksen aikana Suomi voi, yli
15 artiklassa sallitun tonniston, piti#i ylimAdr#isii laivasto-
Yyksikkd ji, joita kiytetdin yksinomean miinanraivaukseen,

Eahden kuukauden kuluessa mainitun nifirdajan pifittymisestd
on ne alukset, jotka muut v2llat ovat lainanneet Suomen laivas-

tolle, palautettave nidille valloille ga muut lislyksikdt riisut-
tava aseista jo muannettava ﬂiviilikéy toigiksi, ;

3. Suomi oikeutelaan myls miinanraivauste verten ottamaan pal-
velukseen 1,500 upseeria ja miestd 13 artiklan sallimien vahvuuk-
sien lisfksi, Kahden kuukauden kuluessa siitd, kun Suomen lai-
vasto on pddttinyt miinanraivauksen, on ylim##r#inen henkiltstd
vapautettava palveluksesia taikka sis#llytettiivih sanotun artik-
lan sallimiin vahvauksiin, N 3

17 artikla,

Suori dlkttn pitdko, valmistako tai kokeilko mitéin atomi=-
asetta, minkiinlais a omalls kHyttdvoimalldan kulkevia taikka
ohjattavia amnuksia toi sellaisia laitteita, jotka liittyvit
niiden laukaiscmiseen (paitsi sellaisia Torpeedoja ja torpeedo=-
Jen lauvkaisenmislaitteita, jotka kuuluvat tHnin sopimuksen salli-
mien sota-nlusten tavanomaiseen aseistukseen), kosketuksettn ré=-
%ﬁhtﬁviﬁ herikyysmekanismin avulla syty’l:ettﬁv:[ifz neriniinoga tai

orpeedoja, miehitettévid torpeedoja, sukelluaveneitd ta: mui-
ta wveden alla kulkevia aluksia, mootioritorpeédovanaitﬁ tai eri=-
koistyyppisii rymndkkbolukeia,

18 artikla,

Suomi Blkoon itmelleen pidattixld, valmistako tai muuten
hankkiko sotamateriaalia tahi yllépitdako tuotantokoneistoa so-
tomateriaalin valnistaniseisi {l:l. sen; niki on tarpeen tdmin
sopimuksen 13 artiklassa sallittujen puolustusvoimien yll&pité-
niseen,

19 artikla,.

1. Iiittolaisilta perHisin olevan sotamaterianlin liikanddré
on asetettava asigromoisen Liittolaisvallan kiyttddn sen anta-
pmien ohjeiden mukaisesti, Suomalaisen sotamateriaalin liika-
mi#rsd on asetettava Neuvostoliiton ja Yhdistyneen Kuningaskun-
nan hallitusten kiyttoon., Suomi luopukoon kaikista oikeuksis-
taan tdhéin meterimnliin.

2. BSaksalaista alkuper##-tei mallia olevan sotamateriaalin
liikaniiiri, jota ei tarvito tHssi sopimuksessa sallittuje puo-
lustusvoinia varten, on asetettave edellimainittujen kahden
hallituksen kdyttton. Suomi #H:ktdn hankkiko tai valmistoko sak-
salaista alkuperdd tohi mallia olevan sotamaterinalia taikka
ottako palvelukseensa tai kouluttako teknikoiksi, sotilas- ja
giviili-ilmailuhenkiltkunta pukasnlukien, henkildit#, jotka o=
vat tahi ovat olleet Suksen knsalaisia, -
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S Témén artiklan kohdissa 1 ja 2 mainitun sotamateriaalin
liikam#srd on luovutettava tai tuhottava vuoden kuluessa témiin
sopimuksen voimsantulosta,

4, T8ss8 sopimuksessa tarkoitettu sotamateriasali on miiritel-
ty je lueteltu liitteessd III.

20 artikla,

Suomi sitoutuu téydelliseen yhteistoimintaan Liittoutunei- -
den ja Liittyneiden Valtojen kanssa turvatekseen sen, ettei Sak-
sa kykenisi ryhtymd&n Saksan alueen ulkopuolella toimenpitei~
silin, jotka t#hitddvidt sen jilleenvarustautuniseen,

21 artikla.

Suoni #lk6bn hankkiko tai valmistako siviililentokoneita,
Jotka ovat saksalaista tai japanilaista mallia’ tahi Jjoissa on
saksalaista tai japanilaista valmistetta tahi mallia olevia
suurempia koottuja osia,

22 artikla 0

Témin sopimuksen kaikki sotilas=-, sotalaivasto- ja ilmai-
lumdirdykset iaﬁvat'voimaan kunnes ne on Jjoko kokonaan tai
osaksi muntettu Liittoutuneiden ja Liittyneiden Valtojen sekd
Suomen viliselld sopimuksella tai, senjélkeen kun Suomi on tul-
lut Yhdistyneiden sakuntien jédseneksi, turvallisuusneuvoston
Ja Suomen vdliselld sopimuksella,

Liite II,
(15 artiklaan) 5

Maavoimien, ilmavoimien ja sotalaivaston koulutuksen mifrittely.

"Maavoimein koulutus" merkitsee opetusta ia harjoitukeia
erityisesti sotilaallisiin tarkoituksiin suunnitellun tai sovel-

etun sotamateriesalin ja siihen kuuluvien koulutusvilineiden
kﬁ¥t653ﬁ5.riviharjoituaten ja maastoliikkeitten opetusta ja suo-
ritusta, jotka opettavat tai totuttavat liikkeisiin, joita jou-
kot taistelussa suorittavat; sekd taktiikan, strategian ja esi-
kontatydn jirjestelmiillistid opiskelua, 3

"Ilmavoimien koulutus® meykitsee opetusta ja harjoituksia
erityisesti ilmavoimien kiyttdon suumnitellun tai sovelletun
sotamateriaalin ja siihen kuuluvien koulutusvdlineiden kiytts-
g8; kaikkien niiden erikois®on liikkeiden, muodostelmalento
mokaanlukien, opetusta ja harjoittamista, joita lentojoukot suo-
rittavat tﬁy%tﬁesaﬁﬂn taistelutehtiivid; sekd ilmavoimien tak-
tilkan, strategian ja esikuntatydn jérjestelmdillistd opiskelua,

"Sotalaivaston koulutus" merkitsee opetusta, ohjausta tai
har joittelua sotalaivojen tai merisotalaitteiden kHytidsséd sekd .
opetusta ja p rehdyttimistéd kaikkien niiden tdh#n kuuluvien
laitteiden ja koulutusvilineiden kdyttdtn, joita kidytetiin meri-

Liite 7.
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WE

sodasgsa, lukuunottamatte niitd .;Loita tevallisesti kAytetHdn

wyds siviilitarkoituksiing saké aivastotaktiikan, -strategian

Ja -esikuntaﬁiﬁn opebusta, harjoittelua tai jdrjestelmillistd

opiskelua, mukeanlukien kaikkien niiden operatioiden ja liikkei=-

ggn ;uori‘itaminen, joyita ei tarvita alusten ravhanomaisessa kiy-
S88.

Liite IJI
(19 artiklaan)

Sotamateriaalin mHdritiely ja luettelo,

THesd sopimuksessa kiyietty nimitys "sotamateriasli® tarkoit-
taa kaikkia aseita, ammuk:ia ja laittelita ‘gutlm. ovat erityises=
ti suunnitellui tai sovelletut sodankﬁynh n, jidljempini olevan
luettelon mukaan. -

Liittoutuneet ja Liiityneet Vallat varasavet itselleen oi-
keuden tehdd ajoittain mw toksia tal lisdyksid luetteloon ottaen
huomioon vastaisen tietee: lisen kehityksen.

Ryl m& I,

1, Sotilaskiviirit, kerl iinit, revolverit ja pistoolit; niiden
aseiden iiiut ja muut vasaosat, jotka eivat helposti sovellu
giviilik&ayttson, ; 2

2, Konekividrit, automa: ttiset tai itselataavat sotilaskivid-
rit ja kone iatooiit; ndiren piiput ja muut varaosat, jotka ei-
vat helpostl sowellu sivi: 1ikdytdsen; konekiviirin jalustat.

Dy Tykit, bhaupitsit, mt:-ssirit, erikoiset 1en‘l;cllzwne‘lijrk:l.;l'.ﬂ;:l luk-
kolaitetta tai jarrulaite ta vaille olevﬂtttﬁg%t ja liekinheit-
pos

',l;imati putket ja muut variosat, jotka eivd t1i sovellu
%gii ikdAyttoon sekd ed:llimeinittujen aseiden lavetit ja jalus-
.

4, Rakebtinheittimet; otalla voimallaan liilruvien ja_ ohjatta=
vien ammusten lihetys=- je kontrollilaitteet; niiden jalustat,

5, ILadatut tai lataamatbomat, omalla voimallaan kulkevat ja
ohjattavat ammukset, projc ktiiii_t,.aketit, lggammukaat Jja
panokset, edelld luettelon kohdissa 1-4 mainittuihin ageisiin,
sekd sytyttimet, putket ta. laitteet niiden rdjéhdyttimistd tal
kﬁgttémiatﬁ varten. Siviilikiyttoon tarpeelliset sytyttimet ei-
vdt sisdlly tdhén,

6, TLadatut tai lataamatto 1t kranaatit gommit, tarpeedot,
miinat ja syvyyspommit seki sﬁytysamee{a ai -pancksetj kaikki
niiden rdjihdyttimis- tai kiyttdmisvdlineet, Siviilikdyttson
tarpeelliset sytyttimet eivit sisdlly téhén,

Te Pigtimet,

Ryhm& II.

1, Panssarivaunut, panssarcijunat, joita ei voida teknillisesti
mouttaa siviilikéytioon.

2. Edelld ryhmissd I mainittuja aseita vartent arkoitetut me-
kaaniset ja moottorilsvetitj muut kuin edellH kohdassa l. maini-
tut erikoisralkenteieot coillassnutcjen alustat tai korite



LIITTEET 163

e B

3. Kolmea tuumaa paksummat panssarilevyt ita - -
jautumiatarkoituksifn aodassag R R d

Ryhmg III,

l, Tdhtdys- ja= laakukoieet tulen johtoa varten, mukaanlukien
it.patteritasoviivottimet ja menlinmitirittel laitteet; hakuam-
muntalaitteet; tykkien tidhtdimet, pomminpudotustiéhtéimet; sytyt-
timen siitimet; tarkkeilukojeet tykkikaluston toimintas ja ame
muntaa tarkkuutta varten sek# tulenjohtolaitteet,

2, BSytksysillat ja ~venect.
3, Vihollisen harhanttamis=-, héikdisemis- ja houkutusyilineet.

4., Erikoiglaatuiset henkiltkohtaiset varusesineet, joita on
vaikea soveltaa siviilikiyttoon.

Ryhmd IV,

1. Kaikenlaatuisetl sota=-alukset, niihin luettuina sotatarkoi-
tuksiin muunnetut laivat ja wivat laitteet, jotka on suunniteltu
tai tarkeitettu niiden huoltamisecen tai avustamiseen ja joita ei
voida teknillisesti munttaa siviilikéyttton, seké aseet, panssa-
rit, ampumatarvikkeet, lentokoneet ja kaikki muut varusteet, ma-
teriaali, koneet ja laitteet, joita ei rauhan sikena kﬁyteté
muissa kuin sota-aluksissa,

2, Maihinnousualukset je kaikenlaatuiset amfibiokuljetusvili-
neet tai -laitteet; kaikenlnatuiset sytdksyveneet tai =laitteet
kuin myts katapultit tei lentokoneiden, rakettien, omalla voi-
mallaan kulkevien talsteluvidlineiden tai kaikkien muiden joko
miehitettyjen tai michittdmHttomien, ohjattavien tsi ohjaamatto-
mien ammusten, kojeiden tai laittciden mont lihettémisvalineet,

3e _Joko kokonaan tai osittain veden alla kulkevat alukset, ui=-
vat laitteet, taisteluviElineet, kaikenlaatuiset laitteet tai lko-
jeet, mukaaniukien erikolsrakenteiset satamasulkupuomit, paitsi
niissd tapauksissa, jolloin niitd tarvitaan alusten gglaatustyﬁ-
hoén, nostamiseen tai muvhun siviilikdyttoon, seki kaikki lait~
teet, varusteet, varaosat, kokeilu- tai harjoitusvilineet, ko-
jeet tai laitteet, jotka voivat olla erityisesti suunniteltuja
¥llﬁ1uataltu%en rakentamista, kokeilemista, huoltoa tai varas=
oimista varten.

Ryhméd V,

1, Ne ilmaa keveHmmdt tai raskaammat ilma=-alukset, koottuina
tai osina, jotka ovat suunnitellut tai sovelletut iimataiatelui-
hin kidyttden konekivifireji, rakettiien laukaisulaitteita tai ty-
kistéd tahi suunnitellut taikka sovelletut gommien kul%gttamista
Jje pudottamista varten tai jotka ovat varustetut tahi joihin mal-
linsa tai rakenteensa vuoksi soveltuu jokin jHdljempdnd :2.kohdas-
ga mainituista laitteista, :

2, IDentokoneen tykkien jalustat ja kehykset, pomminkiinnittis
-met, torpeecdon kannattimet selki pommien ja torpeedojen pudotus-
1ai%teet; tykkitornit seki sivutornit konekividreji varten.

3. Ilmakuljetusjoukkoja varten erityisesti suwnnitellut ja yk-
sinomaan niiden kiyttimit vdlineet,

4, Leiva-, maa- tai vesilentokoneiden katagultit jo lzhettd-
mislaitteet; lentokonemallisten aseiden lihettinislaitteet,
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