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Abstrakt:

Den forsta juli 2007 #dndrades revisionslagen i1 Finland, vilket forde med sig att
revisionsplikten avskaffades for de minsta foretagen. Denna lagdndring var till {6ljd av ett
initiativ pd EU-niva, och hade som mal att minska pa de ekonomiska bordorna bland foretag
for att stimulera ekonomin. I speciell fokus var de minsta foretagen. Idag far féretag som gar
under granserna for revisionsplikt frivilligt védlja om de vill anvédnda sig av en revisor eller
inte. Gréanserna for revisionsplikt ligger pd en balansomslutning pa 100 000 euro, en
omsdttning pa 200 000 euro samt tre anstillda. Foretag som under tvd rakenskapsar inte
Overstiger tva av dessa gransvérden, far vilja revision frivilligt.

Syftet med denna avhandling var att faststélla vilka faktorer som paverkar efterfrigan pa
frivillig revision. Med andra ord, vilka faktorer som paverkar foretag att vilja eller avsté fran
den frivilliga revisionen. I den teoretiska referensramen behandlades relevant teori
forknippat med revision och vad som kan tidnkas forklara efterfragan pa revision i foretag.
Baserat pa den teoretiska referensramen och tidigare studier faststdlldes mojliga faktorer som
kan forklara efterfragan pa revision. Dessa faktorer var fOretagets storlek, kostnaden i
relation till nyttan, revision som fOrbittring, revision som forsdkran och foretagets
intressenter.

Den empiriska delen forverkligades genom en kvalitativ metod som bestod av intervjuer med
fyra olika smaforetagare. For att fa ett bredare perspektiv pa undersokningen stélldes dven
ndgra frigor om den frivilliga revisionen at bokforare och en revisor. Resultaten frdn denna
undersokning visade hur efterfragan pa revision till storsta del beror pa foretagets storlek och
kostnaden 1 relation till nyttan. Dock &r det vért att notera att denna undersékning var
smaskalig, och behandlade den frivilliga revisionen pa ett allmént plan.
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1 INLEDNING

I Finland boérjade revisionen etablera sig for over 100 ar sedan. Den lagstadgade
revisionen och reglerna for den anses ha borjat i aktiebolagslagen ar 1895. I lagen
faststilldes hur bolagsstimman var tvungen att utse en eller flera personer for att granska
administrationen och rdkenskaperna i foretaget. Innan denna lag visste man rétt sé lite om
revisionen i de privata foretagen i Finland. (Kosonen, 2005) Det enda som krdvdes av en
revisor under denna tid, var en revisionsberittelse som inte var offentlig. Innehéllet i dessa
rapporter varierade dven mycket 1 och med att det inte fanns en standardmodell att utga

ifrdn (Apajalahti, 2017; Kosonen, 2005).

P& 1920-talet formades forsta bokforingslagen. I samband med det blev foretagens
finansiella rapporter allt viktigare dd externa intressenter blev allt mera intresserade av
foretagets stillning och utveckling. Dessutom infordes lagar om ansvarsskyldighet och
offentliggdrande av finansiella rapporter. (Kosonen, 2005) I bdrjan av 1900-talet var
finansiella rapporternas framsta syfte att tjana skattemyndigheternas behov och
avspeglade kanske inte foretagens verkliga ekonomiska situation (Apajalahti, 2017).
Under 1930-talet gjordes en dndring av aktiebolagslagen, vilket forde med sig att en del
foretag var tvungen att utse en auktoriserad revisor (Apajalahti, 2017). Den f{Orsta
finlandska revisionslagen tradde i kraft 1995, samma ar som Finland blev en del av den

Europeiska unionen.

D4 Finland blev en del av Europeiska unionen ar 1995, betydde det att den finldndska
lagstiftningen inom revision var tvungen att folja de direktiv som Europeiska
kommissionen stillt upp. (Niemi, Kinnunen, Ojala & Troberg, 2012) Europeiska
kommissionen hade under en léngre tid fokuserat pa att skapa en forenklad lagstiftning
inom Europeiska unionen for att pa det sittet oka tillvixten och sysselsittningen i Europa.
De hade som mal att lagstiftningen bade pa EU- och medlemsstatsnivé skulle vara mindre
betungande samt léttare och effektivare att tillimpa. Detta skulle stimulera ekonomin
genom att minska pd den ekonomiska bordan som fanns bland foretagen 1 EU.
Ekonomiska bordor kan ndmligen ha en stor ekonomisk inverkan pd foretagen och de

uppfattar dem oftast som mycket irriterande och stérande. (KOM 2007/23)




I speciell fokus var de sma och medelstora foretagen i EU i och med att de utgér 99
procent av alla foretag och svarar for tvitredjedelar av sysselsittningen. De minsta
foretagen ses alltsa som motorerna for tillviaxt i de flesta lander (Ojala, Collins, Kinnunen,
Niemi & Troberg, 2016). De ér dven de smé och medelstora foretagen som lider mest av
den komplicerade lagstiftningen i och med att dessa foretag har begrénsade resurser och
begransad sakkunskap for att kunna hantera komplexa regler och foreskrifter. (KOM
2005/353)

I mars & 2007 betonade Europeiska rddet hur det vore nddvindigt att bland
medlemsstaterna minska de administrativa bordorna for att ge foretagen mer mojlighet
att bli konkurrenskraftiga och stimulera Europas ekonomi. For smé& och medelstora
foretag dr kostnaderna for redovisning och revision speciellt betungande och skulle
didrmed gynnas av en forenklad lagstiftning pé detta plan. Dirmed vore det av stor
betydelse att ge smé och medelstora foretag en 6kad laglig valfrihet d& det handlar om att

utforma sin redovisning och revision. (SOU 2008:32)

Som f6ljd av detta avskaffades revisionsplikten for de minsta foretag i Finland fran och
med den 1 juli 2007, och grénserna for revisionsplikten faststilldes. Detta betydde att de
minsta foretagen kunde utesluta revisionen ifall inget eller ett av foljande krav uppfylldes

under den foregdende eller nuvarande riakenskapsperioden:

1. balansomslutningen 6verskrider 100 000
2. omséttningen dverskrider 200 000
3. antalet anstédllda 6verstiger 1 medeltal 3 (Revisionslagen, 1141/2015).

Med andra ord bestdms revisionsskyldigheten genom att mita foretagets storlek som
baserar sig pa omsattningen, totala tillgdngar samt antalet anstédllda. Féretag som undantas
fran revisionsplikten kan trots allt vélja att utnyttja revision, och vélja att anstilla en eller
flera revisorer for att granska redovisningen. De foretag som édr ndrmare maximigrénserna

for revision, viljer 1 storre utstrickning revision frivilligt. (SOU, 2008:32)

Da revisionen numera ar frivillig for smaforetagen, kan man friga sig om smaforetag i
storre utstrackning viljer att avstd fran den frivilliga revisionen eller inte. Vilka faktorer
som paverkar efterfragan pd frivillig revision, och vad for asikter sméforetagare har kring

den frivilliga revisionen, dr ndgonting som ska behandlas i denna avhandling.




1.1 Problemomradet

I och med att revisionsplikten avskaffades for de minsta foretagen, valde allt fler foretag
att lamna bort revisionen. Detta var framst for att foretag ansag att revision for med sig
hogre kostnader i relation till nyttan. Omséttningen i smaforetag ar rétt s 14g varav
revisionsarvodet dr en rdtt sd stor belastning dd& man ser pa ekonomin som helhet
(Andersson & Norling, 2006). Men trots detta, finns det foretag som viljer att
fortsdttningsvis anvénda sig av revision d& de anser att nyttan &r storre dn kostnaderna
(Collis, 2003). Da man bortser fran kostnaden, menar Johansson, Hackner och
Wallerstedt (2005) att foretag inte har nigonting att forlora pa att ha revision. De
argumenterar for att nyttan av att kunna kvalitetssékra redovisningen véger tyngre én
kostnaden for revision, och dirmed skulle inte uteslutande av revision minska pa

kostnaderna.

Niemi m.fl. (2012) undersokte &r 2005 hur sméaforetagen skulle forhalla sig till den
frivilliga revisionen. Resultaten frdn forskningen visar hur 60 procent av smaforetagen
pastod att de skulle halla revisionen trots att den skulle bli frivillig. Detta &r ett tecken pa
att foretagen ansag att revisionen var till nytta. I Sverige gjorde man dven en liknande
undersokning 1 form av enkéter (Neij, 2018). Dessa enkéter visade att 60—70 procent
skulle behalla revisionen trots att den skulle bli frivillig (Neij, 2018). Dock sjonk
efterfragan pa frivillig revision redan nigra ar efter att den infordes, speciellt i nybildade

foretag. (Neij, 2018)

Ar 2014 valde dock 25 procent av de aktiva sméaféretagen i Finland som var utanfor
revisionsplikten att anviinda sig av revision (Ittonen, 2017). Ar 2013 var motsvarande
procent 27,9 och ar 2012 32,3 procent, vilket visar att den frivilliga revisionen har minskat
under aren (Ittonen, 2017). Detta tyder pa att trenden héller pa att minska, trots att
attityderna mot den frivilliga revisionen innan den trddde i1 kraft var att sméforetagen

skulle fortsidtta med revisionen.

Den frivilliga revisionen dr alltsd ndgonting som delar smaforetagarnas asikter och &r inte
en entydig fraga. Enligt tidningen Balans (2016) 4r det en fjdrdedel av de foretag som inte
omfattas av revisionsplikten som frivilligt anvénder sig av tjansten. Dock skulle man

tanka sig att sméforetagen vill minska pa de ekonomiska bérdorna, och darmed skulle




slopande av revisionen vara en sjdlvklarhet. Ddrmed kan man friga sig vilka faktorer som

spelar in da sméaforetag bestimmer mellan att anlita en revisor eller inte.

Den frivilliga revisionen kan bland annat forklaras utifran agentteorin. Med detta menas
alltsa hur det kan uppsté intressekonflikter mellan foretagsledningen (agenten) och dgarna
(principalen) i de foretag dér dessa tva &r atskilda. Oftast &r situationen sadan att
foretagsledningen sitter p4 mera information om foretaget och dess verksamhet i én
agarna, vilket leder till informationsasymmetri. Detta kan dven uppstd mellan andra
parter, bland annat mellan kreditgivare och foretagsledningen. For att minska pé detta och
ett sdtt for principalen att kontrollera agenten dr genom att anstdlla en revisor. (Jensen &
Meckling, 1976). Genom revision kan man forsdkra sig om att foretagsledningen ar i linje

med dgarens intressen (Carrington, 2014).

Detta dr dock inte lika vanligt i smaforetag, i och med att ledningen och 4dgarna oftast &r
samma person, vilket betyder att revisionen kanske inte anses vara lika viktig. Dock kan
det dven 1 smaforetag uppsta problem géllande erfarenhet och kunskap inom redovisning
(Collis, 2004). I dessa fall ar det vanligt att foretag anvinder sig av en extern redovisare.
Detta kan i sin tur leda till en agentrelation mellan foretaget och den externa redovisaren,
vilket kan leda till konflikter. Framst for att ledningen inte har mgjlighet att 6vervaka
redovisarens arbete. (Jensen & Meckling, 1976) Detta dr en av orsakerna till att

sméforetag viljer att ha en revisor.

Utover att minska pa informationsasymmetrin finns det dven andra orsaker som kan
forklara behovet av revision. En studie gjord av Collis (2004) visar att 40 procent av sma
aktiebolag 1 Storbritannien anser att anlita en revisor ér till nytta for deras verksamhet och
att revisionen forbattrar kvaliteten pa den finansiella informationen. Dessutom visade
studien att foretagets omsittning, balansomslutning och antalet anstillda hinger thop med
valet att anlita en revisor. Ifall en av variablerna dkar i samband med omséttningen, &r det

en storre chans att en revisor anlitas. (Collis, 2004)

Andra orsaker som kan forklara den frivilliga revisionen dr bland annat foretagets storlek,
komplexitet och skuldséttningsgrad. (Haapaméki, 2018) Dessutom hdvdar Niemi m.fl.
(2012) att ju storre foretaget dr, desto storre dr sannolikheten att de véljer den frivilliga
revisionen. Foretaget som dr 1 en svdr ekonomisk situation anstéller 1 storre grad en revisor

frivilligt, d& revisorn kan ge professionella rad.
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Trots att lagfordndringen var till fordel for sméaforetagen, fruktade man for att det skulle
ha konsekvenser for andra parter. I och med revisionen blev frivillig for de minsta
foretagen, oroade man sig for att skattefusket skulle dka (Jensen och Bjorklund, 2014),
samt att ekonomiska brott skulle bli allt vanligare (Neij, 2018). Detta befarade man sig
over i och med att en revisor sdgs vara brottsforebyggande (Neij, 2018). I och med att
revisionen ségs halvera risken for fel i den ekonomiska rapporteringen, var man radd for
att slopande av revisionen kunde leda till en fordubbling av fel i redovisningen
(Clatworthy & Peel, 2013). Neij (2018) poédngterar hur de som viljer bort revision eller

inte anvénder sig av en redovisningskonsult har en simre kvalitet pa &rsredovisningen.

Baserat pa tidigare forskning inom dmnet, kan man konstatera att det inte finns en samlad
uppfattning hos smaforetagen di det géller den frivilliga revisionen. Darmed ar det
fortséttningsvis viktigt att fi kunskap om faktorer som péverkar efterfrigan pd den
frivilliga revisionen. Malet med denna avhandling dr ddrmed att hitta faktorer som kan
forklara den frivilliga revisionen. Detta kommer goras genom att se pa de foretag som
fortséttningsvis vardesétter revision, samt de som valt att vélja bort den frivilliga
revisionen. Vilka faktorerna som spelar in till detta val 4r nigonting som denna
avhandling skall kartldgga. Trots att det &r ett antal ar sedan revisionsplikten avskaffades
for de minsta foretagen, ar det fortfarande ett aktuellt amne. Denna avhandling kommer
ge en inblick 1 vad foljderna varit efter att revisonen blivit frivillig for de minsta foretagen,

samt se vad for attityder det finns kring lagférdndringen nu 13 ar senare.




1.1 Syfte och avgriansning

Syfte med denna avhandling ar att fa en forstaelse for vilka faktorer som paverkar
sméforetag att anvdnda sig av revision, alternativt att avstd fran det. Med sméforetag
menas foretag som ligger under griansvirdet for revisionsplikt i Finland, alltsd sévil
smaforetag som mikroforetag. Avhandlingen kommer ddrmed att avgriansas till dessa.
Tanken é&r att ta upp bade for- och nackdelar med revision i smaforetag, men framst
fokusera pé vad for faktorer som paverkar efterfragan av frivillig revision. Den empiriska
delen baserar sig pd intervjuer med de foretag som valt att avstd fran den frivilliga
revisionen samt de som valt att anvinda sig av frivillig revision. Dessutom kommer
eventuella likheter och skillnader mellan dessa foretag att presenteras. Utdver intervjuer
med smaforetagare, kommer dven fragor om den frivilliga revisionen stillas bokforare

och revisorer.

1.2 Disposition

Avhandlingen inleds med en inledning dir bakgrunden till &mnet presenteras. Dérefter
behandlas problemomradet samt syfte och avgrinsning i det forsta kapitlet. I det andra
kapitlet behandlas teorin till d&mnet, alltsd mera ingdende vad revision &r, och hur
revisionsplikten har fordndrats i EU samt hur den ser ut i Finland och 6vriga EU-lénder.
Utdver det behandlas dven olika teorier som kan forklara behovet av revision 1 foretag.
Det framsta fokus kommer dock ligga pa den frivilliga revisionen i smaforetag, som &r
det sista som behandlas i1 den teoretiska referensramen. I det tredje kapitel gar
avhandlingen in pa tidigare studier som gjorts inom &mnet och avslutas med en
sammanfattning. Fjarde kapitlet sammanfattar eventuella faktorer som kan ténkas
forklara efterfrigan pé frivillig revision. Det femte kapitlet behandlar avhandlingens
metod samt grunden for hur forskningen har formats. I sjitte kapitlet tas resultaten upp
och de diskuteras tillsammans med den teoretiska referensramen och tidigare studier i det
sjunde kapitlet. Avhandlingen avslutas med ett attonde kapitel dér slutsatserna tas upp
tillsammans med studiens begrasningar och till sist ndimns nagra forslag till fortsatt

forskning.




2 TEORETISK REFERENSRAM

I detta kapitel presenteras teorin bakom det aktuella &mnet. Forst behandlas dmnet
revision kort for att ldsaren ska fa en bild av vad d&mnet bygger pa. Som f6ljande gér
avhandlingen in pa fordndringen av revisionsplikten i EU och hur den ser ut idag i Finland
samt i andra EU-lander. Dérefter behandlas olika teorier som kan forklara efterfragan pa
revision. Till sist kommer den frivilliga revisionen att tas upp i den teoretiska

referensramen.

2.1 Revision

Revision gar i stora drag ut pé att planera, granska, bedoma och uttala sig om ett foretags
arsredovisning, bokforing och forvaltning (FAR, 2006). I och med att foretagens
verksamhetsresultat granskas av en utomstidende person, kan man som aktiedgare,
leverantor, kreditgivare, myndighet eller kund, sikerstilla bokslutsrapporteringens
kvalitet och transparens. Revisionen finns for att skapa trygghet och sdkerhet bland alla
intressenter och for att de ska fa en garanti om att verksamheten har skotts pa ett korrekt
satt. Darmed kan man sdga att revision dr en kvalitetsstimpel och skapar mervirde for
foretaget 1 fraga. (PwC, 2019) Med andra ord &r revisionen viktig for bade foretaget och

intressenterna, da den gors i allminhetens intresse (eng. the public interest) (FAR, 2006).

Revision forknippas oftast med nagonting komplicerat och anses vara bade tidskrdvande
och kostsamt. Ddrmed kan man ténka sig att de som inte vet vad revision &r, kanske viljer
bort tjdnsten da de inte forstar vérdet i processen. (Mansson & Zaman, 2001) Revisorer
har ddrmed en viktig uppgift att kunna visa pa detta viarde i samband med att de skall
utfora ett bra jobb av god kvalitet, genom att f6lja god revisionssed genom hela processen.
Utover det ska de dven garantera att det reviderade foretagets bokslut ger en korrekt bild
av foretaget till allménheten. Det dr darfor mycket viktigt att revisorn dr uppdaterad da
det géller lagstiftningen och reglerna inom revision, redovisning och skattefragor (FAR,

2006).

Samma krav pé att utse en revisor géller ddremot inte alla foretag. Revisionsplikten
baserar sig pd hur stor verksamheten &r, alltsd beroende pa foretagets omséttning,

balansomslutning och antalet anstéllda. De minsta foretagen har blivit befriade frén
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revisionsplikten, men de som enligt lag gér 6ver grinserna for revisionsplikten maste utse
en revisor i enlighet med revisionslagen, bokforingslagen sam andra lagar som paverkar

det aktuella foretaget (Arbets- och niringsministeriet, 2014).

2.2 Foriandringen av revisionsplikten i EU

Den 14 november 2006 lade Europeiska kommissionen fram ett forslag om ett
atgiardsprogram som skulle fokusera pa en battre lagstiftning 1 hopp om att skapa tillvéxt
och flera arbetsplatser i Europeiska unionen. (KOM, 2007/23) Detta program hade som
mal att minska administrativa bordor, genom att dndra den davarande lagstiftningen i EU.
De administrativa bordorna skulle minskas med 25 procent, vilket EU och dess
medlemslédnder gemensamt skulle uppna senast ar 2012 (SOU, 2008:32). Programmet
skulle pé ldng sikt ge ekonomiska fordelar men dven tydliga resultat redan pa kort sikt.
En forenklad lagstiftning inom EU skulle alltsd oka tillvixten och sysselséttningen i
Europa, samt vara mindre betungande och effektivare for EU och medlemsldnderna.

(KOM, 2007/23)

Kommissionens mal var alltsa att stimulera ekonomin genom att minska pa foretagens
ekonomiska bordor. Detta skulle ge foretag en mojlighet att bli mera konkurrenskraftiga.
I sarskilt fokus var sma och medelstora foretag. De smé och medelstora foretagen i Europa
ar ndmligen de dominerande foretagen och star for tva tredjedelar av sysselsdttningen,
och dérmed dr det viktigt att pa ndgot sitt padverka deras administrativa kostnader. Sma
och medelstora foretag lider mest av den komplicerade lagstiftningen dé dessa foretag har
begrinsade resurser och begridnsad sakkunskap for att hantera komplexa regler och
foreskrifter. (KOM, 2005/353) Bland annat ar kostnaderna for revision och redovisning
en sidan borda. Laglig valfrihet for sméaforetagen, och en mojlighet f6r dem att utforma
sin redovisning och revision, vore ddrmed en fordel for att minska pad de ekonomiska

bordorna. (SOU, 2008:32)

Som resultat av detta gjordes det den 5 september 2008 fordndringar da det géller
revisionsplikten 1 EU, for att ge mera frihet 4t de minsta foretagen. Med andra ord hojdes
grinserna for att flera sméforetag skulle gd under grinserna for revisionsplikten. De
tidigare granserna for revisionsplikten for onoterade smi och medelstora foretag var

foljande:




1. nettoomsittning pa 7 300 000 euro
2. balansomslutning pa 3 650 000 euro
3. antal anstillda 50 personer. (SOU 2008:32)

De gréinser som dr aktuella idag ar:

1. nettoomsittning pa 8 800 000 euro
2. balansomslutning pa 4 400 000 euro
3. antalet anstdllda 50 personer. (SOU 2008:32)

Detta betyder att smaforetag kan utesluta revision ifall inget eller ett av de ovanndmnda
kraven uppfylls under den foregdende eller nuvarande rikenskapsperioden
(RevL,1141/2015). Enligt EU-direktiven &r det tillatet for medlemsldanderna i EU att hoja
granserna for nettoomséttningen och balansomslutningen om de sd vill (Neij, 2018).
Medlemslédnderna har alltsd en viss frihet da det handlar om att forma grinserna for

revisionsplikten.

Man kan diarmed konstatera att lagforandringen inom EU leder till en allt tydligare
tudelning av foretagen. De stora foretagen som bland annat 4r verksamma pa finans- och
forsdkringsmarknaden stélls infor allt hogre krav da det géller redovisningen. Dessa
foretag dr tvungna att utse en kvalificerad revisor for att kontrollera redovisningen med
ritt sa hoga krav. De smé och medelstora foretagen far daremot allt mera laglig frihet att
utforma sin egen redovisning och revision. Denna lagfordndring gjordes framst for att
lata de minsta foretagen sjdlv bestimma hur mycket de vill satsa pa redovisnings- och

revisionstjdnster. (SOU, 2008:32)

Utvecklingen frén ar 2007 har dock gatt at det béttre hallet inom EU. Det atgardsprogram
som kommissionen genomfort visade resultat ar 2012. Bland annat hade byrékratin
minskat med Over 25 procent, vilket var mera dn man siktat pd. Mellan dren 2007 och
2012 hade de administrativa kostnaderna minskat med 25 procent, vilket sammanlagt

motsvarar 30,8 miljarder euro. (KOM, 2013/15)




2.2.1 Revisionsplikten i Finland

Redan ar 1895 faststélldes det i aktiebolagslagen att finlindska foretag var tvungna att
utse en person som skulle granska forvaltningen. Den forsta revisionslagen tradde i kraft
ar 1925, och tre ar senare, 1928, lagstadgades det om bokslutens offentlighet. Under
denna tid blev det allt viktigare for placerare att fa information om foretagens ekonomi
och utveckling. Speciellt skattemyndigheterna och staten var intresserade av den
offentliga informationen for att halla koll pa vilka foretag som var av stor betydelse for

nationalekonomin. (Kosonen, 2005)

Innehéllet i aktiebolagslagen var under denna tid mycket knapp. Det fanns inga speciella
bestammelser om revisorns egenskaper, som om deras beroende eller jdv. Det ndmndes
heller ingenting om granskningsskyldigheten eller vad revisionsberittelsen var tvungen
att innehalla. (Kosonen, 2005) Foretagen var dven orolig dver att konkurrenterna skulle
fa veta hur det verkligen gick for det egna foretaget (Apajalahti, 2017). Med andra ord
kunde man inte vara sdker pd att den information som framgick avspeglade foretagens

riktiga ekonomiska situation.

Behovet av revision d6kade ndr dgandet och ledningen skildes &t i foretagen (Apajalahti,
2017). I och med globaliseringen och det allt intensivare samarbetet 1 Europa borjade
foretagens paverkan synas allt mera i den nationella lagstiftningen. Under denna tid
etablerades uttrycket “en rittvisande bild” (Kosonen, 2005). Forst efter Finlands
sjdlvstindighet borjade det inforas lagfordndringar. P& 1920-talet tog den fOrsta
bokforingslagen form, 1 samma vidva som redovisningslagen och lagen om bokslutens
offentlighet. Nagra ar senare, 1935, omformades aktiebolagslagen vilket forde med sig
att en del foretag var tvungna att utse en auktoriserad revisor (Apajalahti, 2017). Ar 1995,
samma ar som Finland blev en del av Europeiska unionen, trddde den forsta

revisionslagen i Finland 1 kraft.

Revisionsplikten 1 Finland har omformats alltsedan Finland blev en del av Europeiska
unionen. I och med medlemskapet méste landets lagstiftning férandras for att uppfylla de
riktlinjer som Europeiska unionen stéllt upp (Niemi m.fl., 2012). En av dessa fordndringar
var att de minsta fOretagen befriades frdn revisionsplikten. Som resultat av detta
omformandes revisionslagen i1 Finland och en ny tradde i kraft den 1 juli 2007. En av de

nya bestdmmelserna var att de minsta foretagen befriades frin revisionsplikten.
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Enligt revisionslagen behdvs inte en revisor vdljas om hogst en av foljande har uppfyllts
under den avslutade rédkenskapsperioden och den omedelbart foregaende

rakenskapsperioden (Revisionslagen, 1141/2015):

e Dbalansomslutning 100 000 euro
e omsittning 200 000 euro

e antal anstillda 3 stycken.

Med andra ord far de minsta foretagen sjélva bestimma om de véljer att anlita en revisor
eller inte. En orsak till att sméforetagen befriades fran revisionsplikten var for att det
sdllan forekommer intressekonflikter 1 dessa foretag, vilket beror pd att dgaren och
foretagsledningen oftast 4r samma person. En annan orsak &r att smaforetag inte ar

beroende av extern finansiering i lika stor utstrackning som storre foretag. (SOU 2008:32)

Det har dock ldnge diskuterats om granserna borde h6jas ndrmare den maximala grins
som EU stdllt upp, for att ytterligare minska revisionsskyldigheten i1 Finland. I och med
att det i Finland inte forekommer ekonomiska brott i lika stor utstrdckning som i andra
lander, forundras manga Over varfor landet har en mycket stringare grins gillande

revisionsplikten &n andra lander. (Haapamaéki, 2018)
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2.2.2 Revisionsplikten i andra EU-lander

Revisionsplikten varierar mycket EU-linder emellan. Denna avhandling bygger pa
studier kring den frivilliga revisionen 1 smaforetag, gjorda i flera olika lander. Darmed &r
det mycket viktigt att podngtera dessa skillnader for att kunna gora jaimforelser. Ett litet

foretag i ett land kanske inte kan jamforas med ett litet foretag i ett annat land.

Som tidigare ndmnt dr de maximala grianserna for revisionsplikten 1 EU 50 anstillda, 4
miljoner euro 1 balansomslutning och 8 miljoner euro 1 nettoomséttning (SOU, 2008:32).
Dock far medlemsldnderna i EU hoja grinsen for bade balansomslutningen och

nettoomsittningen om de sa vill (Neij, 2018).

For att ta upp ndgra exempel dr det vért att understryka att Tyskland, Frankrike,
Nederldnderna och Irland har héga grianser da det handlar om revisionsplikten medan
Finland och de 6vriga nordiska linderna har mycket striktare krav 4n 6vriga Europa. Dock
ligger griinserna i Danmark en aning hogre n till exempel i Finland och Sverige. Ar 2016
lag dessa grinser 1 EU 1 snitt pa 2,8 miljoner euro for totala tillgadngar, 5,7 miljoner euro
for omsittningen och 44 anstillda, alltsd dr dessa grinser 1 EU 1 snitt betydligt hogre én

vad de dr i Finland. (Haapamaéki, 2018)

Av de skandinaviska ldnderna var Danmark forst med att slopa revisionsplikten for de
minsta foretagen, vilket skedde &r 2006. Gransvirdena i Danmark har sedan dess hojts
tva génger, ar 2010 och 2013. Landet anvinder sig av tva olika gransvirden, ndmligen en
undregrins dé det inte krdvs ndgon revision alls och en dvregrians dé det dr revisionsplikt.
Aktiebolag som ligger mellan dessa tva grianser kan vélja mellan revision eller en utdkad

oversiktlig granskning (eng. extended review). (Neij, 2018)

De lidgsta gransvirden som giller i Danmark &r farre 4n 12 anstdllda, mindre &n 4 miljoner
danska kronor 1 balansomslutning, mindre &n 8 miljoner danska kronor i nettoomséttning.
De foretag som gar under dessa virden dr befriade frdn revisionen. De hogsta
grinsvdrdena dr en balansomslutning pa 29 miljoner danska kronor, en nettoomsittning
pa 58 miljoner danska kronor, och antal anstdllda pa genomsnitt 50 stycken personer.
(SOU 2008:32) Ifall ett foretag inte dverskrider tvd av foljande tre grdnsvérden, géller

inte revisionsplikten, men overskrids tva, géller revisionsplikt (Neij, 2018).
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Alltsedan 2006 har det blivit allt vanligare att foretag véljer bort revisionen. Dock har den
utokade Oversiktliga granskningen (eng. extended review), som introducerades 2013,
blivit allt vanligare de senaste aren och antalet foretag som anvinder sig av det har

fordubblats fran 13 000 till 26 000 (Neij, 2018).

I Norge slopades revisionsplikten ritt sd sent, nimligen i maj 2011. Kraven f{or
revisionsplikt i Norge dr dd tva av foljande giller: da ett foretag har fler an 10 anstillda,
mer dn 20 miljoner NOK 1 balansomslutning eller mer dn 5 miljoner NOK i
nettoomsittning. De hir gransvéarden har nyligen gatts igenom, och kommer att ligga pa
dessa nivaer i alla fall en tid framdver. I Norge viljer nystartade foretag i storre

utstrdckning revision dn nystartade foretag i Sverige. (Neij, 2018)

Sverige var tillsammans med Malta det enda landet inom EU ar 2010 som inte hade
avskaffat revisionsplikten for de minsta foretagen. (Broberg, 2008) Landet ville gora en
utredning om hur en eventuell avskaffning av revisionsplikten skulle gé till och besokte
bland annat Nederldnderna och England for att ta reda pa detta. Den forsta januari 2010
tridde lagéndringen 1 kraft 1 Sverige (SOU 2008:32). Idag tillimpas f6ljande granser i
Sverige: fler dn 3 anstéllda, mer &n 1,5 miljoner kronor i balansomslutning samt mer &n
3 miljoner kronor i nettoomséttning. Ett foretag maste ha en revisor om minst tva av
gransvardena nds de tva senaste rdakenskapsaren. I euro motsvarar detta 150 000 € i
balansomslutning samt 300 000 i nettoomsittning. I Sverige kan upptill 435 000
aktiebolag vilja bort revisionen endast pa grund av sin storlek. En av fem har frivilligt

valt revision (Neij, 2018).

I Tyskland spelar bade bolagsformen och storleken pa foretaget in da revisionsplikten
faststills. Enligt lagen ska alla foretag 1 Tyskland anvénda sig av revision, forutom de
foretag som gar under grinserna. Till skillnad frn andra linder har Tyskland aldrig haft
revisionsplikt for smaforetag. De som uppfyller kriterierna for sméiforetag dr de som
uppfyller minst tvd av foljande tre gransvdrden: balansomslutningen far inte dverstiga 3
438 000 euro, omsittningen fér inte Overstiga 6 875 000 euro och arsgenomsnittet
anstéllda far inte Overstiga 50 stycken. Dock har Tyskland, tillsammans med Irland,
Nederldanderna och Storbritannien, valt att utnyttja maximalt tilldtna gransvdrden pa 6

miljoner euro i balansomslutning och 12 miljoner euro i nettoomséttning. (Neij, 2018)




Med andra ord kan man konstatera att gransvdrdena for revisionsplikten varier rétt sa
mycket. Speciellt ndr man jamfor granserna i Finland och Sverige med resterande lander
1 EU. I Sverige lider foretagen av att de 1 forhallande till bland annat Storbritannien,
Tyskland och Nederlinderna har en mera kostnadskrdvande redovisning och revision.
Detta sitter de svenska foretagen i ett konkurrensméssigt underldge. Detta underldge
forbattras inte da Sverige har lagre grinsvédrden géllande revisionsplikten dn de ledande

landerna inom EU. Detsamma kan man ténka att samma géller Finland. (SOU, 2008:32)

Det ar alltsa mycket viktigt att belysa dessa skillnader eftersom ett litet foretag i Tyskland
eller England, inte dr jamforbart med ett litet foretag i Finland eller Sverige. Finland ar
det land med lagst revisionsplikt i norden, vilket man kan ifragasétta. Juha Ahvenniemi,
som dr VD {or Taloushallintoliitto, podngterar hur ingen kan forklara varfor dessa granser
ar sa laga 1 Finland. Han menar att granserna borde hojas radikalt for att ge fler foretag

sjdlvbestimmanderitt da det giller revision. (Sjostrom, 2014)

Linder Omsdttning (EUR) | Balans (EUR) Anstillda (ST.)
Finland 200 000 100 000 3

Sverige 300 000 150 000 3

Norge 625 000 2 500 000 10

Danmark 9700 000 4 800 000 50

Frankrike 3100 000 1550000 50

Italien 8 800 000 4 400 000 50

Osterrike 10 000 000 5000 000 50

Tyskland 12 000 000 6 000 000 50

England 13 100 000 6 500 000 50

Tabell 1: Grinsvirden i narliggande liinder 2016 (Kélla: Sméaforetagarnas Riksforbund, 2016)
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2.3 Teorier som kan anses forklara revision

Utifran det som behandlats tidigare i denna avhandling, kan man konstatera att inte alla
foretag dr tvungna att utse en revisor. Men trots det kan frivillig revision anvidndas om ett
foretag anser det vara till nytta. I detta kapitel tas det upp tva olika teorier som kan anses

forklara behovet revision, och varfor den kan vara till fordel, d&ven for mindre foretag.

2.3.1 Intressentteorin

Da ett foretag viljer att revidera sitt foretag &r det inte endast foretaget i frdga som
paverkas av det, utan dven de externa intressenterna. Dessa intressenter dr grupper och
individer som drar nytta av foretaget pd nigot sitt. Bland annat dgare, langivare,
myndigheter, kunder och leverantorer. Dessa intressenter har olika behov av information

for att de skall kunna forlita sig pa foretaget i fraga (FAR, 2006).

Intressenterna kan delas in i inre intressenter samt yttre intressenter. Till de inre
intressenterna ridknas den inre kretsen, alltsd foretagets anstdllda samt dgaren och
ledningen. Dessa inre intressenter har oftast en stark anknytning till foretaget och kan
diarmed léttare paverka foretaget. De resterande intressenterna rdknas till de yttre
intressenterna, bland annat kunder, leverantorer, kreditgivare och myndigheter. I
jamforelse med de inre intressenterna, har inte de yttre intressenterna lika stor anknytning
till foretaget. Till exempel kan en kund vélja att handla med ett annat foretag utan att

behova forklara sig pa forhand. (Andersson & Norling, 2007)

Revision skapar merviarde for foretaget d& en revisor har granskat redovisningen.
Fortroendet till foretagets olika intressenter fOrstirks, och underléttar affdrer och
kontakten med dem (PwC, 2019). Med andra ord ir foretaget och intressenterna i ett
omsesidigt beroendeforhallande. I och med revisionen, vdgar foretagets intressenter
fortsdtta sin affdrsrelation 1 foretaget. Ifall en revisor inte skulle finnas, adr dessa
utomstdende intressenter tvungna att gora egna kontroller (FAR, 2006). Revisionen
minskar didrmed intressenternas egna informationsinsamling, och ger den relevanta
informationen som behovs. Detta forhallande mellan foretaget och dess intressenter kan
forklaras utifran en intressentmodell, dir varje intressent har en viss relation till foretaget.
De beslut som foretaget gor, baserar sig dven pa intressenternas behov och onskningar.

Nedan illustreras modellen.
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Daniela Sjoberg — En studie om faktorer som pdaverkar valet att behdlla respektive avstd fran den frivilliga revisionen

Myndigheter

Leverantorer
Foretaget

Kreditgivare

Figur 1: Intressentmodell

2.3.1.1 Agarna

Agarnas frimsta intresse dr foretags finansiella situation. Detta grundar sig pa att dgarna
bidrar med kapital och &r intresserad av att fa avkastning pa de kapital de investerar.
(FAR, 2006) Inte nog med det dr dven foretagets information viktig da 4dgare ska besluta

om att sélja eller kdpa nya aktier.

I storre foretag, dar d4gande och ledningen ar atskilda, kan det vara viktigt for 4garen att
lita pa den information som ledningen ger ut i och med att dgaren oftast inte sitter i
foretagets ledning. Revision kan i detta fall vara ett sétt for dgare att sékerstilla detta. I
smaforetag dr ofta dgaren och ledningen dock samma person, vilket betyder att dgaren
har kontroll 6ver hela verksamheten. Revisionen kan dirmed anses var onddig fran
agarperspektivet. (FAR, 2006). Dock finns det situationer dir sméaforetag har en
utomstdende dgare, och i dessa situationer okar efterfragan pé revision (Taurigana &
Clarke, 2000). I dessa fall &r revisorns beddmning av foretaget mycket viktigt for dgaren

(FAR, 2006).
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En teori som kan anses forklara behovet av revision dr agentteorin (Chow, 1982).
Agentteorin baserar sig pa hur en principal (uppdragsgivaren) anstiller en agent
(uppdragstagare) for att handla i dess intresse, och Overger en del av ansvaret till
personen. | foretag anses aktiedgare vara principalen som delegerar ansvaret vidare till
foretagsledningen, alltsa agenten. Ett problem som kan uppsta vid en agentrelation dr
alltsd nir bada parterna strivar efter att maximera sin egen nytta, genom att agenten
kanske inte agerar i1 enlighet med det som principalen vill. Detta leder till
intressekonflikter mellan &dgaren och ledningen. Genom att anvidnda sig av
overvakningskostnader, och pa det sittet minska pd intressekonflikten, kan &dgaren
kontrollera ledningen genom att anstélla en revisor. Den kostnad som betalas till revisorn

ar en agentskostand, som minskar pd intressekonflikten. (Jensen & Meckling, 1976)

Dock ér detta inte sa vanligt i smaforetag dar 4garen och ledningen dr samma person. Men
istéllet kan revisionen spela en stor roll da det handlar om kvaliteten pa redovisningen i
foretaget. Revisionen sdgs infora disciplin bland foretagets redovisare. Ifall
redovisningen kommer kontrolleras av en revisor dr chansen storre att redovisarna i
foretaget arbetar bittre och &r extra noggranna ndr den finansiella informationen
forbereds infor revisorn (Tabone & Baldacchino; Wallace 1980). Revisionen kan dédrmed
ses som en finansiell disciplin och har en avskrickande effekt mot fel. Utdver det sitter

dven revisorn pd mycket kunskap som kan vara till nytta for ledningen och &dgaren.

(Tabone & Baldacchino, 2003)

2.3.1.2 Kreditgivare

Kreditgivarna anses vara en av fOretagens frimsta intressenter, eftersom de lanar ut
pengar till foretaget (Diamant, 2004). Diarmed vill foretaget presentera trovérdig
finansiell information da kreditgivarna ska gora en kreditbedomning av foretaget. Med
andra ord blir sdkerheten stérre nir en yrkeskunnig revisor har granskat denna
informationen som kreditgivarna far. (FAR, 2006) Oberoende hur stort foretaget ér, anser
banker att redovisningsinformation som genomgatt revision dr den basta informationen,
och grunden for nir de fattar l&nebeslut (Seow, 2001) Dessutom ar chansen storre att ett
foretag anvénder sig av revision om langivarna och andra intressenter kriver det (Seow,

2001).
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Dedman m.fl. (2013) poéngterar hur tidigare forskning som gjorts inom revision, visar
hur foretag som viljer frivilligt revision gir hand i hand med en positiv kreditvdrdering
och sénkta lanekostnader. Foretag ser det dven som en fordel att ha kontroll 6ver sina
finansiella rapporter for att pa det séttet skapa ett bra forhallande till banken i hopp om
att fa battre kreditvillkor och minskade lanekostnaderna (Collis & Jarvis, 2002).

Dedman och Kausar (2012) bestyrker detta, och menar att foretag som véljer bort revision
aven far ett lagre kreditbetyg. Orsaken till detta &r att deras finansiella information inte
nar samma tillforlitlighet dd en revisor inte har granskat informationen. Darmed kan man
konstatera att foretag som 1 framtiden har som avsikt att dka sitt egna kapital, ar villiga
att behalla revisionen for att intyga att foretaget har finansiella rapporter av hog kvalitet.

(Dedman & Kausar, 2012)

2.3.1.3 Leverantorer

I likhet med kreditgivare, har dven leverantdrerna ett intresse for den ekonomiska
informationen. Framst &r de intresserade av betalningssidkerheten da det levererar varor
och tjinster till foretaget. Fragan ar alltsd ifall de vdgar leverera varor och ge kredit till
foretaget 1 frdga. (FAR, 2006) Med andra ord &ar det foretagets kortsiktiga

betalningsforméga som de &r intresserade av.

2.3.1.4 Kunder

Kunder anses vara en de viktigaste intressenterna i och med att verksamheten inte kunde
fortsdtta utan dem. Kunder &r pa samma sétt som leverantorer intresserad av ifall foretaget

kan fortsdtta med sin verksamhet. (FAR, 2006)

2.3.1.5 Myndigheter

Stat och kommun samt andra myndigheter som skattemyndigheter méste kunna forlita sig
pa att foretaget redovisar korrekt. Denna redovisning dr grunden for skatter och avgifter.
Da redovisningen granskas av en kvalificerad revisor dr sannolikheten storre att foretaget

skoter sig. (FAR, 2006)
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2.3.2 Revisionsteori

I och med att denna avhandling bygger pa faktorer som kan forklara efterfrdgan pa
frivillig revision 1 smaforetag, dr det vart att nimna olika revisionsteorier som kan vara
grunden for detta val. Carrington (2014) tar upp fem olika teorier i sin bok, som sigs
forklara behovet av revision. Han delar in dessa i tva olika delar. I den forsta delen,
ndmligen den nationalekonomiska traditionen, ingar forsdkran, forbéattring och
forsdkring. I den andra, dven kallad sociologiska traditionen, ingar tva olika perspektiv,
nidmligen komfort och legitimitet. Dessa olika delar forklarar vad revision &r och varfor

foretag valjer att anlita en revisor.

Darfor kan man friga sig pa vilket sétt ett foretag kan né forsékran, forbéttring, forsdkring,
komfort och legitimering om de véljer att avstd frdn den frivilliga revisionen. Eller ar

dessa kanske faktorer som forklarar valet av frivillig revision?

2.3.2.1 Revision som forsdkran

Forsdkran handlar om hur dgaren i ett foretag kan genom revision forsdkra sig om att
foretagsledningen skoter sina uppgifter pa ritt sétt. Som tidigare ndmnt, kan dgaren alltsa
inte alltid vara sdker pé att foretaget drivs pa det sétt som dgaren vill. I detta fall kan det
uppstd en konflikt mellan dgaren och foretagsledningen i foretaget, s kallat mellan
principalen och agenten. Problemet dr om dessa tva parter borjar styra verksamheten at
det hall som gynnar dem sjdlva, och att principalen inte kan vara séker pd agenten inte
utfor handlingar 1 eget intresse. (Carrington, 2014) Det dr &ven mycket vanligt att agenten
besitter mera information dn principalen, vilket leder till informationsasymmetri. For att
hindra dessa intressekonflikter dr det av stor betydelse att anlita en opartisk revisor. Dock
ar detta inte lika vanligt i sméforetag, da dessa foretag dr dgarledda. Daremot kan det
uppstd informationsasymmetri mellan 4garna och fOretagets intressenter (Svanstrom,
2008). Detsamma giller mellan foretaget och den utomstdende redovisaren. I dessa
situationer dr det av stor vikt att overvaka forhdllandet mellan principalen och agenten for

att bade minska pd kostnaderna och informationsasymmetrin (Jensen & Meckling, 1976).
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2.3.2.2 Revision som forbdttring

Revision som forbattring handlar om kvaliteten pa informationen. Da foretaget viljer att
anstélla en revisor, kan man vara séker pa att kvaliteten pa redovisningen okar da revisorn
paverkar redovisningen till det bittre. Revisorn tar dven intressenternas krav i beaktande

da kontroller gors. (Carrington, 2014)

Revisionen forbéttrar alltsd kvaliteten pa redovisningen, vilket spelar en stor roll f6r de
externa intressenterna, men dven internt. Ifall informationen inte r tillrdcklig, kan det
dven fa samhéllsekonomiska konsekvenser. Det skapar dven sdkerhet for dgarna da
redovisningen &r korrekt och spelar en stor roll da foretag gor interna beslut. (Carrington,

2014)

2.3.2.3 Revision som forsdkring

Utover de tva ovanndmnda, dr forsdkring en av de revisionsteorierna som hirstammar
frén nationalekonomin. Carrington (2014) podngterar hur revision dven kan anvéndas
som en forsdkring att redovisningen haller kriterierna. Detta betyder att
foretagsledningens ansvar flyttas till revisorn, och samtidigt ocksd risken. Darmed
hamnar revisorn sta for konsekvenserna for icke korrekta rapporter och tar pa sig ansvaret
fran foretagsledningen. Detta dr ndgonting som de externa intressenterna anser som en
bra sak, d& en opartisk person tar del av finansiella rapporterna. Det &r dven revisorns
egna ansvar att gora kontroller i enlighet med lagen. Utat sett dr revision som forsékring
en garanti fOr intressenterna och foretaget ser revision som minskande av

forsakringsrisker. (Carrington, 2014)

2.3.2.4 Revision som komfort

Revision som komfort handlar framst om att foretagets intressenter ska kinna sig trygga
med fOretagets redovisning. Detta dr mycket viktigt for att intressenterna ska vaga
investera i foretaget. (Carrington, 2014) Ifall revisionen finns, behdver inte intressenterna

sjdlva stdlla frdgor om redovisningens kvalitet och palitlighet.

Det dr dven viktigt att dgarna kinner sig trygga med redovisningen i1 foretaget. Ifall
revisorn méarker fel 1 redovisningen, ska revisorn anméarka om det utan att intressenterna
medvetenhet. Nar foretaget 1 fraga fatt informationen om dessa fel, har de mojlighet att

ritta till dem innan revisionsberittelsen gors. Detta 6kar alltsd p4 tilliten och fortroendet.
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Revision som komfort har alltsd som mél att minska pa orosmoment dé& det handlar om
dgarens kénslor, sa att dgaren kan kdnna sig trygg med foretagets redovisning. Detta kan
spela en stor roll 1 smaforetag dér det ofta endast finns en dgare. Att kunna minska eller
helt radera orosmoment kan vara av stor betydelse och kan vara en orsak till att

smaforetag véljer revision. (Carrington, 2014)

2.3.2.5 Revision som legitimering

Slutligen handlar revision som legitimering om hur foretag alltid utgér frén att f6lja givna
lagar och normer (Carrington, 2014). Ifall revisorn mérker att ett foretag inte lyder lagarna
och reglerna, kan hen kréva att redovisningen ska dndras. Alltsd ér detta dven ett sétt att
signalera att redovisningen ar godkdnd, och skapar ddrmed legitimitet for foretaget.
(Carrington, 2014) Ett foretag har didrmed som avsikt att verka legitim for sina
intressenter for att halla dem nojda. Ett sétt for ett foretag att ses som legitimt dr genom
att informera intressenterna efter deras behov. Ett féretag som agerar legitimt kan pa lang

sikt {4 lojala intressenter (FAR, 2006).
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2.4 Frivillig revision

I tidigare kapitel presenterades olika faktorer som kan forklara vikten av frivillig revision.
I detta kapitel gar avhandlingen mera in pd djupet vad den frivilliga revisionen innebar

samt vad som kan tinkas vara fordelarna och nackdelarna med frivillig revision i foretag.

I Finland har revisionen varit frivillig for de minsta foretagen sedan juli 2007. Som
tidigare ndmnt, tridde denna lagfordndring i1 kraft framst for att minska smaforetagens
administrativa bordor och kostnaderna for revision. Utdver det var malet att reformen
skulle starka konkurrenskraften och bidra till att foretagen viaxer och anstéller fler. Dock

fanns det dven orosmoment.

Bland annat var man rddd for att skatteintikterna skulle minska och att det skulle leda till
okad ekonomisk brottslighet och sdmre redovisningskvalitet i foretagen. (RIR 2017:35)
Detta var man riadd for att skulle ske i de minsta foretagen med 2 anstéllda och en lag
balansomslutning och nettoomsittning. Chansen &r vildigt hog att ingen i dessa foretag
sitter pd sddan kunskap som en kvalificerad revisor har. Ddrmed podngterades det hur
viktigt det vore att visa dessa fOretag som frivilligt far vélja revision, vérdet av
redovisnings- och revisionstjinster, for att redovisningsstandarden skulle hallas pa
samma hoga niva. Utdver det befarade sig revisorerna for att missta sin monopolstillning
och utséttas for en hard konkurrens pa en marknad som dr i snabb fordndring. Skatteverket
och Ekobrottsmyndigheten fruktade dven for att skattefel och ekonomisk brottslighet
skulle bli allt vanligare. (SOU, 2008:32)

Orsaken till att revisionsplikten dndrades var alltsa inte for att revision ansags vara nagot
déligt och onyttigt. Syftet med denna lagfordndring var att foretagen skulle sjdlva fa vilja
nér de vill kopa tjanster frin revisionsbolagen, beroende pd hurdana tjdnster de ansdg vara
till nytta. Som fallet var tidigare, var foretag tvungna att arligen betala for revision i
enlighet med lagen, oberoende foretagets mal eller storlek. Foretag var tvungna att vilja
hela revisionspaketet, d& endast en del av tjénsterna skulle ricka. Med andra ord ledde
tvdnget endast till att foretag belastades med onddiga kostnader. (SOU, 2008:32) I och
med denna lagfordndring blev tjdnsterna mera varierande, och priserna ldgre dn vad de
tidigare varit. Detta skulle 1 sin tur ge foretag bittre forutsattningar, med tanke pa den

harda konkurrensen pd marknaden (SOU, 2008:32).
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Idag stér alltsd smaforetagen infor ett val dd det géller revision. Anser de att nyttan &r
storre dn kostnaderna, kan de frivilligt vélja revision. Framst &r det dgaren i foretaget som
tar beslutet om foretaget ska revideras eller inte. I detta fall ar det viktigt att beslutet tas i
hansyn till 4garens egen nytta men ocksé till intressenterna. Som tidigare ndmnt ar de
externa intressenterna en mycket viktig del for foretagets existens, och didrmed en

synpunkt som &ven maste tas i beaktan vid beslutet.

Det finns en hel del saker som spelar in da ett foretag viljer att anvénda sig av revision
alternativ att avsta fran det. I och med att revisionsbyraer erbjuder andra tjdnster utover
revision, som till exempel rddgivning, paverkar det dven valet att anlita en revisor
(Dedman m.fl., 2014). En del foretag anser att denna radgivning ricker, och ldmnar
ddrmed bort revisionen. Ju storre fOretaget &r, och ju storre skuldkvot (bdde
leverantdrsskulder och banklan) 6kar valet att anlita en revisor. Ifall nettoomséttningen
stiger och om forra arets eget kapital har varit negativt dr chansen dven storre att foretaget

viéljer revision. (Ojala m.fl., 2016)

Alltsd med andra ord pédverkar foretagets storlek, behovet av finansiering, behovet av
interna kontroller och béttre kvalitet pa finansiella rapporter efterfrdgan pa den frivilliga
revisionen bland sméforetag. (Niemi m.fl., 2012) Ifall foretag haller pa att vdxa och i
framtiden har planer pé att bli sélt till ndgot annat foretag, &r det av intresse att ha de
finansiella rapporterna under kontroll och fa rdd géllande deklarationer och

skatterddgivning. (SOU, 2008: 32)

Sammanfattningsvis kan man konstatera att det finns delade asikter kring den frivilliga
revisionen. Dock dr det vért att notera att det finns flera faktorer som spelar in da foretag
véljer att anvinda sig revision eller att avstd frdn det. Dessa argument baserar sig bland
annat pa om nyttan &r storre dn kostnaderna. I och med att revision kan anses vara dyrt,
véljer allt fler att avstd frdn den frivilliga revisionen, vilket i sin tur kan oka den
ekonomiska brottsligheten i foretagen. A andra sidan 4r det nigonting som ir viktigt for
externa intressenter samt for dgaren och den inre kontrollen, vilket kan forklara att en del

foretag viljer det frivilligt.




2.4.1 Argument for frivillig revision

Fordelarna med att anlita en revisor kan anses vara manga. Men det frimsta ar att
kvaliteten pa de finansiella rapporterna forbéttras i och med att de kontrolleras. (Seow,
2001) Detta ger foretaget i fraga mervirde da intressenterna kan forsékra sig om att
informationen dr kontrollerad av en specialist inom omradet. Visentliga
kostnadsbesparingar sidgs vara en fordel till att revisionsplikten avskaffades for de minsta
foretagen. Dock dr det virt att podngtera att denna kostnadsbesparing kanske inte alltid
viger upp mot den nytta som en revisor med hens kunskap har. (ECON, 2007-049) I och
med att de finansiella rapporterna ocksé blivit mer komplicerade att framstdlla, bland
annat skatter och pensioner, dr det en fordel att anlita just en revisor som har kunskap om

detta (Boynton & Johnson, 2006).

2.4.2 Argument emot frivillig revision

Det finns dven de foretag som véljer att avstd fran den frivilliga revisionen och ddarmed
ar det viktigt att ta upp vilka faktorer som paverkar detta val. For att lyfta fram nigra
negativa sidor med revision i smaforetag dr det vért att borja med att ndmna hur revisionen
ofta dr mycket dyr i sméaforetag. Dessa administrativa kostnader anses vara for komplexa
1 smaforetag och leda till Gverdriven byrékrati, da dessa foretag har fi anstédllda (KOM,
2005). Sméforetag sparar dirmed pé att inte behdva betala revisionsarvoden (Carrington,
2014). I Danmark har studier visat hur kostnader for revision uppgatt till cirka 10 000
danska kronor per aktiebolag (SOU 2008:32). Dock méste man komma ihag att &ndringen
av revisionsplikten inte leder till att hela denna summa inbesparas, men nu kan foretag
sjdlva vilja vilka kostnader de vill sétta pd revision eller annan liknande granskning. Dock
har bland annat Svanstrom (2008) kommit fram till i sin studie att kostnadsbesparingen
ar valdigt svar att uppskatta da foretag 4nda ar i behov av andra tjinster som redovisning

och radgivningstjanster.

Inte nog med att tjansten anses vara dyr, maste dven fortagen sjilva ta itu med en del
arbete innan revisionen. Bland annat férbereda arsbokslutet, vilket kan ses som ett besvir.
Detta kan vara en orsak till att foretag viljer bort revisionen. (Kamarudin, Abidin & Smith
2012). Med andra ord kan smaforetag som sétter tid och pengar pa revisionen, kanske ga
miste om att vixa. Det dr dven en del som hédvdar att konsulter och den typen av

radgivning &r av stdrre betydelse 4n att anlita en revisor (SOU, 2008:32).
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2.4.3 Foljderna av den frivilliga revisionen

Idag har det gatt ndstan 13 ar sedan revisionen blev frivillig for de minsta foretagen 1
Finland. I jimforelse med de Ovriga nordiska ldnderna var Finland tillsammans med
Danmark rétt s& tidiga med &ndringen géllande revisionsplikten. Norge och Sverige
slopade revisionsplikten for de minsta foretagen ndgra ar senare, namligen 2011
respektive 2010. I Sverige och Finland ligger dessa gréinser ldgst i EU, och endast de

minsta foretagen undantas fran revisionsplikten (Neij, 2018).

Man kan dérfor fraga sig vad foljderna har varit av att revisionsplikten slopades for de
minsta foretagen. Ledde det till att kvaliteten pd &rsredovisningen fOrsdmrades?

Péverkades revisionsarvodet och 6kade skattefusket pa det séttet som man trodde?

En av foljderna av att man ldmnat bort revisionen eller inte anvidnder sig av en
auktoriserad redovisningskonsult, har wvarit att kvaliteten pé arsredovisningen har
forsdmrats. (Neij, 2018) Ménga ar av sé délig kvalitet att den inte kan accepteras som en
arsredovisning. Chefsjuristen pa Bolagsverket, Elisabeth Lagerqvist, betonar hur foretag
glommer att avanmadla revisorn och mistar sig for att ldmna in en revisionsberéttelse.
Dessa forsenade arsredovisningar pa grund av felaktigheter gor det svérare att komma 4t

foretagsinformationen. (Neij, 2018)

Kreditupplysningsforetagen menar hur kvaliteten pa boksluten har forsdmrats. Detta
beror till stor del pa att andelen aktiebolag stiger, och att kravet pa revision i dessa foretag
inte finns. Inte nog med det, kan man tdnka sig att dessa fOretag dven skdter sin
redovisning sjdlva, och anstéller inte foretag for att gora det. Richard Damberg som ér
kreditexpert pa UC (Affars- och kreditinformationsforetag), podngterar hur det ar 2016
hittades 4000 arsredovisningar som hade summeringsfel. I jamforelse med aret innan,

hade felen 6kat med 1500. (Neij, 2018)

UC har dven undersokt kreditrisken bland de foretag som dr utanfor revisionsplikten.
Dock kunde de inte hitta en tydlig 6kad risk bland dessa foretag. I detta sammanhang
betonar Damberg hur det kan uppstd problem med de foretag som véxer Over
gransvardena for revisionsplikten, och later bli att skaffa sig en revisor. Dessa foretag har
en Okad kreditrisk. Detta beror frimst pa att det inte finns kontrollorgan som har kontroll

over de foretag som véxer forbi gransvirdena for revisionsplikt. (Neij, 2018)
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Vidare betonas det hur revisorerna kanske har misslyckats med att visa nyttan av revision.
Bankerna har heller inte krévt revision till den nivd som man trodde. Dock &r det vért att
podngtera hur denna lagfordandring endast paverkade de minsta fOretagen som
kreditgivarna oftast har bra koll pd de da inte har stora l1&n. Ifall gransvardena skulle
ytterligare hojas, skulle revisionsplikten undantas storre foretag med flera och storre lan.
Ifall detta sker, kan man tanka sig att bankerna borjar kriva revision i storre utstrackning.

(Neij, 2018)

Att ekonomiska brottsligheten skulle ©ka var nigonting man var riadd for da
lagforandringen tradde i kraft. Ekobrottsmyndigheten har bland annat varnat for hur
aktiebolag ofta anvdnds som brottsverktyg. Generalsekreterare Dan Brinnstrom
podngterar dven hur mindre aktiebolag utan revisor oftast bildas 1 kriminella syften, och
kommer med forslaget att nybildade aktiebolag kunde ha en revisor de tva forsta aren for
att minska pa ekobrottsligheten (Glantz, 2017). Nu i efterhand kan man ndmligen se hur
ekobrottsdrenden har blivit allt vanligare. Dock méste man komma ihdg att dven
aktiebolagen har 6kat 1 antal, vilket spelar in. Henrik Lundin, ekorevisor p4 EBM, menar
att de inte rdcker med en tidsintervall pd 7 &r for att kunna sdga att avskaffande av
revisionsplikten i Sverige har lett till en d6kad ekobrottslighet. Samma slutsats har dven

dragits i Norge, frdn en rapport fran ar 2016. (Neij, 2018)
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2.5 Sammanfattning av den teoretiska referensramen

For att sammanfatta den teoretiska referensramen &r det vért att podngtera hur en revisor
har som uppgift att granska foretagens finansiella rapporter for att sdkerstélla kvaliteten
pa arsredovisningen. Syftet dr att 6ka fortroendet mellan foretagen och alla intressenter
som forknippas med foretaget 1 fradga. (FAR, 2006) Samma krav pa att utse en revisor
giller ddremot inte alla foretag, utan det baserar sig pd fOretagets omsittning,

balansomslutning samt antalet anstéllda.

Ar 2007 forindrades lagstiftningen gillande revisionen i Finland, och revisionsplikten
avskaffades for de minsta foretagen. Denna lagforindring tridde 1 kraft som foljd av
direktiv pd EU-nivd. Kommissionen lade fram ett forslag som hade som mal att minska
de administrativa bordorna i EU for att oka tillvixten och sysselsdttningen i EU.
Kostnaderna for redovisning och revision sdgs som en sddan borda som var speciellt
betungande for smé& och medelstora foretag. (KOM 2007/23). Laglig frihet for
smaforetagaren dd det giller att utforma deras redovisning och revision var ddrmed en
fordel (SOU 2008:32). Som 6ljd av detta fordndrades revisionsplikten och grinserna for

revisionsplikten hdjdes, sa att de minsta foretagen befriades.

Men trots det véljer foretag som &r utanfor revisionsplikten att frivilligt revidera sina
foretag. Faktorer som paverkar foretag att vilja revision frivilligt kan bland annat
forklaras utifrdn intressentteorin och Carringtons (2014) sa kallade revisionsteori.
Intressentteorin grundar sig pa hur foretaget och foretagets intressenter ar i ett dmsesidigt
beroendeforhéllande. Dessa intressenter ar grupper och individer som pa nagot sétt drar
nytta av foretaget 1 frdga. I och med revisionen, vagar dessa intressenter fortsitta sin
affarsrelation med fOretaget. Ifall en revisor inte skulle finnas, dr dessa utomstdende
intressenter tvungna att gora egna kontroller (FAR, 2006). Carrington (2014) forklarar
behovet av revision utifrdn olika revisionsteorier, nimligen forsdkran, forbéttring,
forsdkring samt komfort och legitimering. Dessa sigs forklara vad revision dr samt varfor

foretag viljer att anlita en revisor.

Revisionen har ddarmed varit frivillig for de minsta foretagen sedan 2007. Ifall denna
lagfordndring varit en bra eller dilig sak dr ndgonting som delar forskares asikter. Ett
argument for den frivilliga revisionen dr bland annat att kvaliteten pd de finansiella

rapporterna forbéttras i och med att de kontrolleras (Seow, 2001). De finns dock de som
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motsitter detta, och hidvdar att revisionen i sméforetag oftast &r mycket dyr. Dessa
administrativa kostnader anses vara for komplexa di de oftast har fa anstillda (KOM,
2005). Clatworthy och Peel (2013) poédngterar i sin forskning hur en ytterligare lindring
av den obligatoriska revisionen kan leda till en fordubbling av redovisningsfel, for de

foretag som drar nytta av de hojda grinserna géillande revisionsplikten.

Dock var man ridd att denna lagforandring skulle fora med sig negativa konsekvenser.
Bland annat var man rddd for att skatteintékterna skulle minska och att det skulle leda till
Okad ekonomisk brottslighet och sdmre redovisningskvalitet 1 foretagen. (RIR 2017:35)
Nu, 6ver 10 ar senare, kan man friaga sig vad foljderna har varit. En av f6ljderna av den
frivilliga revisionen har varit att allt fler lamnar bort revisionen och inte heller anvander
sig av en auktoriserad redovisningskonsult. Detta i sin tur har lett till att kvaliteten pé
arsredovisningen har forsdmrats (Neij, 2018). Méinga har varit av sd dalig kvalitet att de
inte kan accepteras som en arsredovisning (Neij, 2018). Utdver det var man dven radd for
att ekonomiska brottsligheten skulle 6ka. Nu i efterhand kan man se hur ekobrottsdrenden
har blivit allt vanligare. Dock maste man komma ihdg att aktiebolagen dven har 6kat i
antal, vilket paverkar resultaten. Dock rdcker inte en tidsintervall pa 7 ar for att kunna
sdga att avskaffande av revisionsplikten i Sverige har lett till en 6kad ekobrottslighet

(Neij, 2018).
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3 TIDIGARE FORSKNING

I detta kapitel behandlas tidigare studier inom den frivilliga revisionen i smaforetag.
Genom att lyfta fram de viktigaste ur dessa forskningar, ska faktorer som forklarar
efterfrdgan pa frivillig revision faststillas. Baserat pa dessa tidigare studier kommer en

del faktorer att belysas och vara grunden for den empiriska delen.

3.1 Tidigare forskning om frivillig revision

Det har gjorts en hel del forskning inom den frivilliga revisionen. Bland annat har Ojala
m.fl. (2016) gjort en forskning kring efterfridgan pa frivillig revision i mikroforetag i
Finland. I undersokningen anvénde de sig av data fran sammanlagt 50 000 finldndska
mikroforetag mellan aren 2008 och 2011. Resultaten frdn denna forskning visar att 32
procent av de undersokta foretagen valde frivillig revision, men att antalet minskade
under aren till 23 procent. Dessutom kom de fram till att drivkrafterna for frivillig revision
ar bland annat om fOretaget inte dr i finansiell ndd, ledningen har ett behov att skapa
trovardighet for skatterapporteringen, om det finns spritt 4gande, ifall foretaget vixer
samt om fOretagsledningen maste sédkerstilla forsorjningen av varor frdn borgendirer.

(Ojalam.fl., 2016)

Detta stdds av undersdkningen som Dedman m.fl. (2014) gjort i1 Storbritannien. I studien
kom de fram till att foretag 4r mer bendgna att anlita en revisor frivilligt om de har hogre
agentkostnader. Dessa agentkostnader ségs paverkas av foretagets storlek, komplexitet,
belaningsgrad, spridning av dgandet och styrelsens storlek. En annan orsak &r om
foretaget har hog riskniva. Resultaten visar dven att 71 procent av de undersokta foretagen
valde fOrsta aret da revisionsplikten tagits bort att behalla tjdnsten, men de tvd kommande

aren minskade procenten till 51.

Utover Ojala m.fl. (2016) och Dedman m.fl. (2014) har det gjorts liknande forskningar
kring den frivilliga rotationen 1 Finland, bland annat av Niemi m.fl. (2012). Niemi m.fl.
(2012) baserar sin forskning pa undersokningar gjorda i Storbritannien som kan forklarar
den frivilliga revisionen dven i Finland. Studien visar att faktorer som foretagets storlek,
extern finansiering, behov av intern kontroll och behovet av att forbattra kvaliteten pé

redovisningen var faktorer som &dven kunde faststdllas 1 Finland. Utdver det visar
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resultaten att de foretag som tidigare haft en oren revisionsberittelse dr mindre villiga att

fortsdtta anlita en revisor. (Niemi m.fl., 2012)

Omsittningen 1 ett foretag dr dven en faktor som kan forklara efterfragan pa revision.
Detta dr nagonting som Collis (2010) har forskat kring i flera etapper 1 Storbritannien, dér
revisionsplikten slopades redan ar 1994. Collis m.fl. (2004) undersokte ndmligen
efterfragan pé revision redan ar 1999. I denna forskning undersoktes de foretag som lag
strax under griansvirdena for revisionsplikt, samt de som lag strax ovanfor. De som lag
strax ovanfor gransviardena skulle ga under revisionsplikten ifall granserna skulle hojas
till EU:s maximivarden. Som resultat fick de att 63 procent av foretagen skulle frivilligt
fortsédtta med revision fastén revisionsplikten skulle slopas for dem. Utdver det kunde
man faststilla att chansen var storre att foretag som upplevde nytta av revisionen skulle
frivilligt vdlja det. Dessutom spelade storleken pa foretaget en roll samt agentforhdllandet

mellan dgarna, och dgarna och kreditgivarna.

Négra ar senare gjorde Collis (2010) en jamforande analys mellan Storbritannien och
Danmark. I forskningen utgick man ifrén ifall omséttningen ar en tillracklig faktor for att
forklara frivillig revision. Denna undersdkning gjordes innan Storbritannien hdjde sina
gransvirden till EU:s maximigranser och 1 Danmark innan slopandet av revisionsplikten.
Resultaten visar dock att omsédttningen inte dr en tillracklig faktor for att forklara den
frivilliga revisionen. Dock visar undersokningen i1 bdda linderna att en 6kad omséattning
oOkar efterfragan pa frivillig revision. Dessutom finner Collis (2010) i enlighet med Ojala
m.fl. (2016) och Dedman m.fl. (2014) att foretag till en borjan véljer frivilligt att bli

reviderade men viljer senare att avsta fran tjdnsten.

Tva ér senare undersokte Collis (2012) mikro- och smaforetagens forhallning till frivillig
revision i Storbritannien. Av foretagen visade sig 61 procent kunna vilja bort revisionen
och att omséttningen var den frdmsta faktorn. Med andra ord valde foretag med hogre

omsdttning att anlita en revisor frivilligt.

For att ytterligare lyfta upp forskningar gjorda i1 Norden dér grinserna for den frivilliga
revisionen &r ritt sa lika, dr det virt att nimna forskningen gjord av Svanstrom (2008). |
denna studie undersoktes sméd och medelstora foretags efterfragan pa revision i Sverige.

Som utgdngspunkt hade man ifall agentforhéllandet, revisionens interna nytta,
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forhallandet med langivare, foretagets placering i Sverige, foretagets storlek samt typ av
revisor har ndgon péverkan pa valet av frivillig revision. Utover det undersoks ifall
radgivningstjanster paverkar efterfrigan pa revision i samma avdelning. Resultaten visar
att de som anvénder sig av redovisningstjanster fran en revisionsbyra efterfrdgar revision
1 hogre utstrackning. Detta beror pé att radgivningstjdnsterna dr av hogre kvalitet nér
revisionsforetaget ocksad utfor revisionsarbetet. Foretagets storlek, anvindningen av en
big four-revisor, samt foretagets geografiska placering var faktorer som hade en positiv
inverkan pé valet av revision. (Svanstrom, 2008) Dock kunde man inte faststélla ifall

foretagen upplevde revisionen som en ekonomisk bdrda.

Carey, Simnett och Tanewski (2000) har dock kommit till andra resultat i sin forskning
som baserar sig pa efterfrdgan pa frivillig revision i familjeforetag. Denna undersokning
gjordes pd australienska foretag. Foretagets storlek, skulder och agentforhallandet var
faktorerna som undersdktes for att se om det pdverkade den frivilliga revisionen.
Foretagets storlek méttes med hjdlp av foretagets omséttning, balansomslutning och
antalet anstdllda. Skulderna baserat pd skuldsittningsgraden och agentforhallandet
baserade sig pd hur stor andel av ledningen som inte var en del av familjen. Resultaten
visar dock, till skillnad fran Svanstrom (2008), att storleken pé foretaget inte har ndgon

storre inverkan ifall ett foretag valde revision.

Forskningen gjord av Clatworthy och Peel (2013) sétter vikt pd relationen mellan den
frivilliga revisionen och eventuella fel i redovisningen. Genom att anvénda sig av ett stort
antal privata foretag 1 Storbritannien, undersdks hur den frivilliga revisionen kan ténkas
ge effekter pa fel 1 arsredovisningar. Utover det togs det dven i beaktan styrelsens kon
och den finansiella expertisen i foretagen. Anmérkningsvart ar att tidigare forskning
hdvdar hur efterfrigan pad privata foretags redovisningsinformation ir ldgre &n for
offentliga foretag. Clatwhorthy och Peel (2013) hénvisar till Lennox och Pittman (2011)
och poéngterar att kvaliteten pa denna information dr mycket viktig, i och med att den &r
grunden for intressenter, speciellt for kreditvirderingsinstituten som utgoér den priméra

kéllan for information till langivarna.

I enlighet med Niemi m.fl. (2012) visar studien gjord av Clatworthy och Peel (2013) hur
en revisor kan ge okad trovardighet gillande arsredovisningen. Forskningen tyder pa att

foretag som inte anvédnder sig av revision, ldmnar in dubbelt s& ménga felaktiga
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arsredovisningar dn de som viljer att granska sin redovisning. Med andra ord &r revisorer
vérdefulla d& det handlar om att uppticka fel. Utdver det visar forskningen hur foretag

som anvander sig av en revisor har lattare att f finansiering.

3.2 Sammanfattning av tidigare forskning

Sammanfattningsvis kan man konstatera att tidigare forskning inom den frivilliga
revisionen behandlar ritt s manga faktorer som kan anses ha en inverkan pa efterfragan
av revision. Resultaten av forskningen gjord av Ojala m.fl. (2016) visar hur foretag som
ar 1 finansiell nod efterfrigan revision i storre utstrickning, samt om det finns spritt
dgande eller om foretaget vixer. Dedman m.fl. (2014) har dven dragit slutsatserna att
hogre agentkostnader #r en faktor som paverkar efterfrigan pa revision. Aven foretag med
hogre risknivé efterfrdgan revision i storre utstrackning. I likhet med Ojala m.fl. (2016)
visar forskningen gjord av Dedman m.fl. (2014) och Collis (2010) att en stdérre procent

av smaforetagen valde frivilligt revision i borjan, men att antalet minskade med &ren.

Collis forskningar gjorda 2004, 2010 och 2012 visar att foretag som anser att revision ar
till nytta, véljer det med storre sannolikhet. Dessutom visar resultaten att omséttningen &r
en bidragande faktor. Med andra ord bidrar en 6kad omsittning till att foretagens
efterfragan pa frivillig revision okar. Detta dr dven nagonting som Svanstrom (2008)
poéngterar, ndmligen att foretagets storlek har en positiv inverkan pé revision. Slutligen
ar det vart att podngtera hur dven revision ger okad trovérdighet till arsredovisningen.
Detta dr nadgonting som Clatworthy och Peel (2013) har kommit fram till i sin forskning.
De hivdar att foretag som inte anvénder sig av revision ldmnar in dubbelt s& méinga fel i
arsredovisningarna dn de som granskar sin redovisning. De foretag som anvénder sig av

revision, har dven léttare att fa finansiering.




4 FAKTORER SOM KAN FORKLARA EFTERFRAGAN
PA FRIVILLIG REVISION

I detta kapitel tas det upp mojliga faktorer som anses ha ett samband med efterfrdgan pé
frivillig revision. Detta baserar sig pa den teoretiska referensramen tillsammans med
tidigare forskning inom dmnet. Dessa faktorer kommer sedan att provas i den empiriska
delen av forskningen. Utdver de nedanstdende faktorerna kan bland annat anméarkningar
1 revisionsberittelsen, foretagets risknivd och behov av finansiering ténkas forklara
efterfragan pa frivillig revision, men dessa faktorer kommer inte vara utgdngspunkterna i
denna avhandling. Med andra ord kommer denna avhandling fokusera pa den frivilliga

revisionen pa ett allméant plan.

4.1 Foretagets storlek

En stor del av tidigare studier tyder pd att foretagets storlek &dr en faktor som péverkar i
hur stor utstrickning fOretag efterfrdgar revision. Foretag som till storleken &r storre,
maste enligt lag anvinda sig av revision, vilket redan forklarar att efterfrdgan pa revision
Okar da foretaget vaxer. Studien gjord av Collis (2012) visar hur omséttningen dr den
mest betydande faktorn da det handlar om efterfrdgan pa revision. Resultaten visar hur en
okad omsdttning 1 foretagen kan oka efterfrdgan pd revision. Da foretag blir storre, leder
det till att miangden transaktioner dkar i foretaget vilket gor att risken for fel ocksa okar.

Med andra ord kan man séga att da foretaget véxer, Okar ocksa behovet av 6vervakning.

4.2 Kostnaden i relation till nyttan

En av de frimsta faktorerna som paverkar valet till revision, ar kostnaderna for tjansten.
Som tidigare ndmnt, slopades revisionsplikten for smaforetagen just for att minska de
ekonomiska bordorna. Foretag som anser att kostnaderna &r storre dn nyttan, véljer i storre
utstrickning bort revision. De foretag som anser att nyttan Overstiger kostnaderna,

kommer déremot att anvédnda sig av tjdansten (Collis, 2003).

Forskning tyder pa att kostnaden for revision minskar d& omsittningen okar. (Collis,

2012) Collis (2012) havdar ndmligen att den fasta kostnaden for revision dr densamma
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for alla foretag, oberoende hur stort foretaget i frdga ér. I och med att omséttningen ar s
lag 1 smaforetag, dr revisionsarvodet en rétt sa stor belastning d4 man ser pa ekonomin
som helhet (Andersson & Norling, 2007). Men trots detta, finns det foretag som viljer att
fortsdttningsvis ha kvar revisionen da de anser att nyttan dr storre dn kostnaderna (Collis,

2003).

4.3 Revision som forbéttring

En annan faktor som sdgs ha en inverkan pa efterfrigan pa revision dr revision som
forbéttring. Revision som forbattring har att goéra med kvaliteten pd informationen. Med
andra ord kan man tinka sig att fOretag som anser att revision har en intern nytta,
efterfragar det i storre utstrdckning. Revision kan ndmligen ses som en forbittring av de
finansiella rapporterna, i och med att de kontrolleras av en utomstdende person.
(Carrington, 2014). Revisionen forbéttrar alltsa kvaliteten pa redovisningen, vilket spelar
en stor roll for foretagets intressenter, men dven internt. Det skapar sikerhet for dgarna
dd redovisningen &r korrekt och spelar en stor roll dd foretag gor interna beslut.

(Carrington, 2014)

4.4 Revision som forsiakran

Revision som forsékran handlar om hur dgaren 1 ett foretag kan genom revision forsikra
sig om att foretagsledningen skoter sina uppgifter pa rétt sétt (Carrington, 2014). Detta
baserar sig alltsi p4 agentteorin. Agaren kan allts3 inte alltid vara siiker pa att foretaget
drivs pd det sétt som dgaren vill. Med detta menas alltsd hur det kan uppsté en konflikt
mellan foretagsledningen (agenten) och dgarna (principalen) i de foretag dér dessa tva ar
atskilda. Problemet d4r om dessa tva parter borjar styra verksamheten &t det hall som
gynnar dem sjilva, och att principalen inte kan vara séker pa agenten inte utfor handlingar
1 eget intresse. (Carrington, 2014) For att minska pd informationsasymmetrin mellan
dessa och ett sitt for principalen att kontrollera agenten dr genom att anstélla en revisor.
(Jensen & Meckling, 1976). Genom revision kan man forsdkra sig om att

foretagsledningen ér i linje med dgarens intressen (Carrington, 2014).

I sméforetag dr dock ledningen och dgaren oftast samma person, vilket betyder att

revisionen kanske inte anses vara lika viktig. En extra granskning av verksamheten ar
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med andra ord inte lika viktig da inget agentforhéllande uppstar mellan foretagsledningen

och dgaren, d& dessa dr samma person.

Dock &r det vanligt i sméaforetag att det finns brist pa erfarenhet och kunskap géllande
redovisningen (Collis, 2004). I dessa fall dr det vanligt att foretag anvénder sig av en
extern redovisare. Med andra ord uppstar en agentrelation mellan foretaget och den
externa redovisaren, vilket kan leda till konflikter. Framst for att ledningen inte har
mojlighet att 6vervaka och kontrollera redovisarens arbete. (Jensen & Meckling, 1976)
Detta kan vara en orsak till att smaforetag véljer att ha en revisor for att kvalitetssdkra
redovisningen och for att kontrollera redovisaren i friga. Collis (2012) menar att foretag
som anvénder sig av externa redovisningstjanster efterfragar frivillig revision i storre

utstrackning for att kontrollera agentforhillandet.

Detta kan ocksa ses fran en annan synvinkel. Ifall foretaget 1 friga anvinder sig av en
extern redovisare kan det dven vara att revisionen inte ar lika efterfrigad. Foretaget kan
ndmligen se den externa redovisaren som véldigt sakkunnig inom omradet och dirmed
rdcker det som en fOrsdkran. Speciellt dd en extern redovisare anvénds till
skatterddgivning s& minskar sannolikheten for frivillig revision, i och med att redovisaren
anses vara till storre nytta och mer kostnadseffektiv dn en revisor i och med att de &r oftast

mera insatta 1 foretagets bokforing och verksamhet (Niemi m.fl. 2012).

4.1 Foretagets intressenter

Det finns dven de foretag som véljer revision 1 och med att intressenterna kriver det, eller
for att skapa ett battre forhallande till intressenterna. D4 ett foretag véljer att revidera sitt
foretag, dr det inte endast fOretaget som drar nytta av det, utan dven de externa
intressenterna. Dessa intressenter dr grupper och individer som drar nytta av foretaget pd
nagot sitt. Bland annat dgare, ldngivare, myndigheter, kunder och leverantorer. Dessa
intressenter har olika behov av information for att kunna f6rlita sig pa foretaget 1 fraga.
(FAR, 2006) Darmed dr foretaget och intressenterna i ett dmsesidigt beroendeforhéllande.
I och med revisionen, vagar foretagets intressenter fortsétta sin affarsrelation i foretaget.
Ifall en revisor inte skulle finnas, dr dessa utomstdende intressenter tvungna att gora egna

kontroller (FAR, 2006).




S METOD

I detta kapitel presenteras avhandlingens metod. Syftet med denna avhandling &r att
kartldgga vilka faktorer som péverkar smaforetag att vdlja frivillig revision, alternativt att
avsta fran det. Kapitlet inleds med att lyfta fram forskningsfragan for att sedan ga in pa
forskningsmetoden samt vilken metod som valts i denna avhandling. Efter det gas det
mera in pa hur undersdkningen har forverkligats for att till sist presentera respondenterna

i undersdkningen.

5.1 Forskningsfriaga
Forskningsfragan som denna avhandling bygger pa ér:

e Vilka ir faktorerna som forklarar efterfrigan pa frivillig revision bland finldndska

smaforetag?

5.2 Forskningsmetod

Vid genomférande av en forskning ar det viktigt att vdlja en lamplig forskningsmetod.
De tvé framsta forskningsmetoderna &r kvalitativ och kvantitativ metod. En kvantitativ
metod dr d4 man samlar in data av ndgot slag for att hitta samband mellan tva olika
variabler. Denna metod dr mera statistisk och strukturerad och ldmpar sig for stora
méangder av data (Bryman & Bell, 2013). I en kvantitativ studie &r man tvungen att samla
at sig den data som dr lamplig for forskningen. Ett sdtt ar att gora det via ett frageformular,
for att sedan berdkna och analysera innehallet. Vi analysen dr maélet att hitta mdojliga

statistiska samband eller icke-samband. (Thrane & Torhell, 2019)

En kvalitativ metod dr ddremot mera en undersokning som gors for att fa kunskap om
samhdllet genom att anvénda sig av sinnesdata. Med andra ord genom att se, hora, kdnna,
lukta och smaka. Dock &r de vanligaste sitten genom att se och hora. Vid valet av vilken
kvalitativ metod man ska anvénda sig av, &r det bra att forbereda sig med négra fragor.
Till forst lonar det sig att fraga vilken forskningsfrdgan &r, samt vilka fenomen 1 virlden
forskningsfrdgan handlar om. Utover det dr det bra att kartldgga vad for typ av data som

kan finga detta eller de fenomen man vill undersoka, samt vilka metoder som kan ge
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dessa data. Intervjuer och observationer dr exempel pé kvalitativa metoder. (Ahrne &

Svensson, 2015)

5.3 Val av metod

Denna avhandling bygger pd vilka faktorer som kan forklara efterfragan pa revision bland
smaforetag. I och med att undersokningen frimst fokuserar pa smaforetagens syn pa den
frivilliga revisionen, och malet &r att forsta faktorerna till detta, dr en kvalitativ metod
mera ldmplig. Bryman och Bell (2013) poéngterar hur en kvalitativ studie &r bast dd@ man
forsoker nda ménniskors inre verklighet. Dessutom dr metoden mera passande da man ar

intresserad av méinniskors handlingsmonster, reaktioner eller resonemang (Trost, 2010).

En kvantitativ metod hade dven varit mojlig med tanke péd forskningsfrdgan, men i det
fallet hade avhandlingen byggt pd en enkétstudie vilket kan skapa problem for
forskningen. Respondenterna kan vid en enkétstudie vélja svarsalternativ som kanske inte
i verkligheten stimmer fullt ut, men véljer det for det 4r mest passande av alla alternativ.
I och med att forskningen &r ute efter olika faktorer som forklarar valet av revision, skulle
det vara svért att hitta heltickande svarsalternativ vid en enkét. Utover det skulle det vara
svart att forverkliga en enkétstudie som ska skickas ut till en stor skara, d& det inte finns
nagot register over de som anvander sig frivilligt av revision. Ddrmed kommer denna

avhandling basera sig pa en kvalitativ metod.

5.4 Datainsamlingsmetod

Vetenskapliga artiklar, kurslitteratur, tidskrifter och diverse direktiv har varit grunden for
att forma teorin i denna avhandling. Detta har varit viktigt for att fi den grundldggande
kunskapen och bakgrunden till &mnet. Dock &r det dven viktigt att hitta en passande
datainsamlingsmetod till den empiriska delen. Vid detta val &r det oftast forskningsdmnet
som styr vilken datainsamlingsmetod som ska anvindas (Brinkmann & Kvale 2017;

Trost, 2010).

Dé det handlar om att vélja en ldmplig datainsamlingsmetod ar det vért att tinka pa vad
det d&r man ska samla in data om. D4 man vill {4 svar pa frdgor som behandlar hur en

individ uppfattar ndgonting, dr det ldmpligt att anvdnda sig av intervju som
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datainsamlingsmetod (Birkmann & Kvale, 2017). Denna metod anser jag ar ldmplig for
min undersdkning da jag soker svar pa sméforetagarnas uppfattningar om den frivilliga

revisionen, samt vilka faktorer som spelar in pa efterfrdgan av revision.

Det finns dven olika typer av intervjuer, ndmligen strukturerade, ostrukturerade samt
semistrukturerade intervjuer. Skillnaden pa dessa &r hur mycket frihet som den
intervjuade har. I en ostrukturerad intervju kan den intervjuade sjilv forma intervjun
genom att utrycka sig utan bestimda riktlinjer, medan man 1 strukturerade interjuver
anvénder sig av fardiga frageformular. (Ahrne & Svensson, 2015) Brinkmann och Kvale
(2017) poédngterar hur en intervju dr strukturerad ifall den intervjuade far vilja mellan
fardiga svarsalternativ, med andra ord anses intervjun vara strukturerad ifall
svarsalternativen &r fasta. Dock finns de 4ven de som menar att kvalitativa intervjuer kan

vara strukturerade fastén svarsalternativen &r 6ppna (Trost, 2010).

Denna undersdkning baserar sig pa strukturerade intervjuer. I denna undersokning har
storsta delen av svarsalternativen varit Oppna, for att ge den intervjuade en mdjlighet att
motivera sina svar utan att paverkas av svarsalternativen. Meningen var att frdgorna eller
svaren inte skulle hjdlpa den intervjuade att komma fram till faktorer som paverkar deras
val att vilja respektive avsta fran den frivilliga revisionen. Dock skulle det, med tanke pa
undersokningen, varit léttare att ha en del fragor med fardiga svarsalternativ for att fa in
de faktorer som tagits tidigare upp 1 avhandlingen. Detta skulle ha underlittat
genomgangen av materialet samt att sammanfattningen av de olika faktorerna. En del av
intervjufragorna var dven ja och nej fragor, men i dessa fall skulle den intervjuade
motivera sitt svar. Med andra ord ir inte intervjun strukturerad till den del att den
intervjuade skulle ha fardiga svarsalternativ, men frdgorna som stills dr planerade i

forvag.
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5.5 Undersokningens genomforande

Det fOrsta steget i processen har varit att hitta lampliga foretag att intervjua till
undersokningen. Kraven for dessa foretag har varit att de gir under granserna for
revisionsplikt, och fir vilja revision frivilligt. Med andra ord de foretag som inte behdver
vilja revisor om hogst en av fOljande har uppfyllts under den avslutade

rakenskapsperioden och den omedelbart foregaende rakenskapsperioden:

1. balansomslutningen 6verskrider 100 000
2. omséttningen dverskrider 200 000
3. antalet anstédllda 6verstiger i medeltal 3 (Revisionslagen, 1141/2015).

For att hitta foretag som frivilligt anvénder sig av revision har jag varit i kontakt med
olika revisions- och bokforingsbyraer. Sammanlagt var jag i kontakt med ungefar 12 olika
byraer. Orsaken till att jag gick via dem var for att de lattare kan se vilka foretag som
anvander sig frivilligt av revision, da det inte finns nigot fardigt register over dessa
foretag. Ett alternativt sitt hade varit att soka ldmpliga foretag via handelsregistret.
Informationen fran handelsregistret hjilpte mig att hitta foretag som inte anvédnder sig av
revision. Dock kostade storsta delen av den information som jag var intresserad av, vilket
begransade sokningen. Detta sitt var ritt sd tidskrdvande, men ett sitt som kunde ha

lampat sig for informationss6kningen ifall jag inte fatt den pa andra sitt.

En stor del av de kontaktade byrderna svarade inte pa e-postmeddelandet. De byraerna
jag fick svar av, gav i sin tur sina rekommendationer om de foretag som kunde tinka sig
att stélla upp for en intervju. Manga av de revisorerna och bokforingsbyraerna som
svarade kunde dock inte hjélpa med att hitta foretagen som frivilligt valt att anvinda sig
av revision. Detta berodde frimst pa att byrderna var till storleken rétt s& smd, och for att
deras kunder har valt att avsta fran den frivilliga revisionen i och med att de ser det som
for byrdkratiskt och dyrt. Dock var det till fordel att vara 1 kontakt med dessa byréer, for
det gav mig chansen att stélla dem nagra frdgor om den frivilliga revisionen, vilket gav

mig ett bredare perspektiv pd undersékningen.

Efter att jag samlat ihop ett antal foretag kontaktade jag dem personligen och fragade ifall
de hade mojlighet att stdlla upp for en kort intervju. Storsta delen svarade inte, trots att

jag forsokte nd dem via e-post och genom att ringa. Av de som svarade, gick storsta delen
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med pa att stélla upp for en intervju. Med andra ord har det varit rétt s& svért att hitta
foretag att intervjua, speciellt de som frivilligt anvidnder sig av revision. Detta kan till en
del bero pa de radande hiandelserna kring pandemin. Respondenterna till denna studie &r
som sagt smaforetag, som eventuellt star infér ekonomiskt svara tider och har kanske

darfor inte tid att delta.

Sammanlagt gjordes 4 strukturerade intervjuer med bade sméaforetagare som anvénder sig
av revision samt de som valt att avsta frdn den frivilliga revisionen. I och med att det
fanns en del begransningar med att hitta de foretagen som valt revision frivilligt, gjordes
tre intervjuer med sméforetag som inte anvinder sig av frivillig revision samt en intervju
med ett foretag som anvinder sig av revision frivilligt. Alla dessa foretag kontaktades
personligen fOr att bestimma ett tillfdlle att utfora intervjun. Det &r svart att veta i forvag
hur ménga intervjuer som &r bra att gora for att & svar pd forskningsfragan och pa det
sdttet skapa trovirdighet (Brinkmann & Kvale, 2017). Dock ar dven tidsaspekten viktigt,
i och med att intervjua och bearbeta materialet 4r mycket tidskrdvande (Brinkmann &

Kvale, 2017).

Orsaken till att de intervjuade var bade foretag som anvinder sig av frivillig revision och
de som inte gor det, var for att fa mera djup i undersékningen och synpunkter fran vardera
sida. Intervjuerna som gjordes var strukturerade for att utgangsldget skulle vara som for
alla intervjuade, och for att storsta delen av intervjuerna gjordes via e-post. Anledningen
till att storsta delen av intervjuerna gjordes via epost, var pa grund av de rddande
bestimmelserna om att jobba hemifrdn i méana och mdjlighet for att undvika
minniskokontakter. For att intervjuerna via e-post inte skulle likna ett frageformulér,
skickades foljdfrégor till storsta delen av respondenterna for att likna mera en dppen

intervju. En del intervjuer kompletterades d4ven med telefonsamtal.

Intervjufragorna formades med tanke pa forskningsfrigan och de faktorer som kan téinkas
paverka efterfrdgan pé frivillig revision. Beroende pd om foretaget 1 frdga anvinder sig
av revision eller inte, bearbetades fragorna for att passa den intervjuade. Sammanlagt
stilldes antingen 22 eller 23 fragor. De forsta frdgorna behandlade foretagets
bakgrundsinformation. Efter det stilldes frdgor om fOretagets redovisning,
riskbendgenhet och intressenter. Efter det handlade fragorna om revision. (Se bilaga 1

och 2)

40



For att fa ett bredare perspektiv pa undersdkningen stélldes &dven nédgra fragor om den
frivilliga revisionen revisorer och bokforare. Till dessa stilldes frdgan om vilka faktorer
tror de att spelar in bland smaforetag att vélja/avsta fran frivillig revision, samt om de
anser att det dr en bra eller délig sak att revisionen ar frivillig for de minsta foretagen.

Sammanlagt fragades en revisor och tva bokforare.

5.6 Bearbetning och analys av data

I denna undersdkning gjordes tre intervjuer via e-post och en intervju ansikte mot ansikte.
Intervjuer som gors via e-post kan tdnkas ha en del begriansningar. Till exempel ér det
svarare att stilla direkta tillaggsfragor ifall ndgonting har blivit oklart i intervjun. I denna
undersdkning stélldes négra tilldggsfragor genom att kontakta en del av respondenterna
pa nytt via e-post eller telefon. En annan nackdel med dylika intervjuer &r att eventuella
intryck av den intervjuade utesluts. En fordel dr dédremot att transkriberingen av de
intervjuer som gors via e-post inte tar si lang tid. Dessutom kan man vara mer siker pa
att svaren dterspeglar den intervjuades egna ord. D& majoriteten av intervjuerna i denna

avhandling gjordes via e-post, gick transkriberingen ritt sa bra.

For att analysera materialet fran intervjuerna pa bésta sitt, anvinde jag mig av en
kvalitativ innehallsanalys. Vid en innehéllsanalys soker man efter teman och
gemensamma asikter i det empiriska materialet for att sedan kategorisera dessa monster
eller teman (Bryman & Bell, 2017). Detta gors for att hitta likheter och olikheter mellan
svaren, for att sedan stélla detta mot teorin som tagits upp tidigare 1 avhandlingen (Dalen,
2015). Med andra ord tolkade jag svaren frén intervjuerna genom att dela in materialet i
olika kategorier. Dessa kategorier baserade sig pa olika faktorer som kan forklara
efterfrigan péd frivillig revision. Detta gjorde jag genom att sammanstélla de
transkriberade intervjuerna till ett material for att sedan soka efter gemensamma &asikter
och teman i1 materialet. Efter att jag var klar med att kategoriseringen, och hade hittat

gemensamma faktorer, borjade jag anvinda materialet i avhandlingen.

Det var ritt sd krdvande att kategorisera materialet da svaren varierade mycket mellan
respondenterna. Detta berodde dock pi att frdgorna 1 intervjuerna var till storsta delen
Oppna och saknade fardiga svarsalternativ. Dock var detta ndgonting jag stravade efter

for att f4 respondenternas egna asikter, utan att de skulle paverkas av svarsalternativen.
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5.7 Presentation av respondenter

Nedan foljer en kort presentation av respondenterna i undersokningen. Pa detta sétt far
man en béttre helhetsbild av de intervjuade foretagen, och en uppfattning om foretagens
likheter och olikheter. Utover presentationerna av sméforetagen, presenteras dven kort
bokforarna och revisorn som gett sina asikter kring den frivilliga revisionen. En del av
respondenterna kommer vara anonyma i undersokningen och ddrmed ndmnas med till
exempel “Foretag B”. D4 ett foretag viljer mellan att vara anonymt eller inte, kan man
bade se det som en bra och délig sak. En fordel med anonymitet, kan tinkas vara att den
intervjuade ger mera érliga svar. Foretag som véljer att gd ut med sitt namn, kan ddremot
vilja att inte sdga hela sanningen ifall frdgorna ar ritt sa kansliga. Dock har fragorna i
denna intervju inte varit kinsliga, utan behandlar revisionen pé ett allméant plan. Dédrmed

anser jag att det inte spelar ndgon roll ifall foretaget i fraga ar anonymt eller inte.

5.7.1 Maanrakennus SV Ky

Intervjun med det forsta foretaget dgde rum den 3 mars 2020 och gjordes ansikte mot
ansikte. Detta foretag, Maanrakennus SV Ky, dr ett kommanditbolag beldget 1 Nyland.
Foretaget grundades pa 1980-talet och har varit verksamt i dryga 30 ar. Foretaget erbjuder
diverse markarbeten, skotsel och underhdll av infrastruktur samt rivnings- och
atervinningstjdnster. Foretaget verkar oftast som underentreprendr till storre foretag.
Detta gor det intressant for undersdkningen 1 och med att dessa huvudentreprendrer kan
ses som viktiga intressenter for foretaget. Detta foretag anvinder sig inte av revision
frivilligt. Hidanefter kommer foretaget att ndmnas “Foretag A” {or att underlétta ldsande

av foretagsnamnet.

5.7.2 Simgo Oy Ab

Det andra foretaget som intervjuades var Simgo Oy Ab. Intervjun gjordes via e-post under
mars ménad 2020. Simgo Oy Ab é&r, som namnet sédger, ett aktiebolag med knytpunkt i
Vistra Nyland. Foretaget grundades den 23 november 2016, men verksamheten borjade
pa allvar 1 oktober 2017. Med andra ord ar foretaget ritt s nytt, vilket gor det intressant
for undersokningen. Foretaget haller pd med det mesta inom IT. Bland annat siljer de
ndtverk och servers samt erbjuder konsultering inom detta. Utdover det har de dven

systemutveckling. Foretaget i frdga anvinder sig inte for tillfdllet av revision.
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Den tredje intervjun dgde rum i slutet av mars manad 2020 och gjordes dver internet med
en dgare till foretaget Gym 1. Foretaget &r ett gym center som &r beldget 1 Vastra Nyland.
Utover att foretaget erbjuder olika gymtjénster séljer de dven olika produkter och klader.
Foretaget har en del underleverantdrer som de koper olika massage och fysioterapitjanster
av. Foretaget grundades &r 2016 och har ddrmed varit verksam i dryga 3 ar. Foretaget

anvénder sig inte av frivillig revision.

5.7.4 Foretag B

Det fjiarde foretaget intervjuades dven via e-post under mars manad 2020. I och med att
foretaget 1 fraga ville vara anonymt, kommer foretaget bendmnas “Foretag B” framover.
Detta foretag dr dven ett aktiebolag som &r verksamt i huvudstadsregionen. Foretag B
erbjuder olika tjidnster inom byggbranschen. Detta foretag ér till storleken en aning storre
an de dvriga foretagen, och anvénder sig frivilligt av revision, vilket gor det intressant for

undersdkningen.

5.7.5 Revisorer och bokforare

Utover intervjuerna med smaforetagarna, stilldes nagra fragor till tvd bokforare och en
revisor. Till forst kontaktades Bjorn Lindqvist som dr VD pd bokforingsbyran Papper och
Hus Ab Oy. Utéver Bjorn Lindqvist kontaktades dven en annan bokforare i samma region,
ndmligen Ann-Christine Forsell. Ann-Christine Forsell 4r utbildad ekonom och jobbar
som bokforare pid Ekonomax Ob Ay. Foretaget erbjuder bokforingstjinster,
revisionstjdnster samt ekonomiska konsulttjanster. Dessutom kontaktades Britt-Marie
Forsell-Stenstrdm som inte for tillféllet jobbar som revisor, men som tidigare jobbat en

del p4 Ekonomax men dven som CGR-revisor pa PwC i 21 ar.




Daniela Sjoberg — En studie om faktorer som paverkar valet att behdlla respektive avstd fran den frivilliga revisionen

Maanrakennus | Markarbete Externt Nej Revision nir
SV Ky lagen kréiver det

Simgo Oy Ab | Forsdljning Internt Nej Revision ndr
lagen kréver det

Gym 1 Tjansteforetag | Externt Nej Skulle kunna
anvinda sig av
revision, hoppas
pa att de maste
gora de 1
framtiden

Foretag B Byggarbete Externt Ja Kommer anvénda
sig av revision

Tabell 2: Sammanfattning av respondenterna
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6 RESULTAT

I detta kapitel framstélls forskningens resultat. Resultaten baserar sig pa intervjuer gjorda
med fyra sméforetagare. Det har kompletterats med kommentarer fran nagra bokforare
och en revisor. Fragorna som stilldes bokforarna och revisorn handlade om deras syn pa
den frivilliga revisionen. Resultaten &r en sammanfattning av det material som fatts vid
transkriberingen av intervjuerna. Nedan presenteras alltsa de delar av materialet som har
haft mest betydelse for fragestdllningen i denna avhandling. Indelningen av resultatet
kommer basera sig pa en innehallsanalys, och delas in 1 olika kategorier. Dessa kategorier
kommer vara faktorer som enligt respondenterna har en inverkan pé efterfrigan pa
revision. Respondenterna har gett sina asikter kring den frivilliga revisionen 6verlag, och
ddrmed har de som inte anvénder sig av revision dven uttalat sig om fordelar med tjénsten.
Utgéngspunkten dr att avspegla respondenternas egna ord, men en del fordndringar har
gjorts for att bdttre passa helheten. I slutet av kapitlet kommer en sammanfattning av

resultaten att framstéllas i tabellform.

6.1 Foretagets storlek

I intervjuerna kommenterade alla respondenter hur foretagets storlek var en bidragande
faktor till efterfragan pa revision. Trots att detta inte var en skild fraga, antydde

respondenternas svar pa att foretagets storlek paverkade efterfragan pa frivillig revision.

Simgo Oy Ab och Foretag A betonade bada hur de inte anvédnder sig av en revisor i och
med att foretaget 1 frdga gar under granserna for revisionsplikt. De menade att de inte

anvander sig av tjdnsten 1 och med att lagen inte kréver det.

“Sa ldnge inte lagen krdver att jag mdste ha en revisor, sd avstdr jag fran det” — Foretag

A

Till de som valt att avstd fran revision, stilldes fragan om foretaget haft funderingar pa

att anstélla en revisor.
“Ja - bara vi uppfyller kraven” — Simgo Oy Ab

“Nej, forst ndr lagen kriver det” — Féretag A
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Med andra ord menade Simgo Oy Ab hur de kommer skaffa en revisor direkt da de maste,
alltsd nér verksamheten i sig vixer 6ver grinserna for revisionsplikten. Detta podngterade
aven Foretag A, och menade att verksamheten 1 sig dr inte sé stor att det skulle vara 1

behov av en revisor.

Gym 1 har ocksa valt att avsta frin den frivilliga revisionen. I intervjun hidvdade de hur
de onskar att de skulle behdva anvinda sig av en revisor. Med andra ord, att verksamheten

1 sig skulle bli sé pass stor att de uppfyller kraven for obligatorisk revision.

Foretag B anvénder sig av frivillig revision, och ndmnde dven hur storleken pa foretaget
ar en bidragande faktor. Foretaget har valt att anvinda sig av frivillig revision i och med
att verksamheten i sig ar ritt si stor, och de gér nira gransvérdena for revisionsplikten.
Sannolikheten dr stor att foretaget gér Gver granserna i framtiden, och efter det skulle
revision vara obligatoriskt. Lindqvist (2020) hdvdade &dven hur revision blir mera aktuellt

da foretaget vixer.

6.2 Kostnaden i relation till nyttan

Vid sidan om fGretagets storlek var kostnaden i relation till nyttan dven en faktor som de
flesta ndimnde. Foretag A betonade hur kostnaden for tjénsten har varit den huvudsakliga
faktorn varfor de valt att avsta fran revisionen. Foretag A menade i intervjun hur de inte
anser att nyttan av revision viger upp kostnaden for tjansten. Darmed menade Foretag A
att anstélla en revisor dr onddigt dyrt for dem, och en kostnad som inte viger upp mot

nigonting annat.

Trots att Simgo Oy Ab valt att avstd fran den frivilliga revisionen, poidngterade de att
kostnaden for tjdnsten inte var ndgot problem, utan anser att den motsvarar nyttan. I
intervjun stélldes fragan ifall de anser att kostnaderna &r for hoga i relation till nyttan,

som svar gav foretaget:

"Nej, skulle jag inte fa den hjdlp jag far, skulle jag absolut ha en revisor” — Simgo Oy
Ab

Foretag B var inne pd samma linje och ansdg att den nytta som kommer med revision dr

storre dn kostnaden for den. Detta dr en av orsakerna till att de valt tjdnsten.
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”Trots att det dr svdrt att mdta den exakta nyttan av en sddan tjdnst, sa anser jag att den

nog ger mera dn den tar” — Foretag B

Gym 1 hdvdade ocksé i intervjun hur en av orsakerna till att de valt bort tjdnsten har att
gora med kostnaden. Dock sade foretaget hur det dr svért att bedoma kostnaden 1 relation
till nyttan, dd revisionen &r vildigt bred. Foretaget menade att revision kan for en del vara
for byrakratiskt, men for andra en trygghet dé foretaget har ett ritt sa stort ansvar. Gym 1
podngterade att en revisor kan vara till hjdlp da det géller olika losningar och

omstruktureringsforslag till bokforingen.

"Vi har idag ett sa brett urval av lagar, fordndringar och utldtanden, vilket ger en storre

maojlighet for effektiv bokforingsplanering” — Gym 1

"Fér foretagaren sjdlv kan revisorn vara ett bra verktyg for fragor kring olika
finansieringsalternativ,  hantering av  anldggningstillgangar — och  overlag

bokslutsplanering” — Gym 1

Foretaget forklarade hur indirekta kostnadsminskningar av revisorns arbete kunde bland
annat vara bittre villkor for finansiering, effektivare tickning av forlust och Gverlag ett
finare foretag dd det handlar om bokslutet. Till denna del kunde revision enligt Gym 1

tolkas kostnadsvirt.

De kontaktade bokforarna betonade hur frivillig revision oftast dr en kostnadsfraga och
att det blir mera aktuellt da foretaget vdxer. Ann-Christine Forsell podngterade hur

kostnaden dr den framsta orsaken till att foretag utesluter den frivilliga revisionen.

” De upplever sig inte ha ndgon nytta av en revision - dtminstone inte sd att det skulle

motsvara priset. ” - Forsell

Detta ansag dven Bjorn Lindqvist. Han poéngterade att orsaken till att smaforetag avstar
fran revisionen har att géra med kostnaden. Dock kommenterade Lindqvist hur han tror
att revisionsbyrderna star for samma problem som bokforingsbyrderna, ndmligen hur

kunderna vill ha goda rdd och genomgéng, men inte betala for det.

Kostnadsfrdgan dr dven en nackdel som Forsell-Stenstrom tog upp. Forsell-Stenstrom
som tidigare jobbat som CGR-revisor, menade att revisionen i dagens lidge &r mycket

mera omfattande dn vad den var for 5-10 ar sedan och dédrmed blir tjédnsten dyrare.
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6.3 Revision som forbéttring

Respondenterna podngterade dven hur revision kan vara till nytta i och med att kvaliteten
pa redovisningen okar. Simgo Oy Ab anvénder sig inte av revision i dagsldget, men har
en intern revision med sin mor. Dirmed anser fOretaget att revision bidrar med
mojligheten att korrigera eventuella misstag och mojligheten att fd en mer omfattande

bild av verksamheten.

Foretag B namnde hur den interna nyttan var den framsta orsaken till att de valt att

anvinda sig av revision frivilligt.

“I och med att en expert inom omrddet har granskat redovisningen, kan man vara sdker

pd att den dr korrekt” - Foretag B
“Detta skapar mervdrde for oss” - Foretag B

Foretaget menade att tjansten dr synnerligen viktig for dem i och med att de sjélva inte
sitter pa mycket kunskap inom omradet. Med andra ord ar det viktigt for foretaget sjdlv

att veta att redovisningen ir korrekt.

“Det lugnar mig att veta att redovisningen dr i skick, speciellt for eventuella interna

beslut som mdste goras” - Foretag B

Gym 1 var inne pa samma linje och menade hur en revisor kan garantera att allt &r i sin
ordning géllande bokslutet. Det som mest lockar enligt dem é&r att veta att allt skots pa rétt

satt inom olika arrangemang i foretaget.

“Revisorer har en bred erfarenhet och kan ddrmed komma med trovdrdiga och vdrdefulla

kommentarer kring vara diskussioner och frdagor” — Gym 1

Trots att Foretag A hade en ritt s snév instéllning till den frivilliga revisionen, medgav
det @nda att den interna nyttan finns. Dock ansdg foretaget att revisonen inte skulle gora

en allt for stor fordndring i deras interna beslut.

Forsell-Stenstrom poédngterade hur en revision i smaforetag badde har sina for- och
nackdelar. Forsell-Stenstrom hdvdade bland annat att det 4r en fordel ndr nagon kollar att

bokforingen materiellt sett &r i skick, vilket forbattrar kvaliteten. Fastdn nyttan for
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revisionen minskar for aktiedgarna, da de oftast har full koll pa foretaget, menade dndé
Forsell-Stenstrom att nyttan med en revisionsberittelse for beskattaren och andra

intressenter kvarstar, samt nyttan av att notera fel 1 ett relativt tidigt skede.

6.4 Revision som forsakran

Revision som forsdkran, alltsé att kunna forsékra sig om att foretagsledningen skoter sina
uppgifter, var inte en faktor som enligt respondenterna paverkade valet till revision
mirkbart. Agaren till Féretag A menade att det inte finns nigot behov av revision da det

handlar om att forsékra sig om att dgaren och ledningen stravar efter samma mal.

“I och med att jag ensam dger foretaget, anser jag inte att det dr ndgon vits med en

revisor” — Foretag A

Agaren poingterade dven att han gor alla val sjilv och har full koll pa foretaget, och
behover didrmed ingen extra kontroll. Dock anvéinder sig foretaget av en extern
redovisare, vilket kan skapa ett agentforhallande. Foretag A menade att detta ser han inte
som ett problem. Foretaget poingterade att de anvénder sig av en serids och tillforlitlig

redovisare, vilket racker.

Lindqvist som jobbar som bokforare kommenterade dven agentforhéllandet, och menade

diarmed att revision kan anses vara onddigt.

” De kunder vi har som kommer under grinsen for revisionsplikt dr sa sma med bara en

dgare och en i styrelsen, sd den foretagaren har ju dnda full koll pa bolaget.” — Lindqvist

Forsell-Stenstrom var inne pa samma linje och menade hur nyttan av revision minskar da
agaren dr en enskild person, en familj eller endast nagra personer, i och med att dessa har

mer eller mindre full insyn i foretaget.

Gym 1 gav dven sin dsikt angdende agentforhallandet 1 ett smaforetag. De menade att det
kan finnas en risk att det uppstar ett agentforhillande mellan aktiedgarna och den externa

redovisaren. Agaren till foretaget hivdade dock hur de har en nira kontakt med

49



redovisaren och dr delaktig i redovisningen. P& de sdttet kan de kontrollera redovisarens

arbete, vilket gor att det inte 4r ndgonting som pdverkar deras verksamhet.

Foretag B, som 1 detta fall dr det enda foretag som valt revision frivilligt, menade att
agentforhallande och en eventuell informationsasymmetri inte dr den frimsta orsaken till
att de valt revision. Dock hdvdade respondenten att det for foretaget dr en bra sak att inga

interna konflikter sker, men végar inte sdga om detta &r tack vare revisionen.

6.1 Foretagets intressenter

Foretagen hade ritt sé olika svar da det kom till frAgor angéende deras intressenter. Storsta
delen hade inte mycket att podngtera angdende detta och ddirmed kan man konstatera att
det inte var en av de viktigaste faktorerna. Detta kan bero pa att foretagen i sig ar rétt sa

o

Sma.

Gym 1 kommenterade hur deras frémsta intressenter dr investerare. I intervjun stilldes
frdgan hur de tror att intressenterna forhéller sig till att de inte anvénder sig av revision.
Som svar gav Gym 1 att deras relation till intressenterna &r s pass bra att de litar pa att
foretaget skots dven 1 deras intresse. De skapar tilliten till dem genom regelbunden
kontakt samt genom olika rapporter och séklart bestimda betalningar. Dessutom stélldes
en fraga hur de tror att forhallandet skulle dndras ifall de skulle anvinda sig av en revisor,
Gym 1 hédvdade att forhallande inte skulle dndra, i och med den intensiva kontakten de

redan har.

Foretag B, som anvinder sig av frivillig revision, poéngterade hur deras forhallande till
sina intressenter dr bra. Dock vigade dgaren inte péstd att det endast beror pa att de har
en revisor, 1 och med att de har ett intensivt samarbete med intressenterna. Daremot
menade dgaren att fortroendet kan ténkas bli en aning sdmre om de inte skulle anvinda

sig av en revisor.

Forsell-Stenstrom poédngterade hur de externa intressenternas fortroende for foretagen

Okar vanligen dé de vet att en revision utforts.
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Foretag A kunde tdnka sig att anvdnda sig av en revisor ifall fOretagets framsta
intressenter skulle kridva det. Foretaget menade att ifall huvudentreprendrerna som de
oftast jobbar for skulle borja ifragasétta bokforingen eller verksamheten, skulle foretaget
Overviga revision. Simgo Oy Ab hdvdade hur deras frimsta intressent var dgaren sjélv,
och valde dérmed att inte svara pa resterande fragor angdende hur intressenterna forhaller

sig till att de inte anvénder sig av revision.

6.2 Ovriga faktorer

Utover de ovanndmnda faktorerna poingterade respondenterna dven andra faktorer som
har en inverkan pa efterfrigan av frivillig revision. Bland annat var detta hur
anviandningen av en extern redovisare eller ovrig ekonomisk radgivning en faktor som
flera ndmnde. Utdver det hivdade flera hur deras egna intresse och kunskap inom

ekonomi paverkar efterfragan pa tjansten.

Simgo Oy Ab podngterade nimligen hur de far ekonomisk raddgivning hemifran vilket
hjilper mérkbart. Simgo Oy Ab menade att de tillsammans kan ha en sé& kallad inre
revision, som till stor del &r en orsak till att han valt att avstd frdn den frivilliga

revisionen.

“Skulle jag inte fa den hjdlp jag far, skulle jag absolut anstilla en revisor” - Simgo Oy
Ab

Foretag A menade att i och med att de anvénder sig av en extern redovisare, s& behovs
inte en revisor 1 lika stor utstrackning. Foretaget hivdade att de har ett tillrackligt starkt
band till redovisaren som ger tillracklig ekonomisk raddgivning, sé att en revisor inte

behovs.

Lindqvist tog dven upp hur en bra bokforingsbyrd kan viga upp det att ett foretag inte
anvénder sig av revision, speciellt da det géller sméforetag. Dock menade han att det blir

mer aktuellt med revision dé foretaget vixer.

"Ndr vi har diskussioner med kunder om detta sa brukar jag sdga att sa ldnge du litar pa
och anvinder en “serios” bokforingsbyrd sa har man sdllan nagon nytta av en revisor

som endast gar igenom det lagstadgade. Sen ndr foretaget vixer och borjar ha 7-10
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anstdllda, och en 6kande omsdttning samt hogre risk, sd da finns det skdl att koppla in en

>

revisor.” - Lindqvist

Forsell-Stenstrom poédngterade dven vikten av att ha en klar kontakt till nagon kunnig.
Dock drog hon paralleller till en revisor, men detsamma kan tdnkas stimma in pa annan

radgivning ocksa.

"De har en klar kontakt de kan konsultera och diskutera ekonomiska och
bokforingsmdssiga fragor med och sadledes kan de undvika en del problem och risker i ett

tidigare skede” — Forsell-Stenstrom

Gym 1 betonade hur de kunde tdnka sig att anvénda sig av revision da det giller eventuella
fusioner eller emissioner. Agaren betonade #ven hur de hoppas pa att de i framtiden &r
tvungna att anlita en revisor. Dock poédngterade dven foretaget att intresse for ekonomi &r
stort, och att de sjélva har erfarenhet att skota allting sjédlv, vilket har gjort att de valt att
avstd fran frivillig revision. Detta skiljer sig dock fran Foretag B. Foretag B har sjélv
valdigt lite erfarenhet d& det handlar om redovisning, och har dirmed valt att anvénda sig

av experter inom omradet.

I slutet av intervjuerna fanns det mojlighet for foretagen att stilla eventuella fragor eller
ge Ovriga kommentarer. Simgo Oy Ab ndmnde dd hur dven de i slikten har en
auktoriserad CGR-revisor som numera dr pensionerad, som finns som ett stod till
foretaget. Foretaget menade dven att dgarens egna intresse for ekonomi dr sd pass starkt
att behovet av revision inte finns just nu. Dock avslutade foretaget intervjun med att séga

att de kommer anlita en revisor direkt da de maste.

Gym 1 gav dven nagra kommentarer i slutet av intervjun, och poédngterade hur de vore
viktigt for foretag att anvénda sig av revision eller annan sakkunnig vid bolagsstarter.
Detta vore viktigt enligt dem for att & radgivning vid bolagsordningen, olika aktiegrupper
och kapitalstrukturer. Gym 1 menade att det ar viktigt att fa allt 1 sin ordning frén borjan,

och pa det sittet kan man undvika mojliga konflikter 1 framtiden.
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Av revisorn och bokforarna fragades hur de forhaller sig till att revisionen &r frivillig for
de minsta foretagen. Forsell poédngterade att det dr en bra sak att revision ar frivilligt for
de minsta foretagen, och att granserna kunde hojas ytterligare for att motsvara de grénser
som rader 1 6vriga EU-ldnder. Detsamma betonade Lindqvist, och menade att grinserna
nir man maste ha revisor dr alldeles for laga, men att det &r en bra sak att revision &r

frivilligt till en viss gréns.

“Jag anser att det dr bra att revision dr frivilligt for sma foretag. Grdnsvdrdena for
obligatorisk revision kunde till och med héjas eftersom de nu i Finland dr ldgre dn i de

flesta andra EU-ldnderna.” — Forsell

Forsell-Stenstrom gav dven sin synpunkt kring den frivilliga revisionen, och poéngterade

hur det vore bra att anpassa revisionen till foretagets storlek.

”Ur revisionssamfundens synvinkel har det ocksa sina svarigheter att kunna utfora en
revision enligt dagens standarder till en kostnad som dr rimlig for smdféretagen. Ddrfor
skulle det vara bra att det skulle finnas anpassade revisionsstandarder for olika storleks
foretag ddr graden av byrdkrati och omfattning skulle vara ldgre ju mindre bolaget dr

och ju fdrre aktiedgarna och bolagsmdnnen dr.” — Forsell-Stenstrom

Dessutom delade hon med sig av hur frivillig revision bade kan ses som en bra och dalig

sak.

“Frivillighet dr sa till vida bra att foretaget viljer denna kostnad sjilv och ddrfor
vanligen ser en storre nytta med den. Men har foretaget det ekonomiskt stramt lockar det
sd klart att vilja bort en dylik sak da den inte dr lagstadgad - pd gott och ont. Men i
manga fall finns det da andra parter som kan krdva att revisions utfors. t.ex. en bank. Om
foretaget vill uppta ett lan eller en storre kund/leverantor kan de kriva att se en
revisionsberdttelse och dd styrs foretaget till att ldta utfora revision dndd.

— Forsell-Stenstrom
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6.3 Sammanfattning av resultaten

Nedan ses en sammanfattning av de mest relevanta resultaten i tabellform. Till vinster
ndmns respondenten och till hdger de faktorer som enligt dem paverkar efterfragan pa
revision. De intervjuade har formulerat sig pd olika sitt, men varje motivering har satts
under den faktor som bist passat in. Detta har gjorts for att fa en helhetsbild av vilka
faktorer som paverkar mest efterfrdgan pa revision. Trots att vissa av respondenterna ser
en faktor som positiv och en del som negativ, kategoriseras de tillsammans. Dessa har

fargkodats for att underlétta lasbarheten.

Foretag Faktorer

Maanrakennus SV Ky (Foretag A) - Foretagets storlek

- Npyttan dvervéger inte kostnaderna

- Ovriga faktorer (Extern redovisare ir
tillrackligt)

- Revision som forsékran -> onddig i
smaforetag

Simgo Oy Ab - Foretagets storlek

- Revision som forbéttring

- Nyttan dvervéger kostnaderna

- Ovriga faktorer (Ekonomisk
radgivning, egen kunskap)

Gym 1 Ab - Foretagets storlek

- Framst en kostnadsfraga

- Revision som forbattring

- Ovriga faktorer (Egen kunskap)

- Revision som forsdkran —> onddig i
smaforetag

Foretag B - Foretagets storlek

- Revision som forbéttring

- Nyttan dvervager kostnaderna

- Ovriga faktorer (Bristfillig kunskap)

Bokforarna & revisorn - Foretagets storlek

- En kostnadsfraga

- Revision som forbéttring

- Ovriga faktorer (Extern redovisare ir
tillrackligt, for byrakratiskt)

- Revision som forsékran -> onddig i
smaforetag

Tabell 3: Sammanfattning av resultaten
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7 ANALYS OCH DISKUSSION

Nedan analyseras resultaten frn intervjuerna tillsammans med tidigare studier och det
som tagits upp i1 den teoretiska referensramen. Analysen delas upp i olika kategorier for

att underlatta lasbarheten.

7.1 Foretagets storlek

Undersokningen i denna avhandling visade hur foretagets storlek var en bidragande faktor
till efterfrigan pé revision. Alla respondenter podngterade hur foretagets storlek varit
grunden till att det valt revision eller avstétt fran det. De intervjuade foretagen som inte
anvinder sig av revision hidvdade hur de valt bort revision i och med att de gér under
granserna for revisionsplikten, alltsd for att verksamheten 1 sig inte &r tillrackligt stor.
Niemi m.fl. (2012) hdvdar att ju storre foretaget dr, desto storre dr sannolikheten att de
viljer den frivilliga revisionen. De foretag som ar ndrmare maximigranserna for revision,

viljer 1 storre utstrackning revision frivilligt (SOU, 2008:32).

Detta stimmer Overens med denna undersokning, i och med att det foretaget som ar
ndrmast grianserna for revisionsplikt, och didrmed till storleken storre @n de Ovriga
foretagen, har valt att anvénda sig av revision frivilligt. Lindqvist (2020) menade dven att
revision blir mera aktuellt nir foretaget vaxer. Detta podngterar aven Svanstrom (2008) 1
sin undersokning och menar hur foretagets storlek har en positiv inverkan pa revision.
Foretagets storlek dr ocksa enligt Haapamaki (2018) en orsak till att foretag véljer revision
frivilligt. Collis (2012) bestyrker dven detta och menar att omséttningen dr den mest

betydande faktorn d& det kommer till efterfragan pa frivillig revision. ’

Med andra ord kan man konstatera att ju mindre foretaget ér, desto storre dr chansen att
de inte efterfrigar frivillig revision. Storre foretag med storre verksamhet har mera ansvar
dé flera parter dr inblandande, och dérfor vill de forsékra sig att allt &r under kontroll.

Mindre foretag har kanske inte insett virdet av tjansten och véljer dirmed bort den.
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7.2 Kostnaden i relation till nyttan

Omsittningen 1 smaforetag dr oftast ganska ldg och ddrmed kan revisionsarvodet vara en
ritt s stor belastning (Andersson & Nordling, 2007). Déarfor méste sméforetag dverviga
ifall revisionen for med sig hogre kostnader i relation till nyttan eller om nyttan &r storre
an kostnaderna for tjansten. En fordel av att revisionsplikten avskaffades for de minsta
foretagen var  kostnadsbesparingarna  for  tjdnsten. Dock  behover inte
kostnadsbesparingarna véga upp den nytta som en revisor har med sin kunskap. (ECON,

2007-049)

Av de intervjuade sméforetagen hivdade manga att kostnaden i relation till nyttan var en
bidragande faktor. Storsta delen sade att nyttan inte dvervéger kostnaderna, och ddrmed
har de valt att avsta frdn tjdnsten. Foretag A och Gym 1 menade att kostnaderna for
tjdnsten var orsaken till att de valt att avsta fran den frivilliga revisionen. Med andra ord
kan man ténka sig att dessa administrativa kostnader dr for komplexa i smaforetag och

leda till 6verdriven byrakrati, d& de oftast har fa anstillda (KOM, 2005).

Men trots det, finns det foretag som viljer att fortsdttningsvis anvinda sig av revision da
de anser att nyttan dr storre dn kostnaderna (Collis, 2003). Johansson, Héackner och
Wallerstedt (2005) menar att dd man bortser kostnaden, har foretag ingenting att forlora
pd att ha en revisor. De argumenterar fOr att nyttan av att kunna kvalitetssikra
redovisningen viger tyngre dn kostnaden for revision, och ddrmed skulle inte uteslutande
av revision minska péa kostnaderna. Av de intervjuade sméforetagen kommenterade alla
forhéllandet mellan kostnaden och nyttan, men tva av fyra foretag ansag att tjansten var
for dyr for dem. Tva av respondenterna hivdade & andra sidan hur de anser att kostnaden
inte dr fOr stor i relation till nyttan. Foretag B har ddrmed valt att anvénda sig av revision,

och Simgo Oy Ab skulle gora det ifall de inte skulle fa annan ekonomisk radgivning.

Kostnadsfrigan var dven nagonting som de intervjuade bokférarna kommenterade.
Forsell (2020) menade hur frivillig revision oftast dr en kostnadsfrdga och blir mera
aktuellt nér foretaget vaxer. Dessutom menade hon hur sméforetag oftast inte upplever
nagon nytta med revision, speciellt inte sa det skulle motsvara priset. Lindqvist (2020)
var inne pa samma linje och poingterade att orsaken till att sméforetag avstar fran revision
har att gora med kostnaden. Didrmed menade de att det inte dr nadgon konstig foreteelse

att smaforetag avstdr frin tjansten. Kostnadsfragan var dven en nackdel som Forsell-
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Stenstrom (2020) tog upp. Darmed kan man konstatera att det dr en bra sak att de minsta
foretagen far sjdlva vilja om och nir de vill kopa dylika tjénster, beroende pa om de anser

att tjénsten ar till nytta.

7.3 Revision som forbattring

Utdver foretagets storlek och kostnaden i relation till nyttan, var revision som forbattring
en faktor som ndmndes i intervjuerna. Det dr en del av revisionsteorierna som Carrington
(2014) har kommit fram till. Revision som forbattring handlar om hur ett foretag kan vara
sdker pa att kvaliteten pa redovisningen Okar da de véljer att anstilla en revisor
(Carrington, 2014). Detta kan ha en stor inverkan pa foretagens interna beslut i och med
att de skapar sikerhet bland dgarna (Carrington, 2014). Resultaten frén Collis (2004)
studie visar hur 40 procent av sma aktiebolag i Storbritannien anser att en revisor ar till
nytta for deras verksamhet och att revisionen forbittrar kvaliteten pd den finansiella

informationen.

Denna faktor papekades av storsta delen av foretagen. Trots att majoriteten av foretagen
valt att avstd frén revisionen, papekade de 4nd4 hur revision kan vara till nytta. Simgo Oy
Ab hivdade hur revision bidrar till en mojlighet att korrigera eventuella misstag och fa
en mera heltickande bild av verksamheten. Foretag B var inne pa samma linje och
menade att den interna nyttan var den framsta orsaken till att de valt revision frivilligt.
Gym 1 kommenterade ocksa hur en revisor kan garantera att allt &r sin ordning géllande
bokslutet. Detta resultat fick dven Niemi m.fl. (2012) 1 sin forskning, som visade att
kvaliteten pa finansiella rapporter hos sméforetagen forbéttrades da de anvinder sig av
en revisor. Detta papekade dven Forsell-Stenstrom (2020) och menade att det r en fordel

nér ndgon kollar att bokforingen materiellt sett dr korrekt.

Med andra ord forbéttrar revisionen kvaliteten pd redovisningen, vilket &r till nytta for
foretaget. Foretag anser ofta att revision dr till nytta just for att de kan forlita sig pé att
redovisningen &r korrekt. De foretag som inte anvédnder sig av revision maste pdvisa detta
pd nagot annat sitt. Dock har mindre foretag inte lika invecklad och omfattande

redovisning, vilket kan forklara varfor de valt att avstd frin det.

57



7.4 Revision som forsakran

Revision som forsdkran handlar om hur dgaren 1 ett foretag kan genom revision forsidkra
sig om att foretagsledningen skoter sina uppgifter pa rétt sétt (Carrington, 2014). Detta
baserar sig alltsd pa agentteorin. Agaren kan allts inte alltid vara siker pa att foretaget
drivs pa det sitt som dgaren vill. Med detta menas alltsd hur det kan uppsta en konflikt
mellan foretagsledningen (agenten) och dgarna (principalen) i de foretag dir dessa tva ér
atskilda. (Jensen & Meckling, 1976) I smaforetag sitter oftast dgaren i ledningen, vilket
ar anledningen till revision inte &r lika viktigt fran dgarperspektivet (FAR, 2006). Detta
poédngterade flera i undersdkningen, och menade att revisionen &r onddig frdn detta

perspektiv.

Lindqvist (2020) hdavdade att en revisor kan tinkas vara onddig i de minsta foretagen da
de oftast har en dgare och en i styrelsen, och ddarmed full koll pé foretaget. Detsamma
menade Forsell-Senstrom (2020) och podngterade hur dgaren oftast dr en enskild person
eller nagra fa personer med full insyn 1 foretaget, och dirmed minskar nyttan for revision

for aktiedgarna.

Dock kan det uppsta ett agentforhdllande mellan den externa redovisaren och foretaget i
frdga. Av de foretagen som inte anviander sig av revision men av en extern redovisare,
fragades hur de ser péd agentforhdllandet mellan foretaget och den externa redovisaren.
Foretag A och Gym 1 kommenterade hur det inte anser att revision &r till ndgon hjdlp da
det handlar om agentforhallandet. De hdvdade hur de forlitar sig pé sin externa redovisare,
och har ddrmed full koll pa foretaget. Gym 1 podngterade dven hur de sjédlva brukar vara

delaktig redovisningsmassigt, vilket okar tillforlitligheten.

7.5 Foretagets intressenter

Foretagets intressenter &r olika grupper och individer som drar nytta av foretaget pa nagot
satt. Bland annat dgare, ldngivare, myndigheter, kunder och leverantdrer. Intressenterna
har olika behov av information for att kunna forlita sig pd foretaget 1 friga (FAR, 2006).
Forsell-Stenstrom (2020) hdvdade hur externa intressenternas fortroende for foretagen

okar dd de vet att en revision utforts. Da ett foretag anvédnder sig av revision forstarks
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fortroendet till foretagets olika intressenter, och underldttar afférer och kontakten med

dem (PwC, 2019).

Denna faktor var inte en av de ledande faktorerna bland de smaforetag som intervjuades.
Gym 1 var mera insatt i foretagets intressenter och menade hur de har en bra relation till
dem och att de kan lite pa att foretaget skots dven 1 deras intresse, trots att de inte anvander
sig av revision. Foretag A ansag heller inte att intressenterna skulle vara orsaken till att
de skulle anvinda sig av revision, dock skulle foretaget 6verviga tjdnsten i fall de skulle

borja ifragasitta deras redovisning och bokslut.

Man kan didrmed konstatera att foretagen i denna undersokning som inte anvénder sig av
en revisor maste uppritthalla relationen till deras intressenter pd ett alternativt sétt. De
utomstiende intressenter dr dven tvungna att gora egna kontroller, dd foretagen inte

anviander sig av en revisor (FAR, 2006).

7.6 Ovriga faktorer

Utover de ovannidmnda faktorerna, ndmnde smaforetagarna Ovriga faktorer som
paverkade efterfragan pa revision. Bland annat hivdade ndgra hur en extern redovisare
eller annan ekonomisk radgivning kan forklara varfor foretaget valt att avsta fran revision.
Ifall foretaget i friga anvinder sig av en extern redovisare kan det vara att revisionen inte
ar lika efterfrigad. Foretaget kan ndmligen se den externa redovisaren som véldigt
sakkunnig inom omradet och ddrmed ricker det som en forsékran. Speciellt d& en extern
redovisare anvénds till skatterddgivning s minskar sannolikheten for frivillig revision, i
och med att redovisaren anses vara till storre nytta och mer kostnadseffektiv &n en revisor
1 och med att de &r oftast mera insatta i foretagets bokforing och verksamhet (Niemi m.fl.
2012). Detta argumenterade bland annat Foretag A for. De ansag att en extern redovisare
ar tillrdcklig, och didrmed behdver de inte en revisor. Lindqvist (2020) menade dven hur
en bra bokforingsbyra kan viaga upp det att ett foretag inte anvénder sig av revision,

speciellt da det géller sméforetag.

Simgo Oy Ab pépekade hur de har en intern revision med sin mor, och fir ddrmed
ekonomisk rddgivning, vilket dr en orsak till att de valt att avstd frdn den frivilliga
revisionen. Darmed kan man konstatera att sakkunnig hjdlp pd annat héll minskar

efterfrdgan pa revision. Dedman m.fl. (2014) papekade i sin undersdkning hur andra
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raddgivningstjdnster vid sidan av revision, som till exempel ekonomisk radgivning,

paverkar efterfrdgan pa revision.

Utover det, kan den egna erfarenheten och intresset for ekonomifragor paverka
efterfrigan pa revision. Detta var nigonting som flera papekade 1 undersdkningen.
Foretag B menade att de valt att anvénda sig av revision i och med att deras egna kunskap
inte racker till. Gym 1 och Simgo Oy Ab har bade ett intresse for dylika fragor och kdnner
att de har erfarenhet som ar till nytta. Besitter man sjdlv pd mycket kunskap inom
ekonomi, och kinner sig siker pa foretagets redovisning, kan man ténka sig att revision

inte dr lika eftertraktat.
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8 SAMMANFATTNING

I detta kapitel sammanfattas avhandlingen och studiens slutsatser faststills. Efter det
behandlas avhandlingens tillforlitlighet och trovdrdighet samt studiens begrdnsningar

namns. Kapitlet avslutas med forslag till fortsatt forskning.

8.1 Studiens slutsats

Ar 2007 avskaffades revisionsplikten for de minsta foretagen i Finland. Detta gjordes i
samband med att revisionslagen fornyades. I och med denna lagférindring, far de foretag
som gar under granserna for revisionsplikt vélja revision frivilligt. Syftet med denna
avhandling har varit att undersoka vilka faktorer som kan forklara efterfragan pa frivillig
revision. Med andra ord, vilka faktorer som paverkar foretag att vélja revision frivilligt

eller avstd fran det.

Utgdende fran den teoretiska referensramen och tidigare forskning inom &mnet,
faststdlldes faktorer som kan tdnkas ha ett samband med efterfragan pa frivillig revision.
Denna avhandling fokuserade ddrmed pa foljande faktorer: foretagets storlek, kostnaden
1 relation till nyttan, revision som forbéttring, revision som forsdkran och foretagets
intressenter. Utdver dessa samlades resterande faktorer under 6vriga faktorer. For att
undersoka dessa faktorer, gjordes fyra intervjuer med sméforetagare. Av dessa hade tre
foretag avstétt fran den frivilliga revisionen, medan ett foretag anvénder sig av tjansten.
Utover det, stdlldes dven nagra fragor om den frivilliga revisionen tva bokforare och en
revisor. Respondenterna i denna intervju var ddrmed inte jimnt fordelade, vilket kan ha

en inverkan pé resultaten. Dessutom anvindes ett rétt sé litet sampel.

Det ar virt att understryka hur efterfragan pa frivillig revision inte endast kan forklaras
utifran en faktor, utan paverkas av ménga faktorer samtidigt. Dessa faktorer kan dven vara
sddana som inte tagits upp i denna avhandling. Dock tyder undersokningen i denna
avhandling pa att foretagets storlek och kostnaden i relation till nyttan dr de frimsta
faktorerna som paverkar efterfragan pa frivillig revision. Denna slutsats kan dras 1 och
med att alla i denna undersokning podngterade att efterfrdgan pé frivillig revision har att
gora med hur stor deras verksamhet dr. Tre av fyra foretag papekade hur de inte anvénder

sig av revision 1 och med att de gér under grianserna for revisionsplikten, alltsa for att
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verksamheten i sig inte dr sa stor. Det foretaget som anvinder sig av revision, papekade
att de gor de for att de dr néra att ga Over grinsen for revisionsplikt. Med andra ord har
storre foretag mera ansvar och mer invecklad redovisning, vilket kan forklara varfor de
efterfragar revision. Dock dr inte denna slutsats absolut, i och med att endast ett foretag
som anvander sig av revision deltog i denna undersokning. Kostnaden i relation till nyttan
var vid sidan av foretagets storlek den andra faktorn som alla nimnde. Trots delade &sikter
kring om nyttan dverviger kostnaderna, var det en faktor som alla pdpekade. De foretag
som anser att nyttan dverviger kostnaderna, véljer vanligtvis revision, medan de foretag
som inte gor det avstar oftast frdn tjansten. Denna faktor gar trots allt in pa revision som

forbattring, och darmed 4r det dven en viktig faktor att nimna.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att avhandlingens forskningsfrdga blivit
besvarad, ndmligen vilka faktorer som kan forklara efterfragan pé frivillig revision bland
finldndska sméforetag. Dock &r det virt att podngtera att denna undersokning varit valdigt
smaskalig och behandlat den frivilliga revisionen pé ett allmént plan. For att 6ka pa
resultatens trovérdighet och for att hitta ett starkare samband mellan vilka faktorer som
kan forklara efterfrigan pa frivillig revisionen, krdvs det fortsatt forskning inom

amnesomradet med ett storre sampel.

*Revision: Ifall
nyttan ar hogre én
kostnaderna

* Mindre foretag:
storre chans att de
véljer bort revision

* Storre foretag:

efterfragar revision

i storre

utstrackning

* Ingen revision:
Ifall kostnaderna
ar hogre dn nyttan

2 Kostnaden
1 relation till
nyttan

1.Foretagets

storlek

3. Revision
som
forbéttring

* Annan radgivning « Bittre kvalitet pa

* Extern redovisare redovisningen

* Egen erfarenhet/ * En extra kontroll
kunskap

Figur 2: Studiens slutsats
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8.2 Tillforlitlighet och troviardighet

I kvalitativa forskningar &r det vanligt att man ndmner forskningens tillforlitlighet och
trovirdighet. Tillforlitlighet handlar om hur forskningen méter det som forskaren har som
avsikt att mita, med andra ord att man kan fa samma resultat frén tva studier gjorda med
samma metod och data (Eklund, 2014). Utéver det baserar sig avhandlingens
tillforlitlighet och trovardighet pd hur systematisk och noggrann en forskare varit igenom

forskningsprocessen (Fejes & Thornberg, 2009).

Undersokningen i denna avhandling har beskrivits mycket detaljerat vilket Okar
avhandlingens tillforlitlighet. Att méta avhandlingens tillforlitlighet kan vara svért, da det
finns utomstdende faktorer som kan pdverka materialets tillforlitlighet (Trost, 2010,
Hultaker & Trost, 2016) Till exempel kan respondenternas humor paverka svaren de ger
i en intervju (Hultdker & Trost, 2016). I denna unders6kning kan man tdnka sig att
respondenternas humor inte paverkat resultaten méirkbart i och med att intervjuerna
gjordes via e-post och ddrmed har respondenterna sjilva kunnat vilja niar de svarat pa

frdgorna och hur lang tid de satt ner pa dem.

Trovérdighet inom kvalitativa forskningar syftar ddremot pa om verkligheten och
tolkningen 1 wundersdkningen stdmmer Overens med varandra. Detta hojer
undersokningens trovérdighet. (Olsson & Sorensen, 2011) I och med att denna
undersokning baserar sig pa intervjuer, dr det viktigt att ta upp hur trovérdiga dessa svar
varit. Trost (2010) pastar att undersokningens trovérdighet dkar om forskaren stiller
meningsfulla foljdfragor at respondenterna och pé sa sitt sikerstiller att man forstatt
respondenterna. Eftersom intervjuerna i denna avhandling gjordes via e-post, var det inte
mojligt att stélla raka foljdfragor. Dock kompletterades en del intervjuer i efterhand med
foljdfragor via e-post och telefon. I en kvalitativ studie dr det svart att mita forskningens
trovardighet, speciellt dd det kommer till intervju som metod. Brinkmann & Kvale (2017)
podngterar hur det kan vara svart att sékerstélla att en text 4r sann dd den subjektivt
omvandlas fran muntlig till skriftlig. I och med att tre av fyra intervjuer i denna
avhandling gjordes via e-post, och jag utgétt frin den text som respondenterna sjélva
skrivit, minskar textens subjektivitet. Vid transkriberingen har jag dven utgatt ifrn
respondenternas egna ord. Dessutom har raka citat anvénts fran intervjuerna, vilket 6kar

pé trovirdigheten.




8.3 Studiens begrinsningar

Avhandlingens tillforlitlighet och trovérdighet tar oss in pa vad for begransningar denna
studie har. For det forsta ar det viktigt att podngtera att denna undersékning varit ratt sd
liten. Undersokningen baserar sig pa ett litet sampel av foretag, vilket padverkar resultaten.
Svaren i1 denna undersdkning ansdgs ddremot vara tillrickliga, da respondenternas svar
stimde 6verens med varandra och dessutom kunde likheter till tidigare studier goras. For
det andra bestir samplet i denna undersokning till storre del av de som valt att avsta fran
den frivilliga revisionen dn de som anvinder sig av frivillig revision. Dock har
respondenterna gett sina asikter kring den frivilliga revisionen pa ett allmént plan, och
ddrmed har de som inte anvédnder sig av revision dven uttalat sig om fordelar med tjénsten.
Denna ojamna fordelning beror frimst pa att svarsprocenten varit véldigt 14g hos de
kontaktade foretagen. Det samma géllde dven de revisions- och bokforingsbyraerna som
kontaktades. Detta kan dock forklaras av att denna tidpunkt pa éret &r véldigt hektisk for
revisorer. For det tredje dr respondenterna i1 denna undersdkning alla frdn Nyland och

dven en stor del fran Véstra Nyland, vilket paverkar resultaten.
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8.4 Forslag till fortsatt forskning

I denna avhandling undersoktes vilka faktorer som péverkar efterfragan pa frivillig
revision, med fokus pd sméforetag. Ett forslag till fortsatt forskning inom detta
amnesomrade skulle vara att anvdnda sig av ett storre sampel av foretag for att f4 en
bredare bild av smaforetagarnas asikter kring den frivilliga revisionen. Denna
undersokning var smaskalig, och ddirmed vore det av intresse av att se resultaten fran en
studie med ett storre antal respondenter. Utdver det kunde man i studien tillagga ifall det
forekommer nagra skillnader mellan olika branscher samt om bolagsformen spelar nagon

roll da foretaget véljer att anvidnda sig av revisionen eller inte.

Da den frivilliga revisionen tradde i kraft, var man beredd pé att bankerna skulle borja
kréva revision i storre utstrackning. Ddrmed skulle ett alternativ for fortsatt forskning vara
att se detta frdn bankernas synvinkel, och hur den frivilliga revisionen har paverkat dem.
Man trodde ndmligen att bankerna skulle borja kréva revision i storre utstrackning,

speciellt innan de beviljar 1an till foretag.

Denna undersdkning tog dven med tva bokforares och en revisors syn pa den frivilliga
revisionen. Ett forskningsalternativ skulle vara att se denna lagférédndring fran revisions-

eller bokforingsbyraernas synvinkel, eller med fokus pé skatteverket.
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Bilagor
Bilaga 1
Intervjufragor - Frivillig revision

. Beritta lite om vad for verksamhet ni driver, samt typ av foretag, antalet anstillda etc.
. Nér grundades foretaget?

. Skdter ni redovisningen internt eller externt?

. Ifall internt, skoter ni sjdlv eller ndgon annan?

. Skdter ni sjilv dven arsredovisningen?

. Varfor har ni valt att skota redovisningen internt/externt?

. Anser ni att ni dr benéigna att ta risker?

. Anvénder ni er av en revisor?

. Varfor har ni valt att anvdnda er av frivillig revision?

10. Vilka fordelar anser du att det finns med revision?

11. Vilka nackdelar?

12. Har ni alltid haft en revisor? Om inte, hur ldnge?

13. Kénner ni att ni skulle kunna anvinda er av annan ekonomisk radgivning istéllet for
en revisor?

14. Vilka ér era frimsta intressenter?

15. Hur &r ert forhallande till era intressenter?

16. Hur tror ni de forhaller sig till att ni anvénder er av revision?

17. Hur tror ni er relation skulle foréndras ifall ni inte skulle ha en revisor?

18. Har ni haft funderingar pa att sluta med revision? Varfor/varfor inte?

19. Var frivillig revision en sjdlvklarhet for er?

20. Hur ser framtidsutsikterna ut, kommer ni i fortsittningen ocksé anvinda er av
revision?

21. Ovriga kommentarer?

O 00 1N DN K W —

70



Bilaga 2
Intervjufriagor — Ingen frivillig revision

. Beritta lite om vad for verksamhet ni driver, samt typ av foretag, antalet anstillda etc.
. Nér grundades foretaget?

. Skdter ni redovisningen internt eller externt?

. Ifall internt, skoter ni sjdlv eller ndgon annan?

. Skdter ni sjilv dven arsredovisningen?

. Varfor har ni valt att skota redovisningen internt/externt?

. Anser ni att ni dr benéigna att ta risker?

. Anvénder ni er av en revisor?

. Varfor har ni valt att inte anvédnda er av frivillig revision?

10. Anser ni att kostnaderna ar for hoga i relation till nyttan? Eller &r det andra faktorer
som spelar in? I sé fall vilka.

11. Vilka nackdelar anser du att det finns med revision?

12. Vilka fordelar?

13. Har ni alltid varit utan revisor? Om inte, hur lange?

14. Kénner ni att ni skulle vara i behov av ndgon slags ekonomisk radgivning?

15. Vilka dr era framsta intressenter?

16. Hur ar ert forhéllande till era intressenter?

17. Hur tror ni de forhéller sig till att ni inte anvinder er av revision? D4 revision kan
ses som en forsdkran om att redovisningen ar korrekt?

18. Pé vilka andra sitt skapar ni tilliten till era intressenter?

19. Hur tror du er relation skulle forédndras ifall ni skulle anlita en revisor?

20. Har ni haft funderingar pé att anlita en revisor? Varfor/varfor inte?

21. Vilka faktorer lockar mest for att anlita en revisor?

22. Hur ser framtidsutsikterna ut, kommer ni i fortséttningen ocksa utesluta revision?
23. Ovriga kommentarer?
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