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LUKIJALLE 1

Lukijalle

Vuosi 1939 oli Suomen historiassa murroskohta. Marraskuun 30. pdivéana syttyi talvisota,
joka pyyhkdisi hetkessd pois edeltdvan kahden vuosikymmenen aikaisen rauhantilan.
Ylivoimaisin voimin Suomea vastaan hyékidnneen Neuvostoliiton eteneminen onnistut-
tiin kuitenkin loppujen lopuksi pysdyttdimaén siten, ettd aselepo astui voimaan 13. maa-
liskuuta 1940.

Sodan aikana puna-armeijan taktillinen taito heikkouksineen ja vahvuuksineen tuli
suomalaisille joukoille ja joukkojen komentajille tutuksi. Vihollisen taktista taitoa oli tut-
kittu sotaa edeltidneind vuosina. Rauhan ajan tutkimustyon tulkintoja testattiin talviso-
dan kuukausina toden teolla.

Yksi talvisotaa ennen valmistuneista tutkimuksista oli majuri (jalkavdenkenraali)
Sakari Simeliuksen helmikuussa 1939 valmistunut Sotakorkeakoulun diplomityo
”Venildinen taktiikka sovellettuna suomalaiseen maastoon ja olosuhteisiin. (Arvosteleva
tarkastelu sovellutusesimerkein valaistuna)”. Simeliuksen aikaisemmin julkaisematon
diplomityé muodostaa perustan Suomalaisen sotataidon klassikot -sarjan kahdeksan-
nelle osalle.

Edellisissd osissa on tarkasteltu puolustusjirjestelmdn osatekijéiden muodostumista
maalla, merelld ja ilmassa: Richard Lorentzin kasikirjoitus kuvasi suomalaista ilmaso-
tataidon kehitystd. Jouko Pirhosen diplomity6 taas arvioi suomalaisen merisotataidon
erityispiirteitd. T. V. Viljasen tutkimuksessa kuvattiin suurhyokkéyksen torjunnan haas-
teita. Paavo Junttilan diplomityossé arvioitiin taistelutehon laskemiseen vaikuttaneita te-
kijoita jatkosodassa. Paavo Ilmolan erillistutkimuksessa kisiteltiin sissisotaa, sen edelly-
tyksid ja sodankdynnin suuntaviivoja. Olavi Johannes Lehden tutkielmassa keskidssa oli
panssarintorjunta ja sen tulevaisuus sodanjélkeisind vuosikymmeniné. Valter Nordgre-
nin koostama teksti oli yksi ensimmadisistd talvisodan taktillisia kokemuksia késittelevis-
td koonnoksista.

Simeliuksen diplomity6td tdydentédvit kirjan alussa olevat kolme erillisartikkelia.
Apulaisprofessori Mikko Karjalainen valottaa Simeliuksen henkilokuvaa vapaussodan
vapaaehtoisesta jatkosodan rintamakomentajaksi. Kapteeni, ST Jussi Pajunen peilaa Si-
meliuksen diplomityon tulkintoja Neuvostoliiton sotataitoon ja talvisodan toteumaan.
Professori, eversti (evp.) Petteri Jouko puolestaan arvioi Simeliusta taktiikan kehittajana
ja Puolustusvoimain komentajana.

Julkaisun saattaminen lopulliseen muotoonsa vaatii onnistunutta tiimityotd. Taméan
julkaisun valmistumisesta on ilo kiittda useita henkil6itd. Simeliuksen laatiman teks-
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tin litterointi sdhkdiseen muotoon oli iso tyo. Kiitos tdstd kuuluu majuri (evp.) Han-
nu Ahtiselle. Petteri Jouko ja Jussi Pajunen ansaitsevat kiitokset Simeliuksen tekstil-
le syvyyttd antavien kylkiartikkeleiden laatimisesta. Mikko Karjalainen on kirjoitus- ja
toimitusty6lldan mahdollistanut tutkimuksen toimittamisen kirjaksi. Kylkiartikkeleiden
kielenhuollon on toteuttanut ammattitaidolla FM Elias Salminen. Kirjan kuvitukseen
tekijat ovat saaneet maan parasta asiantuntija-apua FM Johanna Palokankaalta. Kirjan
kannen suunnittelusta kiitokset ansaitsee Maanpuolustuskorkeakoulun julkaisupaallik-
ko Aki Aunala. Kirjan taittaja Matti Vartiala ansaitsee kiitokset ammattitaidolla ja jous-
tavasti toteutetusta tyosta.

Erityiskiitos kuuluu Maanpuolustuskorkeakoulun tukisddtidlle, joka on rahoittanut
teoksen taitto- ja painokulut. Ilman sddtion merkittdvad panostusta tdmékin aikakauten-
sa klassikkoteksti olisi voinut jadda arkistojen katkoihin.

Toivotan lukijoille antoisia hetkid Sotataidon klassikko -teoksen parissa.

Santahaminassa 30. lokakuuta 2019

Maanpuolustuskorkeakoulun Sotataidon laitoksen johtaja
Eversti Riku Suikkanen
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Mikko Karjalainen?

Esikuntaherra ja rintamakomentaja
— Sakari Simelius vapaussodan vapaaehtoisesta
jatkosodan rykmentinkomentajaksi

“Kellot tarkistettava yleisradion avulla.” Esikuntapaallikko, majuri Sakari Simelius halusi
varmistaa, ettd 23. joulukuuta 1939 aamulla kello 6.30 aloitettava hyokkays kdynnistyisi
4. Divisioonan osalta ajallaan. Kyseessd oli sithenastisen talvisodan laajin suomalaisten
hyokkaysoperaatio, johon osallistui joukkoja kuudesta eri divisioonasta.? Voi kuvitella,
ettd juuri 39 vuotta tdyttaneen esikuntapiallikon ajatuksissa myllersi joulunaluspaivina
kellojen tarkistamisen lisdksi lukemattomia muita hyokkaysvalmisteluissa huomioitavia
yksityiskohtia.

4. Divisioonan hyokkays eteni aluksi suunnitellusti, vaikka heti alkuvaiheesta lahtien
vihollinen kohdistikin hydkkaaviin suomalaisiin voimakkaan tykist6- ja konetuliaseiden
tulen. Puoleenpéivdan mennessd Simeliuksen divisioonan joukoista Jalkavdkirykment-
ti 11 oli suunnitellussa vilitavoitteessa. Vasemmalla puolella hydkdnneen 6. Divisioonan
vetdytyessd my0s 4. Divisioonan hyokkays piti kuitenkin iltapaivalld kahden aikoihin
keskeyttad. Iltayhdeksdan mennessi 4. Divisioonan joukot oli vedetty takaisin entiseen
ryhmitykseen padpuolustuslinjalle. Hyokkéys oli epdonnistunut.’

Talvisodan jouluaatto valkeni Simeliukselle ilmeisen synkkéni. Aattopéiva oli esikun-
tapaallikolle tyontayteinen, silld edellispdivan hyokkaysoperaation epdonnistumisen syyt
oli koottava kirjalliseen muotoon mahdollisimman nopeasti. Ylemmat esikunnat vaati-
vat kiireellisesti tietoja siitd, miksi hyokkdys oli jouduttu pysdyttdmadn. Kiivaimmin lisa-
tietoja epdonnistumisen syistd hamusi ylipaallikké Mannerheim Mikkelin pddmajassa.*

Simeliuksen havainnot tiivistyivat II Armeijakunnan komentaja, kenraaliluutnantti

Ohquistin hydkkiysoperaatiosta laatimaan raporttiin. Ensinnikin vihollinen oli ryhmit-

1 Kirjoittaja (s. 1976) on filosofian tohtori. Toimii sotahistorian apulaisprofessorina Maanpuolustuskorkeakoulussa. Han
on viitellyt vuonna 2009 Helsingin yliopistossa tutkimuksella "Ajatuksista operaatioiksi. Suomen armeijan hyokkdys-
operaatioiden suunnittelu jatkosodassa”.

2 4. Divisioonan esikunnan sotapaivakirja. SPK 3320, Kansallisarkisto (KA).

3 4. Divisioonan tsto III:n sotapéivikirja 23.12.1939. SPK 232, KA; 4. Divisioonan esikunnan sotapdivékirja, liitteend
oleva divisioonan taistelukertomus. SPK 3320, KA.

4 4. Divisioonan esikunnan sotapdivikirja, liitteend oleva divisioonan taistelukertomus. SPK 3320, KA.
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tynyt hyokkdysasemiin juuri niille alueille, mihin suomalaiset hyokkédyksessddan etenivét.
Toisaalta Ohquist yhtyi Simeliuksen huomioon siitd, etti osittain epionnistuminen joh-
tui 6. Divisioonan tottumattomuudesta, mutta myos ammusten puutteesta.’

Simeliuksen omista ajatuksista ei ole sdilynyt kovinkaan laajoja merkintojd, mutta ha-
nen muistiinpanojensa pohjalta voi olettaa, ettd han yhtyi kenraaliluutnantti Ohquis-
tin yloskirjaamiin ajatuksiin: “hyékkdyksemme [23. joulukuuta 1939] epidonnistumises-
ta huolimatta antoi kaikille sithen osaa ottaneille johtajille ja joukoille hyvin arvokkaita
opetuksia, vaikkakin on myonnettdvd, ettd ne taytyi ostaa suhteellisen kalliilla hinnalla”.
Simeliuksen mukaan yhteistoiminta jalkavden ja tykiston kesken ei toiminut liikkuvan
operaation aikana ja viestikalustoa oli liian vahan.®

Muutamaa kuukautta aikaisemmin, helmikuussa 1939 valmistuneen diplomity6n
johtopditoksid oli Simelius ndin ollen padssyt tai ehkd pikemminkin joutunut testaa-
maan erittdin karulla tavalla kidytdnnon sotatdissd. Seuraavassa tarkastellaan Sakari Si-
meliuksen sotilasuraa vapaussodan vapaaehtoisesta nuorukaisesta jatkosodan rintama-
komentajuuteen asti.

Savosta sotilasuralle

Jaakko Sakari Simelius syntyi Kuopiossa 13. marraskuuta 1900. Vain pari kuukautta ai-
kaisemmin Pielavedelld, aivan Kuopion kupeessa, oli pdivinvalon ensimmdistd kertaa
ndhnyt Urho Kaleva Kekkonen, jonka kanssa Simeliuksen tiet ristesivat merkittavalla ta-
valla 1960-luvun alussa Simeliuksen toimiessa Puolustusvoiman komentajana ja Kekko-
sen Tasavallan presidenttina.

Omien muisteluidensa mukaan isinmaallinen henki tarttui Simeliukseen jo koti-
kasvatuksen my6td. Lapsuudenkodin isdénmaallista arvomaailmaa kuvaa erinomaises-
ti se, ettd etunimed Sakari totelleen pojan isd Jaakko Kustaa Simelius oli marraskuusta
1914 toukokuuhun 1915 pidétettynd Lapinlahden asemapdaillikon virasta. Keisarilli-
nen Senaatti nimittdin rankaisi Isd-Jaakkoa tilld tavoin, koska hédn oli allekirjoitta-
nut kotipitdjastadn ldhetetyn kansalaisadressin erédstd venildismielistd senaattoria koh-
taan.” Siemen Sakari-pojan maanpuolustustahdolle oli siis kylvetty jo ennen Suomen
itsendistymista.

Vapaussodan syttyessd tammikuussa 1918 Sakari Simelius oli vastikddn 17 vuotta tayt-
tanyt Iisalmen Suojeluskuntaan kuuluva nuorukainen. Muiden pitdjan suojeluskunta-
laisten tapaan hén osallistui sulkeisharjoitteisiin yhteiskoulun voimistelusalissa. Aseista

5  Tapola, Pdivi & Karjalainen, Mikko: Mannerheimin haastaja. Kenraali Harald Ohquist. Keuruu 2013, s. 165.

6 Simelius, Sakari: Jalkavienkenraalin muistelmat. Puolustusvoimien puolesta. Juva 1983 (1983a), s. 51; Tapola & Karjalai-
nen 2013, s. 168-169.

7 Simelius 1983a, s. 9-10.
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Vapaussotaan Sakari Simelius otti osaa vapaaehtoisena.
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oli todellista puutetta Iisalmessa kuten muuallakin, joten aseotteiden dkseeraaminen to-
teutettiin voimistelusauvoilla.®

Sodan kauheudet 16ivit vasten Simeliusta ensimmadisen kerran huhtikuun alkupéivina
1918 Tampereen rintamalla. Tampereen valtausoperaation loppuvaiheessa 3. Jadkariryk-
mentti, johon Simelius oli jo aikaisemmin Kuopiossa siirretty saamaan konekivéarikou-
lutusta, siirrettiin Kuopiosta junakuljetuksilla ylipddllikon reserviksi Tampereen ldnsi-
puolelle. Tulikasteensa Simelius sai rykmentin 5. Jadkéripataljoonassa aivan operaation
loppuvaiheessa.’

Tampereen valtauksen jilkeen Mannerheim ryhmitti Valkoisen armeijan joukot uu-
delleen tavoitteena Viipurin valtaus. My6s Simelius siirtyi 3. Jadkarirykmentin joukois-
sa Karjalan rintamalle. Rykmentti osallistui Viipuriin valtaukseen, mutta Simeliuksen
henkilékohtainen osallistuminen taistelutoimiin jii vdhéiseksi, silla hanet maarattiin la-
hettitehtdviin rykmentin esikuntaan. Vahvimman muistijéljen Viipurin taisteluista ai-
heuttikin nuorelle vapaaehtoiselle yhtdalta se, ettd satularatsastukseen tottumattomana
lihakset kipeytyivit kovasti, ja toisaalta kaupungin valtausta edeltdneend yond vieraan
pataljoonan kenttakeittimestd saadun perunasopan taivaallinen maku muistui mieleen
vield vuosikymmenid myéhemmin puolustusvoimain komentajana.'

Vapaussodan jilkeen Simelius kotiutettiin ja hédn jatkoi koulunkayntid Iisalmen yh-
teiskoulun 7. luokalla. Sotilaan ura kuitenkin poltteli mielessd, joten lehdestd huomattu
ilmoitus Viipurissa alkavasta upseerikurssista sai Simeliuksen ldhettimdan hakemuksen.
Syyskuun puolivilissda 1918 alkoi aktiivisotilaan ura, joka kesti yhtdjaksoisesti vuoteen
1965 saakka.'!

Viipurin upseerikokelaskurssi paittyi 11. huhtikuuta 1919, jonka jalkeen Simelius
madrittiin joukkueenjohtajaksi Uudenmaan Rykmentin kolmanteen konekivdarikomp-
paniaan. Vanrikin arvoon hénet korotettiin 1.9.1919, luutnantiksi 16.5.1921 ja kaptee-
niksi 6.12.1926. Kapteeniylennyksen aikaan Simelius oli edennyt konekivdarikomppani-
an varapdallikoksi.'

Simeliuksen sotilasura eteni symbolisesti yhtd jalkaa itsendisen Suomen puolustus-
voimien kehitystyon kanssa. Taistelukoulu aloitti toimintansa Viipurissa vuonna 1927 ja
ensimmadiselle komppanianpéallikkokurssille komennettiin myos kapteeni Sakari Sime-
lius. Taistelukoulu perustettiin upseeriston taktillisen osaamisen yhdenmukaistamisek-
si. Kurssin kdytyddn upseerin piti kyetd johtamaan sodan ajan komppaniaa seka tarvitta-

8  Simelius 1983a, s. 11.

9  Simelius 1983a, s. 13.

10 Simelius 1983a, s. 15-17.

11 Sakari Simeliuksen sotilaskantakortti ja nimikirja, KA; Simelius 1983a, s. 17-18.

12 Sakari Simeliuksen nimikirja, KA.
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Vanrikki Simelius aloitti upseerinuransa vuonna 1919 joukkueenjohtajana Uudenmaan
Rykmentissa.

SOTAMUSEO
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essa sodan ajan pataljoonaa. Jalkikdteen Simelius koki, ettd nimenomaan Taistelukoulu
juurrutti Puolustuslaitokseen uudistetut kasvatus- ja opetusmenetelmat. Kaytdnnossa Si-
melius tarkoitti liialliseen preussilaiseen kuriin pohjautuvan koulutusmallin muutosta
muun muassa omatoimisuutta siséltédviksi opetuskaytanteiksi.”

Noin kolmenkymmenen oppilasupseerin joukosta kapteeni Simelius valmistui kol-
men kuukauden tiiviiden opintojen jilkeen kurssin priimuksena. Palkinto opintomenes-
tyksestd oli kuitenkin hivenen karvas. Simelius ei nimittdin ollut kovinkaan innoissaan
opintomenestystd seuranneesta komennuksesta seuraavan komppanianpéallikkékurssin
jalkavakitaktiikan opettajaksi. Seuraavien vuosien aikana Taistelukoulun tyén merkitys
kuitenkin kirkastui Simeliukselle. Han analysoi jalkikdteen opettajatehtdvéainsé jopa hi-
venen ylevisti, silla Taistelukoulun piti hdnen mukaansa saada ohjesddntdjen henki eld-
viksi. Kdytdnndossa tdlld hin tarkoitti koulutuksen ja taktillisten periaatteiden suomalais-
tamista ensimmaisten kotimaista alkuperdd olleiden ohjesddntdjen valmistuessa.'

Simelius suhtautui opettajatehtdviinsd hyvin perusteellisesti. Han peilasi opetusme-
todejaan omiin oppilaskokemuksiinsa varsin ennakkoluulottomalla tavalla. Esimerkik-
si opettajan ja oppilaiden vilisestd vuorovaikutuksesta Simelius totesi hyvin modernilla
tavalla: “Oppilaat ottivat asiat vakavasti, joskin nuoren ihmisen tdytyi vililld vihdn rie-
huakin. Tatikin puolta piti ymmadirtdd. Silloin pddstiin yhteisymmdrrykseen ja tulos oli
sen mukainen.”® Palveluskuri oli kuitenkin Simeliukselle selvio, jonka noudattamises-
ta ei laistettu.

Simelius siirtyi Taistelukoulun opettajan tehtavasta Viipurin Suojeluskuntapiirin 1.
sotilasohjaajaksi elokuun alussa 1933. Simeliukselle siirto oli mieleinen, tarjosihan se
majurin virka-aseman, joka nakyi luonnollisesti my6s palkkaetujen kohentumisena. Si-
melius itse muisteli siirtoa siten, ettd "kun kaikki portaat olivat likipitden samanikdisten
miehittdmuit, ei vakansseja kovin usein vapautunut”. Sotilasohjaajan tehtéviin kuului suo-
jeluskuntapiirin koulutustoiminnan johtaminen. Viipurin alueen suojeluskuntalaiset ja
Kannaksen maastot tulivat tassd vaiheessa Simeliukselle hyvin tutuiksi.'¢

Neljan vuoden suojeluskuntauran jélkeen Simeliuksen oli aika palata itse koulun pen-
kille, kun syyskuussa 1937 alkoi kaksivuotinen Sotakorkeakoulun yleisesikuntaupseeri-
kurssi. Simeliuksen kolmehenkiselld perheelld oli siis edessé muutto Helsinkiin. Kéytin-
non asioiden kannalta muutto tapahtui helposti. Simeliuksen mukaan “kun aamujunalla
saapui Helsinkiin, [ja] osti pdivin lehden, niin voi valita mieleisensd asunnon ilman vaike-

13 Simelius, Sakari: Paraatisotilaasta nykypéivan sissiin. Jalkavien vuosikirja VIII (1968-1969). Mikkeli 1968, s. 8; Simelius
1983a, s. 33; Raunio, Ari: Suomen puolustusvoimien ensimmaiinen vuosisata. Karjalainen, Mikko (toim.): Suomen puo-
lustusvoimat 100 vuotta, Keuruu 2018, s. 26-27.

14  Simelius 1983a, s. 36.
15 Simelius 1983a, s. 36-37.

16 Jaakko Sakari Simeliuksen nimikirja. KA; Simelius 1983a, s. 38.
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uksia lehti-ilmoitusten perusteella”.'” Simelius suhtautui yleisesikuntaupseerikurssin opin-
toihin ilmeisen vakavalla mielelld, silla jalkikateen pohtien opiskelu oli ollut jatkuvaa pon-
nistelua ja muut harrastukset oli pitdnyt jattda syrjadn. Simelius totesi hivenen hirtehisesti,
ettd opiskeluihin sisaltyi kaksi ilonpéivad. Opintojen aloitus- ja loppumispéivit. Joka ta-
pauksessa Simelius onnistui jilleen hyvin. Diplomitydsté hin sai kiitettdvdn arvosanan ja
10 000 markan stipendin tullen kokonaisarvostelussa kapteeni Arvi Kurenmaan jélkeen
toiseksi. Simeliuksen kurssi valmistui 2. lokakuuta 1939. Valmistumisen iloa himmensi se,
ettd eurooppalaisen suursodan merkit nakyivit jo Suomenkin horisontissa.'®

Esikuntaherrana talvisodassa

Talvisota syttyi 30. marraskuuta 1939. Simelius oli yleisesikuntaupseerikurssin paattymisen
jalkeen siirretty 12. lokakuuta 4. Divisioonan huoltopéallikoksi. Simelius ottaa muistelmis-
saan loka-marraskuun 1939 tilanteen kuvaamisessa poikkeuksellisen vahvasti kantaa 4.
Divisioonan johdon mielialoihin. Yliméardisten harjoitusten kdynnistyttya divisioona ryh-
mitettiin Linsi-Kannakselle. Divisioonan komentaja, eversti Bjarne Nordeswanin ja esi-
kuntapaallikko, majuri Hiilpersin pohdintoja divisioonan puolustusmahdollisuuksista Si-
melius kuvasi jilkikdteen paniikinomaiseksi pessimismiksi ja uskon puutteeksi.”

Vihollisen hyokkays eteni Lansi-Kannaksella sodan ensi pdivind nopeasti. Se yhdis-
tettynd divisioonan johdon osoittamaan "uskon puutteeseen” aiheutti henkilostévaihdok-
sia. Simeliuksen henkil6asiakirjojen mukaan hénet siirrettiin huoltopéallikon tehtévastd
divisioonan esikuntapaillikoksi 6. joulukuuta. Divisioonan sotapéivikirjan mukaan hian
kuitenkin otti tehtévit vastaan vasta 11. joulukuuta. Edeltdja, majuri Hiilpers siirtyi II
Armeijakunnan esikunnan tykist6toimistoon. My6s divisioonan komentaja vaihdettiin,
silld heti sodan ensi péivind eversti Nordenswan oli sairastunut ja hénen tilalleen nimi-
tettiin 6. joulukuuta eversti Auno Kaila.?’

Simelius joutui ndin ollen astumaan divisioonan esikuntapillikon vaativaan tehtd-
vadn kesken kiivaiden puolustustaistelujen. Onneksi yliméardisten harjoitusten aikana
loka-marraskuussa hén oli huoltopéallikon tehtdvéssd pystynyt tutustumaan koko divi-
sioonan esikunnan henkildst66n. Néin esikunnan ty6skentelyn johtaminen divisioonan
uuden komentajan pditosten suunnittelijana ja toimeenpanijana oli ylipddnsa toteutet-

tavissa.

17 Jaakko Sakari Simeliuksen sotilaskantakortti liitteineen. KA; Simelius 1983a, s. 42; Jalkavdenkenraali Sakari Simeliuk-
sen biografiatiedot. Itsendisen Suomen kenraalikunta 1918-1996. Biografiat (toim. Rauno Lipponen). Porvoo 1997, s.
380-381.

18 Jaakko Sakari Simeliuksen nimikirja. KA; Simelius 1983a, s. 42-43.
19  Simelius 1983a, s. 46-47.

20 4. Divisioonan toimisto III:n sotapdivékirja 6. ja 11.12.1939. SPK 231, KA; Simelius 1983a, s. 49.
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Aikaisemmin kuvattu 23. joulukuuta 1939 Kannaksella toteutettu hyokkays epdonnis-
tui karulla tavalla. Suurten tappioiden my6ta sodan ankaruus tuli viimeistadn joulun alla
1939 Simeliukselle konkreettisesti todeksi. Esikuntapéallikkona hén ei osallistunut var-
sinaiseen taistelutoimintaan, mutta etenkin operaatiovalmistelujen loppuvaiheessa hian
oli 4. Divisioonan toteuttaman suunnittelun keskiossd. Mielenkiintoinen yksityiskohta
operaation valmistelussa oli se, ettd Simeliuksen mukaan eversti Kaila saneli hyokkays-
kaskyn itse sen sijaan, ettd esikunta olisi valmistellut ja esitellyt sen hédnelle. Simelius ar-
vioi, ettd komentajan tahto valittyi juuri tassé tilanteessa sellaisenaan kaikille alaisille.”

Kaikesta paitellen Simelius oli sotatilanteessa hyvin vahvaluonteinen johtaja. Merkke-
ja siitéd, ettd hdn olisi milldan tavoin luhistunut tai edes ylikuormittunut vaativien tehta-
viensd edessd, ei ole havaittavissa. Simeliuksen luonteen lujuus ilmentyy hanen 1970-lu-
vulla Kansa taisteli -lehteen kirjoittamassaan tekstissd, jossa hidn kuvaa jatkosodan aikana
johtamansa Jalkavdkirykmentti 4:n toimintaa. Simelius kertoi onnistuneista operaatiois-
ta, joissa onnistumisen hinta mairiteltiin kaatuneiden sotilaiden maérassa. Toisaalta han
kertoi, kuinka jatkosodan pédtyttyd odotti viimeiseen toivonrippeeseen rykmenttinsa ka-
donneita sotilaita palaaviksi sotavankeudesta.”? Kylménviiled harkinta ja inhimilliset tun-
teet yhdistyivit Simeliuksen sodan ajan toiminnassa poikkeuksellisen luontevalla tavalla.

Simeliuksen divisioonan osalta talvisodan rauha ei siis alkanut hetkedkdin liian ai-
kaisin. Rannikkoryhmén esikunnasta tuli aamulla 13. maaliskuuta 1940 divisioonan esi-
kuntaan kello 5.20 puhelinsanoma, jossa kerrottiin rauhantulosta. Vihollisuudet lop-
puivat kello 11 ja vield saman pdivdn kuluessa divisioonan esikunnassa syntyi kisky
vetdytymisestd. Epdily vihollisen toimia kohtaan oli kdsin kosketeltavissa, mutta véliton
sodan uhka oli vdistynyt. Myohaén illalla 15. maaliskuuta divisioonan komentaja kas-
ki, ettd seuraava pdiva olisi lepopdiva. Kolmen ja puolen kuukauden sotasavotan jilkeen
“lepopdiville” oli tilaus. Divisioonan esikunnan oman tilaston mukaan kaatuneita oli so-
dan aikana noin 1 300 miests, joista joulukuussa menehtyi noin kaksisataaviisikymmen-

td ja viisisataa maaliskuun kahden ensimmadisen viikon kuluessa.”

Kohti ”kesasotaa”

Elokuun alussa 1940 Simelius siirtyi IV Armeijakunnan esikuntapéallikoksi Kuopioon.
Armeijakunnan komentaja, kenraalimajuri Woldemar Hagglund otti virkaiéltdan nuo-
ren, entuudestaan itselleen tuntemattoman majurin vastaan kohteliaan varauksellisesti.

Simelius lunasti paikkansa Hdgglundin tyoparina nopeasti, silld ainakin muistelmissaan

21 Simelius 1983a, s. 50.
22 Ks. Simelius 1972, passim.

23 4. Divisioonan esikunnan sotapdivékirja 13.3.1940. SPK 234, KA; 4. Divisioonan esikunnan sotapdivikirja, liite 4D:n
tappiot talvisodassa”. SPK 3320, KA.
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Kenraalimajuri Woldemar Hagglundin ja majuri Sakari Simeliuksen yhteisty? oli sau-
matonta. Kuvassa Hagglund ja (everstiluutnantti) Simelius Tohmajarvelld 14. heindkuuta
1941.

SA-KUVA
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hén kiitteli uuden komentajansa rauhallisuutta ja yhteistyon toimivuutta. Luottamus oli
ilmeisen molemminpuolista. Uuden tehtdvan vaikeuskerrointa lisdsi varmasti se, ettd
esikunnan muu avainhenkil6sto oli toiminut yhdessé jo talvisodan aikana.?

Tehtavanvaihdos osui ajankohtaan, jolloin Puolustusvoimien piirissd huoli rauhan py-
syvyydesté oli kahvipoytakeskustelujen vakioaihe. Neuvostoliitto oli miehittanyt kesin
aikana Baltian maat ja liittdnyt ne virallisesti osaksi Neuvostotasavaltojen liittoa elokuun
alkupiivind. Neuvostoliiton aggressiivisuus Baltian maita kohtaan vain kasvatti epailyk-
sid my6s Suomenlahden pohjoispuolella. Mitka olivatkaan Neuvostoliiton aikeet Suomea
kohtaan? Vaikka Simelius itse totesi keséstd 1940, ettd han muun divisioonan esikunnan
henkil9ston tavoin nuoli haavojansa®, oli yleistilanne Puolustusvoimissa rauhasta huo-
limatta erittdin jannittynyt.

Syksyn 1940 kuluessa yleistilanne rauhoittui ja rauhan ajan puolustusvoimien jérjes-
telyitd vietiin tarmokkaasti eteenpéin. Uusi Puolustusvoimien rauhan ajan kokoonpano
vahvistettiin 28. helmikuuta 1941 ja Simelius jatkoi tyotddn Kuopiossa IV Armeijakun-
nan esikuntapéallikkond. Uuden puolustuslinjan varustustyot yhdistettynd uusien pa-
rakkivaruskuntien rakentamiseen aiheuttivat sen, ettd sodan ajan organisaatiosta rauhan
ajan jarjestelyihin siirtyminen vaati suuria ponnisteluja, jotka eivit tapahtuneet kiden
kddnteessd.*

Simelius itse on kirjoittanut vélirauhan ajan toiminnastaan hyvin niukalti, mut-
ta mielenkiintoinen yksityiskohta on se, ettd hédn johti talvella 1941 armeijakuntaansa
kuuluneiden Savo-Karjalan, Keski-Pohjanmaan ja Maanseldn sotilaslddnien esikunnille
tarkoitetun sotapelin. Puolustuksellisen tehtdvén lisaksi sotapeliin sisédltyi my6s hyokka-
yksellinen tehtdva kohti Laatokkaa Hiitolan suunnalla. Huhti-toukokuussa 1941 armei-
jakunnissa jérjestettiin Puolustusvoimain Pddesikunnan kaskystd laajemmat kartta- ja
kenttdharjoitukset. Harjoitusasetelmassa Neuvostoliitto oli hyokdnnyt rajan yli ja armei-
jakuntien piti pysdyttda hyokkays ja vakauttaa tilanne. Laajin hyokkaystehtdvé lankesi
juuri Simeliuksen armeijakunnalle, jonka piti harjoitella operaatio Janisjarven itdpuolit-
se Laatokan rannikolle saakka.”

Kesdkuun 10. paivana 1941 everstiluutnantti Simelius otti hieman ennen puoltapéivaa
vastaan puhelun Puolustusvoimain Padesikunnasta. Puhelun sisdlto oli lyhyt ja ytimekis.
Ennakkoon tiedossa olleet esikdskyn kohdat, jotka koskivat suojajoukkojen litkekannal-
lepanoa, oli laitettava armeijakunnassa toteen. Kaskyt alajohtoportaille oli saatava liik-
keelle mahdollisimman nopeasti ja kédskyjen toimeenpanoa valvottava. Esikunnan hen-

24  Simelius 1983a, s. 66-67; Ahtiainen, Eeva-Kaisa: Woldemar Higglund. Kollaan kenraali. Keuruu 2009, s. 248.
25  Simelius 1983a, s. 65-66.

26  Simelius 1983a, s. 67-68; Jatkosodan historia, osa 1. (toim. Sotatieteen laitoksen Sotahistorian toimisto). Porvoo 1988,
s. 61-63.

27  Simelius 1983a, s. 67-68; Jatkosodan historia, osa 1., s. 58.
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kiloston lounastunti jdi kesken.” Ndin Simeliuksen jatkosota alkoi kdytdnndssé parisen
viikkoa ennen varsinaisen sodan syttymista.

Piiva oli Simeliuksen johtamalle esikunnalle kiireinen, silldi myohemmin iltapaival-
14 Puolustusvoimain Péddesikunnasta annettiin taydentévit kdskyt. Ylimmén sodanjoh-
don haparoivia ensiaskeleita uuden sodan osalta kuvaa se, ettd heti perddn sai armeija-
kunta korjauskdskyn muutamaa tuntia aikaisemmin annettuun ensimmaiseen késkyyn.
Seuraavan yon unetkin jaivat esikuntapaillikoltd katkonaisiksi, silld puoli kahden aikaan
yolld esikunnan péivystdva upseeri tiedusteli Simeliukselta, voidaanko liikekannalle-
panomidriyksen saaneita poliisikonstaapeleita ja komisarioita jattaa siviilitehtdviinsa.”

Simelius on jélkikdteen analysoinut Higglundin toimineen tuona péivind korostu-
neen rauhallisesti, vahvistaakseen ndin esikunnan luottamusta itseensd. Komentaja ei
edes tullut valittomasti esikuntaan, kun Simelius ilmoitti hinelle puhelimitse liikekan-
nallepanokéskyjen toimeenpanosta. Komentaja totesi vain lyhyesti, ettd toimikaa kas-
kyjen mukaisesti. Simelius totesi omista ajatuksistaan hyvin rehellisesti: "Kuitenkin on
minun tunnustettava, ettd mind vihdn vaistomaisesti kaipasinkin esimiehen ldsndoloa.
Mutta toisaalta se lisdsi vastuuta ja antoi puhtia toimenpiteille.”

Simelius kuvaa kuukauden ajanjaksoa kesdkuun 10. pdivan liikekannallepanon aloi-
tuksesta heindkuun 10. pdivini tapahtuneeseen Karjalan Armeijan hyokkdyksen alkuun
tapansa mukaan neutraalisti. Vaikka todellisuudessa esikunta tydskenteli korkeapaineel-
la koko kyseisen ajan. Ennen hyokkiyksen alkua Simeliuksen johdolla esikunnassa val-
misteltiin péivikasky, joka annettaisiin VII Armeijakunnan joukoille ennen hyokkayk-
sen aloittamista. Liikekannallepanon myo6td IV Armeijakunta muuttui numeroinniltaan
VII Armeijakunnaksi. Kun Simelius esitteli Hégglundille propagandistiseen sdvyyn
muotoillun, hyékkdyshenked nostattavaksi kaavaillun luonnoksen pdaivikaskyksi, luki
Hiégglund tekstin ja totesi, ettd laitetaan péivikaskyyn vain lyhyesti: "No nyt pojat.” Si-
melius myonsi, etté tissd suhteessa komentaja oli esikuntaansa etevampi. Téllainen lyhyt
ja ytimekds viesti puhutteli suomalaista sotilasta paremmin kuin propagandistiseen sé-
vyyn laadittu teksti.*!

Kenraalimajuri Hagglundin ja everstiluutnantiksi marraskuussa 1940 ylennetyn Si-
meliuksen yhteistyd jatkosodan hyokkéysvaiheessa oli toimivaa. Simeliuksen arviot
Hiégglundin sodan ajan johtamistavasta ovat hyvin mydnteisid. Ilmiselvasti Simelius ar-
vosti komentajansa rehellisyytta ja uskallusta puhua my6s omista heikkouksistaan. Esi-
merkiksi Simelius nosti tapahtuman Petroskoin valtauksen jilkeen lokakuun alussa

28 VII Armeijakunnan toimisto III:n sotapdivékirja 10.6.1941. SPK 4742, KA; Simelius 1983a, s. 70-71.
29  VII Armeijakunnan toimisto III:n sotapdivikirja 10.-11.6.1941. SPK 4742, KA.

30 Simelius, Sakari: Suomalainen sotapallikko kenraaliluutnantti Johan W Hagglund. Jalkavdien vuosikirja XV 1981~
1982. Joensuu 1983 (1983b), s. 10.

31 Simelius 1983Db, s. 10; Simelius 1983a, s. 67-74.
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1941. Hagglund oli todennut, etté he pyséhtyisivit matkalla Adnislinnaan Préadsin kent-
tdsairaalassa tervehtimassé haavoittuneita sotilaita. Aikaisemmin haavoittuneiden néke-
minen olisi Higglundin omien sanojen mukaan saattanut vaikuttaa hdneen kykyynsa
piiskata joukkojaan eteenpéin. Nyt hian uskalsi kohdata haavoittuneet soturinsa silmasté
silmain, silld tavoite eli Petroskoin valtaus oli saavutettu.”

Simelius sai jatkosodan hydkkdysvaiheen ansioistaan merkittavdd henkilokohtaista
kunniaa. Lokakuussa 1941 hdnet palkittiin 1. luokan Vapaudenristilld miekkojen kera.
Everstiylennys seurasi vuoden 1942 lokakuussa.” Vuoden 1942 lopussa Sakari Simelius
oli 42-vuotias, divisioonan ja armeijakunnan esikuntapdillikkond sodan ajan kannuk-
sensa ansainnut ammattimies. Kevittalvella 1943 Simeliuksen sotatielld alkoi uusi ajan-
jakso, useimpien yleisesikuntaupseerin tavoittelema rintamakomentajan tehtava.

Rykmentin komentajasta rauhan toihin

“Vastaanottaessani rykmentin [JR 4] tiesin siis, ettd se oli ns. ’kovia rykmentteji, johon
saattoi luottaa. Se ei jittdisi komentajaansa pulaan.” Néin Simelius muisteli rykmen-
tinkomentajan tehtdvin maaliskuussa 1943 aikaansaamia ajatuksia kolmisenkymmen-
td vuotta tapahtuneen jélkeen. Simeliuksen vahva usko rykmentin sotilaskuntoon juon-
si juurensa jatkosodan hyokkiysvaiheeseen vuonna 1941, jolloin se oli kunnostautunut
everstiluutnantti Valter Nordgrenin komentamana kesédn aikana niin Kannaksen takai-
sinvaltauksessa kuin Laatokan Karjalan taisteluissa syyskuusta eteenpdin. Simelius otti
kevittalvella 1943 rykmentin vastaan Nordgrenilta, joka oli edellisen vuoden toukokuus-
sa nimitetty Vapaudenristin 2. luokan Mannerheim-ristin ritariksi (60). Komentajan-
saappaat joihin Simelius astui olivat isot.**

Simeliuksen mukaan ensimmdisind péivind rykmentin miehet ilmiselvésti pohtivat
“mikdhdn tuo uusi komentaja oikein on miehiddn”. Rykmentin miesten ddnetén havain-
nointi johtui Simeliuksen mielesta siitd, ettd hin tuli komentajaksi kirjoituspdydéan takaa
armeijakunnan esikunnasta, kun taas rykmentti oli lapikdynyt hyokkaysvaiheen aikana
monet kiivaat taistelut etulinjassa.*

Simeliuksen onneksi komentajuus alkoi sodan rauhallisessa vaiheessa. Toki viholli-
sen kranaatinheitinten ja suorasuuntaustykkien tuli piti vanginsieppausyritysten ohel-
la sodan synkkyytté ylla. Rykmentti oli ryhmittyneenad 5. Divisioonan reserviksi Syvarin

32 Simelius 1983b, s. 14
33 Lipponen (toim.) 1997, s. 380-381.

34  Simelius, Sakari: (JR 4:n) komentajan muistelmia Jatkosodan ajalta. Kansa taisteli 6/1972; Karjalainen, Mikko: “Kaikin
puolin kyvykis upseeri” - Eversti, Mannerheim-ristin ritari Valter Nordgren. Karjalainen, Mikko (toim.) & Ahtinen,
Hannu (toim.): Vihollisen taktiikasta ja omista vastatoimenpiteistd. Tampere 2018, s. 18-19.

35 Simelius 1972, s. 162; Simelius 1983a, s. 98-99.
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eteldpuolella. Uusi komentaja tutustui alaisiinsa kiertden eri yksikot lapi. Mannerheimin
syntymépaivana 4. kesakuuta 1943 tuli kisky, jonka mukaan Simeliuksen rykmentti ve-

dettdisiin Aunuksen Ryhmain reserviksi vajaan sadan kilometrin pdahén rintamalinjasta.

Jalkavakirykmentti 4:n komentaja eversti Simelius tydhuoneessaan 20. heindkuuta 1943.

SA-KUVA
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Keviadseen 1944 saakka rykmentin tarkein tehtdva olikin tyopalvelus, joka koostui
kenttdvarustustoistd sekd halkojen hakkuusta koti-Suomen tarpeisiin. Simelius my6nsi
jalkikdteen, ettd reservissd olon aikana painopisteen olisi pitdnyt olla miesten koulutta-
misessa. Rykmentin sotapaivakirjaan kirjattiin marraskuun 11. pdivéana tyypillinen mer-
kinta: "Rykmentin komentaja ilmoitti tiedustelu-upseerille: 3.K jid edelleenkin Jokivarren
lohkolle kv.toihin [kenttdvarustustdihin] ja suorittaa vaihdon kompp. Lappalaisen kans-
san. 15.11.43. 7.K jdd Mannerjirvelle halkotoihin toistaiseksi” Reservissé olo teki epdile-
mattd hyvad myos rykmentinkomentajalle, silld hdn ehti kiyméan marraskuun kuluessa
useampaan otteeseen jopa hirvimetsalld.*

Jouluaaton 1943 Simelius vietti rykmentisséd kiertden aamuvarhaisesta iltaan saakka
kanttiineja sekéd kdyden tervehdyskdynnilld kahdessa rykmentin komppaniassa. Ehtipa
komentaja iltapdivin aluksi kdyda rykmentin sairastuvallakin tervehtimassa sielld ollei-
ta 13:a potilasta. Heti joulun jdlkeen Simelius lahti kohti Helsinkig, silld hdn oli yksi
niistd reilusta 50 rintamakomentajasta, jotka oli komennettu Tuusulaan 9. tammikuuta
1944 alkavalle kurssille "orientoiva panssaritaistelukurssi eversteille ja everstiluutnanteil-
le”. Padmajan koulutusosaston aloitteesta toteutetun kurssin merkittdvin osuus oli saksa-
laisen eversti Ernst Nobisin luennot venaldisten hyokkaystaktiikasta ja saksalaisten tor-
juntamenetelmistd. Simelius pddsi paivittdmddn omia ajatuksiaan panssarintorjunnasta
kreivin aikaan, silld kurssi oli laatuaan ensimmadinen ja ainoa pddmajan jdrjestima ope-
tustilaisuus ylemmalle paallystolle.””

Vihollisen suurhy6kkéyksen alkaessa kesikuun 21. pdivind myos Aunuksen kannak-
sen rintamalla, joutui Simeliuksen rykmentti heti kiivaisiin puolustustaisteluihin. Neu-
vostoldhteiden mukaan hyokkayksen aloittanut tykistovalmistelu kesti noin kolme ja
puoli tuntia. Suomalaisten asemia tulitettiin yli 1 800 tykin, kranaatinheittimen ja rake-
tinheittimen tulella.®®

Simelius joutui nyt kohtaamaan rykmentin komentajana neuvostojoukkojen taktilli-
sen taidon, jota oli diplomity6ssddn viitisen vuotta aiemmin tutkinut. Vihollisen hyo6k-
kdys aiheutti nopeasti ongelmia, joihin Simeliuksen oli l6ydettévd nopeita vastauksia. Ju-
hannusaaton 23. kesdkuuta aamuna rykmentin sotapéivakirjaan merkittiin: “Ilm.[oitus]
I P:sta: PSt.aseistusta ei ole lainkaan. Lihitorjuntajoukkue hivinnyt. Ryssd valtasi luutn.
Pelliseltd yhden pst.tykin. Yksi uponnut suohon ja yksi hivinnyt. 16. Tyk.K:n tykki karan-
nut, poistunut ilmana lupaa.”™

36 JR 4:n sotapdivékirja 5. ja 11.11.1943. SPK 9063, KA; Simelius 1983a, s. 102.

37 JR 4:n sotapdivikirja 24. ja 28.12.1943. SPK 9063, KA; JR 4:n lddkirin sotapdivékirja 24.12.1943. SPK 9164, KA; Tynk-
kynen, Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen. Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.) Joutsa
1996, s. 159-161.

38 Simelius 1972, passim; Simelius 1983a, s. 104.

39 Jalkavikirykmentti 4:n sotapéivikirja 23.6.1944. SPK 9092, KA.
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Aselevon ja vilirauhansopimuksen allekirjoittamisen jalkeen myds Simeliuksen ryk-
mentille koitti kotiuttaminen. Sen ei tarvinnut jatkaa endi raskasta sotatietidn Lapin
sodan taisteluihin. Savonlinnan léhist6lld Kumpurannassa rykmentin komentaja totesi
miehilleen karun yksinkertaiset ldksidissanat: "Edessdmme on vaikeat ajat. Ne vaativat
meiltd jokaiselta ankaraa itsekuria ja ennen kaikkea yksimielisyytti sekd horjumatonta tu-
levaisuudenuskoa.” Eversti, myohemmin jalkavdenkenraali Sakari Simeliuksen suuhun
nuo sanat sopivat, silld hén eli siten kuin hidn miehiddn kotiutustilaisuudessa opasti.*

40  Simelius 1972, s. 165.
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g

Yksittdinen puna-armeijan kevyt T-26-panssarivaunu hydkkéa Kollaanjoella 17.12.1939.

SA-KUVA
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Jussi Pajunen’

Puna-armeijan taktiikka, Simeliuksen tuomio
ja talvisodan todellisuus

Majuri Sakari Simeliuksen Sotakorkeakoulun yleisen osaston 14. kurssin diplomity6 val-
mistui 4.2.1939 - noin kymmenen kuukautta ennen talvisodan syttymista. ”Vendldinen
taktiikka sovellettuna suomalaiseen maastoon ja olosuhteisiin” kisitteli puna-armeijan
taistelua sille yleensd vieraassa ympéristossd. Aihe tuli osoittautumaan ajankohtaiseksi.
Diplomity6n arvostelivat Yleisesikunnan koulutusosaston toimistoupseeri, majuri Valter
Nordgren ja Sotakorkeakoulun yleisen taktiikan opettaja, everstiluutnantti Martin Kasi-
mir Stewen. Vuoden 1939 syksylld Sotakorkeakoulun apuopettajaksi nimitetty Nordgren
kirjoitti tyostd kiittdvdn arvostelun ja ehdotti sen arvosanaksi kiitettdvdd yhdeksikkod.
Stewen yhtyi néihin arvioihin.?

Myohemmin talvisodan aikana Padmajan taktillisessa toimistossa puna-armeijan tak-
tiikasta ammentanut Nordgren piti Simeliuksen diplomityon vahvuutena ohjesdiantojen
ja taktisen kirjallisuuden pohjalta rakennettua huolellista analyysid. Se loi selvdan kuvan
neuvostoliittolaisen taktiikan sovellusmahdollisuuksista suomalaisolosuhteissa. Nord-
gren kritisoi ty6td lahinnd siitd, ettd siind esitetyt arviot Neuvostoliiton ilmavoimien ja
panssarivaunujen toimintamahdollisuuksista olivat ylioptimistisia. Tdmén lisdksi valin-
ta sijoittaa taktiset sovellusesimerkit Viipurin pohjoispuolelle - suomalaiseen tyyppi-
maastoon — sai osakseen arvostelua, koska Karjalankannaksen kangasmaasto ja aukeam-
mat alueet jdivat tarkastelun ulkopuolelle. Nordgren kaipasi paduhkasuunnan kisittelya
erityisesti siksi, ettd puna-armeijan panssarivaunujen “massakdytté” olisi padssyt oi-
keuksiinsa ja maaston kanalisoiva — puolustajaa palveleva — vaikutus olisi vahentynyt.
Nordgren kritisoi myds Simeliuksen maalaamaa ylitoiveikasta kuvaa suomalaisen puo-
lustustaktiikan joustavuudesta ja aktiivisuudesta.?

1 Kirjoittaja (s. 1983), sotatieteiden tohtori. Kapteeni Pajunen opiskelee Yleisesikuntaupseerikurssilla 60. Han on viitellyt
vuonna 2017 tutkimuksella “Ilmatéhystyspalveluksesta alueelliseen ilmavalvontaan — Suomen ilmavalvonnan kehitta-
minen 1930-1942”.

2 Simelius, Sakari: Vendliinen taktiikka sovellettuna suomalaiseen maastoon ja olosuhteisiin. Arvosteleva tarkastelu sovel-
Iutusesimerkein valaistuna, Sotakorkeakoulun diplomityd, 1939, passim. Kansallisarkisto (KA) SKK-1:298; Nordgren,
Valter: Arvostelu majuri J. S. Simeliuksen diplomitydstd Vendildinen taktiikka sovellettuna suomalaiseen maastoon ja olo-
suhteisiin, 5.6.1939, Sotakorkeakoulu, passim; Sjoblom, Max: Vuorovaikutusta Pohjanlahden yli - Ruotsalaisvaikutuksen
vilittyminen suomalaiseen sotataitoon ennen talvisotaa (diss.), Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere, 2018, s. 287; Karja-
lainen, Mikko: "Kaikin puolin kyvykis upseeri” — Eversti, Mannerheim-ristin ritari Valter Nordgren. Nordgren, Valter—
Karjalainen, Mikko (toim.)-Ahtinen, Hannu (toim.): Vihollisen taktiikasta ja omista vastatoimenpiteistd, Maanpuolus-
tuskorkeakoulu, Tampere, 2018, s. 13-14. Vrt. Liimatta, Hannu: Ulkomaisista esikuvista kohti omaperdisempid ratkaisuja
- Itsendisen Suomen jalkavikitaktiikan kehittimisen nelji ensimmaisti vuosikymmentd (diss.), Edita, Keuruu, 2018, s. 79.

3 Nordgren, Valter: Arvostelu majuri J. S. Simeliuksen diplomityosti Vendldinen taktiikka sovellettuna suomalaiseen maas-
toon ja olosuhteisiin, 5.6.1939, Sotakorkeakoulu, s. 1-2; Karjalainen (2018), s. 14-17.



PUNA-ARMEIJAN TAKTIIKKA, SIMELIUKSEN TUOMIO
22 JA TALVISODAN TODELLISUUS

Jokainen tutkimus on aikakautensa nakoinen, eikd tdssa artikkelissa arvioida Sime-
liuksen diplomityon tieteellistd arvoa, vaan tarkastelun keskidssd on se, miten omana
aikanaan korkeallekin asetetut vaatimukset tayttavaksi ja paljon positiivisia vaikutteita
antavaksi arvioitu diplomityd suhteutui talvisodan todellisuuteen puna-armeijan hyok-
kaystaktiikan osalta. Simeliuksen tulkintaa peilataan Neuvostoliiton sotataitoon ja talvi-
sodan tulikasteeseen.

Vahalla verella, vieraalla maaperalla

Simelius aloittaa diplomity6nsi toteamalla, ettd Neuvostoliitossa oli tunnetusti luotu
omaperdinen taktiikka®. Loytadksemme vastauksia tuon omaperiisyyden syihin, timan
artikkelin ydinsisélt6d pohjustetaan puna-armeijan sotataidon keskeisilld kehittdmislin-
joilla. Sotataidon ydin muodostui Vendjén sisillissodan erityispiirteistd johtuen osin en-
simmdisen maailmansodan kokemuksista poikkeavaksi. Ei kaivattu raskaita joukkoja,
vaan joustavaa ja liilkkuvaa sodankdyntitapaa, jossa puna-armeijan toimintaa koordinoi-
tiin yhteisen pdamadran pohjalta laajalla maantieteelliselld alueella. Sisdlinjaoperaatiot
mahdollistivat joukkojen keskittdmisen, painopisteyttimisen ja vastustajien lyomisen
yksi kerrallaan - rintamittain. Samalla maan teollinen sydén siilyi puna-armeijan hal-
lussa, miké loi pohjan varustautumiselle. Koska taistelua kéytiin koko laajan maan hal-
linnasta, sota edellytti mairad, massaa ja sodankdynnin totaalisuutta. Kaikki voimavarat
oli valjastettava sotaponnisteluihin.®

Puna-armeija ei voinut voittaa siséllissotaa yhdelld ratkaisutaistelulla, vaan voitto
edellytti taisteluiden sarjoista muodostuvia operaatioita. Niiden luonne oli hyokkayksel-
linen, silld muussa tapauksessa puna-armeija olisi luovuttanut aloitteen vastustajilleen.
Puolustuksen tarkedni tehtdvini oli mahdollistaa hyokkays toisaalla. Hyokkéys ponnis-
ti puolustuksesta. Sotataidossa painottuivat Vladimir Leninin korostamat hyokkays, voi-
mien keskittaminen, aloitteellisuus, ylldtys ja manodveri. Hyokkayksessa tarkeda oli jat-
kuvuus. Se voitiin varmistaa kahden portaan kaytolld. Sotilaalliset ratkaisut strategisissa
rintamaoperaatioissa saavutettiin tuhoamalla vastustaja armeijoiden porrastetuilla ja yh-
teen sovitetuilla hyokkayksilld, jotta vastustaja ei voinut endd toipua ja omat voimavarat
voitiin keskittdd toiselle rintamasuunnalle. Pelkkd maa-alueiden valtaus ei riittdnyt, mika
loi opillista perustaa tuhoamissodankaynnille. Hy6kkdys perustui saarrostukseen. Saar-

4 Simelius (1939), s. 1.

5 Lalu, Petteri: Syvid vai pelkdstdcdn tiheid - Neuvostoliittolaisen ja vendldisen sotataidollisen ajattelun lihtokohdat, kehit-
tyminen, soveltaminen kdytintoon ja nykytilanne. Nakokulmana 1920- ja 1930-luvun syvin taistelun ja operaation opit
(diss.), Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere, 2014, s. 69-72; Kulomaa, Jukka: Syvddn taisteluun - Johdatus Neuvosto-
liiton maavoimien sotataitoon 1917-1991, Maanpuolustuskorkeakoulu, Jyviskyld, 2007 (toinen painos, 1. painos 2004),
5. 9-18.
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rostuksen jalkeen vastustaja tuhottiin padvoimien hyokkaykselld, ja menestys viimeistel-
tiin hyokkaystd seuraavalla takaa-ajolla.®

Neuvostoliiton suurimpana uhkana siséllissodan jalkeen pidettiin reunavaltiois-
ta koostuvaa Puolan ja Romanian sotilaallista liittoa, jota Ranska, Italia ja Baltian maat
tukisivat. Vihamielisiin valtioihin kuuluivat myds Iso-Britannia ja Suomi. Operaatioi-
den painopisteen oletettiin olevan Puolan-vastaisen rajan keskiosien avoimilla ja alavil-
la mailla, mika heijastui puna-armeijan sotataidon kehittdimiseen.” Suomi oli sivusuun-
nassa.

Puna-armeijan kehittdmisen pohjaksi valittiin sisdllissodan jilkeen Mihail Frunzen
kannattama suuntaus, miké nujersi puna-armeijan perustajana pidetyn Lev Trotskin aja-
tukset puolustuksellisesta orientaatiosta, miliisijarjestelmasté ja uniikkien siséllissodan
kokemusten soveltumattomuudesta sotataidon kehittdémisen pohjaksi. Frunze arvioi,
ettd iskukyky edellytti korkeassa valmiudessa olevaa kaaderipohjaista massa-armeijaa.
Hén tunnisti yhtendisen sotilasdoktriinin tarpeen ja méaritteli sen perustan. Frunze suo-
si paattavaistd, hyokkayksellistd ja liikkuvaa sodankdyntitapaa, vaikka Neuvostoliitto oli
1920-luvulla monessa suhteessa alivoimainen, tekniikan kehittymisen katsottiin lisddvan
raskaiden aseiden tehoa suhteessa hyokkaavin joukon voimaan ja puolustusta pidettiin
varteenotettavana sodankdynnin liahtékohtana. Frunzen mukaan hyokkdys oli suotui-
sampi ja ratkaisun tuova taistelutapa. Se oli paataistelulaji.®

Neuvostoliiton taloudelliset, teolliset ja teknologiset ldhtokohdat olivat heikot. Maas-
ta puuttui raskas teollisuus, ja ldpi 1920-luvun puna-armeijan voima lepisi jalkava-
en massojen varassa. Ensimmdistd maailmansotaa edeltdnyt taloudellinen taso saavu-
tettiin vuonna 1928, mikd mahdollisti keskusjohtoisen talouspolitiikan kiristimisen ja
raskaan teollisuuden kehittdmiseen tdhdédnneen ensimmadisen viisivuotissuunnitelman
kdynnistamisen. Kaksi ensimmaistd viisivuotissuunnitelmaa kasvattivat raskasta teolli-
suutta, sotamateriaalituotantoa ja puna-armeijan varustusta. Teknisen edistyksen lisdksi
asevoimien varustamiseen kaytettiin yha suurempi osuus Neuvostoliiton kasvavista bud-
jettivaroista. Tama4 tuotti tulivoimaa, panssarivaunuja ja lentokoneita, mika loi edellytyk-
sid sotataidon soveltamiselle.’

Materiaalitekijoistd niin méard kuin laatu olivat tirkeitd Neuvostoliiton sotataitoa
kehitettdessd. Frunzen tavoin siséllissodassa komentajakannuksensa ansainneet Vladi-

6  Kulomaa (2007), s. 14-16; Jarvinen, Y. A: Suomalainen ja vendliinen taktiikka talvisodassa, WSQOY, Porvoo, 1948,
s. 38-39.

7 Yleisesikunnan kirjelmé N:o 7/VK/Op./sal./3.3.1934. KA T 2866/1; Lalu, Petteri: Vahilla verilliko? Nékiko puna-ar-
meija ja sen kehittéjat tulevan sodan kuvan “oikein”. Tynkkynen, Vesa: Tuleva sota — Ennustamisen sietimdton vaikeus,
Edita, Keuruu, 2017, s. 122-125.

8  Lalu (2014), s. 72-78; Lalu (2017), s. 125-127; Kulomaa (2007), s. 20-25.

9  Yleisesikunnan kirjelma N:o 655/sal./15.6.1938. KA T 2861/5; Kulomaa (2007), s. 56-59; Lalu (2017), s. 135.
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mir Triandafillov ja Mihail TuhatSevski ryhtyivat kehittimadn hyokkéayksellistd liikeso-
dankéyntid 1920-luvun lopulla. Téssé artikkelissa ei kisitelld muiden neuvostoliittolais-
ten sotateoreetikoiden, kuten Aleksandr Svetsinin, vaikutusta sotataidon kehittdmiseen.
Tuhatsevskin ajattelu oli teknologiasidonnaista, ja han arvioi sotavarustuksen maaralli-
sen kasvun muuttaneen sodankayntid. Han esitti vuonna 1928 puna-armeijan varusta-
mista moderneilla taisteluvélineilld, ldhinnd panssarivaunuilla ja lentokoneilla. Sodan
ratkaisu edellytti kompleksisuuden, liikkkuvuuden ja sotandyttimon syvyyden vuoksi
taidokkaita operaatioita. Teknologia mahdollisti ndannytyssodan vilttdmisen ja tehok-
kaammat taistelutavat. Syvéssa taistelussa koko vihollisen ryhmitys lamautettiin yhden-
aikaisesti. Tuhat$evski ideoi uuden sotavarustuksen — panssarivaunujen, ilmavoimien ja
radioiden - muodostamaa ilmamekanisointia, joka mullistaisi sodankéynnin. Lentoko-
neteknologian nopean kehityksen my6td ilmavoimien tehtévid olivat taistelun tukemi-
nen vastustajan syvyydessd, pommitukset ja maahanlaskuoperaatiot. Maahanlaskut tu-
kivat maaoperaatioita syvilla puolustajan selustassa.'’

Vladimir Triandafillov jatkoi hyokkaystaktiikan ideointia. Perinteisessd neuvosto-
liittolaisessa ajattelussa pitkd rintama, suuri kontaktipinta, suosi puna-armeijaa, koska
silloin sen massat paisivit oikeuksiinsa. Laajan rintaman lapimurtoa oli maéra seura-
ta hellittdméton takaa-ajo. Rintamien perikkiisissd operaatioissa oli kuitenkin ndén-
nytyssotaan johtavia elementtejd, kuten puolustuksen asteittainen murtaminen. Johta-
mispaikkoihin, reserveihin ja huoltoyhteyksiin ei voinut suoraan vaikuttaa, ja murron
jalkeen jérjestaytynyt puolustaja vetdytyi hyokkdystd nopeammin. Saarrostus oli vaike-
aa, koska puolustaja keskitti reservejddn ja jdrjesti puolustuksensa uudelleen. Trianda-
fillov tunsi ndmé ongelmat. Hin esitti ongelmien ratkaisuksi painopisteyttdmisté ja is-
kuarmeijoiden muodostamista. Iskuarmeijat hyokkasivit kahdessa portaassa kapeilla
hyokkayskaistoilla. Puolustajan asemat lamautettiin tykisto6n ja panssarintorjuntaan
kohdistuvilla iskuilla, ja ensimmainen porras tuhosi vastustajan taktisen puolustuksen
8-12 kilometrin syvyydessa. Hyokkdystd kehitettiin murtoaukon ldpi verekselld toisella
portaalla 18-35 kilometrid operatiiviseen syvyyteen. Hyokkaysta tukivat kaukotoiminta-
panssarivaunut, jalkavden kaukotukipanssarivaunut ja jalkavden valittoman tuen pans-
sarivaunut. Hyokkayksessa tarkeda oli tempo. Sen tuli olla suurempi kuin puolustajan
vauhti keskittda reservejain.'!

Koska yhden iskuarmeijan ldpimurto ei tuonut neulanpistomaisena operaationa rat-
kaisua, oli vastustaja sidottava jalkavikiarmeijoilla taisteluun laajalla rintamalla ja ai-
kaansaatava vdhintddn kaksi toisensa syvyydessd kohtaavaa hyokkayskiilaa. Vaihtoeh-
toisesti vastustaja voitiin saarrostaa luonnonesteeseen tukeutuen. Tavoitteena oli 35-50

10 Lalu (2017), s. 131-136 ja 138-139; Lalu (2014), s. 86; Kulomaa (2007), s. 27-28; Yleisesikunnan numeroimaton katsa-
us Neuvostoliiton ilmavoimista, 1935. KA T 2864/2.

11 Lalu (2014), s. 87-97 ja 131-139; Kulomaa (2007), s. 33-36; Lalu (2017), s. 137-138.
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kilometrin syvyinen saarrostus, mikia mahdollisti vastustajan tuhoamisen. Kaikkiaan ta-
voitteet olivat rintamittain 200-300 kilometrin syvyydessa. Tuhatsevski jatkoi opin ja-
lostamista. Sodan pitkittyminen oli estettdva syvilld ja nopeilla hyokkayksilld heti sodan
alussa — tuhoamissodalla. Tama edellytti ylivoimaa. Syvé vaikuttaminen oli lddke viholli-
sen vastatoimiin laajalla alueella. Tavoitteena oli riistda siltd kaikki puolustuksen, vasta-
hyokkaysten ja jarjestelmillisen vetdytymisen edellytykset seké tukea omia operaatioita.
Sodan kdyminen vahalld verelld ja vieraalla maaperilld ilmensi sitd Frunzen ajatuksis-
ta kumpuavaa puna-armeijan virallista ohjesadntélinjaa, jossa sota piti kidydd nopeana,
hyokkayksellisend ja liikesodankéyntiin perustuvana tuhoamissotana vastustajan maa-
peralla.'

Syvit operaatiot saivat Neuvostoliitossa hyvaksynnan vuonna 1932. Ne olivat opera-
tiivisen tason keino kdyda syvaa taistelua — keskeytymittémia ja nopeatempoisia hyok-
kayksid. Painopisteessd hyokkasi eri aselajien muodostama hyokkéysporras. Se mur-
si puolustajan taktisen puolustusvyohykkeen 10-12 kilometrin syvyydelld. Sitd seurasi
panssarivaunuista, moottoroidusta jalkavdestd ja ratsuvdestd muodostuva menestysta
hy6dyntava porras — liikkkuva ryhmé. Se muunsi taktisen menestyksen operatiiviseksi
eduksi 18-20 kilometrin syvyydessé laajentaen hyokkaysportaan tekemédd murtoa. Por-
taat olivat strategisella, operatiivisella ja taktisella tasolla suunnitelmaan kuuluvia kiin-
teitd osia. Hyokkéyksessd iskevddn osaan varattiin 2/3 voimasta ja sitovaan osaan 1/3
voimasta. Reservind oli 1/9 voimasta. Se varattiin yllattdviin tilanteisiin ja temmon yl-
ldpitamiseksi. lmavoimat ja maahanlaskujoukot tukivat erityisesti menestysta hyodyn-
tdvad porrasta. Ne eristivit ja estivdt vastahyokkayksid. Syva taistelu hyvéksyttiin puna-
armeijan taisteluopiksi vuonna 1933. Sen ydin oli vastustajan ryhmityksen - taktisen
ja operatiivisen syvyyden - yhtdaikainen lamauttaminen. Syvissd taistelussa korostui-
vat vihollisen tuhoamisen ja eristdmisen lisaksi uusien taisteluvélineiden ja eldvan voi-
man massamainen kaytto, ylivoiman saavuttaminen, yllatys ja aloitteen sailyttdminen.
Syvé taistelu ja syvit operaatiot kirjattiin puna-armeijan viliaikaiseen kenttdohjesdan-
to6n vuonna 1936.

12 Kulomaa (2007), s. 34-37; Lalu (2014), s. 98, 109-116 ja 138-139; Lalu (2017), s. 133-135; Puna-armeijan viliaikainen
kenttiohjesddnto vuodelta 1936, Otava, Helsinki, 1939, s. 9; Lansio, Juhani: Puna-armeijan operatiivisen ajattelun kehit-
tyminen 1917-1941, Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki, 2001, s. 47. Vladimir Triandafillov menehtyi heindkuussa
1931, kun hén joutui lento-onnettomuuteen tyématkallaan kohti Kiovaa.

13 Puna-armeijan viliaikainen kenttdohjesddnto vuodelta 1936 (1939), s. 49-60 ja 77-107; Lalu (2014), s. 125; Linsio
(2001), s. 12-13; Jarvinen (1948), s. 40-47.
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Puna-armeijan divisioonan hyokkéyksen periaate 1930-luvun lopulla.'*

14 Puna-armeijan viliaikainen kenttdohjesddnto vuodelta 1936 (1939), s. 49-60 ja 77-107; Kulomaa (2007), s. 45-46.
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Armeijakunnan divisioonat hyokkasivat yhdessd tai kahdessa portaassa, mutta di-
visioonan rykmentit olivat rinnakkain. Porrastus tehtiin rykmentin sisdlld: pataljoonat
hyokkasivat kahdessa tai kolmessa portaassa. Divisioonan tavoite oli puolustajan tykis-
ton tasalla: 10-12 kilometrissa. Tehtdvdni oli puolustajan saartaminen ja taisteluvélinei-
den haltuunotto. Puolustaja piti tuhota, ei tyontad sitd taaksepdin, jolloin taistelukyky
sdilyisi. Hyokkayksen menestyksen avaimia olivat yllitys ja nopeus. Panssarivaunujen
jaottelu supistui kahteen luokkaan. Jalkavden tukipanssarivaunut alistettiin jalkavéel-
le komppanioittain tai joukkueittain. Ne etenivit tukipanssarivaunuryhmini jalkavéien
kérjessd. Kaukotoimintapanssarivaunut saattoivat kaukotoimintapanssarivaunuryhma-
né jalkavden hyokkaystd, raivasivat tietd, lamauttivat vield tulivalmistelun jalkeen toi-
mintaan jadneet tulipesikkeet sekd tunkeutuivat suoraan syvyyteen epijdrjestystd ai-
heuttaen ja reservien tulon estden. Divisioonan hyokkdyksen tukena oli pataljoonan ja
rykmentin tukitykist64 sekd armeijakunnan kaukotoimintatykistod."®

”Poikkeukset ohjesdaannoissd muodostuvat saannoiksi”

Syvén taistelun ja syvien operaatioiden yleislinjat tunnettiin Suomessa jo ennen puna-ar-
meijan vuoden 1936 viliaikaisen kenttdohjesdannon julkaisua. Kuten majuri Valo Nih-
tild vuonna 1935 kirjoitti, “vendldiset pyrkivit hyokkdyksessddn syvyystaktiikkaan ja sy-
vyysstrategiaan”, mika tarkoitti taistelua koko puolustusaseman syvyydessi. Taktisessa
mielessa taistelua kaytiin puolustajan tykiston tuliasemien tasalle saakka, mutta opera-
tiivisesti tarkasteltaessa toimet ulottuivat koko sotatoimivyohykkeen syvyyteen. Suoma-
laisissa upseeripiireissd puna-armeijan hyokkaystaktiikasta kaytiin julkista keskustelua,
mutta puna-armeijan viliaikaisen kenttdohjesdannén julkaisun jalkeen kirjoittelu siirtyi
julkisista sotilasammattilehdista "Sotakorkeakoulun diplomitoiden salaisille sivuille”, ku-
ten Vesa Tynkkynen on asiaa tulkinnut.®

Simeliuksen tutkimus kuului tdhdn salattuun analyysityon ketjuun. Se ei ollut suun-
nattu suurelle yleisolle. Simelius oli ohjesdantonsé lukenut. Han tunsi puna-armeijan so-
tataidon yleiset kehityslinjat ja edelld kuvatun hyokkaystaktiikan yksityiskohdat. Dip-
lomityon keskeisend lahtokohtana olivat puna-armeijan véliaikainen kenttdohjesdadnto
vuodelta 1936 ja jalkavéen taisteluohjesdanto. Simeliuksen kaytossd oli kenttdohjesddn-
non vendjankielinen versio. Ensimmaiinen suomenkielinen tiivistelma siitd oli valmistu-

nut toukokuussa 1937. Laajemman tiivistelmidn Armeijakunnan esikunta jakoi alaisil-

15 Puna-armeijan viliaikainen kenttdohjesdintd vuodelta 1936 (1939), s. 49-54; Lalu (2014), s. 108; Kulomaa (2007), s.
46-49; Jarvinen (1948), s. 49-52.

16 Nihtild, Valo: Puolustuksemme jarjestyksen ja suorituksen tarkoituksenmukaisuus venildisten hyokkaysperiaatteet
huomioon ottaen, Tiede ja Ase N:o 3, Suomen Sotatieteellinen Seura, Helsinki, 1935, s. 16-22; Tynkkynen, Vesa: Hyok-
kdyksestd puolustukseen — Taktiikan kehittymisen ensimmdiset vuosikymmenet Suomessa (diss.), Maanpuolustuskorkea-
koulu, Joutsa, 1996, s. 33-34; Tynkkynen (2017), s. 164.
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leen maavoimien joukko-osastoille kesikuussa 1938, mutta seuraavan vuoden kuluessa
valmistunut puna-armeijan véliaikaisen kenttdohjesddnnén suomenkielinen kainnds
jaettiin joukoille vasta lokakuussa 1939."

Simelius arvioi puna-armeijan taktiikan erityispiirteiden nayttaytyvin hyokkaystais-
telussa. Niitd olivat modernien taisteluvilineiden kéytto4d ja puolustajan yhdenhetkista
lamauttamista mallintava “syvyystaktiikka”, painopisteyttimistd korostava “iskutaktiik-
ka”, toiminnan kaavamaisuus, toiminnanvapauden puute ja reservien vahyys. Han kes-
kittyi ennemmin heikkouksiin kuin vahvuuksiin, silld tunnettuja puna-armeijan taktii-
kan piirteitd olivat puolustajan tuhoaminen, padiskun suuntaamisen térkeys, edullisten
voimasuhteiden ja riittdvan rintamatiheyden muodostaminen, kaksipuolinen syvi saar-
rostus, samanaikaiset iskut koko puolustajan syvyyteen, jatkuva rynnakkopaine, hyokka-
ysvoiman porrastaminen, menestyksen hyédyntdminen, tempo ja ylldtys. Vaikka diplo-
mity6td voi pitdd puna-armeijan taktiikan heikkouksia selvapiirteisesti esille nostavana,
ei tyon kriittinen sdvy poikennut merkittévésti Suomen Yleisesikunnan arvioista. Niissd
puna-armeija todettiin kyvyttoméksi ohjesddntonsé edellyttimadn oma-aloitteisuuteen,
aselajien viliseen yhteistoimintaan ja saarrostaviin hyokkéysoperaatioihin. Josif Stalinin
1930-luvun lopun upseeripuhdistukset olivat vieneet niin Tuhatsevskin hengen kuin ha-
nen jalostamaltaan taisteluopilta tuen, ja Suomessa tiedettiin kokeneiden upseereiden
teloitusten heikentédneen puna-armeijan paillyston ammattitaitoa. Suomalainen maasto
vaikeutti entisestddn johtamista sekd rajoitti tahystysta, tulenkayttoa ja liikettd.'s

Voimasuhdevertailua tehdessddn Simelius ei muiden suomalaisten tapaan tiennyt,
ettd puna-armeijan divisioonaan kuului yhden sijaan kaksi rykmenttid kenttétykistod.
Téma aiheutti vinoumaa tykiston voimasuhdearviointiin, mutta sovellusesimerkeissdan
hén alisti hyokkéaville divisioonalle yhden kenttétykistorykmentin. Toiseen suuntaan
voimasuhdevinoumaa aiheutti se, ettd Simelius hyodynsi voimasuhdevertailussa suoma-
laisdivisioonan tavoiteaseistusta, ei kdytossd olevia aseita eritoten panssarintorjunnan
kohdalla. Voimasuhdevertailut osoittivat lievista epatarkkuuksista huolimatta puna-ar-
meijan musertavan ylivoiman. Kyse oli lahinna siitd, pystyiko maarallistd ja materiaalista
ylivoimaa hy6dyntdméan suomalaismaastossa: ei ainakaan tdysiméaaraisesti.'

Hyokkaysta kuvaavassa sovellusesimerkissddan Simelius hyokkaytti puna-armeijan di-
visioonan etujoukkopataljoonallaan suoraan liikkeestd suomalaisten etuvartioasemia vas-
taan. Samanaikaisesti divisioonan tiedustelupataljoonan osia koukkasi panssarivaunujen

17 Puna-armeijan viliaikainen kenttdohjesddnto vuodelta 1936 (1939), passim; Liimatta (2018), s. 76-77; Tynkkynen,
Vesa: Daavid vastaan Goljat — Suomalaiset ndkemykset tulevasta sodasta ja talvisodan todellisuus. Tynkkynen, Vesa:
Tuleva sota - Ennustamisen sietdmdton vaikeus, Edita, Keuruu, 2017, s. 164-165.

18 Simelius (1939), s. 1 ja 7-8; Yleisesikunnan kirjelma N:o 1351/V/sal./15.9.1937. KA T 2866/1; Yleisesikunnan toimis-
ton V numeroimaton muistio puna-armeijan ryhmityksesti Suomea vastaan sodan syttyessé, 31.12.1937. KA T 2866/1;
Lalu (2014), s. 166-171; Jarvinen (1948), s. 40 ja 60-61; Liimatta (2018), s. 78.

19  Simelius (1939), s. 5-10; Jarvinen (1948), s. 67-68; Kulomaa (2007), s. 61; Tynkkynen (1996), s. 40 ja 80-81.
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ja -autojen tukemana pienemman tieston kautta, mutta harvateinen ja vesistojen rikkoma
maasto ei mahdollistanut panssarivaunuilla vahvennettujen osastojen soluttamista syvyy-
teen. Vaikka kérjen tukena oli vahva panssarivaunu- ja tykistovoima, kérki ei saavuttanut
suurehkoista tappioistaan huolimatta suomalaisten padpuolustuslinjaa, koska puolustajan
aktiivinen taistelu hidasti etenemisti ja loi harhaanjohtavan kuvan paavoimien ryhmityk-
sestd. Divisioona hyokkisi padvastarinta-asemaa vastaan ohjesaidnnon hengessé, mutta ty-
kistovalmistelua laimensi vaari tieto padpuolustuslinjan sijainnista. Kaukotoimintapans-
sarivaunut padsivat lapi padvastarinta-asemasta, mutta ne pysdytettiin ja kdannytettiin
puolustajan miina- ja panssarintorjunta-aseilla, joiden méarad Simelius toki yliarvioi. Yh-
tddn sen helpompaa ei ollut jalkavden kauko- ja lahitukipanssarivaunuilla panssarintor-
junnan ja epdedullisen maaston puristuksessa. Jalkavaki hyokkasi rynndkoiden. Hyokka-
ys kulminoitui, kun toisen portaan joukot kiersivit taisteluun sitoutuneita ensimmadisen
portaan joukkoja ja juuttuivat taisteluun niiden kanssa samalle tasolle. Divisioonan ko-
mentajalla ei ollut reservid, eika teitd pitkin, avoimeen ja tasaiseen maastoon sekd puo-
lustuksen painopistettd vastaan suunnattu kaavamainen hyokkéays tuottanut lapimurtoa.?

Simelius sijoitti sovellusesimerkkinsé kesdaikaan, ja talviolosuhteita hédn kasitteli vain
péadanalyysiddn tdydentdvina erityispiirteind. Talven hén ennakoi vaikeuttavan suuresti
puna-armeijaa ja hyddyttavin suomalaisosapuolta. Sen liséksi, ettd neuvostoliittolaisso-
tilaat olivat pddosin tottumattomia talviolosuhteisiin, lukeutui metsataistelu puna-armei-
jassa erikoisolosuhteisiin. Sekd metsd- ettd talviolosuhteet alleviivasivat tieston kéyttod
hyokittdessd. Talvi vaikeutti panssarivaunujen kayttod ja lisdsi asutuskeskittymien hal-
linnan merkitystd. Talviolosuhteet korostivat taktiikan kaavamaisuutta ja yksityiskoh-
tien tasolle ulottuvaa suunnitelmallisuutta seka syvyystaktiikan, iskutaktiikan, reservien
puutteen ja sivustojen arkuuden ongelmia. Suomalaisolosuhteet aiheuttivat puna-armei-
jan sotilaille vaikeuksia.”!

Simelius arvioi yhteenvetonaan, ettd hyokkayksessa "vendldinen ammus” osui toden-
nikoisesti harhaan, koska suomalaismaastossa panssarivaunujen massakayttd ei ollut
mahdollista, tykiston ja ilmavoimien vaikutuksen teho laimeni sekd hyokkayksen sivus-
tat muodostuivat aroiksi — yksityiskohtaisesti suunniteltu ja kankea taistelujérjestys rik-
koutui. Tastd johtuen puna-armeija joutui venyttdmédn hyokkdysryhmitystdén ja luot-
tamaan jalkavden massojen hyokkdysvoimaan. Avomaastoon tarkoitettu taktiikka ei
soveltunut Suomen metsiin eika talviolosuhteisiin, silld ne olivat tekniikan ja kaavamai-
suuden vihollisia. Simelius arveli ohjesadntdjen poikkeustapausten muodostuvan suo-
malaisolosuhteissa sdannoiksi.?

20 Simelius (1939), s. 9-26.
21 Puna-armeijan viliaikainen kenttiohjesdintd vuodelta 1936 (1939), s. 131-135 ja 140-142; Simelius (1939), s. 6-9 ja 36.

22 Simelius (1939), s. 48. Ks. my6s Liimatta (2018), s. 79.
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IImamaihinlaskujoukot, desantit, olivat yksid niistd harvoista, joiden toimintaedelly-
tykset paranivat talvella - jarvien jaadyttyd. Suomalaismaasto ei muutenkaan merkit-
tévasti rajoittanut ilmamaihinlaskuja. Suomessa oli seurattu tarkoin Neuvostoliiton il-
mamaihinlaskujoukkojen kehitystd. Vaikka ne vaikuttivat nousseen kehityksen eturiviin,
Suomessa arvioitiin 1dhinné pienin joukoin toteutettavien laskuvarjopudotusten kuulu-
van puna-armeijan todenndkdiseen keinovalikoimaan. Sotakorkeakoulun kurssillaan
Simelius oli pannut merkille ilmasotaopin opettajan, majuri Eino Bremerin epduskon
desanttien operatiiviseen kiyttoon. Todennédkdisyytta laskivat operatiivisen kiyton edel-
lytyksind olevat pysyva havittdjasuoja ja jatkuva materiaalitdydennysvirta. Bremer arvi-
oi puolustajan pystyvin estimain tdydennykset. Talviolosuhteissa oli mahdollista noin
komppanian suuruisten osastojen ‘operatiivinen kiytto”. Taktiset ilmamaihinlaskut oli-
vat mahdollisia, koska puna-armeijalla oli kiistaton kyky ilmaherruuden hankkimiseen.
Niiden todenndkoisyytta kasvatti Suomen ilmatorjunnan heikkous. Taktiset ilmamai-
hinlaskut ulottuivat 20-30 kilometrin syvyyteen rintaman selustassa. Talvella niiden to-
denndkoisyys laski, koska suksia ei ollut mahdollista toimittaa maahan samalla kertaa
lentokoneesta hyppdavin desantin kanssa. Sovellusesimerkissd desantit pudotettiin noin
20 kilometrin syvyyteen suomalaisten selustassa. Tehtdvana oli vesistokapeikkojen hal-
tuunotto, mutta suomalaisreservit eristivat ilmamaihinlaskun ja sitoivat sen taisteluun.
Simeliuksen arvion mukaan desanteilla ei ollut merkittdvad vaikutusta puolustuksen
murtumiseen ja murtumattomuuteen.”

Neuvostoliiton ilmavoimat oli toinen toimija, joka saattoi ainakin osin hyétyd suo-
malaisista talviolosuhteista. Lumipeitteeseen jdavit jéljet saattoivat paljastaa puolusta-
jan. Simelius ennakoi — muista puna-armeijan teknisistd vilineistd poiketen - jatkuvasti
kehittyvien ilmavoimien merkityksen olevan Suomen-vastaisessa sodassa jopa aikaisem-
pia arvioita suurempi. Puna-armeijan ilmasodankéynnistd Simelius sai Sotakorkeakou-
lun kurssillaan oppeja siitd, miten eri lentolajien kaytté suhteutui kokonaisoperaatioon.
Pommikoneet keskittyivit pommitustehtéviin syvalld puolustajan alueella ja hyokkayk-
siin lentokenttid vastaan. Puna-armeijan ilmavoiman kiyton ensimmaiisend tavoittee-
na oli “operatiivisen ilmaherruuden” hankkiminen tuhoamalla puolustajan ilmavoimat
maahan. Yksipaikkaisia havittdjid puna-armeijan arvioitiin kiyttavin offensiivisilla pe-

23 Simelius (1939), s. 10, 19 ja 24; Sakari Simeliuksen luentomuistiinpanot viestistd ja ilmasodasta. KA Pk 1084/17; Ma-
juri Yrjo P6yhosen numeroimaton ja paiviamaton muistio ilmadesanttijoukkojen jarjestelystd ja kiyttdsuunnitelmista
erityisesti Neuvostoliitossa ja yleensé suurvalloissa. KA T 2861/5; Pajunen, Jussi: llmatdhystyspalveluksesta alueelliseen
ilmavalvontaan - Suomen ilmavalvonnan kehittidminen 1930-1942 (diss.), Maanpuolustuskorkeakoulu, Tampere, 2017,
s. 77; Sario, T: Ilmajalkaviki - katsaus sen olemukseen ja asemaan nykyisin ulkomailla, Aero N:o 4/1939, llmavoimien
upseeriyhdistys ja Ilmapuolustusliitto, Helsinki, 1939; A. A. (nimim): Ilmadesanttijoukkojen jarjestely ja kiyttdsuun-
nitelmat suurvalloissa ja erityisesti Neuvostoliitossa, Sotilasaikakauslehti N:o 2/1939, Upseeriliitto, Helsinki, 1939. Vrt.
Ilmapuolustuksen esikunnan kisky N:o 615/it./10 sal./5.12.1939. KA Perus 4988/4; Pddmajan kisky N:o 267/11/Op.3/
5al./6.12.1939. KA T 2684/6; Ilmapuolustuksen esikunnan kirjelma N:o 416/111/1b/9.12.1939. KA T 13430/9; Ilmamai-
hinlaskun (desantin) torjuntaopas, Pddmaja, Koul 1/40, 26.1.1940, Maanpuolustuskorkeakoulun kirjaston kasikirjasto,
Fen Ra 3.
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riaatteilla ilmataisteluihin. Kaksipaikkaisia havittdjid oli mahdollista kayttda syvemmalld
puolustajan selustassa ja yotoiminnassa. Kaksipaikkaisten hévittdjien kaytté hyokkayk-
sen murtoalueen taistelun tukemiseen ja puolustajan reservien lamauttamiseen oli niin
ikdan todennakoistd. Sovellusesimerkissd Simelius sovelsi saamiaan oppeja ilmavoimien
kaytosta tykistod, reserveja ja esikuntia vastaan. Ajan hengen mukaisesti hédn ei voinut
olla mainitsematta myoskédan kaasuasetta.*

Puna-armeijan kyvykkyyttd epdilevista kokonaisarviostaan huolimatta Simelius tun-
nusti puna-armeijan voiman ja kyvyn oppia, silld erityisolosuhteet aiheuttivat puna-ar-
meijalle harmia vain niin pitkddn, kunnes ne onnistuttiin voittamaan. Puna-armeijan
hén arvioi pystyviksi kehittdmain toimintatapojaan ja olevan puutteistaan huolimat-
ta vaarallinen, teknisesti kehittynyt miljoona-armeija. Puna-armeija pystyi kompensoi-
maan massalla laadullisia puutteitaan.”

Talvisodan tulikoe - tuomio taytintoon

Simelius tuomitsi diplomitydssddn puna-armeijan syvédn taistelun ja syvit operaatiot
epdonnistumaan suomalaisissa olosuhteissa ja erityisesti talviaikaan. Talvisodassa tuo-
mio pantiin tdytdntoon. Talvisota osoittautui puna-armeijan kiirastuleksi. Neuvostoliit-
tolaista taktiikkaa leimasi jaykkd kaavamaisuus ja tappioista piittaamattomuus. Nopea
Suomen miehitys ei onnistunut, silld Suomen kenttdarmeijaa ei onnistuttu tuhoamaan
eikd tavoiteltuja maa-alueita pystytty valtaamaan.?

Nopeaksi tuhoamissodaksi kaavailtu operaatio muuttui ndannytyssodaksi, jossa pu-
na-armeija hyokkasi aluksi laajalla rintamalla ilman selvad painopistettd. Laatokan poh-
joispuolella kamppailu muodostui erdimaasodankdynniksi, jossa ei ollut samalla tapaa
kiinteitd rintamalinjoja kuin Karjalankannaksella ja taistelu keskittyi vieldkin voimak-
kaammin harvan tieverkon hallintaan. Puna-armeijan hyokkaystaktiikan keskiossé oli-
vat tulivoima ja massoittaminen, ja voima keskitettiin pddtieston suuntaan panssari-
vaunujen ja tykiston toimintaedellytysten turvaamiseksi. Panssarivaunujen itsendisté ja
keskitettyd kaukotoimintaa ei esiintynyt. Karjalankannaksella esiintyi lahinnd pienem-
pid liikkuvia ryhmié - iskujoukkoja. Vaikka yksittdisid tai muutamia panssarivaunuja
pédsi este- ja padpuolustuslinjojen ldpi, ne eivdt toimineet syvin tavoittein eivétka saa-
neet aikaan puolustuksen luhistumista. Puna-armeijalla oli vaikeuksia muodostaa pai-
nopiste ja soveltaa porrastettua lapimurtohyokkaystd kiytantoon. Painopisteen muodos-

24 Simelius (1939), s. 9-23 ja 48; Sakari Simeliuksen luentomuistiinpanot viestistd ja ilmasodasta. KA Pk 1084/17.
25 Simelius (1939), 5. 48-49.

26 Simelius (1939), passim; Jarvinen (1948), s. 253; Kulomaa (2007), s. 49.
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tamisen ongelma nakyi aina strategiselta tasolta taktiikkaan asti. Taktinen osaaminen oli
puutteellista.”

Talvisodan tulikaste osoitti puna-armeijan taktiikan soveltumattomuuden peitteiseen
maastoon. Yhteistoiminta jalkavéden, tykiston, panssarivaunujen ja ilmavoimien vililla
oli ongelmallista. Tykiston kaytto ei ollut tehokasta, ja panssarivaunujen sitominen ti-
heissd muodostelmissa ja aalloittain hyokkdavin jalkaviden tueksi ei tuottanut tuloksia.
Neuvostoliiton ilmavoimat ei pystynyt totaalisesta ilmasodankédynnistddan huolimatta la-
mauttamaan selustan tirkeitd kohteita tai eristimaén reservejé, eikd ilmamaihinlaskuja
kaytetty hyokkédysten tukemiseen. Neuvostoliiton ilmavoimien tuki maahyokkaykselle
vahvistui vasta helmikuusta 1940 alkaen. Laskuvarjopudotukset painottuivat yksittdisten
desanttien tiedustelu- ja sabotaasitehtdvien tukemiseen, eikd Laatokan pohjoispuolelle
talvisodan lopulla keskitettyja ilmamaihinlaskuprikaateja kiytetty koulutuksensa mukai-
siin tehtiviin, vaan ne osoitettiin maavoimien vahvennukseksi.?

Suksien péaille asetettu vendldisten terdksinen suojakilpi.

27 Taktillinen opas I - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/39, 12.12.1939, s. 3-4
ja 10-11; Taktillinen opas VIII - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/40,
10.1.1940, s. 10-23; Taktillinen opas IX - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Padgmaja, Koul.
2/40, 16.1.1940, s. 5-7; Jarvinen (1948), s. 72-74; Kulomaa (2007), s. 40-42; Nordgren, Valter-Karjalainen, Mikko
(toim.)-Ahtinen, Hannu (toim.): Vihollisen taktiikasta ja omista vastatoimenpiteisti, Maanpuolustuskorkeakoulu, Tam-
pere, 2018, s. 60-70.

28 Taktillinen opas I - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi (1939), s. 3; Taktillinen opas II - Tais-
telutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/39, 16.12.1939, s. 3; Kulomaa (2007), s. 49;
Taktillinen opas IV - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/39, 22.12.1939, s. 6;
Taktillinen opas V - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piimaja, Koul. 2/39, 25.12.1939, s. 7-9;
Taktillinen opas VII - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/40, 9.1.1940, s. 5-9;
Taktillinen opas X - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Padgmaja, Koul. 2/40, 22.1.1940, s. 17;
Jarvinen (1948), s. 74, 87, 96-97 ja 150; Nordgren-Karjalainen-Ahtinen (2018), s. 71.

SA-KUVA
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Kuten Simelius aavisti, puna-armeija pystyi ajan kuluessa voittamaan osan kohtaa-
mistaan vaikeuksista. Jalkavden ja panssarivaunujen yhteistoiminta kehittyi: ne suojasi-
vat toisiaan ja tukivat toistensa liikettd. Panssarivaunut osallistuivat linnoitetun aseman
murtamiseen tukemalla jalkaviked ja tukkimalla suomalaispesikkeiden ampuma-auk-
koja, ja jalkavidki haki suojaa panssarirekien ja suksille asetettujen teréskilpien takaa.
Panssarivaunut pyrkivit hyodyntdmédn puolustajan kuolleita kulmia ja tukemaan tu-
lella maaston suojasta siten, ettd vain niiden tornit olivat nidkyvissd. Kuten everstiluut-
nantiksi upseerinurallaan ehtinyt Valter Nordgren kevaalla 1941 kirjoitti, puna-armeija
kaytti médratietoista “poraus- ja uuvutustaktiikkaa”. Jalkaviki ja panssarivaunut tekivét
viakisin sisdédnmurron valitulla — kapealla - rintamankaistalla ympéarivuorokautisesti jat-
kuvilla hyokkayksilladn. Panssarivaunujen aikaansaaman murron jélkeen ne muodosti-
vat ympariampuvan “hyokkdysvaunurenkaan”, jonka luokse ldhetettiin jalkaviked ja ras-
kaita aseita. Lapimurto saavutettiin hivuttamalla sisdédanmurtokohtaa yhé laajemmaksi.
Vaikka taktiikka kehittyi, kyse oli mitd suurimmassa maéirin naannytyssodankaynnista.
Portaita ei kédytetty menestyksen hyddyntdmiseen, vaan ne sidottiin vuoroittaiseen uu-
vuttamiseen.”

Puna-armeija muodosti painopisteen helmikuussa 1940 Karjalankannaksella, missa
kaytettiin nditd uusia hyokkdysmenetelmid. Suomalaisjoukot sidottiin laajalla rintamal-
la samanaikaisesti, kun useampaan portaaseen ryhmitetty ja murtoalueen puolustajia
uuvuttava iskevd voima porasi reidn suomalaispuolustukseen ja laajensi sisédnmurron
vaiheittain lapimurroksi. Ldpimurtoa seuranneet muutamien kymmenien kilometrien
hyokkaysetdisyydet olivat vaatimattomia, eikd suurempia liikkuvia ryhmié tai maahan-
laskujoukkoja edelleenkain kéytetty. Padhyokkayssuunnalla operaatio eteni lapimurron
jalkeen vain noin 30 kilometrid. Talvisodan loppuvaiheessakin tuhoaminen jéi syvien
saarrostusten puuttuessa tekematta. Puolustajaa 1dhinnd tyonnettiin taaksepéin. Kuten
Jukka Kulomaa on tulkinnut, puna-armeijan operatiiviset saarrostusoperaatiot, esimer-
kiksi Viipurinlahden operaatio, “johtivat parhaimmillaan vain paikalliseen menestykseen,
eivit tavoiteltuun kokonaisratkaisuun”. Simeliuksen valitsemaan tyyppimaastoon - Jout-
senon kaakkois- ja eteldpuolelle — puna-armeija ei koskaan edennyt, vaikka suomalaiset
pohtivatkin talvisodan viime péivind vetdytymistd Viipurista Luuméen linjalle.®

Puna-armeijan hyokkédyksen kulminoituminen hyvissé ajoin ennen tavoitteiden saa-
vuttamista ei johtunut yksinomaan olosuhteiden vaikutuksesta, vaikka vuodenajalla
ja hyokkadjille epdedullisella maastolla oli sithen osansa, vaan suuremmasta taktises-

29 Taktillinen opas XI - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja, Koul. 2/40, 20.2.1940,
s. 10-15; Taktillinen opas VII - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, (1940), s. 5-7; Jarvinen
(1948), s. 163-175; Nordgren-Karjalainen-Ahtinen (2018), s. 62 ja 67.

30 Taktillinen opas XI - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, (1940), s. 8-10; Kulomaa (2007),
s. 40-42; Manninen, Ohto: Puna-armeijan strategiset siirrot 1939-1941, Sotilasaikakauslehti N:o 10/1985, Upseeriliitto,
Helsinki, 1985, s. 717; Jarvinen (1948), s. 163-186.



PUNA-ARMEIJAN TAKTIIKKA, SIMELIUKSEN TUOMIO
34 JA TALVISODAN TODELLISUUS

ta ongelmasta. Toiminta ja johtaminen oli joustamatonta. Kuten Simelius oli ennakoi-
nut, puna-armeijan “Syvyystaktiikka” ei soveltunut Suomen-vastaiselle rintamalle ja sen
toteuttaminen tuotti voittamattomia vaikeuksia. Hyokkayksissd sitova osa osoittautui
passiiviseksi ja vahamerkitykselliseksi — jaosta iskevéddn ja sitovaan osaan luovuttiinkin
talvisodan jdlkeen. Porrastus yhtendistettiin sotakokemusten seurauksena siten, ettd ar-
meijakunnan divisioonat olivat yhdessd portaassa, mutta rinnakkain hyokkaavien divi-
sioonien rykmentit ja rykmenttien pataljoonat olivat kahdessa tai kolmessa portaassa.
Samalla yhtymien hyokkayskaistoja kavennettiin. Divisioonan kohdalla timé tarkoitti
3,5-4,5 kilometrin hyokkéyskaistaa, ja divisioonan hyokkdyksen tavoite ulotettiin aina
20 kilometrin etdisyydelle.*

Simeliuksen ounastelemalla tavalla talviolosuhteet sitoivat puna-armeijan hyokkayk-
sen teiden suuntiin. Puna-armeija pyrki tukeutumaan myés hyokkayssuunnissaan ole-
vaan rakennuskantaan. Se veti joukkojaan 6iden ajaksi useitakin kilometreji rintaman
taakse, jotta majoittuminen oli mahdollista. Kuten Simelius ennakoi, Suomen ldhialueille
rauhan aikana sijoitetut puna-armeijan joukot pystyivit keskimaardistd paremmin voit-
tamaan suomalaiset erityisolosuhteet. Esimerkiksi rauhan aikana Kantalahteen sijoitet-
tu ja talvisodassa Kuhmon suunnalla hy6kénnyt 54. Vuoristojalkavakidivisioona osoit-
ti tottuneisuutensa metsd- ja talviolosuhteisiin. Divisioona koukkasi ja saartoi, vaikka
se lopulta tulikin suomalaisten motittamaksi. Simeliuksen arvio neuvostoliittolaissoti-
laiden esiintymisestd suksilla talviolosuhteissa piti paikkansa, mutta suksia oli vain osal-
la joukoista ja hiihtotaito oli heikko. Varsinaisten hiihtojoukkojenkin kiytté harvemmin
oli menestyksekdsti, vaan niitd saattoi ennemmin kohdata tuho. Kuten Simelius ennusti,
suomalaisjoukot pystyivit talvisodassa puna-armeijaa paremmin “voittamaan talven hai-

talliset vaikutukset ja suuresti hyotymddn niistd”. >

31 Simelius (1939), s. 23-26; Kulomaa (2007), s. 49; Taktillinen opas V - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioon-
otettavaksi (1939), s. 6-9; Taktillinen opas VI - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, Piamaja,
Koul. 2/39, 31.12.1939, 5. 7-9.

32 Simelius (1939), s. 7 ja 49; Marttala, Lauri: Komppanian talvisota - kittildldiset Kainuun suurtaisteluissa, Books on De-
mand, Helsinki, 2018, s. 149-180 ja 209-222; Jarvinen (1948), s. 255; Taktillinen opas I - Taistelutoiminnassa ja kou-
lutuksessa huomioonotettavaksi (1939), s. 11; Taktillinen opas II - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotet-
tavaksi (1939), s. 4; Taktillinen opas VII - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, (1940), s. 10-13;
Taktillinen opas IX - Taistelutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, (1940), s. 7; Taktillinen opas XI - Tais-
telutoiminnassa ja koulutuksessa huomioonotettavaksi, (1940), s. 5-8.
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Suomalaisia ja neuvostoliittolaisia sotilaita Kuhmon Saunajarvelld talvisodan jalkeen
14.3.1940.

SA-KUVA
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Presidentti Kekkosen ja kenraali Simeliuksen valit sailyivat jannittyneina lapi Simeliuk-
sen komentajakauden. Ylipdallikko ja Simelius seuraamassa Lansi-Suomessa jarjestet-

tévaa syyssotaharjoitusta vuonna 1963.

 SOTAMUSEO
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Petteri Jouko?

Myllerrysten ajan komentaja

Sodan jalkeiset kaksi vuosikymmenti olivat puolustusvoimien ja puolustuksen kehittd-
misen ristiaallokkoa. Johtotehtavissd olleiden piti siirtdd sodassa koettu uuteen sotilas-
poliittiseen asetelmaan jatkuvan sisépoliittisen myllerryksen keskelld. Aikakautta leima-
sivat myos niukahkot taloudelliset resurssit.

Sakari Simeliuksen urasta Puolustusvoimissa on runsaasti ldhdeaineistoa. Naistd mer-
kittavin on hdnen muistelmansa. Simelius julkaisi muistelmansa Puolustusvoimien puo-
lesta vuonna 1983. Muistelmien julkaisuajankohta on mielenkiintoinen. Miksi juuri tuol-
loin? Olettaa sopii, ettd ajoitus johtui ainakin osin siit4, ettd presidentti Urho Kekkonen
oli joutunut luopumaan tehtévistddn sairastuttuaan vakavasti. Olihan Puolustusvoimain
komentajan suhde ylipdillikkoonsé ollut vahintddn ristiriitainen Simeliuksen komenta-
jakautena. Simelius ei todennékdisesti halunnut repostella suhdettaan entiseen esimie-
heensi timén ollessa vield vallankahvassa.

Kisilld olevassa artikkelissa tarkastellaan Simeliuksen vaikutusta taktiikan ja materi-
aalisen kehittimisen nikokulmista. Han toimi Sotakorkeakoulun apulaisjohtajana vuo-
sina 1946-1952, jolloin hén paasi vaikuttamaan sodanjélkeisen taktiikan kehittdmiseen.
Ty6 jatkui vuosina 1955-1959, jolloin Simelius toimi péddaselajin, jalkavéen, tarkastajana.
Tuohon ajanjaksoon ajoittuu myds puolustusvoimien materiaalisen kehittimisen aloit-
taminen. Juuri materiaalivalmiuden kehittdmista Simelius piti komentajakautensa tér-
keimpana tehtdvana. Téssd tehtdvassd hin tuli kokemaan my6s suurimmat pettymykset,
jotka johtivat ldhes ennenaikaiseen eroon puolustusvoimien palveluksesta.

Taktiikan transformaatiossa Sotakorkeakoulussa

Eversti Simelius otti vastaan Sotakorkeakoulun (SKK) apulaisjohtajan tehtdvit vuonna
1946, jolloin Puolustusvoimien ja koko puolustuksen tulevaisuus oli valinkauhassa. Liit-

toutuneiden valvontakomissio valvoi tiiviisti valirauhansopimuksen toimeenpanoa. Pe-

1 Kirjoittaja (s. 1964) on filosofian tohtori ja eversti (evp.). Han toimii sotahistorian professorina Maanpuolustuskorkea-
koulussa. Jouko on viitellyt vuonna 2007 Helsingin yliopistossa Ison-Britannian sotilaallisesta suunnittelusta Suezin
kriisin aikana.
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rusta Puolustusvoimien litkekannallepanolle oli pudonnut, kun perustamisen kaytan-
non toteuttaja — suojeluskuntajirjestd — oli lakkautettu ja sotamateriaali oli keskitetty
keskusvarikoihin.? Vélirauhansopimuksen tulkintaerimielisyyksien johdosta Puolustus-
voimain Pddesikunta oli keskeyttinyt myos liikekannallepanovalmistelut.’ Reserviupsee-
rikoulutus oli keskeytetty, mutta erikoista kylld, Sotakorkeakoulun opetusta ei ollut kiel-
letty, vaan ensimmadinen sodanjdlkeinen kurssi kidynnistyi jo vuonna 1946.

Ensimmdinen sotaa seurannut yleisesikuntaupseerikurssi oli ainoastaan vuoden pi-
tuinen, Simeliuksen johdolla laadittiin opetussuunnitelma vuonna 1947 alkaneelle kak-
sivuotiselle yleisesikuntaupseerikurssille. Opetuksen peruspainotukset eivdt muuttu-
neet, vaan ne olivat taktiikassa. Ensimmadisen vuoden opetuksesta yli 2/3 kohdentui
yleisen taktiikan, aselajitaktiikoiden sekd meri- ja ilmasotaopin opetukseen. Toisen vuo-
den opetuksesta reilusti yli puolet kdytetiin taktiikkaan.’

Taktiikan sisédltojen osalta oltiin murrosvaiheessa. Sotakokemusten kokoaminen oli
kaynnistynyt, mutta yhtendistd kasitystd sodan ajan joukkojen kokoonpanoista ei ollut,
puhumattakaan niiden taktiikasta. Joukkojen kédyttoperiaatteita maarittelevét ohjesadn-
not olivat pddosin vanhentuneita.

Murros sodan ajan kokoonpanojen ja niiden edellyttimin uuden taktiikan kehitta-
misessd oli juuri alkamassa. Pddesikunnan kaavailuissa oli yhé divisioonapohjaisen kent-
tdarmeijan muodostaminen, mutta prikaatiperusteisen kenttdarmeijan muodostaminen
sai vauhtia toukokuussa 1948, jolloin eversti Olavi Huhtala maarattiin sodan ajan maara-
vahvuustoimikunnan puheenjohtajaksi ja laatimaan prikaatin sodan ajan kokoonpanot.®

Kokoonpanomuutos ei juuri vaikuttanut vield parin ensimmadisen yleisesikuntaupsee-
rikurssin opetukseen, vaan opetus painottui yhi divisioonan ja divisioonista muodoste-
tun armeijakunnan taktiikan opetukseen. Esimerkiksi vuoden 1948 lopulla jarjestetys-
sd sotapelissd divisioona torjui maahanlaskua Hyvinkédn alueella. Koulun perinteisessd
esikunta- ja viestiharjoituksessa taktiikkaa ja esikuntatyoskentelyé harjoiteltiin armeija-

kunnan ja divisioonan puitteissa Korian-Kausalan alueella.” Sodan ajan maaravahvuuk-

2 Ratinen, Juha: Kaaderiperustamisesta aluejirjestelmddn. Suomalaisen liikekannallepanojirjestelmdn kehittyminen 1918-
1945 (diss.) Juvenes Print, Tampere 2018, s. 280-281.

3 Koskinen, Hannu: Puolustusvoimat ja Liittoutuneiden valvontakomissio. Suomen puolustusvoimat 1944-1974. Book-
well 2006, s. 56-58.

4 Sotakorkeakoulusta Maanpuolustuskorkeakouluksi (pdatoim. Pekka Kurenmaa). Gummerus, Jyviskyla 1994, s. 244.

5  Sotakorkeakoulun numeroimaton ja paivadmaiton asiakirja, Y 17/SKK:n opintosuunnitelma 1947 ja SKK:n 2. vuosi-
kurssin (1948) LIITE 3, ”Kevit- ja syyslukukauden tuntiopintojen jakautuminen” T 21369/Db 5, Kansallisarkisto (KA).

6  Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen. Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet Suomessa (diss.)
Nettopaino, Joutsa 1996, s. 299.

7 SKK:n numeroimaton asiak 16.10.1948, "Sinisen puolen alkutilanne” ja SKK:n asiak nro 856/2 c, 9.8.1948, "Kasky esi-
kunta- ja viestiharjoituksen jarjestelystd” T 21369/Dg 124, KA.
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sien tultua hyviksytyksi vuonna 1950 myos SKK siirtyi tdysipainoisesti késittelemaan
uutta perusyhtymad, prikaatia.

Hallinnollisten tehtdviensd lisdksi Simelius osallistui my6s opettamiseen. Hén avasi
nikemyksiddn uusimuotoisen yhtyman johtamisesta kesdlld 1950. Luennoista piirtyy hy-
vin komentajakeskeinen johtamistapa. Yhtyman komentajan oletettiin tekevan henkilo-
kohtaisesti tilanteenarvioinnin, jonka perusteella hdn paatti taistelulajin, operaation péa-
madrdn sekd toiminnan peruslinjat. Pdatoksen perusteella esikunta laati eri vaihtoehtoja
sisdltavan operaatiosuunnitelman, jonka se esitteli komentajalleen. Esikuntansa vaihto-
ehtoihin perustuen komentaja sitten patti operaation suorituksen yksityiskohdat seka
esitti vaatimukset aselajitoiminnoille.®

Operaatiosuunnitelman esittelyn perusteella syntyi siis késitys siitd, miten operaatio
toteutetaan. Itse suunnitelma oli melko pelkistetty ja se koostui padosin kaavioista ja
kartoista. Suunnitelmista tarkeimpid oli yhtymén tulisuunnitelma. Miksi tulenkayttod
painotettiin? Peruslogiikkana oli, ettd etenkin puolustuksessa vihollinen tuhotaan juuri
tulenkdytolld, kuten kesdn 1944 torjuntataisteluiden tiivistyessa Talin-Thantalan tai Vuo-
salmen alueille. Esikunnan laatimaa suunnitelmaa seurasi operaatiokasky, joka aikakau-
den hengen mukaisesti oli ainoastaan muutaman sivun laajuinen.’

Eversti Simelius perusteli ratkaisua siirtyd prikaatiorganisaatioon tammikuussa 1951
pitdmilladn luennoilla. Valtakunnallisella tasolla oli tirkedd muodostaa entistd useam-
pia itsendiseen toimintaan kykenevid yhtymid. Koska prikaatiin - toisin kuin jalkavaki-
rykmenttiin - sisdltyivit itsendisen toiminnan edellyttimit aselajijoukot, oli prikaateja
mahdollista kdyttad myos sivusuunnissa ilman aselajivahvennuksia. Ylijohdon kannal-
ta organisaatio siis mahdollisti Simeliuksen sanoin “joustavan kombinoinnin tilanteen
vaatimusten mukaisesti”. Suojajoukkotehtivien kannalta kohtuullisen suppealla alueella
perustettava prikaati oli nopeammin keskitettavissd ensimmaiiseen operatiiviseen tehta-
vaansa kuin divisioona.' Nakemys perustui luonnollisesti osin vélirauhan aikaan, jolloin
korkeassa valmiudessa olleet prikaatit olivat muodostaneet uuden raja-alueen suojajou-
kot.

Sotien taktiikalle oli ollut tyypillista eritasoisten osastojen ja taisteluosastojen muo-
dostaminen. Joukkojen, erityisesti aselajijoukkojen, vahyys ja taistelutilanteiden muu-
tokset pakottivat muodostamaan usein tilapéisid osastoja. Tamén perusteella Simelius
puntaroikin taisteluosaston muodostamista prikaatin puitteissa. Hinen mukaansa pa-
taljoonan alistaminen toiselle pataljoonalle ei ollut tarkoituksenmukaista. Mahdollisen
sivusuunnan taisteluosaston johtaminen oli silytettdvé prikaatin esikuntapéallikolle tai

8  Eversti Sakari Simeliuksen luentomoniste 27.7.1950, ”Yhtymin johtamisesta”. T 21369/Dg 132, KA.
9  Sama.

10  Eversti Sakari Simeliuksen luentomoniste 30.1.1951, "Nakokohtia prikaatin ja prikaateista muodostetun armeijakun-
nan johtamisesta”. T 21369/Dg 135, KA.
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joissain tilanteissa raskaan pataljoonan komentajalle, jonka alaiset raskasaseyksikot!!
alistettiin yleensd painopistesuunnan jalkavaelle.'

Luennossaan - joka julkaistiin hieman eri muodossa Tiede ja Ase -julkaisussa — Sime-
lius painotti komentajakeskeistd johtamista: ”Prikaatin komentajan ei puolestaan pidi
asettua liian korkealle jalustalle, johon tdydellinen esikunta ja yhtymd-nimitys saattai-
sivat houkutella. Johtajana prikaatin komentajan on asetuttava rykmentin komentajan
puitteisiin.

Johtamisen kannalta Simelius rinnasti prikaateista koostuvan armeijakunnan divisi-
oonaan. Hén perusteli nikemystaén silld, ettd perusyhtymén aseman saava prikaati jai
aselajiosiltaan niin heikoksi, ettd armeijakunnan oli tuettava voimakkaasti erityisesti pai-
nopistesuunnassa taistelevia prikaateja. Tama edellytti armeijakunnan esikunnassa ky-
kyad aselajisuunnitteluun seké kykyad ottaa johtoon ja johtaa suurta mairaa erilaisia ase-
laji- ja huoltojoukkoja.'

Armeijakunnan kiintedn kokoonpanon puuttuminen askarrutti Simeliusta. Hédnen
mukaansa se johti siihen, ettd armeijakunnan esikunnan suunnittelu muodostui vai-
keaksi perusteiden puuttuessa. Han piti myds todenndkdisend, ettd alistusten nopeat
vaihtelut johtivat auttamatta myohastymisiin niiden kaytt66n saannissa. Myos yhteistoi-
minnan harjoittelu jii olemattomaksi, etenkin rauhan aikana."

Simelius ei juuri pohtinut taktiikkaa, vai voiko johtamista lopulta erottaa taktiikasta?
Taktiikan perusteita kisiteltiin sen sijaan vuonna 1953 julkaistussa Upseerin kisikirjan
kolmannessa osassa.' Koska ohjesdantotyo oli erityisesti jalkavdessd valinkauhassa aina
1950-luvun puoliviliin asti, paattivat SKK:n opettajat jo vuonna 1949 laatia yleistajuisen
kasikirjan, joka laajeni lopulta kolmiosaiseksi.'” Sotakorkeakoulun opettajakunta oli oi-
vassa paikassa kirjoittaakseen kasikirjatrilogian. Sotakorkeakoulu oli mukana kaikkien
merkittdvien ohjesddntojen valmisteluissa, ja vahintadnkin se antoi niiden kasikirjoituk-

sista aina lausunnon.

11 Raskaaseen pataljoonaan kuului kaksi raskasta kranaatinheitinkomppaniaa, tykkikomppania ja konekivaarikomp-
pania. Vuoden 1955 organisaatiotarkistuksen yhteydessa pataljoonaan lisittiin ilmatorjuntakomppania, ks. Liimat-
ta, Hannu: Ulkomaisista esikuvista kohti omaperdisempid ratkaisuja. Itsendisen Suomen jalkavikitaktiikan kehittdmi-
sen neljd ensimmdisti vuosikymmentd (diss.) Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2018, s. 432-433 ja Harjoitusvahvuudet A
(Harjvahv A). Puolustuslaitoksen tutkimuskeskuksen rotaatiopaino, Helsinki 1955, s. 16-17.

12 Eversti Sakari Simeliuksen luentomoniste 30.1.1951, "Nékokohtia prikaatin ja prikaateista muodostetun armeijakun-
nan johtamisesta”. T 21369/Dg 135, KA.

13 Sama.

14 Sama ja Simelius, Sakari: Nakokohtia prikaatin ja prikaateista muodostetun armeijakunnan johtamisesta. Tiede ja Ase
N:o 9. Otavan kirjapaino 1951, s. 36.

15 Sama.
16  Upseerin kdsikirja III Osa (Joukkoja varten). Topografikunnan rotaatiokunnan kirjapaino 1953, johdanto.

17 Tynkkynen, Vesa: Hyokkdyksesti puolustukseen. Taktiikan kehittymisen ensimmadiset vuosikymmenet Suomessa (diss.)
Nettopaino, Joutsa 1996, s. 314-315.
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Sakari Simelius toimi laajan kirjoituskunnan péitoimittajana. Upseerin kdsikirjan en-
simmdinen osa julkaistiin jo 1950. Se kasitteli johtamista seka erityisesti aselajitoiminto-
ja kdytannollisessd muodossa. Sarjan toiseen osaan - joka oli tarkoitettu ainoastaan vir-
kakayttoon - oli siséllytetty maavoimien tiarkeimmaét organisaatiot.'®

Teoksen kolmannen osan kirjoitustyé kdynnistyi tammikuussa 1952'. Vuonna 1953
valmistunut osa oli kahden edellisen kasikirjan yhdistelm4, jossa oli jo huomioitu pri-
kaati maavoimien uutena perusyhtymand. Monipuolisessa ja kisittelytavaltaan aikaan-
sa edelld olevassa kasikirjassa kasiteltiin erityisesti jalkavékipataljoonan ja sitd tukevien
aselajien taktiikkaa.?

Jalkaviden tarkastaja uudistaa taktiikkaa

Sakari Simelius siirtyi jalkavden tarkastajaksi toimittuaan vajaat kaksi vuotta 3. Divisi-
oonan komentajana Kouvolassa. Hinen tarkastajakautensa suurimpia kysymyksia olivat
jalkavden taktiikan uudistaminen ja materiaalihankkeiden kdynnistiminen.

Jalkavéen taktiikan uudistaminen nivoutui laajempaan kokonaisuuteen, jonka paa-
médrdna oli tulivoiman kasvattaminen ja lilkkuvuuden kohentaminen. Muutostarpeen
sanelivat sodan ja taistelun kuvien muutokset. Pddesikunnan operatiivinen osasto eritteli
taistelukentdn muutoksia helmikuussa 1956 laatimassaan muistiossa “Operatiiviset olo-
suhteet ja niiden asettamat vaatimukset maavoimien eri aselajien taktiikan, kaluston ja
menettelytapojen kehittdmiseksi”*

Kehittdmisen ldhtokohtana oli uhka — méaréltdan ja laadultaan ylivoimainen vihol-
linen. Vahvasti moottoroitu vihollinen pyrki yllatyksellisiin ja nopeisiin ratkaisuihin.
Maahyokkéyksen tukena se toteutti maahanlaskuja ja maihinnousuja. Ne olivat mahdol-
lisia, koska vihollisella oli tdydellinen ilmanherruus. Erikoisjoukoillaan vihollinen pyr-
ki aiheuttamaan sekaannusta puolustajan selustassa, kuten muun muassa saksalaiset Ar-
dennien operaatiossa vuonna 1944. Vaikeimmassa tapauksessa vihollinen saattoi kayttaa
atomiasetta murtoaukon luomiseen.?

Vertailtaessa mahdollisen hyokkédjan ja puolustajan taistelukykya tultiin vadjaamat-
tomadn johtopditokseen, jonka mukaan suomalainen puolustaja oli alakynnessd niin
operatiivisessa lifkkuvuudessa kuin tulivoimassa. Operatiivinen liikkuvuus - kyky siir-

18  Upseerin kdsikirja I Osa (1950). Tykiston Kuvalaboratorio 1950, passim. ja Upseerin kdsikirja II Osa (1950). Top.Rot.
1950, passim.

19 Upseerin kasikirjan toimituskunnan muistio 15.1.1952, "Kirjoituskdsky Upseerin kisikirjan III osaa varten”. Muistio
tekijan hallussa.

20 Liimatta (2018), s. 407-408.
21 PE:n asiak nro 20/Optsto/OT 11 e sal, 10.2.1956. T 26862/D 2 OT-sal, KA.

22 Sama.
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tad joukkoja taistelualueelta toiselle — sekd kauas kantava tulivoima jdivat pahoin jal-
keen vastustajan suorituskyvyistd.? Padesikunnan jérjestelyosaston huomioin: "Pahin
heikkous nykyiselld prikaatillamme on sen erittdin huono operatiivinen litkkuvuus. Toisin
sanoen se istuu hevostensa ja huoltovarastojensa mddrittimdlld ahtaalla litkkuma-alueella

eli taktillisen liikkuvuuden alueella.**

Yhtymien liikkkuvuuskysymys ratkaistiin 1960-luvulla varustamalla yhtymé&t maatalou-
desta pakko-otettavilla maataloustraktoreilla.

23  Sama.
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Operatiivisen osaston laatiman muistion johtopaitokset tulivat ohjaamaan kehitysta
tulevina vuosina. Suomalaisen taktiikan oli yhtédaltd nojattava maaston kaytoén hyodyn-
tdmiseen, mutta toisaalta oli selvdi, ettd voimakkainkaan jaykantorjuva puolustus ei kes-
tanyt suurhyokkédyksen painetta, ei edes painopistealueella. Tdimén johdosta ratkaisua oli
haettava puolustuksen syvyydesta, aktiivisesta toiminnasta vastustajan hyokkayskiilojen
sivustoilla seka sissitoiminnasta. Aktiivinen toiminta puolestaan edellytti vaikean maas-
ton hyvaksikéyttod ja nopeutta kohtaamistaisteluolosuhteissa.?

Edelld esitetty selittdad hyvin kokeiluita, joita jalkavden tarkastajan alainen jalkavaki-
osasto kidski toteuttaa 1950-luvun puolivilissa. Jalkavakiosasto ohjeisti kesdkuussa 1956
divisioonia ja Panssariprikaatia jarjestimaan harjoituksia, joissa oli kokeiltava jalkavien
liikkkeen ja kranaatinheittimiston tulen yhteensovittamista komppanian ja pataljoonan
puitteissa. Harjoitusten painopiste oli muodostettava jalkavien eri etenemismuotojen -
aikakauden terminologialla avomuotojen — kokeiluun eri maastotyypeissé sekd erityises-
ti hyokkayskirjen nopeaan tukemiseen kranaatinheittimilla.*

Simeliuksen mukaan prikaatikokoonpanoon siirtyminen korosti pataljoonan mer-
kitystd taistelussa. Pataljoonan kokoonpanoa, liikkuvuutta ja tulivoimaa oli kehitettava,
jotta se kykeni entistd itsendisempddn toimintaan. Tdma edellytti muun muassa luopu-
mista raskaista konekivadreistd ja siirtymisestd neljadn samanlaiseen kivadrikomppani-
aan. Uudet kokeilussa olevat panssarinyrkit, jotka myohemmin nimettiin kevyiksi sin-
goiksi, oli ulotettava aina kivdarikomppanioiden kokoonpanoihin asti.”

Puolustustaktiikassa ilmeinen kehityssuunta oli puolustuksen syvyyden kasvattami-
nen. Jalkavikiosasto tosin kyseenalaisti mahdollisuuden yhtendisen syvin puolustuksen
aikaansaamiseksi kaikilla toiminta-alueilla. Timén johdosta jalkavden taktiikkaan oli
luotava joustavuutta. Urien varteen oli luotava “sitovia ryhmid”, tulppia, jotka muodosti-
vat alasimen hyokkaiville iskeville ryhmille.?®

Uusimuotoisen taktiikan noudattaminen edellytti tulppatehtédvan saaneelta jalkava-
eltd kykya linnoittautua. Hyokkadva osa oli taas muodostettava riittavin kevyeksi, jot-
ta se kykeni kdyttimdan maastoa hyvikseen. Oli joukko sitten tulppaava tai hyokkédava,
silla oli oltava riittavé tulivoima tehtdvéinséd tayttdmiseksi. Puolustuksen toteuttaminen
entistd harvemmassa ryhmityksessd edellytti tulivoiman kasvattamista. Raskaan tulen,

25  PE:n asiak nro 20/Optsto/OT 11 e sal, 10.2.1956. T 26862/D 2 OT-sal, KA.

26 PE:n asiak nro 109/Jvtsto/12 sal, 26.6.1956, “Jalkavéen taktillisten menettelytapojen kehittiminen”. T 25094/F 4 sal,
KA.

27 PE:n asiak nro 39/Jvtsto/1 OT sal, 29.10.1956, "Jalkavéien puolustusvalmius”. T 26839/F 7 OT-sal, KA.

28 PE:n asiak 23/Jvtsto/OT 11 sal, 15.5.1956, "Suomalaisen jalkavien taktillisten menetelmien sopivuus tulevaisuuden so-
dassa kaytettévissd olevat resurssit huomioon ottaen. Taktillisten menetelmien parannusehdotukset?” T 26965/F 12 sal,
KA.
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“massasulutteiden” ja suora-ammuntatulen yhteensovittaminen nousivat puolustusajat-
telun ytimeen.

Hyokkaystaistelussa avaintekijoitd taas olivat maaston hyvaksikdyttd, suoraviivainen
ja nopea eteneminen kosketukseen sekd tulen ja liifkkeen yhteensovittaminen.* Jalkava-
kiosasto arvioi optimistisesti, ettd kdyttoon tulevat kevyet singot lisdisivat iskuportaan
tulivoimaa merkittévésti: “"Ymmdrtdd hyvin, mikd vaikutus vastustajaan on silld, ettd
yhtiikkid n 100-150 m:n levyiseltd alueelta sylkdistddn’ sirpaleammuksia.”™'

Vaatimukset entistd hajautetummasta toiminnasta ja liilkkuvuuden kehittamises-
td johtuivat osin atomiaseen kehittymisestd. Taktisten ydinaseiden maéra oli jyrkéssa
kasvussa sekd iddssd ettd lannessd. Suurvaltojen doktriineissa ounasteltiin ydinaseiden
kayttod myos taistelukentdn olosuhteissa.*? Vaikka Puolustusvoimat suhtautui lopulta
ydinaseuhkaan kéaytdnnonlaheisen fatalistisesti, pohdittiin erityisesti 1950-luvun jélki-
puoliskolla kuumeisesti ratkaisuja ydinaseita vastaan.

Tekstissd aiemmin mainitut kokeilut johtivat ilmeisesti tulokseen, silld vuoden 1957
puolustusvalmiuskatsauksessa todettiin, ettd kehitysta oli vuoden aikana tapahtunut.
Koukkaustekniikassa oli edistytty. Samassa katsauksessa Simelius otti kantaa liikkuvuus-
kokeiluihin. Kokeiluissa oli testattu niin yksittdisen miehen varusteita kuin erityisesti
traktoreita.”

Maataloustraktoreita oli kokeiltu jo 1950-luvun alusta alkaen, koska niiden arvioitiin
ratkaisevan liikkuvuuskysymyksen.* Tiedossa oli, ettd Ruotsi oli siirtymassé jalkavaki-
pataljoonassa jarjestelyyn, jossa hevosia oli endd pataljoonan kivdariyksikoissa.” Vaikka
hevonen oli osoittautunut korvaamattomaksi jatkosodan korpitaisteluissa, oli aika vaa-
jaamatta ajamassa sen ohitse. Perussyité oli kaksi. Maataloudessa kaytettdvien hevosten
maédrd oli laskussa, ja vastaavasti maataloustraktorien méara oli kasvussa. Samanaikai-
sesti pataljoonan kokoonpanosta oli tullut entistd raskaampi, kun siihen oli lisdtty muun
muassa kevyt kranaatinheitinkomppania.®

29 Sama.
30 PE:n asiak nro 39/Jvtsto/1 OT sal, 29.10.1956, "Jalkavden puolustusvalmius”. T 26839/F 7 OT-sal, KA.

31 PE:n asiak 23/Jvtsto/OT 11 sal, 15.5.1956, "Suomalaisen jalkavien taktillisten menetelmien sopivuus tulevaisuuden so-
dassa kaytettévissi olevat resurssit huomioon ottaen. Taktillisten menetelmien parannusehdotukset?” T 26965/F 12 sal,
KA.

32 PE:n asiak nro 33/Jvtsto/OT 11 sal, 28.8.1956, "Atomiaseen vaikutusta koskeva mietintd”. T 26965/F 12 sal, KA.
33 PE:n asiak nro 186/Jvtsto/1 sal, 12.11.1957, "Jalkavden puolustusvalmius”. T 25094/F 5 sal, KA.

34 PEop-os:n asiak nro 214/Op.1/17/sal, 1.10.1951, "Muistio taloustraktorien sotilaskdyttoon sopivuuden kokeilutoi-
minnasta”. T 26568/F 4 sal ja KevPrE:n asiak nro 4260/]Jarj.tsto/6, 23.5.1952, "Maataloustraktorien kokeilutoiminta”. T
24451/F 1, KA.

35 PE:n asiak nro 57/Ulk.2/Dc/sal, 28.4.1950. T 26838/F 13 sal, KA.

36 Mikeld, Teuvo: Kenttdohjesdadnnon edellyttaiman taktiikan prikaatin organisaatiolle asettamat vaatimukset. Tiede ja Ase
N:o 22. Linsi-Savon Kirjapaino, Mikkeli 1964, s. 60-61.



MYLLERRYSTEN AJAN KOMENTAJA 45

Sotavarustuskysymyksen keskeisin ongelma oli panssarintorjunnan kokonaiskysy-
myksen ratkaiseminen. Jatkosodan aikana hankitut panssarinyrkit oli poistettava kéy-
tostd lukuisien onnettomuuksien johdosta. Myds Saksasta hankittujen panssarintor-
juntatykkien kidyttéarvo oli laskenut, koska niiden ldpiisy ei endd riittdnyt uusimpia
panssarivaunuja vastaan. Lisdksi lahes puolitoista tonnia painavien tykkien liikuttelu oli
vaikeaa.”” Ongelmaa pahensi se, ettd sodanaikainen vetdjdkalusto oli jo suurelta osin kor-
jattavana.®® Tultaessa 1950-luvun puoliviliin kédyttokunnossa olevien vetdjien maaré oli

laskenut muutamiin kymmeniin.*

Panssarintorjunnan kokonaiskysymys ratkaistiin osin kotimaisilla singoilla. Sinkoryhma

ryhmittymaéssé tuliasemaan syksylld 1963.

37 Palokangas, Markku: Jalkavien raskaat aseet ja ryhmdaseet. Docendo 2016, s. 78-79 ja 108-111.
38 PE:n asiak nro 43/Tvil.psv/10/OT/sal, 5.3.1951. T 26862/F 2 OT-sal, KA.

39 PEop-os:n numeroimaton muistio, 19.7.1955, "Havainnot 18.7.1955 Panssariprikaatiin tehdyltd komennusmatkalta”. T
26965/F 10 sal, KA.
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Taistelu peitteisessd maastossa edellytti iskuportaalta tehokasta késiaseistusta. Sen ke-
hittiminen oli jalkaviakiosaston keskeisimpia t6itd. Padesikunta asetti jalkavden aseistuk-
sen kehittdmistd varten jalkavden tarkastajan johdettavaksi erityisen toimikunnan mar-
raskuussa 1956. Toimikunnan ty6 ajoittui usealle vuodelle, ja se padtyi ratkaisuun, jonka
mukaan jalkavden - ja my6hemmin koko Puolustusvoimien - yleisaseeksi hankittiin
Kalasnikov-tyyppinen rynnakkokivéadri. Puolalaisen kokeiluerdn hankkimisen jilkeen
kehitys jatkui kotimaisen rynnakkokivddrin kehittdmiseksi. Valmetin konstruoimaa
asetta hankittiin koe-erdt vuonna 1962, kuten myos tSekkildisen aseen pohjalta kehitet-
tyd kevyttd konekivddrid. Ensimmadisten suurehkojen erien hankinnat ajoittuivat Simeli-
uksen komentajakauden loppujaksolle.*

Komentaja haluaa kohentaa puolustuskykya

Sakari Simelius aloitti puolustusvoimain komentajana lokakuun lopussa 1959. Hanen
valintaansa liittyi jalkiepisodi, jonka Simelius koki selvésti vaikeaksi. Kaksi virka-idltadn
vanhempaa kenraaliluutnanttia — Kai Savonjousi ja Torvald Ekman - erosivat palveluk-
sesta Simeliuksen nimityksen vahvistuttua.*!

Presidentti Kekkosella oli varmasti odotuksia uuden komentajan suhteen, silld hdnen
ja Simeliuksen edeltdjian, Kaarlo Heiskasen, vilit olivat tulehtuneet Heiskasen komenta-
jakauden lahestyessd loppuaan.*? Olihan Heiskanen muun muassa erolla uhaten kieltay-
tynyt matkustamasta sotilasdelegaation johtajana Neuvostoliittoon. On my®6s oletetta-
vaa, ettd Heiskasen ja yleisesikunnan paéllikon, kenraaliluutnantti T. V. Viljasen, jaatavat
tai pikemminkin olemattomat, henkilosuhteet olivat kantautuneet ylipaallikon korviin.*
Edella kuvattua tirkeampad Kekkoselle oli kuitenkin se, ettd Puolustusvoimain komen-
taja pidattaytyi politikoinnista, kuten Kekkosen huomautti Simeliukselle hdnen ilmoit-
tautuessaan tehtdvaansa.*

Lihteet piirtavat kuvan Simeliuksesta tunnollisena ja kunnollisena upseerina. Hanen
kielteinen suhtautumisensa esimerkiksi Yrjo Keinosen uran epéterveeseen edistimiseen
antaa kuvan opportunisteihin ja pyrkyreihin vastentahtoisesti suhtautuvasta henkilds-

40 Palokangas, Markku: Jalkavien aseistus ja varustus. Suomen puolustusvoimat 1944-1974 (toim. Mikko Karjalainen &
al). WSOY 2006, s. 302-306.

41  Simelius, Sakari: Puolustusvoimien puolesta. WSOY:n graafiset laitokset, Juva 1983, s. 150.

42 Visuri, Pekka: Idin ja ldnnen vilissi - puolustuspolitiikka presidentti Kekkosen kaudella. Saarijéarven Offset 2010,
s. 48-49.

43 Urho Kekkosen pdivikirjat 1, 1958-1962 (toim. Juhani Suomi). Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2001, s. 216. Heiska-
sen ja Viljasen henkilosuhteista, ks. esim. Kanninen, Ermei: Erdan muistion tarina. Sotahistoriallinen aikakauskirja 30
(padtoim. Touko Perko). Tallinna Raamatutriikikoda 2010, s. 194-196.

44 Visuri (2010), s. 48-49.
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td.* Kuitenkin kenraali Jaakko Valtanen, joka toimi Simeliuksen adjutanttina, luonnehti
esimiestddn hyviksi ja miellyttavéksi esimieheksi, joka suhtautui konservatiivisesta arvo-
maailmastaan huolimatta myonteisesti yhteiskunnassa lainehtiviin muutostarpeisiin.*

Jalkikdteen arvioituna Simelius sukelsi todelliseen myrskyyn. Suomalainen sisépoli-
tiikka oli jatkuvassa turbulenssissa. Hallitus seurasi toistaan, mika vaikeutti pitkdjantei-
sen puolustuspolitiikan muodostamista. Lisdksi presidentti Kekkonen oli vasta vakiin-
nuttamassa asemaansa ulkopolitiikan johtajana. Ilman suurempaa arvolatausta ei liene
liioiteltua vaittdd, ettd voimakastahtoinen Kekkonen, joka vield 1960-luvulla suhtautui
Puolustusvoimiin, jos nyt ei vaheksyvisti niin ylenkatsoen, oli ihmisend ja arvomaail-
maltaan Simeliuksen kanssa hyvin erilainen.

Samanaikaisesti suurvaltojen vilit olivat jadhtymassé kiihtyvalla vauhdilla. Ydinase-
varustelu oli kiristyméssd ddrimmilleen ja maailmanlaajuiset kriisit kolkuttelivat ovella.
Globaalit riskinottajat, kuten Nikita HrustSov ja John F. Kennedy, pyorittivat voimatasa-
painoaan vield hakevaa suurvaltapolitiikkaa yha kovenevilla panoksilla.

Muistelmissaan Simelius mainitsee Puolustusvoimien varustamisen edistimisen ol-
leen hénen tarkein tehtdvinsa komentajakautenaan.”” Materiaaliohjelmat olivat kdynnis-
tyneet A- ja H-ohjelmilla 1950-luvun puolivilissd. A (Alku) -ohjelmalla oli kohennet-
tu erityisesti ilmavalvontakykyé ja muodostettu valtakunnallinen tutkaverkko. Varojen
puutteen johdosta havittdjahankinnat olivat rajoittuneet tusinaan Folland Gnat -suihku-
hévittajia. Ohjelma oli mahdollistanut myds vuonna 1955 laaditun merivoimien laivan-
rakennusohjelman aloittamisen.*®

Alkuohjelmalla oli luotu myos edellytykset panssarintorjuntajarjestelmén kokonais-
uudistukselle tilaamalla koesarjat kotimaisesta raskaasta singosta sekd ensimmaéinen laa-
ja erd kevyitd sinkoja. Vanhentunutta radiokalustoa oli uudistettu ja viliaikaisratkaisuna
oli hankittu suuri erd kisiaseita Britanniasta. Vaikka méaréarahat eivit riittdneetkdan vai-
kean ampumatarviketilanteen ratkaisuun, ensimmaiset suuret erdt kotimaista iskusyty-
tintd olivat jo toimituksessa.*

H-ohjelma - hitdohjelma - oli kdynnistetty samanaikaisesti, kun A-ohjelmaan kuu-
luvia viimeisid tilauksia tehtiin vuonna 1957. Ohjelman tavoitteena oli varustaa Puo-
lustusvoimat siten, ettd Suomi kykenisi tayttdméan kansainviliset sopimuksensa ja kéy-

45 Airio, Pentti: Yrjo Keinonen - uudistajaksi asetettu (diss.) Edita 2007, s. 66-72.

46  Suomi, Juhani & Suominen, Pertti: Jaakko Valtanen - tammenlehvikenraali. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2008,
s. 118-119.

47  Simelius, Sakari: Puolustusvoimien puolesta. WSOY:n graafiset laitokset, Juva 1983, s. 154-155.

48 Padesikunnan operatiivisen osaston asiakirja, 3.6.1957. Asiakirja koostuu 14 erilaisesta esityksestd, jotka lienevit laa-
dittu tyotddn aloittavan puolustusneuvoston perehdyttimiseksi sotilaallisen maanpuolustuksen eri osa-alueisiin.
T 27427/Dal sal, PLM.

49 Sama ja Pddesikunnan aselajitoimiston ilmoitus 3.10.1958. T 25370/HI 2, KA.
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maédn puolustustaistelua muutaman kuukauden, joiden aikana kyettdisiin jarjestimaan
oma sotateollisuus sekd vélttimattomien tarvikkeiden tuonti.® Pitkd sota eli edelleen
voimakkaana mielikuvissa.

Toteutuessaan H-ohjelma olisi kohentanut puolustuskykyd merkittavésti. Ilmavoi-
mien lentokalusto suunniteltiin uudistettavan ldhes kokonaisuudessaan, ja ilmavalvon-
ta sdilyi ohjelmassa painopistealueena. Maavoimille suunnitelluista varoista yli puolet
suunniteltiin kédytettdvin ampumatarvikehankintoihin. Sodanaikaisen asemateriaalin
arvioitiin edelleen olevan padosin toimintakuntoista, silld aseisiin suunniteltiin kéytet-
tdvdn ainoastaan neljasosa maavoimien kokonaissummasta.

Laivanrakennusohjelmaan kuului 16 eri aluksen hankinta sekd suuri maédra merisu-
luttamiseen tarvittavia miinoja. Rannikkopuolustuksen keskeisimmin menoerdn muo-
dostaisi olemassa olevan tykkikaluston kunnostaminen seka linnoitusty6t. Tahén olikin
tarvetta, silld Porkkalan luovutuksen jélkeen raskas rannikkotykisto oli palautettava lin-
nakkeille, joista se oli valvontakokomission vaatimuksesta poistettu.”!

Kunnianhimoinen suunnitelma jdi tavoitteistaan heti ensimmadisend vuonna. Vuosi-
na 1957-1959 myonnettiin H-ohjelmaan sisdltyviin perushankintoihin ainoastaan 5,8
miljardia markkaa - ohjelma jéi siis jo ensimmadisind vuosina jilkeen tavoitteestaan si-
ten, ettd sen toteuttamisen arvioitiin vievdn jopa 20 vuotta.”> Ohjelman kokonaissumma
kasvatettiin 1957 toteutetun devalvoinnin johdosta 50 miljardiin markkaan. Kymmenel-
le vuodella ajoitettu H-ohjelma olisi edellyttanyt noin 5 miljardin vuosittaista perushan-
kintarahaa.

Edelld mainittujen materiaaliohjelmien hankinnat oli suunnattu ainoastaan kotimaa-
han ja lansimaihin. Asekaupat saivat uusia muotoja 1950-luvun lopussa. Moskovassa
kdydyissd neuvotteluissa ilmeni, ettd puolustusmateriaalia oli hankittavissa my6s Neu-
vostoliitosta. Vuonna 1959 solmittiinkin ensimmaéinen hankintasopimus, joka sisélsi
muun muassa pienen erén taistelupanssarivaunuja ja ampumatarvikkeita.”

Laajempi hankintakokonaisuus avautui alkuvuodesta 1960, kun puolustusneuvosto
hyviaksyi kéytettdviksi Neuvostoliiton myontdmasti tavaraluotosta 8 miljardia markkaa
Puolustusvoimien hankintoihin. Hankinnat pyrittiin kohdentamaan nimikkeisiin, jot-
ka sisdltyivit H-ohjelmaan ja joita ei ollut mahdollista tai jarkevdd valmistaa kotimaassa.

50 PE:n asiak nro 35/Optsto/OT/17 sal/24.2.1953. T 26862/D1 OT-sal, KA.

51 Sama. LVK:n vaatimuksesta rannikkotykiston supistamisesta, ks. esim. Visuri, Pekka: Puolustusvoimat kylmdssi sodas-
sa. Suomen puolustuspolitiikka vuosina 1945-1961. WSOY, Juva 1994, s. 29-30.

52 Puolustusneuvoston asiakirjat nro 7/Da/12.6.1958 ja 31/Da/sal/18.6.1959. T 27427/Db 1 sal, PLM.

53  Salminen, Pertti: Puolueettomuuden nimeen. Sotilasjohto Kekkosen linjalla ja sen sivussa 1961-1966. Gummeruksen
Kirjapaino Oy, Jyviskyld 1995, s. 55-57.
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Hankinnoilla tuli my6s nopeuttaa maavoimien késiaseuudistusta, jota Simelius oli itse
jalkavden tarkastajana ollut valmistelemassa.*

Ensimmadisen tavaraluotolla hankittiin ldhes 300 erilaista tyostokonetta kotimaisel-
le ampumatarviketeollisuudelle. Ampumatarviketilannetta kohennettiin hankkimalla
kasiasepatruunoita ja raskaiden aseiden ampumatarvikkeita sekd ampumatarvike-ele-
menttejd. Panssarivaunuhankinnat mahdollistivat ainoan panssariprikaatin taisteluvau-
nukaluston uusimisen. Kédsiasehankinnat — 26 000 rynnakkokivédrid ja 1 000 kevyttd ko-
nekivadrid - lisdsivat erityisesti suojajoukkojen tulivoimaa.

Kaavailuissa ollutta MiG-19-hdvittdjdlaivueen hankintaa ei sen sijaan tavaraluotolla
toteutettu, vaikka Simelius, kuten my6s ilmavoimien komentaja, puolsivat ostoa.*® Puo-
lustusministerio asettui vastustamaan hankintaa kirjelmalld, jonka sisdlto asiayhteydesta
sisdltdd huvittaviakin piirteitd. Nimittdin ministeri6 kehotti pidattdytymadn havittdjien
ostosta, koska ne olivat vanhentuneita, mutta sisallyttimadn hankintalistoihin 25 kappa-
letta Volga De Luxe -henkil6autoja.”” Presidentti Kekkonen oli ilmeisesti myos hévittaja-
hankinnan kannalla, mutta padtyi Simeliuksen suosituksesta jérjestelyyn, jonka mukaan
Neuvostoliitolta tiedusteltiin huippunykyaikaisia, yli kaksinkertaiseen dédnennopeuteen
kykenevid uusimpia taistelukoneita.*®

Ensimmaisen tavaraluoton toteutuminen antoi aihetta optimismiin. Neuvostoliitosta
tehtdvat hankinnat kohensivat aidosti puolustuskykya ja kuroivat umpeen H-ohjelmaan
sisdllytettyja hankintatavoitteita. Voimakkaan ulkoisen drsykkeen puolustuksen kehit-
tdmiselle antoi tapahtumaketju, jonka Simelius otsikoi muistelmissaan "Kolmen kriisin
vuosi 1961”.%

Ensimmdinen kriisi sukeutui Simeliuksen ja puolustusministeri Leo Happoldn valil-
le. Torjuntahévittdjakysymyksen ratkaisemiseksi puolustusministerié ehdotti Draken-
hévittdjien hankintaa Ruotsista. Asia valmisteltiin Simeliuksen mukaan hinen selkén-
sd takana. Marcus Wallenbergin vilitykselld oli kiaynnistetty konehanke, joka oli nivottu
Suomen vanhojen lainojen takaisinmaksun helpotuksiin. Samanaikaisesti puolustusmi-
nisteri6 oli kdynnistdnyt koululaiva- ja panssarivaunuhankintoja Britanniasta konsul-
toimatta puolustusvoimain komentajaa ja padesikuntaa. Tilannetta vaikeutti hankinto-

54 PE:n numeroimaton muistio 8.3.1960, “Puolustuslaitoksen tavaraluottosuunnitelma”. T 26965/Hh 4 sal, KA.

55 PE:n numeroimaton muistio, 30.11.1962, ”Yhteenveto SNTL:sta tavaraluotolla vuosina 1960-1962 ostetusta sotateknil-
lisestd materiaalista” T 26965/Hh 4 sal, KA

56 Simelius (1983), s. 157-160.
57 PLM:n asiak nro 36/Kesk/60 sal, 15.5.1960. T 27508/Hh 3-4 sal, KA.

58 PE:n asiak nro 362/Optsto/17 sal, 15.8.1960, "Muistio Suomen ja Neuvostoliiton tavaraluottokaupan tdmén hetkisestd
kehitysvaiheesta”. T 26965/F 23 sal, KA. Everstiluutnantti T. Olavi Lehden reunamerkint6jen mukaan presidentti Kek-
konen valtuutti Moskovassa neuvotteluita kiyvin puolustusministeri Happ6ldn tekeméin tiedusteluita MiG-kalustosta
(MiG-21, PJo).

59 Simelius (1983), s. 163.
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jen toteuttamistapa. Simelius joutui selitteleméan presidentille, miksi suomalaiset olivat
kayttaneet vaunuhankinnoissa valittdjad, jonka seurauksena kauppahinnat olivat ldhes
kaksinkertaistuneet.® Puolustusvoimain komentajalla tai padesikunnalla ei ollut osaa
eikd arpaa tarjousten tekemisessd, vaan ne oli tehty puolustusministeriossd. Episodi to-
dennikdisesti ndiversi ylipaallikon ja Simeliuksen vilisid suhteita, silld aikakauden puo-
lustuspolitiikka oli paljolti my6s ulkopolitiikkaa.

Simeliuksen muistelmissaan kuvaamat kaksi muuta kriisid kietoutuivat toisiinsa.
Suurvaltojen viliset suhteet kiristyivat voimakkaasti kesian 1961 aikana. Berliinistd muo-
dostui vastakkainasettelun polttopiste. Yleismaailmallisen tilanteen kiristyttyd Padesi-
kunnassa laadittiin lukuisia toimintavaihtoehtoja sille, ettd Neuvostoliitto esittdisi kon-
sultaatiopyynnén YYA-sopimukseen vedoten. Puolustusneuvostolle laadittu elokuussa
esitetty muistio sisélsi puolueettomuuden suojaamisen tehostamisen lisdksi muun mu-
assa ajatuksen puolustusmateriaalihankintojen tehostamisesta ja nopeuttamisesta.®' Al-
kusyksyn kuluessa kaavailut jasentyivit esityksiksi, joiden mukaan puolustusmenot esi-
tettiin kasvatettavaksi 3 %:iin bruttokansatuotteesta vuoteen 1969 mennessi. Jarjestely
mahdollisti Idhes 110 miljardin markan suuntaamiseen perushankintoihin kuluvan vuo-
sikymmenen aikana.®* Asia jdtettiin kuitenkin laajuutensa ja seurannaisvaikutustensa
johdosta poydalle. Padesikuntaa kehotettiin laatimaan yksityiskohtaisempi suunnitelma,
joka tulikin muotoutumaan puolustuslaitoksen (K) Kehittdmis-ohjelmaksi.®®

Mairarahakysymys sai uutta pontta Neuvostoliiton esitettyd Suomelle nootin loka-
kuussa 1961. Nootissa syytettiin Lansi-Saksaa sekd Norjaa ja Tanskaa sodan valmisteluis-
ta ja esitettiin Suomelle neuvotteluita YYA-sopimukseen vedoten. Noottikriisin nimelld
tunnettua tapahtumaa on tulkittu usealla tavalla. Tulkinta riippuu paljolti kéytetyisté lah-
teistd ja tutkijan ldhtokohdista. Runsaasti muun muassa neuvostoasiakirjoja kdyttineen
Hannu Rautkallion mukaan noottikriisilld oli ainoastaan yksi selked tavoite: varmistaa
presidentti Kekkosen uudelleenvalinta.® Turvallisuuspolitiikan tutkijana tunnettu Pek-
ka Visuri taas asemoi kriisin syyt niin Kekkosen uudelleenvalintaan kuin kiristyneeseen
kansainviliseen tilanteeseen.® Kekkos-tutkijana profiloituneen Juhani Suomen tulkin-

nan mukaan nootin motiivina olivat ensisijaisesti Neuvostoliiton turvallisuusnikokoh-

60 Simelius (1983), s. 163-168. Comet-hankintoihin liittyvistd epéselvyyksistd, ks. Jouko, Petteri: Ylijohdon reservi. Suo-
malaisen panssaritaktiikan vuosisata. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2019, s. 132-135.

61 Puolustusneuvoston asiak nro 40/Da sal, 8.8.1961, ”PM Berliinin kriisin johdosta suoritettavista toimenpiteista”
T 24727/Da 2 sal, PLM.

62 Puolustusneuvoston asiak nro 45/Da, 11.9.1961, "PM Puolustuslaitoksen pitkén ajanjakson finanssisuunnitelma’
T 24727/Da 2 sal, PLM.

63 Puolustusneuvoston poytikirja nro 8/61, 15.9.1961. T 24727/CC 1 sal, PLM.
64 Rautkallio, Hannu: Laboratorio Suomi. Kekkonen ja KGB 1944-1962. WSOY, Juva 1996, passim.

65 Visuri (2010), s. 82-84.
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dat.® Oli syy mika tahansa, Simelius arvioi nootin syyn juontuvan osin siitd, ettd Neu-
vostoliitto ei uskonut Suomen yksin kykenevin puolustamaan maataan. Osin siis kyse oli
nykytermein ilmaistuna Puolustusvoimien suorituskyvysta.

Suomen puolustuskykyyn nootti vaikutti kohentavasti. Pian nootin jalkeen Simelius
kiirehti laadituttamaan kolme eri vaihtoehtoista hankintasuunnitelmaa, joiden loppu-
summat asettuivat 30 miljardin ja 100 miljardin markan vilille."” Moninaisten vélivai-
heiden jalkeen hankinnat supistuivat lopulta 12 miljardiin markkaan. Ne toteutettiin yk-
sinomaan Neuvostoliiton myontdmén tavaraluoton turvin. Pertti Salmisen tulkinnan
mukaan presidentin ndkdkulmasta kyse oli ensi sijassa luottamuksen lisddmisestd neu-
vostojohtoon. Kisitystd tukee se, ettd padosa hankinnoista tultiin suuntamaan puolueet-
tomuuden valvontaan, siis ensi sijassa ilma- ja meripuolustukseen.®

Simeliukselle hankinnoista muodostui uusi koetinkivi, vaikka hankintaneuvottelut
ldhtivat vauhdikkaasti kdyntiin Moskovassa. Ongelman muodostivat ilmatorjuntaohjuk-
set, joita kaavailtiin suurimpien asutuskeskusten suojaksi. Ohjusten hankinta edellytti
Pariisin rauhansopimuksen sotilasartiklojen muuttamista, silld sopimus kielsi Suomelta
ohjukset. Pian ilmeni, ettd Iso-Britannia, mutta erityisesti Yhdysvallat - joka ei ollut rau-
hansopimuksen allekirjoittajamaita — suhtautui kielteisesti hankkeeseen. Britit taipuivat
yli kahdeksi vuodeksi venyvin neuvotteluprosessin aikana ohjushankintaan, edellyttéen,
ettd ohjuksia olisi hankittu my6s Britanniasta. Yhdysvallat sen sijaan pysyi jarkkymétto-
mand kielteisessd kannassaan. Turvallinen tulkinta lienee, ettd amerikkalaisten motiivit
olivat niin poliittiset kuin sotilaalliset.

Yhdysvaltojen ydiniskukyky perustui 1960-luvun alussa vield paljolti pommittajiin,
joiden pommitusreitit leikkasivat sotatapauksessa myds Suomen ilmatilaa. Amerikka-
laiset epdilivit, ettd Neuvostoliitto pyrkisi liittimddn Suomeen hankittavat ohjusyksikét
kriisin sattuessa omaan ilmapuolustusjédrjestelmadnsé, mika lisdisi ennakkovaroitusaikaa
sekd torjuntatehoa merkittdvisti.® Rautkallion mukaan epéluuloisuutta lisdsi — tai pi-
kemminkin epédluulon perimmadinen syy oli - se, ettd Yhdysvaltojen poliittinen johto oli
saanut Helsingin suurldhetystosta loikanneelta neuvostotiedustelu-upseerilta tietoja, joi-
den mukaan nootti olisi valmisteltu yhdessd neuvostojohdon ja Kekkosen vililla.”” Oli
totuus mika tahansa, presidentti Kekkonen keskeytti ilmatorjuntaohjushankinnat. Sime-

66 Suomi, Juhani: Lohen sukua. Urho Kekkonen, poliitikko ja valtiomies. Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2010, s. 326-328.
67 PE:n asiak nro 601/Optsto/20 sal, 15.11.1961, "Puolustusvoimien materiaalitarve”. T 27508/Hh 3-4 sal, KA.

68 Salminen (1995),s. 115-117.

69 Visuri (2010), s. 97-105.

70 Rautkallio (1996), s. 28-29.
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liuksen muistelmia siteeraten: "Katkerana oli todettava, ettd pitkdn tyon ja taistelun tu-
los valui hukkaan.

Vield suuremman pettymyksen Simelius koki puolustusmidrdrahojen kasvattamista
varten tekemadssddn aloitteessa. Ohjuskysymyksen ollessa vield valinkauhassa Simelius
laaditutti esityksen puolustuksen pitkdjinteisestd kehittamisestd. Esitys perustui palaut-
teeseen, jonka hdn oli saanut puolustusneuvostolta noottikriisin aikana. Pddesikunnan
laatiman varustamisohjelman mukaan perushankintoihin oli suunnattava kuluvan vuo-
sikymmenen aikana kaikkiaan 140 miljardia markkaa.”

Ohjelman ldhtokohtana oli luoda riittévit edellytykset puolueettomuuden turvaami-
selle. Tamai tarkoitti ilma- ja meripuolustuksen kehittdmistad. Valvontajérjestelman li-
siksi ilmavoimilla oli oltava nelja laivuetta torjuntahévittdjia. Meripuolustuksen vah-
ventaminen edellytti laivatonniston kasvattamisen rauhansopimuksen sallimaan 10 000
tonniin. Maavoimien osalta suurimmat erdt oli varattu ampumatarviketilanteen kohen-
tamiseen, késiaseuudistuksen osittaiseen toteuttamiseen sekd toisen sodan ajan panssa-
riprikaatin varustamiseen.”

Simelius suhtautui nakymiin ilmeisen valoisasti, olihan yhteisty6 sujunut hyvin puo-
lustusministeri Edvard Bjorkenheimin kanssa. Vaikka Neuvostoliiton myontdmalla ta-
varaluotolla ei ollut onnistuttu hankkimaan ilmatorjuntaohjuksia, oli ilmapuolustus
harpannut askeleen eteenpdin ilmataisteluohjuksilla varustetun MiG-21-laivueen han-
kinnan my6ta. Meripuolustus, erityisesti kyky toimia avomerelld, oli tehostunut kahden
Riga-luokan aluksen ansiosta, ja maavoimat olivat saaneet ensimmadiset uudenaikaiset
kenttatykkinsa sitten jatkosodan.™

Optimistinen Simelius laaditutti K-ohjelmaa kasittelevan kirjasen “Puolustuslaitok-
sen kehittdminen 1960-luvulla” Ilmeisesti Puolustusvoimat ei ollut keskustellut julkaise-
misesta perusteellisesti valtiojohdon kanssa, sillé kirjasta ei laitettu toivottuun jakeluun,
vaan se hautautui valtionhallinnon arkistojen uumeniin. Niin hautautui my6s perushan-
kintalaki.”

Pitkéjanteisen rahoituksen turvaamiseksi Simelius ajoi puolustusmédréarahojen sisél-
lyttamista erityiseen perushankintalakiin, kuten vuonna 1938 oli tehty.”® Lain valmistelu
eteni Simeliuksen kannalta suotuisasti, joskin piinaavan hitaasti toistuvien hallituskrii-

71 Simelius (1983), s. 191-193.
72 PE:n asiak nro 291/Optsto/1 sal, 7.5.1962, "Puolustuslaitoksen kehittdaminen 1960-luvulla”. T 27427/Db 1 sal, KA.
73  Sama.

74  PE:n numeroimaton muistio 30.11.1962, ”Yhteenveto SNTL:sta tavaraluotolla vuosina 1960-62 ostetusta sotateknilli-
sestd materiaalista”. T 26965/Hh 4 sal, KA.

75  Simelius (1983), s. 200.

76  Perushankintalaista, ks. Terd, Martti & Tervasmaki, Vilho: Puolustushallinnon perustamis- ja rakentamisvuodet 1918
1939. Helsinki 1973, 5. 196-197.
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¥

IImatorjuntaohjukset jaivat tavaraluotoilla hankimatta, mutta ilmapuolustus siirtyi uu-

teen kauteen MiG-21-hankinnan toteuduttua.

SOTAMUSEO
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sien johdosta. Lakiesitys esiteltiin presidentti Kekkoselle helmikuussa 1964, ja puolus-
tusneuvosto hyviksyi lakiesityksen vield saman kuukauden aikana.”” Laki ei kuitenkaan
edennyt eduskuntaan, vaan asia kaatui presidentti Kekkosen vastustukseen. Syitd lain
kaatumiseen lienee useita. Puolueet eivit lopulta olleet valmiita tukemaan lakia. Pert-
ti Salmisen mukaan merkittavin selitys oli se, ettd lakiesitys ei huomioinut riittdvin hy-
vin valtion taloustilannetta ja keinoja, joilla lain toteuttaminen olisi rahoitettu.” Simelius
koki asian kuitenkin henkilokohtaisena tappiona ja luottamuskysymyksena. Presidentille
jattamassdan muistiossa han perusteli tarvetta K-ohjelmalle ja puolustuksen pitkéjéntei-
selle kehittdmiselle. Muistionsa lopuksi Simelius totesi voivansa kantaa “vastuun puolus-
tusvoimain komentajana vain siind tapauksessa, ettd voin saada varmuuden puolustus-
laitoksen kehittdmisestd vuosina 1965-1971 kehittamisohjelman edellyttimadlli tavalla”.”

Simelius pédtyi kuitenkin olemaan jattdmattd eroilmoitustaan ja jatkoi Puolustusvoi-
main komentajana marraskuuhun 1965. Muistelmien perusteella on paiteltavissd, ettd
viimeinen palvelusvuosi oli raskas. Valtiontalous ajautui yhé syvempiin ongelmiin, ja va-
rusmiehille maarittiin kuukauden sadstéloma. Vaikka Simeliukselle tarkeiden materiaa-
lihankkeiden toteutuminen jéi tulevaisuuteen, teki hén vield yhden kauaskantoisen paa-
toksen. Kesakuussa 1965 Simeliukselle esiteltiin Puolustusvoimien uusi rauhan ja sodan
ajan aluejako. Perustettavat seitsemén sotilaslddnia tulivat muodostamaan tulevan alu-
eellisen puolustusjérjestelman rungon 25 vuotta.*

77  Simelius (1983), s. 200-208.
78 Salminen (1995), s. 329-330.

79  Puolustusvoimain komentajan pdivadmaton kirje tasavallan presidentille. T 23601/11, KA. Kansiossa on lukuisia luon-
noksia ko. kirjeestd. Kirjeen viimeinen kappale on yhtenevé Simeliuksen muistelmien kanssa, ja on oletettavissa, ettd se
ldhetettiin presidentti Kekkoselle. Ks. my6s Urho Kekkosen pdivikirjat 2, 63-68 (toim. Juhani Suomi). Otavan Kirjapai-
no Oy, Keuruu 2002, s. 118.

80 PE:n asiak nro 324/Optsto/11 sal, 30.6.1965. T 26965/F 35 sal, KA.
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[Majuri J.S. Simeliuksen diplomity6n arvostelu]

Majuri J.S. Simeliuks e n diplomityd ”Venildinen taktiikka sovellettuna suoma-
laiseen maastoon ja olosuhteisiin. (Arvosteleva tarkastelu sovellutusesimerkein valais-
tuna)”, joka perustuu venildisten ohjesddntojen ja taktillisen kirjallisuuden huolelliseen
tutkimustyohon, antaa selvidn kuvan venildisen taktiikan soveltamismahdollisuuksista
meikaldisiin, sille yleensd vieraisiin olosuhteisiin. Vaikkakin kirjoittaja erindisissda koh-
din mahdollisesti on omaksunut liian optimistisen kannan erityisesti venéldisten ilma-
voimien ja kenties myds hyokkaysvaunujen toiminnan suhteen, ovat hdnen tekeméansa
johtopditokset mielipiteeni mukaan hyvin harkittuja ja asiallisia. Luonnollisesti on san-
gen vaikeata ennakolta arvioida, miten taistelut tosioloissa tulevat kehittyméaédn, kuten
kirjoittajan on ollut pakko tehdad sovellutusesimerkissdan, mutta myos tassa suhteessa on
hdn noudattanut asiallista pidattavaisyyttd. Tdéma on tyon arvoa lisddva tekija.

Valitessaan maastoa sovellutusesimerkkeja varten kirjoittaja on onnistunut pyrkimyk-
sessddn 10ytdd suomalaisena “normaali maastona” pidettdavd maasto. Selvitys venéldisen
hyokkadystaktiikan soveltamisesta Karjalan kannaksella runsaasti esiintyvdssd kangas-
maastossa olisi kuitenkin saattanut olla paikallaan. Se olisi varsin mielenkiintoinen. T4l-
16inhdn nimittdin hv:jen massakdyttdo paremmin paisee oikeuksiinsa eikd maaston vai-
kutuksesta syntyvad “kanalisointia” esiinny.

Ty6 ei anna aihetta moniinkaan huomautuksiin. Kuitenkin mainittakoon, ettei kirjoit-
taja hyokkaysesimerkissa ole antanut 4.D:n komentajalle minké&anlaisia tietoja vihollisen
lukuisista hv.esteistd vaikkakin ilmavoimat muuten ovat hankkineet arvokkaita tietoja
(vertaa liitteeseen 3). Esteiden laatua ei kylldkdan myohemmin selosteta, mutta hieman
omituiselta tuntuu, ettei edes aukeilla olevia esteitd olisi lainkaan ilmasta keksitty. Kui-
tenkin luulisi Naveri - Kuurmanpohja tien suunnan erityisesti kiinnostavan hyokkaajaa,
joka suuntaa iskuryhménsa sinne. Téssd on mielestdni kirjoittaja aliarvioinut venélais-
ten ilmavoimia. Samoin on asian laita vihollisen reservin, JR 6:n vastahyokkédyksen suh-
teen. — JR 6 on aikaisemmin “kdrsinyt huomattavasti pommituksista” Ilmavoimat ovat
siis selvilld rykmentin sijoituspaikasta. Kuitenkin sama rykmentti taistelun aikana ylit-
taa Karattildn aukean ja joen seka sitd paitsi kolme puroa vesiperdisine niittyaukeami-
neen, muuttaa marssisuunnan n. 90 astetta ja suorittaa vastahyokkéyksen hyokkdavan
veniliisen JR 12:n oikeaan sivustaan Suikin kohdalla venaldisten ilmavoimien voimat-
ta estdd tatd. Kuva on mielestini liian edullinen suomalaisten kannalta katsoen. Lukija
saa nimittdin tastd sen kisityksen, ettd meikéldinen taktiikka jo nyt olisi silld tasolla, jol-
laiseksi kirjoittaja aivan oikein tutkielmansa loppuarvostelussa kehottaakin sitd kehitta-
miin. Asken sanottuun viittaa myds hydkkaysesimerkissi esitetty n. pataljoonan vah-
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vuisen suomalaisen osaston vastaisku padpuolustuslinjan eteen, jommoista aktiivisuutta
eivit ohjesddntomme tatd nykya edellyta.

Puolustusesimerkin tilanteesta kirjoittaja olisi voinut mainita, ettd se esitetddn irral-
lisena, silld muuten lukija voi saada sen kisityksen, ettd venildiset voimat voivat edetd
aina Heinjoen — Kaislahden tasalle asti kohtaamatta vastustusta. Tilanteessa tuntuu luon-
nottomalta, ettd niin sanottu Muolaan kannas aikaisemmassa vaiheessa olisi kuulunut
4. Dille, johon kisitykseen tulee tutkiessaan puolustuslohkojen rajoja (vrt. siv. 84). Ti-
lanteen kehittdmisesta mainittakoon, ettei 5. Hv.P:a mielestdni tosioloissa olisi lahetetty
hyokkddamadn 18.8. niin mydhdin kuin klo 22 vaikkakin venildinen ohjesddnto edellyt-
tad vihollisen hyokkéysvalmistelujen hdiritsemistd hv. hyokkayksilla.

Sovellutusesimerkeistd huomautettakoon lopuksi, ettd lukija yleensi saa selvemmén
kuvan armeijakunnan puitteissa toimivan divisioonan tilanteesta, jos yleistilannetta ku-
vattaessa aloitetaan armeijakunnan toiminnasta, eiké divisioonasta, kuten kirjoittaja on
tehnyt.

Tyon ulkoasu on huoliteltu ja siihen liittyvét peitepiirrokset moitteettomat. Kartta-
luettelo olisi helpottanut lukijan tyo6ta.

Tyo kokonaisuutena arvosteltuna tayttad korkeallekin asettavat vaatimukset ja antaa
lukijalle paljon positiivisia vaikutteita.

Arvosanaksi ehdotan: K (9)

Helsingissd 5.6.1939

Majuri V Nordgren

Yhdyn.

Everstiluutnantti M. K. Stewen
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Venalainen taktiikka sovellettuna
suomalaiseen maastoon ja olosuhteisiin.
Arvosteleva tarkastelu sovellutusesimerkein
valaistuna.

MajuriS.Simelius
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JOHDANTO

VENALAINEN TAKTIIKKA SOVELLETTUNA
SUOMALAISEEN MAASTOON JA
OLOSUHTEISIIN. ARVOSTELEVA

TARKASTELU SOVELLUTUSESIMERKEIN
VALAISTUNA*

Kuten tunnettua on, ovat venildiset luoneet omaperdisen taktiikan.

Huomattavimmat erikoisuudet esiintyvit hyokkaystaistelussa. Nama ovat:
1.

pyrkimys, nykyaikaisia teknillisid taisteluvélineité laajassa mitassa kédyttden, tuhota
vihollisen taisteluryhmitys koko syvyydelld yhta aikaa, ns. “syvyystaktiikka”,
erikoisen selvdn painopisteen esiintyminen, ns. “iskutaktiikka’,

toiminnan kaavamaisuus ja pitkille ulottuva yksityiskohtainen sdanndstely ja
reservin puute.

Muut taistelulajit sitd vastoin, huolimatta erdistd yksityiskohdissa ilmenevistd eroavai-

suuksista, eivét periaatteiltaan eroa sanottavasti muiden armeijoiden taktiikasta. Ero-

avaisuudet ovat padasiassa terminologiassa.

Venildinen taktiikka on joutunut eri maiden ammattilehdistdssa arvostelun kohteeksi

saaden runsaasti epdilyd osakseen'. Tdma arvostelu on tapahtunut venildisten olosuhtei-

den valossa. Seuraavassa pyritdadn arviointi suorittamaan suomalaisissa olosuhteissa sil-

malldpitden rajoittumalla pditaistelulajien kasittelyyn.

*

1

Sakari Simeliuksen diplomity6 on tdysin alkuperdisessa muodossaan. Tekstin sisadn on teoksen toimituskunta avannut
[hakasulkeisiin] muutamia venaliisid organisaatiolyhenteita.

mm. Polska Zbrojna v. 1937. Suomen Sotilasaikakauslehti no 7/32. Ny Militar Tidskrift no 2-3/33.
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I. Suomalaiset olosuhteet verrattuna
venalaisiin ja niiden vaikutus.

Taistelutoimintaan vaikuttavat olosuhteet ovat riippuvaisia ensisijassa maastosta, ilmas-

tosta, organisaatiosta, koulutuksesta ja voimasuhteista.

1. Maasto.

Kisite “suomalainen maasto” ei ole tdysin selvd, silld maastomme vaihtelee suuresti eri
osissa maata. On esim. suuri ero Pohjanmaan tasangon, Sisd-Suomen jdrvialueen, Karja-
lan kannaksen ja Karjalan operaatioalueen vililld. Taktillisessa mielessd vaikuttava yleis-
kuva voitanee saada muodostamalla keskiarvo alueesta, joka jaa Viipurin ldanin rajo-
jen sisddn, silld siihen kuuluu Eteldistd rantamaata, Sisd-Suomen jdrvialuetta, Karjalan
kannas ja Karjalan operaatioaluetta. T4lloin osuttanee oikeaan siltakin kannalta, ettd
péadsotandyttimomme sijaitsee tilld alueella.

Veniji on pinta-alaltaan niin laaja, ettd maastolliset olosuhteet vaihtelevat huomatta-
vasti. Suurin osa Euroopan - Vendjdd padsotandyttimoineen on kuitenkin maastoa, jota
luonnehtii kisite “keskieurooppalainen avomaasto” Poikkeuksen tdstd tekee mm. Neu-
vosto-Karjalan ja Kuolan maisemat, jotka luonteeltaan muistuttavat Suomen olosuhteita.
Tdm4 alue on kuitenkin vain noin 5 % koko Euroopan - Vendjén pinta-alasta’ ja sijait-
see syrjassi padsotanayttaimoilta, joten se ei ole padssyt sanottavasti vaikuttamaan taktii-
kan kehitykseen.

Verrattaessa suomalaista maastoa venildiseen kiintyy huomio ensiksi maaston peit-
teeseen. Metsit peittdvat maamme pinta-alasta 70-80 %? . Laadultaan metsat ovat useim-
miten tiheitd ja runsaan aluskasvillisuuden peittimii niin, ettd ndkoala vaihtelee 75-150
m. Ne muodostavat yleensi laajoja alueita, joissa aukeat esiintyvit pienind saarekkeina.
Suurimmat aukeat ovat yleensé paiteiden ja niitd katkovien jokien varsilla, muodostaen
toisinaan pitkid aukeamasuikaleita tai aukeamajonoja. Keskimaéraisend leveytena voita-
nee pitdd 300-400 m, mutta usein saattaa leveys nousta suuremmaksikin. Aukeamilla on
paljon ojia, ristiin rastiin kulkevia aitoja ja nakoalaa rajoittavia pensaikkoja. Usein on au-
keaman keskelld sen pituussuuntaan kulkeva laskuoja, josta maasto kohoaa molemmin
puolin metsdnreunoja kohti. — Vendjian maasto on yleensi avointa. Luoteis- Vendjdn ete-
ldosassa, josta jonkinlainen kasitys meille térkeistd osista Vendjad voidaan saada, on pin-

2 Karhu: N.S. siv. 47, 76 ja 79.

3 Karhu: S.S. siv. 55 ja 262.
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ta-alasta n. 38 % metsdd*. Moskovaa kohti mentdessi sitd lienee vield vihemman. Met-
sit muodostavat yleensé pienid metsikoita. Poikkeuksen tekee tdstd Neuvosto-Karjala.

Pinnan muodoltaan on maastomme mahdollisimman rikkindinen. Siind vaihtelevat
matalikot, mutta jyrkkérinteiset méet ja kalliot lyhyiden notkojen kanssa. Maapera vaih-
telee niin ikdan. Siind vuorottelevat vesiperiiset notkot, raimeet, suot, hiekkakankaat, nii-
tyt ja paljaat kalliot keskenddn. Vaihtelu tapahtuu niin nopeasti, ettd tietd saattaa toisella
puolella koskettaa avoin upottava suo ja toisella metsin peittimé hiekkakangas. — Vena-
ja on pinnanmuodoltaan miltei yhtdmittaista tasankoa, jonka kohoumat ja laaksot suu-
rimmaksi osaksi ovat niin loivakaarteisia ja mitdttomid, etd ne tuskin eroavat ymparis-
tostdan’. Poikkeuksen tekee tassdkin suhteessa Neuvosto-Karjala.

Venijadn verrattuna on maastollamme erikoisena piirteend vield vesistdjen runsaus.
Ne pirstovat maaston lukuisiin kannaksiin. Kannaksia leikkaavat usein vield purot tai
joet muodostaen esteitd.

Tieverkkomme on harva ja teiden kestdvyys usein pieni. Tilannetta helpottaa kuiten-
kin se, ettd padtieverkkoomme liittyy usein hyvinkin tiheésti paikallisteitd. Venijalla, jos-
sa maasto teiden ulkopuolellakin on helppokulkuista, ei teilld taktillisessa mielessa ole
niin suurta merkitystd kuin meilla.

Asutuksemme on harva ja hajanainen. Suurimmat asutusryhmit ovat paiteiden var-
silla.

Vertailun tuloksena voimme todeta, ettd suomalainen maasto on venéldisen tdydelli-
nen vastakohta. Leimaa antavana maastollemme on peitteisyys, kapeikkoluonne, vesisto-
esteiden runsaus, harva tieverkko seké ennenkaikkea suuri vaihtelevuus. Vendjian maasto
on taas yleensa yksitoikkoista, tasaista avomaastoa.

2. Ilmasto.

Suomi, niin kuin suuri osa Vendjadkin kuuluu ilmastoon, jossa on ankara talvi. Suomes-
sa® on lunta noin 5 kk. Vaikuttavimmillaan on sen paksuus tammi-maaliskuun aikana,
jolloin lumikerros vaihtelee 40-80 sm (katso liite N:o 1). Tammikuun - 10° C keskilam-
pokayra kulkee Torniosta kaakkoa kohti. - Vendjilld” on lunta noin 4-5 kk. Sen paksuus
helmikuun lopulla Pietarin tienoilla on 25 sm. Tammikuun -10° C keskildmpokayra kul-
kee Pietarin tienoilta Moskovaa kohti. — Poikkeuksena on jilleen Neuvosto-Karjala.

Huomaamme siis, ettd Suomen talvi on pitempi ja lumirikkaampi kuin Pietarin ja

4 Karhu: N.S. siv. 290.
5  Karhu: N.S. siv. 59-60.
6  Karhu: S.S. siv. 32-37.

7 Karhu: N.S. siv. 226 ja 62.
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Moskovan tienoilla, jotka meiddn kannaltamme ovat tirkeimmat osat Vendjdd. Nimen-
omaan lumisuhteissa oleva ero on tuntuva. Keskilimp6 niilld alueilla kylmimpina kuu-

kausina on jonkin verran alhaisempi kuin suurimmassa osassa Suomea.

3. Organisaatio.

Organisaatiota tutkittaessa kiintyy huomio ensisijassa aseistukseen ja sen jdrjestelyyn.
Ero meikildiseen vilineeseen verrattuna on seuraava:
- Pataljoonan aseistus:
Suomi: 12 kk:a [konekivadrid], 24 pk:d [pikakivadria], 24 kp:a [konepistoolia] ja 6
krh: [kranaatinheitinta] (47M/m)3
Vendjd: 18 kk:d, 27 pk:d, 27 kiv.krh:d ja 2-4 tykkid (84 m/m krh. ja 37 m/m kan.)’
- Rykmentin tykisto:
Suomi: 6 krh:a (81 m/m)
Vendji: 6 lyh.k kan:a [kenttdkanuuna] (76,2 m/m)*°
- Divisioonan tykisto:
Suomi: 24 k. kan:a (76m/m) ja 12 k.hp:a [kenttdhaupitsi] (122 m/m)
Vendja:12 kkan:a (76 m/m) ja 18 k.hp:a (122 m/m)

— Divisioonan hv.aseistus:

Venijd: 15 BT, 20 T 26, 20 T 27 ja 10 ps.autoa.

- Divisioonan hvt.aseistus [hyokkdysvaunutorjunta]:
Suomi: 12 hvt.kan:a (37 m/m) ja 18 hvt.kk:d (13 m/m)
Vendji: 8 hvt.kan:a (?)!

Téstd ilmenee, ettd raskaiden konetuliaseiden lukumaérd Vendjdlld on suurempi kuin
meilld (12-18), mutta keveiden konetuliaseiden suhde on péinvastainen (47-27). Pie-
noiskranaatinheittimet jaavat lukumaéraltain jalkeen venéldisistd kivdarikranaatinheit-
timista (6-27), mutta teho tasoittanee erotusta huomattavasti. Venaldisen divisioonan
tykistovoima, ottaen lahtokohdaksi sen, ettd kranaatinheitinkomppaniamme vastaavat
venaldistd pataljoonatykistod (6-6), on huomattavasti suurempi (48-36). Lisaksi on mer-
killepantava venildisen tykiston haupitsivoittoisuus. Hyokkaysvaunuja meilld kaytannol-
lisesti katsoen ei ole lainkaan. Tykiston ja hyokkdysvaunujen lukuméard on normaalises-

8  PLM:n jakamat koevahvuudet.
9  Sotapelivahvuudet v. 1937 ja PL.M:stid saadut tiedot.
10  Tiedot ristiriitaisia

11 Tahin ei ole laskettu pataljoonatykistod, joka nostaa lukumiaran n. 17 tykkiin.
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ti vield edelld esitettyja lukuja suurempi, silld divisioona saa tavallisesti vahvistuksekseen
yhden kenttatykistorykmentin ja hyokkaysvaunupataljoonan. Hyokkaysvaunutorjunta-
aseistus ndyttda kdyvin jokseenkin tasoihin.

Edelleen organisaatiosta selvidd venaldisen vilineen aseistuksen pitkille meneva de-
sentralisaatio. Kivddrikomppanioissa on konekivaareitd, rykmentisséd kenttitykistoa jne.

Iskuvoiman suhde on meikéldisen pataljoonan eduksi. Kivdirijoukkueita on meilld
12 venaildisten 9 vastaan. Joukkueemme iskuvoiman voidaan katsoa vastaavan venaldis-
td normaalijoukkuetta'?.

Vertailu osoittaa, ettd meilld joukot omaavat voimakkaan kevyen konetuliaseistuksen,
enemman iskuvoimaa ja suhteellisen runsaan hyokkdysvaunutorjunta-aseistuksen. Ve-
ndjalla on raskaiden aseiden lukumaiéra suuri ja ovat ne jaetut orgaanisesti kivaarikomp-
panioihin saakka. Tuloksena on, ettd suomalaiset joukot ovat liikuntakykyisempid kuin
venildiset, jotka puolestaan omaavat suuremman hyokkéysvoiman.

4, Koulutus.

Mistddn erikoisesta suomalaisesta taisteludoktriinista, jota koulutuksessa noudatetaan,
tuskin voidaan puhua. Siind on vield sangen suuresti yleiseurooppalainen leima. Eihdn
meilld ole vield edes metsitaisteluohjesdadntodkdan maastomme metsdvoittoisuudesta
huolimatta. Kuitenkin voitanee toimintatapaamme karkeasti arvioituna luonnehtia si-
ten, ettd puolustuksessa asetutaan yleensd aukeamien reunoihin sijoittaen reservit met-
sdn suojaan ja hyokkdyksessd suunnataan painopiste péadteiltd syrjadn metsaisimmille
alueille. Siis yleensa liike ei karta metsdd, vaan pyrkii kdyttdméadn sen tarjoamaa suo-
jaa hyvikseen. — Venildisen vilineen koulutus pohjautuu avomaastoon. Metsétaistelut
katsotaan toiminnaksi erikoisolosuhteissa. Heidén taktiikkansa paisee siis oikeuksiinsa
avoimessa ja helppokulkuisessa maastossa. Varauksena on mainittava, ettd Pietarin soti-
laspiirin joukoista ainakin osa, rauhanaikaisen sijoituksensa ansiosta, pakosta tottuu toi-
mimaan olosuhteissa, jotka vastaavat meikaldisia.

Talven lumirunsaudesta ja pituudesta johtuen meilld on kiinnitetty enemmén huomi-
ota talvisodan asettamiin vaatimuksiin ja olemme talvisotataktiikassa pitemmalld kuin
venildiset, joten pystymme paremmin voittamaan talven haitalliset vaikutukset ja suu-
resti hy6tymaankin niistd. Tédstd vakuuttuu tutkiessaan venéldistd ammattikirjallisuut-
ta®. Kuitenkin on ldhdettéva siitd, ettd vendldiset joukot tulevat esiintymaén suksilla.

12 Venildinen joukkue: 3 pk:d, 31 kiv:d ja 3 kiv.krh:d.
Suomalainen joukkue: 2 pk:4, 2 kp:a, 2 pist:a ja 30 kiv:a. JO I ja joukkueen viliaikainen taisteluopas v. 1932.

13 V.V.no:t 1/37,12/37, 3/38. Pavlov, S.Turov ja selostus Puna-armeijan talvikoulutksesta v. 1930-31.
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5. Voimasuhteet.

Rajoitetut resurssimme huomioon ottaen on perusteluitta selvad, ettd vendldisilld tulee
olemaan ylivoima niin lukuméaéradn kuin teknillisiin apuvélineisiinkin ndhden'.

6. Olosuhteittemme vaikutus.

Maastomme, venildiseen verrattuna, vaikuttaa epdilematté taistelutoimintaan suuresti.
Sen peitteisyys ja epdtasaisuus vaikeuttaa kaikkien aselajien ja erikoisesti hv:jen ja moto-
mek. joukkojen® liikettd, rajoittaa tdhystystd ja kaikkien aseiden tulivaikutusta seka vai-
keuttaa johtamista. Lisdksi, ottaen huomioon venildisten suuret tykistémassat, on tu-
liasemien saanti ilmeisesti vaikeata. Toiselta puolen se antaa suojaa tulta ja tahystysta
vastaa edistden ylldttavaa toimintaa. Kapeikkomaasto ja vesistoesteet helpottavat puolus-
tusta ja vaikeuttavat hyokkaystd. Harva tieverkosto rajoittaa vendldisen massan kayttoa.

Talven vaikutus ilmenee lumen, pakkasen ja valoisan ajan lyhyyden kautta. Lumi vai-
keuttaa kaikkien aselajien, erikoisesti hv:jen ja motomek.joukkojen toimintaa. Ratkaise-
va merkitys on 25-30 sm:d paksummalla lumikerroksella (Vendjan normaalinen maksi-
milumimaéré Pietarin ja Moskovan tienoilla). - Pakkanen sitoo joukot asumuksiin, ellei
talvivarustus ole tarkoituksenmukainen. Se vaikeuttaa my6s hv:;ja. Vaikkakaan lampo-
tilat Vendjélld ja Suomessa eivit eroa suuresti toisistaan voidaan, harvan asutuksemme
huomioon ottaen, titdkin pitdd rajoittavana tekijand. — Valoisan ajan lyhyys lisaa yllat-
tdvdn toiminnan mahdollisuuksia. — Sddsuhteet ja maasto rajoittavat myos ilmavoimien
toimintaa. Pilvisten pdivien runsaus suo meidin ilmavoimillemme, vihollisen ylivoimas-
ta huolimatta, mahdollisuuksia tulokselliseen toimintaan. - Lopputuloksena on, ettd il-
mastomme rajoittavine tekijoineen ja asettamine vaatimuksineen vaikeuttaa venildisten
toimintaa sangen suuresti.

Organisaation ja koulutuksen vertailun tuloksena voimme todeta, ettd avomaastoon
tottunut, raskaasti aseistettu venildinen valine on vihemmain soveliasta meikaldiseen
vaikeakulkuiseen maastoon ja olosuhteisiin kykenemadtta aina tdysin médrin hyotymédn
runsaasta aseistuksestaan. Suomalaiset sitd vastoin, omaten nopeisiin iskuihin soveliaan
organisaation ja maastotottumuksen, voivat tuottaa runsaasti yllatyksid. Kun siihen liit-
tyy tavallisesti metsataistelun psyykkiset vaikutukset, tulee timi asettamaan venaldiset
joukot ja johtajat kovalle koetukselle.

Ylivoimaansa venéldiset eivit tdysin médrin pysty kdyttdmadn hyvakseen, kuten edel-
14 tehdyista viittauksista on osittain selvinnyt. Taman kysymyksen selvittdminen kaikes-

14  Tiede ja Ase. No 2, Jarvisen kirjoitus.

15  Jarvinen: siv. 89-90 ja kapt. Kurenmaan esitelma Y 14:lle.
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sa laajuudessaan ei kuulu timin esityksen puitteisiin. Minkélaisia rajoituksia taktillises-
sa mielessd esiintyy, ilmenee myohemman kasittelyn yhteydessa.

Lopputuloksena suppeasta tarkastelustamme voidaan sanoa, ettd olosuhteemme ve-
néldisiin verrattuna asettavat venéldisten eteen yksinomaan vaikeuksia, lukuun ottamat-
ta heille edullista voimasuhdetta, mutta lisdavat suomalaisten toimintamahdollisuuksia.
Taman “kuluneen” vditteen paikkansapitavyys kdy edellisestd eittamattomasti selville.

Miten venilédinen taktiikka nima koettelemukset lapiisee, selvidd parhaiten sovellu-

tusesimerkin avulla.
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I1. Hyokkaystaistelu.

A. Hyokkays puolustukseen asettunutta vihollista vastaan
kesalla.

1. Tilanne.

(Kartta: 1:50 000, lehdet: Joutseno, Nuijamaa, Kirvu ja Antrea)
4. D, joka on ollut levossa alueella Thantala — Saarela — Tali, saa 20.8. klo 6 AK:n kaskyn'®,
josta selvidd mm:

- vihollinen on, menetettydin linjan Kaltovesi — Noskuanselka — Viipuri,
asettunut puolustukseen ylimalkaiselle linjalle Vuoksi — Lottala 1 — Lottala 2 —
Nuijamaanjarvi - siitd lounaaseen.

- IT AK jatkaa hyokkaysta kaistalla, jonka rajana oikealla on Vuoksi ja vasemmalla
Vakkajarvi — Valkjarvi - Lietjarvi — Saimaan kanava - Nuijamaanjarvi -
Konnunsuo, lyoddkseen Vuoksen ja Nuijamaanjéarven vililld puolustautuvan
vihollisen ja saavuttaakseen Saimaan. Ensimmiinen tavoite on Rouhiala -
Konnunsuo.

- 4. D hyokkaa kaistalla, jonka rajana oikealla on Kokonselka — Telkkéjarvi -
Oravalajarvi - Lottala 2 (pl.) - Réikonselkd — p. 91,1 ja vasemmalla Vakkila
- Kilpeenjoki (itse joki) — Liiri — Loytsijarvi - Matikka — Suokumaanjarvi —
Saarilampi - p. 73,8. Oikealla hyokkéd 5. D ja vasemmalla 6. D.

- AK:n DD-ryhmini [kaukotoimintaryhmé] on 12.Hv.P, toimintasuuntana 4. D:n
kaista. 4. D:lle alistetaan 14 Hv.K (BT hv:ja).

- AK:n DD-ryhmini on raskas KTR 2, pdatoimintasuuntana 4. D:n kaista. 4. D:lle
alistetaan KTR 104.

- AK:n ilmavoimat (eskadrilli) tukevat hyokkaysta.

Armeijan toimesta valmistellaan ilmadesanttien kiyttod Verkionselkd — Suokumaanjarvi
- Konnunsuo kapeikkojen taakse. 4. D:lle alistetaan yksi yhteistoimintalentue.
- Hyokkays vihollisen paévastarinta-asemaa vastaan alkaa 22.8. aamulla.

2. Etumaaston valtaus.

”4. D marssii saamansa tehtdvan mukaisesti tietd Thantala — Kilpeenjoki — Kontu (kat-
so liite N:o 2). Edessd on Tied.P kosketuksessa todennakoisesti vihollisen etuvartioase-
maan linjalla Konnunkyla (it.) — Valtti — p.95,2. Lentdjdt ovat ilmoittaneet todenneensa

16 KO 36§ 180.
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varustustoitd Néverin ja Kemppildn maastossa. Divisioonan etujoukkona on KTR 4:114,
14. Hv:K:lla ja 7. Sap.K:lla vahvistettu JR 10.

Toiminta jatkuu seuraavasti:

Tied.P:n eteneminen on pysdhtynyt. Etujoukkopataljoonana oleva I/JR 10 hyokkaa
hvkompp:n ja kahden pston tukemana péitien suunnassa vihollisen etuvartioasemia
vastaan. Siihen osallistuu Tied.P suorittamalla hyokkdyksen hv:en ja ps.autojen tukema-
na pédtien koillispuolitse Poikelmuksen lammelle johtavan metsitien suunnassa. Ndiden
onnistuu murtautua vihollisen etuvartioasemiin. Sulutukset tielld hidastavat hyokkays-
td niin, ettd hyokkédysvaunuista huolimatta vihollisen taisteluetuvartiot padsevit irtaan-
tumaan. — Etujoukkopataljoonan saavutettua alkupéilldan tienhaaran Naveristd 800 m
kaakkoon, pysdyttda sen etenemisen kiv. — ja kk. - tuli seka tykistosulku. Pataljoona ryh-
tyy valmistelemaan hyokkaystd Naveriin. Talloin sitd vastaan kohdistuu koillisesta Lam-
pijarven kaakkoispuolitse noin patl:n vahvuisen vihollisen vastaisku. Patl:n tappiot ovat
varsin suuret. Télld vililld on Tied.P:n padosa suunnattu Mylloldn kautta kulkevaa tietd
Kemppildd kohti. Sen hyokkdys, joka suoritetaan tykistovalmistelun jalkeen Askarijarvi -
Kemppildjarvi kannaksella puolustautuvaa vihollista vastaan, torjutaan tulella.

Niiden taistelujen aikana on 4. D:n padvoimat pysahtyneet Pihkalanjarven pohjois-
puoleiseen maastoon. Div:n lentue suorittaa tiedustelua mm. valokuvaamalla vihollisen
asemia ja suorittamalla pommituksia vihollisen reservien toteamiseksi. IImatiedusteluun
osallistuu kaksi ye-upseeria 4. DE:sta. Tyk.kom on jérjestdnyt asematiedustelun saatu-
aan divkom:lta tietdd, ettd div:n iskuryhma todennikéisesti suunnataan Kemppilédnjar-
ven lansipuolitse.

Etujoukkotaistelujen ja tiedustelun perusteella div.kom:lla on 21.8. aamulla vihollises-
ta peitepiirroksesta ilmenevit tiedot (liite N:o 3). Samasta peitepiirroksesta selvidd myos
4. D:n padpiirteinen ryhmitys”

Etumaaston valtauksen alkaessa on venildisen kaavan mukaan edessd n. %2 paiva-
marssin padssd div. tied.patl., jonka tehtdvand on hankkia kosketus vihollisen etuvar-
tioasemiin ja yrittad murtaa ne. Tiedustelupataljoonan kokoonpanon huomioon ottaen
sen padosa etenee padtien suunnassa. Sivuteiden suuntiin lahetetddn pienempia tiedus-
teluosastoja, jotka muodostetaan ratsuviki-, hv.- ja ps.-auto-osastoista'’. Meikaldises-
sd maastossa, niin kuin kisilld olevassa esimerkissikin, tiet kulkevat usein kapeikko-
luontoisten kohtien kautta, jotka taisteluetuvartiolle tarjoavat sulutuksiin turvautumalla
mahdollisuuden torjua tillaisten vahan eldvdd voimaa kisittdvien osastojen etenemisen,
silld pyrkiessddn saarrostamaan metséin kautta on tied.patl:n ja jv.osan luovuttava tavalli-
sesti panssarin tuesta ja silloin sen taisteluvoima supistuu hyvin vahiin.

17 V.V. No 5/38; Tied.patl:n vahvuus PL.M:std saatujen tietojen mukaan: esik., moott.jv.os., hv.joukkue, ps.autojoukkue ja
hvt.tykkijoukkue.
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Etumaaston valtaus jdi siis etujoukon tehtdvaksi'®. Tarkein osuus tdssd on etujouk-
kopataljoonalla, jota vahvistetaan vahintdan kahdella pstolla, hv:illa ja pioneereilla. Jos
kaista on leved, ldhetetddn toinen pataljoona samalla tavalla vahvistettuna sivutien suun-
nassa. Ndiden etumaisten pataljoonien on jatkettava hyokkaysta niin pitkalle, kunnes ne
lydddédn vastaiskulla takaisin tai tykiston valmistelema hyokkays torjutaan tulella. Tél-
16in katsotaan kosketus vihollisen pddvastarinta-asemaan saavutetun.

Tami kaavamainen menettely tarjoaa aloitekykyiselle, liikkuvalle ja maastoon tottu-
neelle puolustajalle mahdollisuuksia tehokkaaseen vastatoimintaan. Puolustaja voi etu-
kateen madritelld vihollisen vahvuuden ja etenemissuunnatkin suurin piirtein seka tietdd
lisaksi, ettd sen padjoukko passiivisena odottaa etujoukkotaistelun tulosta taaempana.

Metsdn suojaamana, taisteluetuvartioiden ja eteentyonnettyjen tukikohtien taiste-
luun nojautuen, se voi reserveillddn suorittaa teiden vélimaastosta, joka tavallisesti on
metsan peittdmaa, vihollisen sivustaan tehokkaan iskun. Talla tavoin viholliselle voi-
daan tuottaa tappioita ja harhauttaa paapuolustuslinjan kulkuun nédhden. Néin on esi-
merkissimme kédynyt I/JR 10:lle. Padpuolustuslinja on taaempana, kuten myéhemmin
tulemme nikeméddn. - Voidaan viittad, ettd etujoukkopataljoona voikin edetd pddosin
teiden valimaaston kautta. Tama tullee harvoin kysymykseen, silld maasto sielld on ta-
vallisesti vaikeakulkuista hidastaen liikettd ja hyokkédysvaunujen tuki jad olemattomak-
si. Tiehen nojautumalla on suunta selvé ja hv:en ja tykiston tuki varmasti saatavissa.
- Padpuolustuslinjan etupuolella suoritetusta vastaiskusta varoittaa kylla KO 36", vaa-
tien téllaisessa tapauksessa pddvoimien puuttumista asiaan ja tunkeutumista vastaiskun
suorittaneen vihollisen kantapiilld pdavastarinta-asemaan. Peitteisessd maastossa tilan-
nekuvan saaminen ja padvoimien toimintaanpano tuskin kuitenkaan kdynee kyllin no-
peasti. Siis puolustajan aktiivisella toiminnalla etujoukkotaistelujen aikana voidaan kat-
soa olevan menestymisen mahdollisuuksia. Myonnettdkoon kuitenkin, ettd voimakkaan
panssariaseen omaten hyokkadjalla on mahdollisuus, ellei tehokkaisiin sulutuksiin ryh-
dytd, paljastaa padpuolustuslinjan todellinen kulku. Niin kéy varsinkin silloin, kun péa-
puolustuslinja kulkee pitkin aukeamien reunoja, mutta sitd suuremmat ovat harhautta-
mismahdollisuudet, jos paapuolustuslinja on vedetty metsan suojaan ja aukean reunassa
on vahvoja eteentyonnettyja tukikohtia. Tdll6in lentdjienkin tiedustelu antaa laihan tu-
loksen.

Etumaaston valtauksen suorittamisen yhteydessa huomasimme esimerkissimme suo-
ritettavan voimakasta ja monipuolista tiedustelua vihollisaseman selvittamiseksi. Vena-
ldiset ohjesdannot vaativat tietoja yksityiskohtaisesti koko puolustusasemasta ja viholli-

18  “Peredavyi pataljon” - nimitystd KO 36 ei tunne.

19 KO 36§ 170.
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sen ryhmityksestd? voidakseen laatia heiddn taktiikalleen ominaisen pitkélle ulottuvan
yksityiskohtaisen hyokkayssuunnitelman. On ilmeistd, ettd yksityiskohtien selvittami-
nen meikéldisessd maastossa on vaikeaa. Se vaatii suhteettoman paljon voimia, vélineis-
tod ja ennen kaikkea aikaa. Sittenkin jddnee puolustuslinjan takana oleva alue jokseenkin
episelviksi. Etumaisten elimien selvittdiminen voi kylld tapahtua tirkeimpien tuliaseiden
sijoituksen tarkkuudella, kun tiedustelutulosten perusteella lisdksi tutkitaan karttaa. Ve-
néldisten sotilasaikakauslehtien sovellutusesimerkkien mukaiset tapaukset, joissa patal-
joonan komentaja voi maaston mukaan alaisilleen osoittaa vihollisen puolustuksen ki-
lometrien syvyydelld, jadnee meilld harvinaisiksi poikkeustapauksiksi. — Tykistdasemia
tuskin voidaan pitéda salassa, ellei suoriteta hyvin usein asemanvaihtoja. Maastovaikeuk-
sien ja tulitoiminnan hdiriintymisen takia tdlldkin on rajansa. - Reservien selville saan-
ti ilmapommituksilla voi olla tuloksellista, mutta sijoituspaikkaa vaihtamalla niidenkin
suojaaminen hyokkdyksen alkuvaiheessa tapahtuvilta hv:en hyokkayksiltd ja tykistotu-
lelta on mahdollista.

Joka tapauksessa divisioonan komentaja esimerkissimme joutuu tekemidédn hyokkays-
suunnitelmansa puutteellisemmilla ja epdmédrdisemmilld tiedoilla kuin mihin hin on
avomaastossa tottunut. - Tama tulee olemaan sddntond meikaldisissa olosuhteissa. Yksi-
tyiskohtaisen, pitkille ulottuvan suunnitelman laatiminen siis vaikeutuu.

3. Hyokkdys paavastarinta-asemaa vastaan.

”21.8. klo 10 mennessé on 4. DE:ssa laadittu tiedustelutulosten ja AK:n hyokkayskaskyn
perusteella seuraava hyokkéyssuunnitelma (liite N:o 4)2":

- 4. D hyokkaa iskuryhmén vasemmalla Lampijdrven lansipuolitse ja valtaa
maaston p. 91,1 — Karéttild — Salakka - Penttild. Myohempiana tehtdvdna on jatkaa
tavoitteena Kuurmanpohjankylan pohj.reuna — Kasajarvi.

- JR 11, vahvistettuna 14.Hv.K:lla ja II ja ITI/KTR 104:n tukemana hyokkaa
vasemmalla.

- JR 12, vahvistettuna 1. ja 2.Hv.K:lla ja I, II ja III/KTR 4:n tukemana keskelld ja

- JR10 (pl. P) I/KTR 104:n tukemana oikealla sitovana ryhmana.

- Kaistat ja tavoitteet ilmenevit peitepiirroksesta. Hyokkdysvalmiina on oltava
22.8.klo 3. Hyokkays alkaa klo 6.

- I/JR 10 ja Tied.P kootaan divisioonan reserviksi JR 12:n taakse.

- DD 4, kisittden yhden hv.patl:n, siirtyy tykistovalmistelun alettua 6.D:n kaistalla
Konnunkylédn (et.) maastoon, hy6kkdd maantien Kontu - Kuurmanpohja
suunnassa ylittden vihollisen paiapuolustuslinjan klo 5.30 ja lamauttaa klo 6

20 KO 36 §$ 165, 166, 167 ja 168.

21 KO 36. 5 luku.
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vihollisen tykiston ja reservit alueilla Suikki ja Rdikkosenméki. - DPP-ryhména
[jalkavden kaukotuki] 3.Hv:K (BT-hv:ja) hyokkaa tien p. 84,5 - Naveri suunnassa
ylittden vihollisen padpuolustuslinjan klo 5.30 ja lamauttaa klo 6 vihollisen
pesikkeet ja reservit alueella Matikka — Pullinen, jonka jalkeen alistetaan JR 12:Ile.

Tykistovalmistelu alkaa klo 3.30. AK:n DD-ryhmén (RaskKTR 2) tehtdvdni on:
a) lamauttaa vihollisen tykisto ja reservit alueilla Kouvola, Suikki ja Riikkdsenmiki,
b) saattaa hv:en DD 4:4,
¢) lamauttaa mychemmin ilmaantuvat vihollispatterit ja
d) estédd vihollisen mahdollinen vastahyokkéys Raikkosenméen suunnasta.

PP-ryhmien [jalkaviked tukeva tykistoryhmad] tehtévina on:
a) tuhota todetut hvt.aseet ja puolustuspesikkeet rykm:ien hyokkayskaistoilla,
b) saattaa kahdella PP 12:n ja yhdelld PP 11:n pstolla klo 5.30-5.40 hv:en DD 4:4,
c) saattaa yhdelld PP 11:n ja PP 12:n pstolla klo 5.45-6 hviemn DPP-ryhmii ja
d) saattaa klo 6 alkaen NPP-ryhmien ja jalkavden hyokkéystd 1-tavoitteen
saavuttamisen jilkeen alistetaan yksi psto JR 11:lle ja 2 JR 12:Ile.

AK:n ilmavoimat hyokkéiavit klo 16 Kuurmanpohjan maastossa todettua esik:a,
tykistod ja reservid vastaan.

Kom.p on 22.8. klo 13 alkaen p:ssd 41,0 siirtyen myohemmin Naveriin.

JR 12:n hyokkdyssuunnitelma on seuraava (liite N:o 5):

JR 12 hyokkiad iskuryhmissd vasemmalla, valtaa alueen Kemppildjarven
pohjoispda — Matikka ja jatkaa tavoitteena Salakka — Suokumaanjarvi;
my6hempénd tehtavina on jatkaa linjalle Kuurmanpohja - Kasgjarvi.

I P, vahvennettuna 1.Hv.K:lla seka I ja II/KTR 4 tukemana, hyokkad Néverin kautta
ja valtaa Pullisen "II”:n pohjoispuolella olevan metsik6én, myShempana tehtdvana
on hyokatd Suikin taloryhmén kautta Salakkaan.

III P, vahvennettuna 2.Hv.K:lla ja PA 12:n [rykmenttitykist6] tukemana, hyokkaa
Lampijérven itdpuolitse ja valtaa kukkulan Pullisen talon pohjoispuolella ja
hyokkad edelleen kukkulan p.91,3 kautta kukkulalle Salakka ”kk”:n kohdalla.

IT P hyokkaa toisessa linjassa pitkin maantietd kehittden I P:n menestystd

sen vasemman siiven takaa, valtaa metsikon Pullisen "P”:n koillispuolella ja
hyokkaa edelleen I P:n vasemmalla puolella Salakkaan. II P:a tukee IIT/KTR 4 ja
ensimmadisestd tavoitteesta alkaen sille alistetaan 3. Hv.K.
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- Léihtoasemiin siirrytddn 22.8. klo 3 mennessd. Rynnikkoasemiin siirrytdan
tykistovalmistelun aikana. Rynnédkko alkaa klo 6. Ensimmadinen tavoite
saavutettava klo 7 ja toinen klo 8.30%.

- Hv:en tehtévit ilmenevit div:n suunnitelmasta. PP-ryhmien tehtédvit osoittavat
patlj:ien kom:t. Lahtdasemiin siirtyminen tykistévalmistelun alettua.

- Tykistén PP-ryhmien tehtévistd sopivat pston kom:t patlj.kom:ien ja hv-
komppanian paéll:n kanssa ottaen huomioon seuraavaa:

a) tykistovalmistelun aikana lamautetaan hvt.aseet Naverin tienhaarassa,
Kukkulalle Naveri ”i”:std 200 m kaakkoon, Kemppildjarven etelapddssa
olevalla kukkulalla ja taaempana Matikan sekd Pullisen kukkulalla,

b) IT ja III/KTR 4 saattavat hv:ien DD-ryhmaa klo 5.30-5.40 ja I/K'TR 4 saattaa
hv:en DD-ryhmia klo 5.45-6 ja

c) PP 12 saattaa klo 6-7 jalkavden ja NPP-ryhmien [jalkavéen valiton tulituki]
hyokkaysté 1-tavoitteeseen® kiinnittden padhuomion Matikan ja Pullisen
kukkuloiden suuntaan seka estad vihollisen todennikdisen vastahyokkayksen
Matikan suunnasta, klo 7-8.30 saattaa hyokkaystd 2-tavoitteeseen, jonka
jalkeen I P:lle alistetaan kaksi ptria ja IT P:lle yksi ptri.

- Kom.p. on kukkulalla Poikelmuksen lammen kaakkoispuolella 22.8. klo 3 alkaen;

myo6hemmin se siirtyy Pulliseen.

Hyokkéys alkaa suunnitelmien mukaisesti. Sen kulku on seuraava (liite N:o 6):
Tykistovalmistelu osuu osaksi harhaan johtuen siitd, etta vihollisen padpuolustuslinja
divisioonan iskuryhmin suunnassa onkin taaempana. Kosketus olikin saavutettu vasta
eteentyonnettyihin tukikohtiin. Lisdksi oli osa vihollisen tykistod vaihtanut yon kuluessa
asemia. — Klo 5.30 alkaa hyokkéaysvaunujen DD-ryhmin hyokkays tykiston tulivyéryn
saattamana maantietd pitkin syvassé kolonnassa. Osa levittaytyy tien sivuille ja osa poik-
keaa sivuteille levittddkseen ryhmitystddn. Etumaisten hyokkadysvaunujen alla rdjahtelee
miinoja aiheuttaen hdiriotd ja viivytystd hyokkayksessa. Pullisen aukeamalla hyokkays-
vaunupataljoona levittiaytyy leveimpaidn muotoon, mutta térmaa aukean pohjoisreunas-
sa olevaan hyokkaysvaunuesteeseen. Tykiston saattava tulivyory, sattuneiden hairididen
johdosta, osuu nyt niin kauas, ettd se ei endd vilittomasti suojaa hyokkaysvaunuja. Niin-
pé vihollisen hyokkaysvaunutorjunta-aseiden tuli saa huomattavia tappioita aikaan. Suu-
ri osa padsee kuitenkin murtautumaan esteen ldpi ja jatkaa tien suunnassa Suikkia kohti.
Tietd kéyttavista hyokkdysvaunuista useimmat tuhoutuivat miinoihin. Suikin tienhaa-

rassa, jossa on ensimmaiinen kokoontumispaikka, joutuvat hyokkaysvaunut erittdin te-

22 V.V.N:o 7/38 aiv. 37 ja 46.

23 V.V.N:o 7/38 siv. 37-38.
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hokkaaseen torjunta-aseiden tuleen. Lihtiessddn suorittamaan varsinaista tehtavadnsd,
eivit hyokkdysvaunut 16yddkadn Suikin aukean itdreunassa kohteeksi annettua tykistod
(vaihtanut asemaa). Salakkaa kohti pyrkiessddn ne taas kohtaavat Penttild "a”:n kohdalla
olevassa kapeikossa niin tehokkaan hyokkdysvaunuesteen, ettd sen yli ei padstd. Kiertd-
essddn sitd metsdn kautta osasto menee sekaisin, vaunut eksyvit toisistaan ja eteneminen
kdy hitaasti, joten metsdstd ulostulo tapahtuu yksitellen hvt.aseiden vaikuttavaan tuleen
ja juuttuvat Suokumaanjérveen laskevan puron uomaan. Loput kddntyvit takaisin huo-
matessaan yrityksen jatkamisen turhaksi. - DD-ryhmén hyokkayksen alettua kohdistuu
vihollistykiston vastavalmistelu hyokkaysvalmiusasemassa olleeseen jalkaviakeen aiheut-
taen héirioita.
- Klo 5.45 murtautuu hv:en DPP-ryhmad vihollisasemaan Naveriin johtavien
teiden suunnissa tykiston saattamana. Osa niistd tuhoutuu tielld olleisiin
hv.miinoihin. Hyokkéys hidastuu niin, ettd klo 6 ne ovat saavuttaneet vasta
Néverin taloryhman. - Klo 6 kayvit AK:n ilmavoimat Kuurmanpohjan maastossa
olevien vihollisten kimppuun. Se lamauttaa tehokkaasti sielld toimineen pston.
My®0s reservi ja divisioonan esikunta kérsivdt huomattavasti pommituksista. —
Klo 6 alkaa hyokkéysvaunujen NPP-ryhmien tukema jalkavden rynnéakké. JR
12:n ensimmadisessd portaassa hyokkddvan I P:n sisidnmurto onnistuu. 1.Hv.K:n
péadosa hyokkad pitdjanrajan ja tien suunnassa jv:n etulinjan edessa. Metséssé
etenevit vaunut tarttuvat silloin talléin kiinni ja jaavét jalkavéestd pian jalkeen.
Tappiot ovat melko vahiiset, silld tykistovalmistelu on kyennyt lamauttamaan
hyokkéysvaunutorjunta-aseet. III P:n sisddnmurto onnistuu niin ikddn, mutta
hv:en padosan hyokkays juuttuu Poikelmuksen lammen pohjoispuolella
oleviin rinteisiin niin pitkédksi aikaa, ettd ne eivét voi auttaa jalkaviked
sisddnmurron kehittdmisessd. II P seuraa I P:n takana tietd pitkin ja hyokkaa
Néverin tienhaarasta Pullisen ”P”:td kohti johtavaa aukeamaa I P:n vasemman
siiven ympiri tavoitettaan kohti. Kun pataljoonien etulinjat ovat saavuttaneet
Kemppildjarvi ’K™:n - Pullinen ”P”:n kohdalla olevan aukeaman, pysahtyy
hyokkays tykiston ja jalkavden sulkutuleen (padpuolustuslinja on nyt vasta edessd).
Suoritettuaan voimakkaan tykistévalmistelun ja saatuaan sekaisin menneet
hv.kompp:t jarjestetyksi padsee hyokkéys vihdoin jatkumaan ensimmaéiseen
tavoitteeseen. — II P:n vasempaan sivustaan, luoteesta metsén kautta, kohdistuva
vastaisku saattaa pataljoonan vaikeaan asemaan. Sen kaikki komppaniat ovat
kiinni etulinjassa. IT P pyytdd apua rykmentistd. Rykmentin komentajalla ei
my6skédn ole reservid, jolla voisi vaikuttaa taistelun kulkuun. Kohdistamalla
voimakkaan tykistotulen II P:n vasemmalle sivustalle helpottuu pataljoonan
tilanne véhitellen ja hyokkays paidsee jatkumaan. Hyokkdysvaunujen padosa
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massoittuu tien varteen, silla kukkulan 91,3 rinteet ovat liian jyrkat ja metsédssd
tien lansipuolella ne jaavat auttamattomasti jalkeen.
- JR 12 saavutettua Suikin tienhaaran, kohdistuu sen kylkeen tykiston tukema
noin rykmentin vahvuisen vihollisen vastahyokkays. Tilanne muodostuu JR 12:n
kohdalta hyvin vaaralliseksi, mutta ilmavoimien, raskaan tykiston ja divisioonan
reservind olleen I/JR 10:n menestyksellisen toiminnan avulla JR 12 onnistuu
vihitellen vetdytymaan puolustukseen linjalle Kemppildjarvi - Pullinen - Matikka.
- JR 11:n, jonka hyokkéys metsdisessd maastossa on ollut vield hitaampaa, on pakko
vetdytyd tdman takia mydskin taaksepdin. — 4.D:n sitova ryhmad ei ole onnistunut
murtautumaan vihollisen puolustusasemaan. — Armeijan ilmamaihinlaskujoukot,
jotka laskettiin 22.8. klo 3.30 Konnunsuon luoteispuoleiseen maastoon, ovat
paikalliset reservit (m.m. Kev.Os. 2) sitoneet sulkemalla laskeutumispaikalle

johtavat tiet”.

Téssd esimerkissd ndemme toteutettuna hyokkdyksen puolustukseen asettunutta vihol-
lista vastaan venéldisten normien mukaisesti*. — Maastoa ei voida pitdd poikkeuksellisen
vaikeana suomalaisena maastona, joskaan se ei ole kaikkein helpointakaan. Téman poh-
jalla voidaan siis padstd kasilld olevan kysymyksen tarkastelussa ldhelle totuutta.

4.D:n iskuryhmé mairdytyy Naveri — Salakka suuntaan ilmeisesti siitd syystid, ettd
maasto on tailld hyokkayskaistalla helpointa. Sielld on tiehen liittyvid aukeita ja pinnan-
muoto on melko tasainen. Se vastaa hyokkiyskaistalla 1dhinnd sitd maastoa, jossa vena-
ldiset ovat tottuneet toimimaan. Sitd paitsi hyokkdysvaunujen tuki on tdilld mahdolli-
nen. Suuntaamalla iskuryhmén Askarijarven molemmin puolin jouduttaisiin venéliisille
epamiellyttdvadn metsdmaastoon, joka riistdisi jalkavéeltd hv:en tehokkaan tuen. Toi-
saalta puolustaja on, ottaen huomioon venélidisten runsaan hv.aseistuksen ja tykiston, va-
rautunut ottamaan vastaan padiskun juuri taélta, joten joudutaan iskemaén lujimmin va-
rustettua aseman osaa vastaan. Mutta venildiset luottavat aseistuksensa murtovoimaan.
Téaman esimerkin mukaisesti kdynee useimmiten. Siis venaldisten padiskut tdlta kannalta
katsoen ovat odotettavissa aukean ja helppokulkuisimman maaston suunnassa.

4.D:n hyokkédysryhmityksessd ilmenee painopiste mitd selvimmin. Iskuryhmidén on
ryhmitetty runsaasti 2/3 kaikista voimista. Huomaamme, ettd venaldisten hyokkaykses-
sd kayttdmit normit® jalkavakeen ndhden divisioonan puitteissa eivdt tunnu mahdot-
tomilta. Kaksi jalkavakirykmenttid 2-3 km levyiselld kaistalla ei ole meikldisissdkddn
tilanteissa harvinaista. Asia muuttuu toiseksi, jos menemme suurempiin puitteisiin ja
kaytamme kaikkein ahtaimpia venildisen ohjesddnnon mittoja. Télloin epdilemattd jo

24 KO 36.Luku5ja7.
Militarwissenschaftliche Rundschau N:o 4/38.

25 KP 36.§ 175.
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tieverkkokin huollon kannalta asettuu esteeksi. Mutta tdtd kysymysté tutkitaan toisen
diplomityon yhteydessd. - Myoskddn suunnitelman edellyttdmien hyokkédysvaunumai-
rien ryhmittiminen hyokkdykseen ei ole mahdotonta, koska se tapahtuu teille ja niiden
varsille ja koska hv:en siirtyminen ldhtdasemiin tapahtuu vasta tykistovalmistelun alet-
tua, jolloin tiet voidaan varata niille. — Sitd vastoin suurien tykistomassojen toimintaan-
pano tuottaa ilmeisesti vaikeuksia. Esimerkki osoittaa, ettd div:n pstot on ollut pakkoa
sulloa tuliasemiin kokonaisina kéyttden hyviksi jokaista vahankin avoimempaa paik-
kaa sopivan kantomatkan sisdpuolella. Tarkemmin karttaa tutkimalla voimme huomata,
ettd lisaksi on ollut pakko kaataa metsda saadakseen ampuma-alaa pattereille. TAméa on
ollut valttdmatontd, vaikka venildisilld onkin metsdmaastoon soveltuva haupitsivoittoi-
nen kalusto. Lisdksi on rykmentin tykist6 - ja usein vield suuremmassa méarédssa — val-
lannut div:n tykistélle soveliaita asema-alueita. Téma on vilttimatonta siitd syystd, ettd
rykmentin tykkej ei meilld voida useinkaan viedd etulinjaan suoralla suuntauksella ta-
pahtuvaa ammuntaa varten, kuten Venijalld on tapana, silld peitteisen maaston takia ne
olisi silloin ty6nnettdvd aivan eteen jalkavden tulelle alttiiksi. Rykmentin tykisto tulee
siis toimimaan useimmiten epédsuoralla suuntauksella, lukuun ottamatta yksityisid hv:en
tukemiseen kaytettdvia tykkejd. Asema-alueet on sijoitettava vahintddn 1500 m:n* péa-
hén etulinjasta ja siirtyvit ne usein maastovaikeuksien takia vield kauemmaksikin div:n
tykiston asema-alueille. Nama vaikeudet ilmenevit vield selvimpind, jos silméilemme
6.D:n hyokkiyskaistaa. Samaan tulokseen tullaan karttaa ja harppia kayttden tutkittaes-
sa maastoamme muuallakin kuin kisilld olevassa esimerkissé. Tavallisesti ainoastaan sel-
laisissa tapauksissa, joissa puolustaja on sijoittanut pddpuolustuslinjan metsin sisddn, jaa
hyokkadjan haltuun suurempia aukeama-alueita, joilla lukuisakin tykisto 16ytda helpos-
ti tuliasemat. — Voittamattomia vaikeuksia ei metsé kuitenkaan aseta. Kaatamalla metsda
voidaan tuliasemat raivata. Tima vaatii kuitenkin aikaa ja paljastaa aikeet viholliselle. -
Toinen rajoittava tekija on ilmeisesti suuria ampumatarvikemairia vaativat kuljetukset.
Esimerkissimme esiintyva tykistd tarvitsee hyokkaystd varten ammuksia ainakin 5 tu-
liannosta. Se merkitsee, etté tietd Thantala - Kilpeenjoki — Pihkalanjérvi on kuljetettava
vahintddn 12 pstoa x 3 t.a. x n. 16 ton.= 576 ton., eli 19 meikaldistd kuormastokomppani-
aa /tyk.rykm:1ld on, mukanaan 2 t.a.)”. Tamdn marssisyvyys yhtend jonona on jo 19 km.
On selvad, ettd tietd tarvitaan muihinkin kuljetuksiin, joten on kyseenalaista voidaanko
niin lyhyessd valmisteluajassa kuin esimerkissimme on edellytetty, ja joka vastaa vena-
laisissd sovellutusesimerkeissd esiintyvid aikamadrid, tarvittavia a.tarvikkeita kuljettaa.
Edellisen perusteella voimme paitelld, ettd iskuryhmén muodostaminen venaldisin
normein kohtaa jo divisioonankin puitteissa erindisid vaikeuksia ja ettd kuljetusvaikeuk-

26  Seppila: siv. 60-61.

27  Sk.Y:n moniste: Puna-armeijan selustapalveluksen jarjestely.
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sien johdosta padvoimaryhmdt tulevat esiintymaan pééteiden varsilla. Tima pitda paik-
kansa senkin puolesta, ettd maasto teiden varsilla on tavallisesti helpointa, joten aikai-
semmin esittimdamme ndakokohta myds tulee taytetyksi.

4.D:n hyokkdyssuunnitelma rakentuu venildiselle “syvyystaktiikkaperiaatteelle” Sen
mukaan on eri taisteluosastojen, eri hv.ryhmien, tykistotulen ja ilmavoimien saavutetta-
va sille madratyt kohteet niille maarattyind aikoina. Edessd oleva maasto kitkee kuiten-
kin peittoonsa monia yllityksié, joiden arvioiminen on varsin vaikeata. Maasto on sik-
si peitteistd, ettd on mahdotonta, ilmakuvista huolimatta, arvostella vihollisen vastuksen
laatua ja lujuutta sellaisella tarkkuudella kuin keskieurooppalaisessa avomaastossa. T4-
mén totesimme jo etumaaston valtauksen yhteydessa.

Tarkein osuus “syvyystaktiikan” toteuttamisessa on hv:en* DD- ja DPP-ryhmilla, il-
mavoimilla ja tykistolld. Esimerkissimme DD-ryhmin hyokkdys tapahtuu samassa
suunnassa ja samoin perustein kuin 4.D:n iskuryhmén hyokkays. Taalla hyokkays kana-
lisoituu kapealle ja helposti sulutettavalle alueelle, jonne puolustaja on keskittanyt paa-
osan hvt.aseistaan. Vastavaikutuksen voinemme vairyyttd tekemattd arvioida sellaisek-
si kuin hyokkayksen kulku sen osoitti. Hyokkéaysvaunujen kaukotorjuntaryhman osalta
jaa siis tehtdva tdssd suorittamatta, vihollisen tykistd lamaannuttamatta ja reservit sito-
matta. Samantapaisissa olosuhteissa DD-ryhmat joutuvat meikéldisessd maastossa suo-
rittamaan hyokkayksensd sangen usein. Téastd vakuuttuu karttaa tutkimalla. - DPP-ryh-
mén tunkeutuminen tavoitteeseensa voimakkaana ryhmana on myoskin kyseenalaista.
- Yleensa voidaan sanoa, ettd vaikkakin maastomme harvoissa tapauksissa muodostaa
kerta kaikkiaan ldpaiseméttomén esteen, niin yhtd harvoissa tapauksissa hv:ja voidaan
koko taistelun ajan kayttad avoimessa ja tasaisessa “hyokkaysvaunumaastossa’, vaan on
niiden ennen pitkaa sukellettava ainakin harvahkoon metséén, ts. sellaiseen maastoon,
joka muodostaa niille vakavan esteen®. T4illd on vaikea orientoitua ja tahystys suljettu-
jen luukkujen takaa antaa laihan tuloksen, kun puut rajoittavat jo ennestaankin suppeata
nikokenttdd. On vaikeata pysyd suunnassa, 10ytdd maaleja ja keksid ansoja. Epdtasaises-
sa maastossa on miltei mahdotonta ampua tarkkaa tulta. Tarkein rajoitus, minkd metsd
aiheuttaa edellisestd johtuen on kuitenkin se, ettd massakayttd, ja erikoisesti juuri syval-
le tdhtddvin tavoittein yhtendisesti johdettuna, vaikeutuu. Se pakottaa lyhentimaén ta-
voitteita ja madradmain useita perdkkaisia kokoontumispaikkoja yhteistoiminnan jatku-
vuuden takaamiseksi. Vaikeudet nousevat usein niin suuriksi, ettd hyokkéaysvaunujen on
turvauduttava jalkavikeen, joka toimii sen silméni. Kaikki tdmi johtaa siihen, ettd mas-
sakaytto vendldisen taktiikan edellyttdmin mittasuhtein tulee harvemmin kysymykseen

ja rajoittuu padasiassa jalkavden vilittoméan tukeen ja siindkin usein rajoitetumpaan toi-

28 KO 36. 99 126 ja 181.

29 Jéarvinen: siv. 88-94.
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mintaa ts. hv:t suorittavat lyhyitd murtoja hyokkéayksen liikkeelle saamiseksi. Tahdn tu-
lokseen tultaessa horjuvat venildisen “syvyystaktiikan” perusteet vakavasti.

Ilmavoimien ja tykistdn osuus “syvyystaktiikan” toteuttamisessa ylivoimaisuutensa
ansiosta on sitdvastoin varsin vaikuttava. Varsinkin kaasun kéytto reservien etenemis-
teille saattaa muodostua tehokkaaksi keinoksi. Maaston peitteisyys rajoittaa kuitenkin
niidenkin toimintaa. Niinp4, kuten esimerkissimme on oletettu, ne tuskin voivat sitoa
reservejd niin tehokkaasti, ettei niiden vastahyokkays metsan suojasta, aukeamien suun-
nassa “jyraavan” vendldisen iskuryhman sivustaan olisi mahdollinen.

IImadesanttien vahvuus laskuvarjojen avulla tuskin voi nousta niin suureksi, ettd se
voisi vaikuttaa ratkaisevasti puolustuksen murtumiseen®. Téssa tapauksessa Konnun-
suon lentokentille on joko jarjestetty ilmatorjunta tai sitten se on hyljattyna havitetty.
Talvella jarvien jadtyminen muuttaa tilanteen venaliisille edullisemmaksi.

Tuloksena “syvyystaktiikan” tarkastelusta voimme pitdd, ettd sen toteuttaminen puh-
daspiirteisend tuottaa meilld sangen usein voittamattomia vaikeuksia.

Kuten esimerkistimme selvidd, on venildiselle taktiikalle ominaista tehtédvien anto
yksityiskohtaisesti pitkélle eteenpdin. Tamé ilmenee selvemmin JR 12:n hy6kkédyssuun-
nitelmaa tarkastettaessa, jossa pataljoonat saavat alun perin tehtdvit kelloméaariin si-
dottuna divisioonan ensimmadiseen tavoitteeseen saakka. Samoin pataljoonia tukeva ty-
kisto saa tehtavit etukdteen hyvin yksityiskohtaisesti saattovaihetta varten®. Tdméa on
sangen vaarallinen menettelytapa. Yllattavit tekijat vihollisen alueella alkavat vaikuttaa
heti hyokkéyksen alettua, kuten esimerkki osoittaa, ja yksi ja toinen osa “aikataulusta” ei
pidéd paikkaansa. Seurauksena on hyokkayssuunnitelman rikkoontuminen, sekaannuk-
sen syntyminen ja joukkojen luisuminen pois johtajan kisistd. Jo tehtdvien mairittele-
minenkin pitkille eteenpdin meikdldisessd maastossa on vaikeaa. Tdilld ei voida alajoh-
tajille konkreettisesti maastossa osoittaa tehtéavid pitkalle, niin kuin avoimessa maastossa.
Sitd paitsi orientoitumis-, yhteydenpito- ja yhteistoimintavaikeudet ovat ilmeiset. Toi-
minta on varminta sddnndstelld lyhyin tavoittein. - Siis sellainen menettely, joka poh-
jautuu “syvyystaktiikan” edellyttimaéan pitkélle kdskettyyn toimintaan, ei sovellu meilld.

Téssd yhteydessd on syytd tarkastaa tykiston kayttoperiaatteita hyokkdyksessa. Esi-
merkistd huomaamme, ettd tykiston taktillinen jako vastaa suurin piirtein meikaldista
jakoa®”. Edelleen huomaamme esimerkistd, ettd pyritddn ainakin osittain keskitettyyn
kayttoon. Tama ilmenee varsinkin kaukotehtavien suorituksessa. Toisaalta on voimak-
kaana ilmionad hajoitettu kaytto. Tavallisesti hyokkdyksen alettua tykiston osia alistetaan

30  Sarko: Pataljoona todennikéisin vahvuus.
31 M.m.: V.V.N:o 7/38 siv. 37-38 ja 46.

32 DD-, PP- ja PA-ryhmi - yhteis- ja tukiryhma seké krh.k:t. KO 36. §§ 114-115 seki Sotilasaikakauslehti N:o 7/32.
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taisteluosastojen komentajille®*. Meikéldistd maastoa ajatellen, varsinkin kun ottaa huo-
mioon venildisille vieraat olosuhteet ja heille sithen varan antavan lukuisan tykiston,
voidaan tdtd pitdd onnistuneena menettelyna. Tykiston tuli, vaikka heikompanakin, on
varmemmin saatavissa. — Toisaalta se heikentad tykiston ylivoimaisuuden vaikutusta.
Yksi venildisen taktiikan suurimpia heikkouksia on reservin puute. Esimerkissd 4.D:n
kom. antaa kaikille joukoille, lukuun ottamatta yhtd patl:a ja tied.patl:a, yhtaikaa taiste-
lutehtdvan. JR 12:n kom. tekee samoin. Hin antaa toisessa portaassa hyokkaaville, ta-
vallaan reserviéd vastaavalle pataljoonalle jo ennen hyokkayksen alkua tarkoin madritel-
lyn tehtdvdn®. - Se, ettd divisioonan komentajalla ei ole reservia kisissddn tekee hanelle
mahdottomaksi tehokkaan vaikuttamisen hyokkdyksen onnistumiseen sen kuluessa
esiintyvien vastavaikutusten aikana. Patl:n vahvuinen reservi, joka nédyttad venildisil-
le olevan tavallista, ei ole tdhédn tarkoitukseen kyllin voimakas. Tama pitdd paikkansa
varsinkin meilld, jossa peitteinen maasto ja vihollisen iskuvalmius saattaa tuottaa ylla-
tyksid, kuten edelld on jo selvinnyt. Kapealla rintamalla hyokkadvan venildisen isku-
ryhmin sivustat tarjoavat vihollisen reserveille otollisen maalin sitd suuremmalla syylld,
kun sitova ryhmé jaa melkoisella varmuudella jalkeen. Téssé jos missd pitdd paikkansa
puolalaisessa sotilasaikakauslehdessd® ollut arvostelu: “venaldista taktiikkaa noudatta-
va hyokkéys saattaa muodostua iskuksi ilmaan ja saarrostaja itse joutua saarrostetuksi”
Tata viitettd tukee esimerkkimmekin. — Alemmissa portaissa on reservi vield tuntemat-
tomampi kuin divisioonassa. Toinen porras, joka osittain peittad reservin tehtévit, sido-
taan jo alun perin, kuten edelld on selvinnyt. Ohjesdannoén mukaan sen on kehitettiva
menestystd jommankumman siiven ympri (is-sa flanga) hyokiten. Maastossamme, jos-
sa vihollisen puolustussysteemié on vaikea tiedustelunkaan perusteella tarkoin maaritel-
13, on vaarana, ettd etukiteen méadradmalld toinen porras tulee suunnatuksi lijan aikaisin
hyokkéykseen, kuten esimerkissimme, ja se joutuu taistelemaan samoissa vaikeuksis-
sa kuin muutkin etulinjassa hyokkaavit, eikd suinkaan kehittimalld menestysté. Sinne,
missd menestystd saavutetaan, ei ole saatavissa endd joukkoja. Toisaalta, vaikkakaan toi-
nen porras ei joutuisikaan liian aikaisin taisteluun on peitteisessd maastossa vaikea to-
deta menestystd niin nopeasti, ettd toinen porras voitaisiin joko oma-aloitteisuuden tai
johtajan kdskyn vaikutuksesta ohjata juuri sinne, missa hyokkéys alkaa menestyd. Toinen
porras on saattanut jo ldhted suorittamaan alun perin saamaansa tehtavaa. Téllaisen vaa-
timuksen asettaa kylla KO 36 sekd tehtdvan antajalle, ettd toisen portaan johtajalle. Saa-

tu tehtdva ja tdma vaatimus ovat ristiriidassa keskendén. Toisen portaan luisuminen joh-

33 KO 36.§115.
34 KO 36.§ 108.

35 Polska Zbrojna N:o 27/7 37.
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tajan késistd on todenndkdinen. — Todellisen reservin puute ja toisen portaan kiyttotapa
on siis ilmeinen epakohta eikd etu, kuten venaldiset vaittavat.

Tahdnastisen tarkastelun tuloksena voimme pitdd, ettd venéldisen hyokkaystaktiikan
erikoisuudet eivit sovellu olosuhteisiimme, vaan paremminkin muodostavat sen "Akil-
leen kantapdan”

B: Hyokkays puolustukseen asettunutta vihollista vastaan
talvella.

Venildisten hyokkaystaistelusta talvella on vaikea muodostaa tarkkaa kuvaa, silld ohje-
saannot ovat niukkasanaisia. Minkélaiseksi se muodostuu ja miten se soveltuu meille,
voidaan kuvitella, kun edelld esitettyyn esimerkkiin, ottaen ldhtokohdaksi esityksen alus-
sa médritellyn venaldisten talvisotatason, sovitetaan talviolosuhteissa seuraavat venaldis-
ten hyokkaystaistelua talvella koskevat kisitykset®”:

- 7Etumaaston valtaus tapahtuu etenemalld rivistdind aina tietd pitkin olkoot
joukot hiihtojoukkoja taikka jalan kulkevia. Rivistostd kehittdydytadn
taisteluryhmitykseen vasta vihollisen ldheisyydessé. Tiedustelusta huolehtivat
hiihtdjdt, ratsumiehet ja hyokkdysvaunut. Hv:t ja ratsumiehet vetavit usein
hiihtajid.

- Hyokkéys suoritetaan, jos lumipeite on paksu (n 40-50 sm.), tavallisesti teitd
myoten. Voimakkaat iskuryhmit (jv:a, hv:ja, tyk:d) koettavat isked vihollisen
sivustaan ja selkddn. Yotd on kéytettiavéd hyviksi yllattavid hyokkayksid varten.
Lahestymisteind voidaan kédyttdd myos jarvien ja jokien jéitd seka soita.

- Tykiston kalusto sijoitetaan jalaksille. Johto desentralisoidaan, jotta tykistd
taatummin saattaisi seurata jalkavaked.

- Hyokkéysvaunut osallistuvat yleiseen hyokkaykseen mikéli lumipeite ei
ole 30 sm:d (!) paksumpi®®. Jos hyokkédysvaunut osallistuvat hyokkaykseen,
on niiden ja jalkavden yhteistoiminnan oltava kiintedd. Hyokkdysvaunujen
ensimmaisind kohteina ovat vihollisen etulinjassa sijaitsevat tuliaseet. Tdman
jalkeen hyokkaysvaunut kulkevat oman jalkavden edessd ja kohdistavat tulensa
perdantyviin vihollisryhmiin sekd puolustusaseman sisille sijoitettuihin
tuliaseisiin. Lopuksi hyokkaysvaunut hajottavat ja tuhoavat vihollisen reservit,
jotka yrittavat suorittaa vastaiskuja.

36  Sotilasaikakauslehti N:o 7/32 siv. 411.
37 Virkki: Venilaisten kisitys talvitaistelusta Smirnoffin talvitaistelua kasittelevan kirjasen mukaan. KO 36. §§ 272-274.

38 KO 36.§274.
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- Iskuryhmén hyokkayksen kulku saattaa olla seuraava: tykistovalmistelun avulla
lamautetaan kaikki vihollisen tuliaseet iskuryhmén suunnassa, timéan tulen
turvassa lahetetddn suuri midrd kk:td eteen tai yli ammunta-asemiin ja jalkavaki
etenee tyk.- ja kk.-tulen turvin kapeassa ja syvissd muodossa hv:t edellddn;
rynnakko suoritetaan ilman suksia.

- Sivustat suojataan valituilla hiihtévilld osastoilla ja lentokoneilla vihollisen
liikkuvien osastojen iskuilta.

Suorittamatta vertailua yksityiskohtaisesti, voidaan tdmén perusteella tehda erdita johto-
pédtoksid. — Joukot ovat vield sidotumpia teihin kuin keslld, silld tykiston lilkkuminen
ja tuliasemien saanti on vield vaikeampaa ja hv:en toiminta samoin. Siis venéldisten nor-
mien mukainen hydkkiys rajoittuu vieldkin entisestddn. — "Syvyystaktiikasta” ovat ve-
nildiset itsekin jo luopuneet hyokkdysvaunujen osalta supistamalla niiden kdyton paa-
asiassa jalkavden valittomain tukeen. KO 36 on mennyt rajoittamisessa yleisesti katsoen
ehka lijankin pitkédlle maaraamalld, ettd 30 sm:d paksummassa lumessa hyokkaysvaunut
eivit osallistu yleiseen hyokkaykseen. Suomalaisia olosuhteita silmélldpitden tim4 ajatus
saattaa kuitenkin olla hyvin oikeaan osunut, kun ottaa huomion metsin ja epdtasaisen
maaston. Teiden suunnissa hyokkédysvaunujen toiminta aina kuitenkin on todennakéi-
nen. - Ilmavoimien toiminta “syvyystaktiikan” toteuttajana osittain helpottuu, osittain
vaikeutuu. Reservien ja tykiston 16ytdminen jélkid seuraamalla on helpompaa, mutta va-
loisan ajan lyhyys rajoittaa toiminta-aikaa.

Toiminnan yksityiskohtainen sdannostely pitkille eteenpéin on vield vaikeampaa ja
vaarallisempaa kuin kesilld. — Sivustojen arkuus suomalaisia hiihtojoukkoja vastaan on
ilmeinen, joten reservin puute talvella on vield suurempi heikkous kuin keslla.

Venildisen hyokkaystaktiikan puutteet esiintyvit talvella suomalaisessa maastossa siis
vield rdikedmpind kuin kesdlld. Talven haitat venaldiset itsekin ovat huomanneet reagoi-

malla niita vastaan erindisissa kohdin, kuten edelld huomasimme, varsin oikein.

C. Hyokkaystaistelun muut lajit.

Venildinen KO 36 erottaa hyokkaystaistelussa edellisestd erilleen seuraavat hyokkaysla-
jit®:

- hyokkays vilittomastd kosketuksesta vihollisen kanssa,

- hyokkays linnoitusalueita vastaan ja

- hyokkays vesiston ylimenon yhteydessa.

39 KO 36. §§ 206-223.



HYOKKAYSTAISTELU 83

Niiden tarkastelua ei ole syytd suorittaa, silld niihin sovelletaan samoja periaatteita, jotka

tulevat kysymykseen hyokkayksessa puolustukseen asettunutta vihollista vastaan.

D. Yhteenveto.

Venildisen hyokkdystaktiikan tarkastelun tulokset voidaan koota seuraavaksi luetteloksi:

Etumaaston valtauksessa kaytetty kaavamainen menettelytapa antaa puolustajalle
mahdollisuuksia tehokkaaseen harhauttamiseen ja vakavien tappioiden
tuottamiseen etumaaston valtausta suorittaville joukoille.

Syvyystaktiikan toteuttaminen tuottaa sangen usein voittamattomia

vaikeuksia: hyokkdysvaunujen kéytto supistuu usein kaikkien rajoitetuimman
kayttoperiaatteen noudattamiseen; tykiston tuliasemien saantivaikeudet rajoittavat
tykiston massakdyttod, mutta tykiston ylivoimaisuus ja hajotettu kéytto lupaa
hyvii tuloksia tarjoamalla jalkavéelle nopean tulituen; ilmavoimien ylivoimaisuus
korvaa maaston ja sddn aiheuttamista rajoituksista huolimatta jossain mairin
hyokkéysvaunujen puuttuvan vaikutuksen.

iskuryhmén muodostaminen suuremmissa puitteissa tulee kysymykseen
venildisin normein vain péateiden varsille ja sielldkin kanalisoituen etukiteen
helposti médriteltaviin suuntiin. Tim4 johtaa siihen, ettd iskuryhmaén sivustat
muodostavat kiitollisen kohteen puolustajan reserveille.

Hyokkayksen yksityiskohtaista suunnittelua syvyystaktiikan vaatimalla
tarkkuudella pitkille eteenpdin, peitteisen maaston kitkemien yllatysten takia, on
mahdoton toteuttaa.

Reservin puute ja toisen portaan kiyttdtapa ovat venildisen taktiikan suurimpia
heikkouksia riistden johtajalta keinon vaikuttaa taistelun kulkuun peitteisen
maaston asettamien vaatimusten mukaisesti.

Sivustojen arkuus asettaa johtajat ja joukot kovalle koetukselle.

Talvi korostaa edelld lueteltuja epakohtia.

Kuitenkin on otettava huomioon, ettd ylivoimaansa nojaten venildiset joukot omaavat

suuren hyokkaysvoiman. On myds vaikeata arvioida venéldisen taktiikan mukautumis-

kykyd edelld esitettyjen epdkohtien vaikutusten vaimentamiseksi. Sen tulee vasta todel-

lisuus osoittamaan.
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III. Puolustustaistelu.

A. Puolustus (normaalirintamalla) kesalla.

1. Tilanne.

(Kartta: 1:50 000, lehdet: Viipuri, Heinjoki, Antrea ja Nuijamaa).
5.D on kaakosta edeten yomarssin jalkeen saavuttanut 16.8. klo 6 Heinjoen — Ristseppa-
lan maaston, kun sen kom. saa AK:n kdskyn?, josta selvidd mm:

- Vihollinen keskittdd voimiaan Viipuri - Hovinmaa - Juustila - Tammisuo alueelle.

- II AK asettuu puolustukseen Vuoksen ja Viipurinlahden vélille turvatakseen
Kannaksen Armeijan iskuryhman keskittymistd Summan etelédpuolelle.

- Pédpuolustuslinja on linjalla Kaltovesi — Heinjoki — Kémarénjarvi — Néaykkijarvi -
Kaislalahti.

- Insin6ori- ja ks.estevydhykkeen etureunana on linja Noskuanselkd — Lyykyla
(luot.) — Hevoissaari.

- 5.D:n lohkon oikeana rajana on Hiijarvi - Pihkalanjarvi - Tuokkolanjérvi -
Nuoskuanselki ja vasempana Ayrépaanjarvi — p. 53,3 — Kimarinjirvi — Suur-Pero
- Perojoki. Oikealla puolustautuu vahv. RR 1 ja vasemmalla 4.D.

- 5.D:lle alistetaan KTR 105, 4.Ks.K ja lentue yhteistoimintakoneita.

- AK:n reservind Leipdsuolla on yksi rykm. ja yksi hv.patlj. ylijohdon reservistd;
reservi varustaa taaempaa asemaa Muolaan kannaksella ja linjalla Leipasuo -
Suokanta.

- Puolustuksen on oltava valmiina 17.8. iltaan mennessa.

- AK:n kom.p. on Leipésuolla, varakom.p. Summassa.

2. Puolustuksen jérjestely ja suoritus.

“Edelld esitetyn késkyn nojalla laadittu 5.D:n puolustussuunnitelma on seuraava (liite
N:o 7)%:

- Insindori- ja ks.estevyohykkeen etureuna sijaitsee linjalla Kddntyma - Naatala -

- Lyykylé (luot.) — Suur-Pero. Toinen viivytyslinja (rubez) on linjalla Myllyjérvi -
Patakahia - Aittolahti — Salonhovi — Korpipero. Etuosasto n:o 1 (¥ kivkompp:a
kk.joukkue ja patl:n tyk.joukkue) toimii Ndatdldn suunnassa, n:o 2 (kivkompp:a,
hv.joukkue, kk.joukkue ja ptri) Lyykyldn suunnassa ja n:o 3 (% kiv.kompp:a,
kk.joukkue ja patl:n tyk.joukkue) Suur-Peron suunnassa. Etuosastojen toimintaan

40 KO 36. § 237.

41 KO 36. §$ 227 jq 238; V.V. N:ot 6/35 ja 7/38; Raikkala: siv. 43.; Sbornik taktitseskih zadats.
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liittyen jarjestdd 1.Sap.K:n paal., jolle lisaksi alistetaan 4.Ks.K:a insin6ori- ja
ks.esteet (katso peitepiirrosta).

Viliton taisteluvarmistus (etuvartioasemat) ilmenee peitepiirroksesta. JR 13 asettaa
kahden komppanian vahvuisen taisteluvarmistuksen linjalle Tuokkolanjarvi —

p. 20,3 — Antelanjérvi — puron mutka Valkjarvi ensi ”V”:n kohdalla vihollisen
harhauttamiseksi padpuolustuslinjan suhteen.

Padpuolustuslinjan kulku ilmenee peitepiirroksesta.

JR 13, vahvistettuna 1.Hv.K.:lla ja PP-ryhména I/KTR 5, puolustaa piirid p. 22,6 -
Lintusuo - Linnalampi - Suuri Koveronsuon koillisreuna. Oikeana rajana on 5.D:n
oikea raja ja vasempana Karkl. - p. 22,8 - Vampala "V,

JR 14, jolle alistetaan ¥ 2.Sap.K ja IT ja III/KTR 5, puolustaa piiria p. 30,1 -
Pilppula (luot.) - Kdméranjarvi - p. 48,0 - p. 22,8. Vasempana rajana on div:n
vasen raja.

JR 15 iskuryhmaina sijoittuu alueelle Linnalampi - Lintusuon kaakkoisreuna —
Raulampi - Karkjarvi.

Vastahyokkédyssuunnat:

a) Heinjoen as. - Pelloperi;
b) Heinjoen as. — Valkjarvi;
¢) Heinjoen as. Pilppula;
d) p. 50,6 - Raulampi.

Valmistautuu puolustukseen linjalla:
a) Suuri Koveronsuo - Linnalampi - Lintusuo,
b) Lintusuo - Raulampi,

¢) Herasilma - Suuri Koveronsuo.

PP-ryhménd on I/KTR 105; tukee aluksi JR 13 puolustusta.

DD-ryhména on II ja III/KTR 105; valmistautuu tukemaan taisteluvarmistuksen
ja sitovan ryhmin taistelua ja vastavalmistelulla sekéd tukemaan iskuryhmén
vastahyokkaystd; tulenjohtopaikat on jérjestettdvd mm. iskuryhmén piiriin;
liikkuva tiesulku hv:en hyokkaystd vastaan Antelenjarven suuntaan.

5.Hv.P (p. 1.Hv.K) alistetaan iskuryhmalle; valmistautuu tukemaan iskuryhmin
vastahyokkaystd, suorittamaan vastaiskun padpuolustuslinjan etupuolelle
Antelenjirven suuntaan seka torjumaan vih.hv.hyokkaykset ensisijassa Pellonperin
suunnassa.

5.Hvt.K sijoittuu Kolikkoinméden maastoon valmiina torjumaan hv:en
hyokkaykset Aholan ja Raulammen maastossa. Sitovan ryhmén rykm:t jérjestavit
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hvt.alueet paapuolustuslinjalla. Hyokkdysvaunutorjuntaan on kiinnitettava
erikoista huomiota varsinkin siten, ettd iskuryhmat ja tykistdasemat sijoitetaan
hv:en hyokkayksiltd suojaan maastoesteiden taakse. 2. Sap.K:n padll. jarjestaa
hv. miinaesteet rykm.kom:ien osoituksen mukaan. Iskuryhmit jarjestavit
sivustatuliasemia hv:en etenemisteille erottaakseen hv:ja seuraavan jv:n niistd
tulellaan.

- Ensimmdisen vuoron tdiden on oltava valmiina 17.6. klo 16. Puolustuksen
tehostamiseksi on padpuolustuslinjan etumaasto raivattava Pilppula (pohj.) “pp”:n
kohdalla.

- Div:lle alistettu lentue tiedustelee vihollisen etenemissuunnissa.

- kom.p. on Heinjoen as:lla, varakom.p. Ristseppaléssa.

JR 14 puolustussuunnitelma on seuraava (liite N:o 8, josta selvidd my0s patl:ien karkeat
tulisuunnitelmat)*:

- Sitovan ryhmén patl:t asettavat valittoman taisteluvarmistuksen peitepiirroksen
osoittamiin paikkoihin (kaavan mukaan yksi kiv.joukkue ja kk.joukkue patl:a
kohti).

- Ijall P, sitovana ryhmini, sijoitetaan peitepiirroksen osoittamalla tavalla. Patl:ien
alueiden puolustus on jdrjestettdvd joka suuntaan.

- III P toimii iskuryhmana.

Vastaiskusuunnat:
a) p. 42.
b) Pilppulan kno. Puolustus on valmistettava linjalle rautatie - p. 38 -
Olkalampi. Sulkutuli on jarjestettava kk.puolijoukkueella rykm:n oikealla
rajalla Lintusuolla p:n 26 tienoilta ja yhden kk.joukkueen sulkutuli epasuoralla
ammunnalla Olkal. rannalta Pilppulan kno:n ja p:n 34 maastoon.

Tykiston tehtavit (komentajana II/KTR 5:n kom.):
a) III/KTR 5 tukee I P:a, II/KTR 5 ja 2./PA 14 II P:a ja 1./PA 14:sta alistetaan yksi
tykki I P:lle ja kaksi IT P:lle,
b) kolmella ptrilla on tuettava taisteluvarmistusta,
¢) kolmella ptrilla on tuettava III P:n vastaiskua,
d) vastavalmistelumaalit ilmenevit peitepiirroksesta, vastavalmistelu
toimeenpannaan div.kom:n luvalla, jolloin siihen osallistuu myos DD 5%

42 KO 36. § 239, Sbornik Taktistseskih zadats.

43 KO 36.§ 242.
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e) kiintedn sulkutulen alueet esiintyvit peitepiirroksessa ja

f) tykiston kom. jarjestad hyokkaysvaunutorjunnan patl:ien tykistolld ja patl:ille
alistetuilla rykm:n tykeilld Pilppulan kno:n aukeamilla; tykistolle on valittava
“hyokkédysvaunuvarmat” vaihtoasemat.

- ks. joukkueen johtaja valmistautuu suorittamaan kaasutuksia pysyvilld kaasuilla
Lintusuon metsdsaarekkeissa p:n 27 tienoilla ja Pilppulan kno:n metsikossa.

- Sap.K:n paall. jarjestdad hv.esteet hv.miinoilla II P:n alueella ja suunnittelee
raivaukset ja esteet ensisijassa I P:n alueella seka II P:n puolustusasemassa*. Tyot
on oltava valmiina 17.8. klo 14.

- kom.p. sijaitsee p:ssd 48.

Puolustuksen suoritus ilmenee paapiirteissadn esitetyistd puolustussuunnitelmista. Divi-
sioonan kannalta tapahtumien kulku muodostuu seuraavaksi (liite N:o 9):

- 18.8. kuluessa todetaan vihollisen etenevédn paavoimat Heinjoen tien suunnassa;
pienempi rivist6 suuntautuu Suur-Peron kautta Pilppulaa kohti. Insin6ori- ja
ks.estevyohyke hidastaa sen etenemistd huomattavasti. Puoleen pdivadn mennessi
vihollinen saavuttaa kosketuksen pddvastarinta-asemaan muualla paitsi Heinjoen
tien suunnassa, jossa sen eteneminen pyséhtyy “valepddpuolustuslinjan” eteen.

- Ilmatiedustelu toteaa iltapaivilld vilkasta liikettd vihollisen selustassa, mm.
joukkojen siirtoja Heinjoen tiella Antelenjarven suuntaan; Pilppulassa todetaan
hyokkéysvalmisteluja.

- 18.8. klo 22 suorittaa 5.Hv:P (p. 1.Hv.K) hyokkéayksen Vampalan maastoon
hiiritakseen hyokkdysvalmisteluja. Heinjoen tielld todetaan joukkoja, jotka
hyokkayksen tapahtuessa siirtyvit nopeasti metsin suojaan. Vaikeakulkuinen
maasto ja pimeys ehkaisevit hyokkéyksen jatkamista teiden ulkopuolella.
Hyokkdyksen tuloksena voidaan todeta hyokkédysvalmisteluja suoritettavan.

- Ilmatiedustelu on illalla todennut joukkojen siirtoja Pilppulaan Suur-Peron ja
Aittalahden suunnasta. Hyokkayksen painopiste néyttda olevan siella.

- 19.8.klo 2 suorittaa 5.D:n tykistdo AK:n komentajan maarayksesta
vastavalmistelun®. Sithen osallistuu IT ja III/KTR 5 ja PA 15. Maalina on n. 1500
m leved alue p:n 39,7 ja Pilppula (pohj.) ensi ”P”:n tienoilla. Tuloksia ei voida
todeta. (Hyokkayssuunnitelman mukaan, liite N:o 9, on klo 2:n ajoissa JR 2:n
etumaiset osat saapumassa ndille tienoille. Krh.K 2 ja yksi patl. JR 2:sta joutuvat

todennakoisesti kidrsimaan eniten vastavalmisteluista).

44 KO 36. § 236.

45 KO 36. § 242.
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- 19.8. klo 3.30 alkaa vihollisen tykistovalmistelu. 5.D:n DD-ryhma4 on osin
siirtymassé varsinaisiin tuliasemiinsa vastavalmistelun jdlkeen. Vihollisen
tykistdasemia ei voida aluksi todeta. Vastatykistotoiminta ei padse heti
vaikuttamaan. JR 13 ilmoittaa aika-ajoittain noin kahden pston tulen kohdistuvan
sen asemiin. JR 14 samoin, mutta lisdksi vihollisen erittdin voimakas ja tehokas
krh.tuli kohdistuu varsinkin II P:n asemaan.

- AK:n ilmavoimia pyydetddn lamauttamaan vihollisen hyokkaysaikeet.

- Klo 4.30 alkaa hyokkays. Tykiston voimakkaasta sulkutulesta huolimatta
vihollinen pdisee sisdidn murtoon.

- Klo 5.40 ilmoittaa JR 13 vihollisen hyokkadvin Kurvilan méked vastaan Valkjarven
molemmin puolin. JR 14 ilmoittaa aloittavansa iskuryhmalldén vastaiskun II P:n
puolustusalueelle murtautunutta vihollista vastaan.

- Klo 6.30 ilmoittaa JR 14 vastaiskun epdonnistuneen. III P, osittain pakokauhun
vallassa, vetdytyy Raulampea kohti.

- Klo 6.35 kdskee div.kom. iskuryhminsa suorittamaan vastahyokkayksen. Se
tapahtuu rautatien suunnassa. 5.Hv.P ei voi tukea sitd valittomasti vaikean
maaston takia. Se suorittaa hyokkdyksen Raulammen eteldpuolitse. JR 15:n
vastahyokkdys tyrehtyy Raulammen luoteispuoleiseen metsamaastoon vihollisen
toisen portaan joukkojen alkaessa kehittdi saavutettua menestystd. Omat lentdjat
ovat matalahyokkayksilld ja kaasutuksilla yrittaneet katkaista vihollisen toisen
portaan joukkojen etenemisen siind kuitenkaan onnistumatta epdedullisen sdin ja
metsdmaaston takia.

- Div.kom. ilmoittaa AKE:an lapimurtouhkasta. AK:n kom. késkee sulkemaan
murtokohdan linjalla Suuri Koveronsuo - Alusjarvi - Mellinsuo ja tiedottaa,
ettd 5.D:lle alistetaan 11.Hv.P Leipdsuolla sekd yksi jv.rykm., joka saapuu
autokuljetuksena n. 3 tunnin kuluttua Heikurilaan.

Esimerkin perusteella voimme péitelld, ettd puolustuksen jirjestelyn padperiaatteet ei-
vt eroa verrattuna niitd yleisesti vallalla oleviin. Padero on terminologiassa. Insinori-
ja ks.estevyohyke vastaa likipitden meiddn etumaastossa suorittamiamme sulutuksia ja
viivyttdvien osastojemme taistelua, taisteluvarmistus taisteluetuvartioitamme, valepaa-
puolustuslinja eteentyonnettyja tukikohtiamme, padpuolustuslinjan valinnassa otetaan
huomioon samoja ndkokohtia kuin meilldkin, sitovan ryhmén tehtava ja jarjestely vas-
taa taisteluosaamme, iskuryhma reservidmme jne. Koska venildinen puolustus nojautuu
avomaastoperiaatteeseen, on siind kuitenkin 16ydettavissa vivahduksia, jotka tekevit sen
soveltamisen sellaisenaan meikéldisiin olosuhteisiin vihemman soveliaaksi.
Tarkastaessamme 5.D:n ryhmitystd huomaamme, ettd sitovassa ryhmaéssé toimivien
rykmenttien lohkot ovat jokseenkin yhta levedt, vaikka maasto kummallakin on hyvin
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erilaista. JR 13:n “piiri” on osaksi oikeata “vendldistd maastoa’, osaksi, Kurvilan méki-
sen maaston edessd, on aukeaa vaikeasti ylitettavaa suota. Taalld voimakas aseistus paa-
see tdysin oikeuksiinsa. JR 14:n “piiri” on, lukuun ottamatta Pilppulan aukeamaa, kaut-
taaltaan metsdd. Tulenkdytto taalld tuottaa vaikeuksia. Liséksi, jos ajatellaan vihollista,
joka ei ole varustettu hyokkaysaseistuksella, vaan jonka voima on “pistimissd” ja maasto-
tottumuksessa, on luonnollista, ettd se ei murskaa padtddn avoimen maaston lujaan tuli-
muuriin, vaan hyokkad metsan kautta, kuten esimerkkimme osoittaa. Silloin on ilmeista,
ettd voimien jako on vddrd. Tdimi johtuu venaldisen puolustustaktiikan kaavamaisuu-
desta. Ohjesdannot madraavit lilan kategorisesti voimien jaon ja ryhmityksen*. Kaava
voi menestyd yksitoikkoisessa avomaastossa. Meilld, voimme sanoa melkein poikkeuk-
setta, divisioonan lohkolle lankeaa hyvin eriarvoista puolustusmaastoa, jonka asettamat
vaatimukset on ryhmityksessd huomioitava. Epdkohta esimerkissimme tulee koroste-
tuksi vield senkin kautta, ettd iskuryhman vastahyokkéys JR 14:n lohkolle on vaikeampi
suorittaa kuin JR 13:n. Tassd suunnassa on hyokkdysvaunujen tehokas kaytto sitd pait-
si mahdotonta. — Pyrkiessddn irti tdstd kaavan edellyttimasta ryhmityksestd, pirstoo se
venildisten totutun jdrjestelmén, vaikeuttaen johtoa ja aiheuttaa epdvarmuutta, jossa voi
piilld tappion itu. Myonnettakoon kuitenkin, ettd vendldisilla lukumaériisen ylivoiman
omaten, saattaa olla mahdollisuuksia sellaiseen voimien tuhlaukseen, joka kaavan nou-
dattamisesta on ilmeisend seurauksena.

Kaavamaisuudessa piilee toinenkin, vield suurempi, epakohta. Tarkastettaessa JR 14:n
puolustukseen liittyvaa tulisuunnitelmaa (liite N:o 8) huomataan siité, ettd puolustusase-
ma on suoritettujen raivauksien palstoittama. Tamai paljastaa sitovan ryhmén puolustuk-
sen jérjestelyn koko syvyydessa tarkeimpien tuliaseiden tarkkuudella. Tima johtuu sii-
td, ettd pyrkiessddn noudattamaan kaavamaista puolustusryhmitystdan (jako sitovaan- ja
iskuryhméan suhteessa 2:1) muodostuu kunkin iskuryhmén (kompp:n, patl:n ja rykm:n
alueella oma puolustuslinjansa, jonka tulee kyetd puolustautumaan joka suuntaan ja jos-
ta késin tuetaan tulella ja vastaiskuilla sitovan ryhmaén taistelua. Periaate on oikein ja
kaikkialla tunnustettu, mutta se ei aina sovellu meikéldiseen maastoon. Tavallisesti, py-
rittdessd, kuten venildiset todenndkoisimmin tekevit, sijoittamaan padpuolustuslinjan-
sa aukeamille, lankeaa sitovan ryhman alue suurimmaksi osaksi aukean takana olevaan
metsddn. Talloin on pakko ampuma-alan saamiseksi kajota metsadn. Kun venilaisilld on
runsaasti kk:td, vdhan pk:ta ja kp:t puuttuvat kokonaan, on luonnollista, ettd raivaukset
on tehtdvi perusteellisesti saadakseen aseistuksestaan tiyden hyodyn. Tahdn johtaa li-
sdksi se, ettd vendldinen pelkdd metsdssd; ellei nde ja voi ampua on olo epdvarma. Raiva-
uksien perusteellisuus selvida venéldisestd ammattikirjallisuudesta®”. KO 36 sitd vastoin

46 KO 36. § 229.

47  Raikkalan mukaan ja V.V N:o 6/35.
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ei anna valaistusta tahan, silld metsapuolustuksen kasittely supistuu yhteen ainoaan py-
kalaan*. Alakasvillisuuden poistaminen, kuten me teemme, palvelee ensisijaisesti kevei-
td konetuliaseita; se ei venaldisille siis riitd. — Kuten edellisestd selvisi, on pyrkimyksena
néistd syvyydessd sijaitsevista iskuryhmien asemista vahvistaa tulella paapuolustuslinjan
tuliverkkoa. Tarkastamalla esimerkistimme kk:en tulisuunnitelmaa huomaamme, ettd
raivauksista huolimatta ani harvan kk:n tuli, joka tulee n. 300 m syvyydestd (kompp:n
iskuryhma) tai syvempdd padpuolustuslinjan takaa, ulottuu tehokkaana péaatulivyohyk-
keelle epdsuoraa ammuntaa lukuun ottamatta. Seurauksena heiddn kaavamaisesta me-
nettelystddn on siis lisdksi padpuolustuslinjan tuliverkon suhteellinen heikkeneminen.
Voimme laskea esimerkistimme, ettd vain noin 20 kk:n tuli rykm:n 54 kk:std voi vai-
kuttaa tehokkaasti padpuolustuslinjan eteen. Tdma on ilmeinen epédkohta. — Toisaalta
on myonnettdvd, ettd tdten saadaan metsin sisddn tuliverkko, jota on vaikea lapdista.
Jarjestelmén tarkoituksenmukaisuutta taytyy kuitenkin epdilld, varsinkin niissé kohdis-
sa, jossa aukea maasto padpuolustuslinjan edessd tarjoaa hyvan ampuma-alan. On néet
niin, ettd raivauksien paljastamat kk:t metsdn sisdssdkin ovat alttiita tykiston ja tarkko-
jen krh:ien tulelle, kuten esimerkissémme tykistovalmistelusta voi paitella. Ilmatieduste-
lua, joka nama paljastaa, venaldiset eivit voine tdydellisesti estdd ylivoimaisista ilmavoi-
mistaan huolimatta. — Kaava ei siis tdssdkddan suhteessa sovellu meikildiseen maastoon.

Taisteluvarmistuksen kaavanmukainen vahvuus® (kiv.joukkue ja kk.joukkue patl:a
kohti) ei my6skddn voi pitdd paikkaansa meikéldisessé peitteisessd maastossa. Joukkueen
vahvuinen varmistusosasto metsdssd voi varmistaa kovin rajoitetun alueen. Se voi hel-
posti joutua yllatetyksi, jolloin halytystehtavankin suorituksen tehokkuus saattaa jaada
kyseenalaiseksi. — Viholliselle tillainen kaavamainen méairdys antaa lihtékohdan, jonka
perusteella on helppo tehdé johtopaitoksid vihollisen toiminnasta.

Tykiston ryhmitys ja taktillinen jako vastaa likipitden meikaldistéd jakoa, kuten hyok-
kaystaistelun yhteydessikin totesimme. Huomiota herdttad kahden pston alistaminen JR
14:lle. TAma on venildisten mielipiteiden mukaan tarpeellista metsdisessd maastossa tai
silloin kun div:n lohko on 8 km levedmpi*’. Voimakkaan tykiston omaten voi venaldisilld
olla sithen varaa ja tykiston teknillinen taso voi sitd vaatiakin, mutta timid on epdilemitta
epdedullista puolustuksessa. Tykiston ylivoimaisuus kdytdnnossa saattaa jadda olematto-
maksi, koska taistelun polttopisteestd poissa oleva tykistd voi jaada sivustakatsojan ase-
maan. Rykmentin puitteissa sitd vastoin, huolimatta siitd, ettd kumpikin sitovan ryhméan
patl. on saanut oman tukiryhminsd, tulen keskittiminen tuskin kohdannee vaikeuksia.
- Huomiota heridttdd edelleen se, ettd tykiston komentajalle annetaan tehtévéiksi hyok-

48 KO 36.§ 296.
49 JTO§ 369.

50 KO 36.§231.
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kdysvaunutorjunnan jirjestiminen®'. Tdma voi olla paikallaan, silla tykiston komentajan
intressit jakautuvat koko puolustusaseman syvyydelle ja titen sen jarjestely tullee parhai-
ten vastaamaan kokonaisuuden vaatimuksia.

Tykiston voimakas vastavalmistelu kuuluu venildiseen puolustustaktiikkaan. Se suo-
ritetaan keskitetylld tulella. Sen voimakkuuden ja keskittyneisyyden tehostamiseksi sen
midrdd KO 36:n** mukaan AK:n komentaja ja pyrkimyksend on muodostaa voimakas
keskitys noin divisioonan iskuryhmai vastaavalle leveydelle (2 km). Se suoritetaan en-
nen vihollisen tykistévalmistelua. — Kuten esimerkki osoittaa on se meiddn peitteises-
sd maastossamme hyvin umpimahkaistd. Tuntiessaan vihollisen toimintatavan voi silld
kuitenkin saada suuren vaikutuksen aikaan, mutta toiselta puolen vihollinenkin, suo-
rittamalla ryhmittymisen hyokkédysvalmiusasemaan mahdollisimman my6héin, voi sitd
valttdd. - Vastavalmistelun aiheuttamana voi osa puolustajan tykistod myohdstya torjun-
tatehtdvén suorituksesta aseman vaihdon takia.

Hyokkaysvaunujen paitehtivina on vastaiskujen ja — hyokkaysten tukeminen. Nii-
den tehokas kaytto, kuten edelld on jo selvinnyt, meikaldista hyokkaystd vastaan on san-
gen usein kyseenalaista. Venildisiin periaatteisiin kuuluu my6s hyokkaysvaunujen kayt-
to vastahyokkayksiin hyokkaysvalmistelujen sekoittamiseksi®. Kuten esimerkissamme,
niin lienee useimmiten meikldisissd olosuhteissa, ettd maastovaikeuksien takia se ei
tuottane tuloksia muuta kuin tiedustelumielessd. - Kumpikin tehtdvé vaatii menestyak-
seen hyokkaysvaunuilta kykyé toimia metséssa koottuna massana.

Hyokkdysvaunutorjunnan jérjestelyyn kiinnitetddn erikoisen paljon huomiota. Mei-
kalaisia olosuhteita ajatellen se venildisten kannalta voi olla turhaa. Meille se, syvyystak-
tiikan toteuttajan suorittamana, tarkemmin tutkittuna saattaisi antaa hyvia viitteitd. KO
36 m.m. korostaa yhtd mittaa hyokkaysvaunutorjunnan tiarkeyttd ja antaa ohjeita sen jér-
jestdmiseksi. Huolimatta maastomme edullisuudesta 16ytyy siind varmaankin varteen-
otettavaa.

IImavoimien merkitystd hyokkayksen lamauttamisessa vahentdd maasto ja sdd. Var-
sinkin torjuntavaiheessa, jolloin rynnikkokoneiden ja lentokoneista suoritettavien kaa-
sutuksien tulisi katkaista hyokkéadjan toisen portaan joukkojen eteneminen, tuottaa
peitteinen maasto huomattavia vaikeuksia. Samoin on asianlaita vastahyokkayksien tu-
kemiseen nahden.

Lopuksi toteamme esimerkistimme, ettd Venajalld laajassa mitassa tapahtunut moot-
torointi tekee mahdolliseksi nopeasti vahvistaa vaikeaan asemaan joutuneita joukkoja tai
keskittdd joukkoja vastahyokkdykseen, sikali kuin tieverkko sallii. Tdssa yhteydessa vii-

51 KO 36.§239.
52 KO 36.§ 242.

53 KO 36.§243.
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tattakoon myos motomekanisoitujen joukkojen kéayttomahdollisuuksiin, joiden kadyton
tarkastelu, enempad hyokkayksessa kuin puolustuksessakaan, ei mahdu esityksen puit-

teisiin.

B. Puolustus levealla rintamalla.

Puolustustaistelun perusmuoto on puolustus normaalirintamalla. Puolustus levedlld rin-
tamalla on ainoastaan muunnos tistd. Ohjesdadnnot kasittelevit sitd ainoastaan lyhyesti®:

Liitteessd N:o 10 on esitetty esimerkki selventda tdtd puolustuksen lajia. Siitd ilmenee,
ettd puolustus perustuu vihollisen todennédkoisimpiin etenemissuuntiin jérjestettyihin,
tavallisesti patl:n vahvuisiin, tukikohtiin. Vélimaasto varmistetaan vartioilla, sivustatu-
lella ja kaasutuksilla. Ndiden toimintaan nojautuen iskuryhmét suorittavat vastaiskuja
hyokkéyksen torjumiseksi. Periaate on siis sama kuin meikaldisessd puolustuksessa tois-
arvoisilla suunnilla muistuttaen likipitden etuvartiopalvelusta. Venaldiset avomaastoon
tottuneena luottavat tdssd kenties liikaa kiinteddn varmistukseen, kaasutuksiin ja vili-
maastoon kohdistettuun tuleen. Peitteisessd maastossa kuitenkin lienee tehokkaampi ti-
hed partioverkko, jonka toimintaan nojaten iskuryhmait voivat suorittaa vastaiskunsa.
Kiinted varmistus ja kaasutukset voidaan kiertdd ja peitteiseen maastoon ei tulta sivus-
toilta voida jérjestdd.

Yleisesti katsoen puolustuksessa leveilld rintamalla noudatettu menettelytapa vastan-
nee tarkoitustaan huomioon ottaen normaalipuolustuksen yhteydessd esitetyt ja siihen
vaikuttavat nikokohdat.

C. Liikkuva puolustus.

Liikkuva puolustus vastaa meikaldista puolustavaa viivytystaistelua®. Oleellisia erikois-
piirteitd, jotka poikkeaisivat siitd ja jo kasitellystd venaldisestd taktiikasta, en ole siind ha-
vainnut, joten sen tarkempi kisittely ei ole tarpeen.

D. Puolustus talvella.

Perustaen talvipuolustuksen tarkastelun edelld esitettyyn, kuten tehtiin hyokkaystais-
telunkin yhteydessd, esitetddn seuraavassa venildisten kisitys talvipuolustuksen erikoi-

suuksista®®:

54 KO 36.§ 255.
55 KO 36.§ 256.

56 Virkki: Venildisten ksitys talvitaistelusta Smirnovin talvitaistelua kisittelevén kirjasen mukaan. KO 36. § 275.
Jarvinen: siv. 187.
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— Talviselle puolustukselle on yleensd ominaista puolustus levedlld rintamalla.

- Padpuolustuslinja valitaan niin, ettd asutut paikat ja suojaa antavat metsat jadvat
pddvastarinta-aseman sisaan.

- Iskuryhmait ovat voimakkaampia kuin kesdisin ja sitovat ryhmét vastaavasti
heikompia. Sitovien ryhmien tukikohdiksi valitaan vihollisen etenemisteilld
olevia asuttuja paikkoja tai metsikoitd. Valimaasto varmistetaan hiihtopartioiden
avulla. Iskuryhmat (patl:n ja rykm:n) sijoitetaan pakkasta vastaan suojaa antaviin
paikkoihin.

- Puolustuksen suoritus perustuu péiasiallisesti liilkkeeseen. Vastaiskut ja —
hyokkaykset suoritetaan joko puolustusaseman edessd tai itse puolustusasemassa.
Vastaiskujen ja — hyokkéysten suunnat on ennakolta huolellisesti tiedusteltava.

- Tykiston ryhmitys on sama kuin leveilld rintamalla puolustauduttaessa yleensa.
Tarkeimpdna tehtdvina silla on vastaiskujen ja — hyokkdysten tukeminen.

- Hyokkéysvaunujen kaytto talvella puolustuksessa on vaikeaa. Niiden pitdminen
toimintavalmiudessa pakkasen takia asettaa suuria vaatimuksia. Lumi sitd paitsi
rajoittaa niiden liikkumismahdollisuuksia.

- Ilmavoimat avustavat jalkavden vastahyokkayksia.

- Viahian lumen aikana jérjestetddn puolustus tdysin samoin kuin kesalla. Talloin
on huomattava, ettd varustustyot vaativat runsaasti tyovoimaa sekd aikaa ja ettd
joukoista huolehtiminen vaatii lisdtoimenpiteit.

Veniliisten kasitykset talvipuolustuksesta tuntuvat sangen tarkoituksenmukaisilta. Nii-
den toteuttaminenkin on sikali helppoa, ettd niiden mukainen talvipuolustuksen jarjes-
tely nojautuu tuttuun kisitteeseen: puolustus levedlld rintamalla. Toisaalta lienee venalai-
silld vaikeutena puutteellinen talvivarustus ja asutuksemme harvuus.

Lisdksi jarjestelmd antaa tdydellisemman talvisotataidon omaavalle ja maastoon tot-
tuneelle viholliselle edullisia mahdollisuuksia yllattaviin iskuihin syville puolustusase-
maan. — Hyokkaysvaunujen tuki on miltei tyystin lakannut.

Talvi siis vahentad venildisen puolustustaktiikan tehoa meilla.

E. Yhteenveto.

Puolustustaistelun tarkastelun tulokset voidaan koota seuraavaksi yhteenvedoksi:
- Puolustuksen jérjestelyssd ilmeneva kaavamaisuus ei sovellu suomalaiseen
maastoon aiheuttaen voimain tuhlausta ja heikentden suhteellisesti
padtulivydhykkeen tuliverkkoa syvyyden antamatta useinkaan vastaavaa
korvausta.
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— Puolustusaseman arin kohta on sen metsiin lankeava osa, silla raivaukset
paljastavat sielld puolustuksen jérjestelyn, hyokkaysvaunujen osallistuminen
vastahyokkayksiin metsdssd on vaikea, ilmavoimien osallistuminen torjuntaan
peitteisessd maastossa menettdd huomattavasti tehoaan ja vihollisen véline on
suhteellisen sopiva metsdhyokkaykseen.

- Tykiston hajotettu kayttd heikentdd sen voimaa; vastavalmistelun onnistuminen
voimastaan huolimatta antaa epédvarman tuloksen.

- Hyokkéysvaunujen kaytto hyokkayksiin padpuolustuslinjan etupuolella
maastovaikeuksien takia antaa laihan tuloksen.

- Leveidn rintaman puolustus vastaa suurin piirtein tarkoitustaan.

- Talvi heikentdd puolustuksen voimaa liséamalld vihollisen ylldttdvin toiminnan
mahdollisuuksia ja vaikeuttamalla normaalipuolustuksen jarjestdmista.

Néma puutteellisuudet, puolustustaisteluperiaatteiden yleispéitevyydestd huolimatta, tul-
levat tuottamaan venildiselle puolustukselle monia yllatyksia.
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IV. Kohtaamistaistelu.

Muista taistelulajeista on syytd puuttua vield kohtaamistaisteluun, koska se sisaltda erdi-
td varteenotettavia piirteita.

Viitaten hyokkaystaistelun kasittelyssd saatuihin kokemuksiin voinemme seuraavis-
ta vendldisen taktiikan kohtaamistaistelua koskevista periaatteista tehdd muutamia joh-
topaatoksia:

- Etujoukko, joutuessaan taisteluun, sitoo ensiksi vihollisen tulella: tykist6 avaa
tulen erillisind pattereina ja keskittad sen vihollisen rivistod vastaan, ilmavoimat
hyokkaavat tykiston kimppuun ja etujoukon raskaat aseet tyonnetdin eteen.

Sen jilkeen hyokkdysvaunut ja etujoukon pddosa iskevit vihollisen sivustaan ja
selustaan® tai etujoukko sitoo vihollisen rintamassa ja hyokkaysvaunut suorittavat
hyokkéyksen suoraan sen lapi*®.

- Pédjoukon komentaja seuraa etujoukon taistelua ja sidottuaan sen taistelulla
viholliseen, suuntaa iskuryhménsa vihollisen padjoukon sivustaan. Tdhdn
hyokkaykseen osallistuvat my6s motomekanisoidut joukot, hyokkéaysvaunut ja
ratsuvaki®. Myds voi tulla kysymykseen hyokkdysvaunujen hyokkays vihollisen
péddvoimien sivustaan jo etujoukkotaistelun alkaessa vihollisen ollessa vield

rivistossa®.

Téamakin taistelulaji on sidottu maérattyyn kaavaan. Siini ei ole huomioitu maaston vai-
kutusta lainkaan, kuten huomasimme olevan asian laidan muissakin taistelulajeissa. Etu-
joukon taistelua varten annetut ohjeet ovat selvid ja yksinkertaisia, mutta niiden sovelta-
minen suomalaiseen maastoon ei ole ilman muuta selvé. Taistelu joudutaan useimmiten
suorittamaan ainakin osittain peitteisessd maastossa. Vihollisen sitominen tulella sellai-
sissa olosuhteissa on helpommin sanottu kuin tehty; vihollisen etujoukko poistuu tiel-
td tykiston suojaan, raskaiden aseiden tuli on rajoitettua ja metsi héiritsee lentdjienkin
toimintaa. Iskun suuntaaminen vihollisen sivustaan hv:en tukemin joukoin on vaike-
aa, ellei ole sopivaa sivutietd. Varmaankin osumme paremmin kohdalleen, jos arvioim-
me (vertaa etujoukon toimintaa hyokkiysesimerkissd), ettd vendldinen etujoukko taval-
lisimmin hyokkaa tien suunnassa sen molemmin puolin ja hyokkdysvaunut suorittavat

hyokkdyksen siihen liittyen tai sen edelld padasiassa tietd kdyttden. Tama antaa vihollisen

57 KO 36.§ 157.
58 Jarvinen: siv. 163.
59 KO 36.§ 158.

60 Jarvinen: siv. 163.
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etujoukolle, joka kykenee hyokkddmaan metsdssd, mahdollisuuden péaéstd sen sivustaan,
joten sivustan arkuus tassdkin on ilmeinen. Vihollisen etujoukon tuhoaminen, kuten KO
36 vaatii, ja sen pdavoimien sitominen saattaa niin ollen jaada suorittamatta.

Padvoimien taisteluun kehittdminen edelld esitetyn periaatteen mukaan lienee suo-
malaisessa maastossa niin ikddn vaikeaa. Harva tieverkko ja teiden valimaaston metséi-
syys vaikeuttavat joukkojen suuntaamista haluttuun suuntaan. Ainoastaan siind tapauk-
sessa, ettd kohdalle sattuu sopivia poikittaisteitd, voidaan iskuryhmai ja ennen kaikkea
motomekanisoidut joukot suunnata tehokkaasti vihollisen sivustaan. Néin onnellisesti
ei aina satu ja sitd paitsi jarvien, jokien ja soiden pirstoma maasto tehostaa metsien es-
tevaikutusta ja suojaa suomalaisten joukkojen sivustoja. Samasta syystd on vaikeaa eri
teilld marssivien joukkojen toiminnan suuntaaminen vilittdméan yhteistoimintaan kes-
kenddn hyokkédyksessd. — Usein siis sivustahyokkédyksen asemasta on tyydyttava hyok-
kddmadn rintamassa. Hyokkaystd ohjesdannot joka tapauksessa vaativat. Puolustusmah-
dollisuutta kohtaamistaistelun yhteydessa KO 36 ainakaan ei ole huomioinut.

Kohtaamisolosuhteissa ovat venildiset epdedullisessa asemassa myos sikdli, ettd ras-
kaasti aseistetun venildisen joukon ryhmittyminen taisteluun vieraissa olosuhteissa vie
enemmdn aikaa kuin vastaavan suomalaisen, joten kohtaamistaistelussa ratkaiseva aika-
kysymys painaa vaakaa suomalaisten puolelle.

Talvella ilmeisesti edelld mainitut ndkokohdat ilmenevit vield selvempina.



LOPPUARVOSTELU 97

V. Loppuarvostelu.

Venaildisen taktiikan peruspiirteend on avomaaston luoma kaavamaisuus. Lisavaria sil-
le antaa runsaaseen teknillisten vélineiden kdyttoon ja vaikutukseen perustuva toiminta.
Suomessa se joutuu tdysin vieraisiin olosuhteisiin. Tdsséd suhteessa vaikuttavimmat teki-
jat ovat metsd ja talvi. Ndma ovat kaavamaisuuden ja ja tekniikan vihollisia. Niitd ei vena-
ldginen taktiikka ota kylliksi huomioon. Se ilmenee jo heidin ohjesadnnéistadnkin, jois-
sa metsdtaistelua ja talvisotaa kasitelladn vain poikkeuksina ja kovin ylimalkaisin ohjein.
Seurauksena tulee olemaan, ettd vendldisen taktiikan peruspylvéat, tekniikka ja kaavat,
eivit padse oikeuksiinsa. Vendldinen johtaja asetetaan tdalld erittdin vaikeiden problemi-
en ja koetuskivien eteen. Poikkeukset ohjesdannéissé muodostuvat sadnnoiksi ja tulok-
sena on epavarmuus ja vastoinkdymiset, kunnes vaikeudet opitaan voittamaan.

Hyokkéyksessd todenndkdisesti vendldinen “ammus™' osuu harhaan. Sen kulkuun
vaikuttavat hdiritsevésti: hyokkdysvaunujen metsikayton mahdottomuus, tykistétulen
ja ilmavoimien vaikutuksen heikkeneminen, vilineen kankeus, yksityiskohtaisen suun-
nittelun toteuttamisen mahdottomuus ja sivustojen arkuus. Rakennelma siis rikkoutuu,
eikd jéljelld ole keinoja sen paikkaamiseen. On mukauduttava uusien olosuhteiden sane-
lemiin vaatimuksiin. Tdma johtaa siihen, ettd hyokkdysryhmitys tulee syvenemain, re-
servit suurenemaan ja hyokkdysvoima perustuu enemmaén jalkavden iskuun syrjaytta-
en teknillisten vélineiden tdhénastisen valtavan osuuden, lukuun ottamatta ilmavoimia,
joiden kiayttd mahdollisesti entisestdadnkin kasvaa. Iskuvoiman ratkaisun tulos ei kuiten-
kaan ole selvi, silld vihollinen voi asettaa vastaan kvalitatiivisesti olosuhteita paremmin
vastaavan, vaikkakin kvantitatiivisesti heikomman panoksen.

Puolustuksen lujuutta horjuttaa vaihteleva metsén peittima maasto, joka ei sovellu ve-
néldisen puolustustaktiikan kaavaan ja jalkavden aseistukseen. Ryhmityksessd on pyrit-
tavé joustavuuteen johdon vaikeutumisen uhallakin ja puolustuksen on todennékéisesti
nojauduttava suuressa madrin aukean reunaan tydnnettdvin paapuolustuslinjan tulivoi-
man lisédmiseen syvyyden kustannuksella. Puolustusasemien heikoimmiksi kohdiksi
muodostuvat niiden metsiin lankeavat kohdat.

Tutkimuksemme osoittama venildisen taktiikan kielteiset ominaisuudet eivit saa joh-
taa meitd vihollisen aliarvioimiseen. Venildinen massa omaa kaikesta huolimatta suuren
hyokkéysvoiman. Lisdksi on otettava huomioon m.m., ettd Pietarin sotilaspiirin joukot
todennékoisesti saavat ainakin osaksi erilaisen suomalaisia olosuhteita vastaavan kou-
lutuksen ja kenties aikanaan sitd vastaavan organisaation ja varustuksen. Todetut puut-
teet vendldisessd taktiikassa viitoittavat meille tietd, mihin suuntaan kehityksemme on
ohjattava. Taktiikkaamme, organisaatiomme ja aseistustamme on sen mukaan kehitet-

61 Tiede ja Ase N:o 3: Evluut. Nihtildn venildisen iskuryhmian hyokkayksestd kiyttimé nimitys.
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tdva niin, ettd metsd- ja talvisotataktiikkaan ja — tekniikkaan kiinnitetddn entistd enem-
mén huomiota, jalkavden iskukykyd ja nopealiikkeisyyttd sopivalla organisaatiolla lisa-
tadn sekd edellisestd johtuen aseistusta kevennetddn ja keveimpien aseiden tulivoimaa
lisatdaan. Viimeksi mainitut vastakkaiset vaatimukset voidaan toteuttaa osaksi m.m. itse-
lataavan kivéirin ja kevyttd kenttatykist6d korvaavan kranaatinheittimen kéyttd6notol-
la. Samalla on edelleen kiinnitettdava huomiota hyokkaysvaunu- ja ilmatorjuntaan seka
kaasunsuojeluun.

Olosuhteittemme tarjoamien mahdollisuuksien hyvaksikayttéd on jatkuvasti tehos-

tettava antamatta saavuttamamme etumatkan venaldisiin verrattuna kasvaa umpeen.

Helsingissd 4.2.1939.

S Simelius
Majuri.
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