Tdmaén teoksen sdhkdisen version on julkaissut Suomalaisen Kirjallisuuden Seura
(SKS) Creative Commons -lisenssilld: CC BY-NC-ND 4.0 International. Lisenssiin

voi tutustua englanniksi osoitteessa: https://creativecommons.org/licenses/by-nc-
nd/4.0/legalcode

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura on saanut sdhkdisen julkaisuluvan teoksen
oikeudenhaltijoilta. Mikali olette oikeudenhaltija, jota SKS ei ole tavoittanut,
pyyddamme teitd ystdvallisesti ottamaan yhteyttd SKS:aan.


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode
https://www.finlit.fi/fi/yhteystiedot








































































































































Tultuaan Viron sotavden vli-
padllikakst maaliskuussa 1934
Johan Laidoner rvhivi voimak-
kaasti wudistamaan maan pro-
lustussuunnitelmia, Laidoner
hvikasi aikaisemmat yieisesi-
kunnan johdon perddantymistd
korostavat puolustussuwunnitel-
mat. Perddnkuluttamansa -
den puolustusajattelun mukai-
sesti-han vaati jyrkdasti, ettd
puna-armeijalle tdtaisiin pa-
nemaan toden teolla vastaan
Jo valtakunnan rajalla. Moni-
en upseerien lailla Laidoner
kyvditettiin heindkuussa 1940
Newvostoliittoon, jossa hdn
kuoli Viadimirin vankilussa
13.3.1953. Hénet handattiin
vankiltan hautasmaalle sa-
maan hautaan Puolan pako-
laishallituksen varapddministe-
rin Jan-Stanislaw Jankowskin
kanssa. (Kuva Festi Filmiar-

hiiv)

upscerien lukuméird oli huomattavasti suurempi kuin puolustusmenot edel-
Iyttiviit. Muistion mukaan ylipaallikon criéing tehtiving oli edesauttaa upsce-
riston ylenemismahdollisuuksia sckil saattaa upsecreiden méiri ja taloudellisct
resurssit 1asapainoon.5

Tarkastellessaan  puolustussuunnitelmicn  laadinnassa csiintynyttd  maan-
puolustusajattelun lamaantumista Laidoner ja Reck antoivat miclenkiintoisen
kuvan Viron puolustussuunnitelmista ja niiden kehittymisesté. Heti alkuunsa
kirjoittajat totesivat, ctté yleisesikunnan laatimat puolustussuunaitelmat jo it-
sendisyyden alusta lihtien perustuivat toisaalta Neuvostolitton voimicen mitta-
vaan yliarviointiin ja toisaalta omien puolustusmahdollisuuksicn aliarvioitiin,
Tami alemmuuskompleksi niakyi sekil operatiivisissa suunnitelmissa cttéd kiy-
tanndn jiinjcstclyisséi.“ Yleisesikunnan operatiivisesta suunnittelusta todettiin-
kin, ctti

Sotaviien korkeimman johdon ajattelutapa oli vuoteen 1934 mennessi
muodostunut hyvin cpiterveclliscksi. Neuvosto-Venidjin sotilaallisessa
uudelleenjirjestiytymisessi ja sen ascistuksen modernisoinnin nopceas-
sa kehityksessi ndhtiin scllaista voimaa, joka mahdollistaisi sotatoi-
mien lagjentamisen riippumatta ajasta ja paikasta. Tatd vastaan meidin
menestyksellisen toimintamme arvioitiin olevan mahdotonta.

5 I'm. Laidonerin ja Reckin muistio 9.3.1939 Piitsille. 2553 12, 5.1 30 ERA.
6 Ibid., s 2.
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Alfred Luts

WOPAYIAnsd ddressda.

Luts oli niitd
harvoja upseereita,
Jotka onnistuivat
lopudta pakenemaan
Newvostoliiton
michitystd linteen.
(Kuva Festi

Iilmiarhiiv)

saivat hyvinkin nopcasti siirron muualle.” Selvini voidaan myos pitdd sité,
cttdi Reek halusi lahimmiksi alaisckseen uusia puolustussuunnitelmia laati-
maan upscerin, jonka pitkille meneviin perdéintymisen torjuva nikemys yhtyi
csimichen nikemykseen.

Asiakirjojen antamien tictojen perusteella niimé henkildvaihdokset vaikut-
tivat kidéinteentekeviisti puolustussuunnitelmiin. Vield helmikuun alussa 1934,
vain kuukautta cnnen Pétsin julistamaa poikkeustilaa ja Laidonerin tuloa yli-
padllikoksi, puolustusministeri Paul Lillin ascttama tydryhmé sai valmiiksi
mictintdnsd merivoimien hankinnoista. TySryhméén kuuluivat puheenjohtajan
kontra-amiraali Hermann Salzan lisiksi operatiivisen osaston péillikko Frei-
berg, Linsi-Viron sckd Tallinnan puolustuksesta vastaavan 3. divisioonan ko-
mentaja Gustav Jonson ja puolustusministeridstd cverstiluutnantti Ernst Leit-
hammel. Mictintéén kuului myds arvio Viron sotilaallisesta tilanteesta ja so-
tatapahtumicn kulusta ainoan potentiaaliscn vihollisen Neuvostoliiton ylld-
tyshyokkéyksen tapahtuessa. Laadittu arvio muistutti sotatapahtumicn osalta
cdelld kisiteltyd Freibergin puoli vuotta aikaisemmin puolustusncuvostossa
pitimissid puhcenvuorossa esitettyii kuvausta, mutta oli osin pessimistisempi.
Mictinndssé sai niin ikdin korostuncen ascman Neuvostoliiton moottoroitujen
joukkojen oletettu suuri etenemisvauhti, minké perusteella virolaisten joukko-
jen perddntymisvauhti arvioitiin heti sodan alussa hyvin suurcksi. Mictinnossé
csitettiin nyt viclikin pessimistisemmin sodan tuleva kchitys totcamalla, ctti
neuvostojoukot Suomenlahden ja Peipsijarven vilisella alucella voisivat mah-
dollisesti cdetd noin 40-50 kilometrid jo kolmen piiivin aikana, siis paivii
lyhyemmissi ajassa kuin puoli vuotta atkaisemmin yleisesikunnassa oli arvi-
oitu. Samoin tilanteenkehityksen ctelidrintamalla laskettiin nyt muodostuvan

35 Roots (1993), s. 25 28 ja 84, Ks. myis Limberg, s. 22, 80 ja 175--176.
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seen rintamaan. Suomen yleisesikunnan aktiivisuus tulee selvisti esille Viron
yleisesikunnan asiakirjoista. Hieman yli kuukautta Hiitosen antaman selvityk-
sen jilkeen clokuun loppupuolella Viron yleisesikunnan tiedusteluosaston
paallikon sijainen cverstiluutnantti Richard Maasing totesikin yleisesikunnan
paillikélle Torvandille laatimassaan muistiossa, cttd suomalaiset olivat jo pi-
demmin aikaa ilmoittancct olevansa halukkaita aloittamaan konkreettisct, yk-
sityiskohtaisemmat yhteistoimintancuvottelut. Maasing totesi myds, ettd suo-
malaisct olivat samoin ilmoittaneet olevansa valmiina tulemaan tarvittacss:
cnsimmaiiscksi Tallinnaan, jotta maiden viliset konkreettiset yhteistydncuvot-
telut alkaisivat mahdollisimman nopcasti.m Paria pdivdd myShemmin Maasing
painotti uudelleen yleisesikunnan péillikélle suomalaisten aktiivisuutta esitti-
en samalla oman puoltavan arvionsa ncuvottelutarjouksesta. Maasing kirjoit-
tikin muistionsa loppuun, ettd meiddin tulisi luoda tiivis yhteistyo suomalaisten
kanssa, jotka myos itse ovat tdtd toistuvasti korostancet.”

Painostus virolaisia kohtaan jatkui koko kesén huipentuen lopulta elokuun
puoliviilissd puolalaisten tuloon Tallinnaan neuvottelemaan Viron yleiscsikun-
nan ja ulkoministerién kanssa Viron liittymisestd muodostettavaan yhteisrin-
tamaan. Elokuun 17. pdivind Viron yleisesikunnassa kdytyjen ncuvottelujen

81 Im. Maasingin muistio 22.8.1931 ylcisesikunnan paallikélle neuvotteluista 17.8.1931
ascidenriisuntakonferenssin valmisteluista Puolan cdustajien kanssa, 495 - 12 - 143, s, 285,
ERA.

82 Maasingin muistio 24.8.1931 yleisesikunnan piéllikolle neuvotteluista 22.8.1931 Latvian
yleisesikunnan operatiivisen osaston pidllikon cversti Hugo Rozensteinin kanssa. 495 - 12

143, s. 291, s. ERA.
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Viron sotilastieduste-
lun vahva mies eversti-
luwtnantti Richard
Muaasing (yopivtinsd
ddressd. Seindlld on
kartta Viron itirajan
eteldosasta ja Neuvos-
toliiton rajavyohyk-
keestd. Maasing ehti
palvella Viron tieduste-
luosastossa - aluksi
osaston apulaispdcdillik-
kond ja vuodesta

1934 Iihtien koko
osaston pddllikkind
ldhes 15 vuotta ennen
kuin hin salaa pakeni
Saksaan lokakuussa
1939 kesken Viron ja
Newvostoliiton sotilas-
valtuuskuntien neuvot-
teluja, joissa kdsitel-

tiin puna-armeijan si-

Joittumista tukikohtiin-

sa. Maasing vastasi
pitkdlti Viron valmis-
tautumisesta aseiden-

riisuntakonferenssiin,

Ja hdnen roolinsa oli

hyvin keskeinen Suo-
men ja Viron yleisesi-
kuntien tiedusteluelin-
ten erittdin liheisessd
kanssakéymisessd maa-
ilmansotien vélisend
aikana. (Kuva FEesti

Filmiarhiiv)
























































































































leet tirkeitéd pelkdstdan rauhan ajan yhteistydssi, vaan ne olivat oleellisia myos
silmilla pitden sodan aikaista yhteistoimintaa, jos Neuvostoliitto olisi hyokiin-
nyt. Tdma tulee csille Viron yleisesikunnan operatiivisen osaston syksylli
1933 laatimasta scikkaperdisestd muistiosta maan sodan ajan yhteyksisti.
Muistiossa nimettiin ainoastaan kaksi ulkovaltiota, Suomi ja Latvia, joiden
kanssa sodan ajan suorat viestiyhteydet tunnustettiin téarkeiksi. Suomen osalta
muistiosta myos selvisti ilmence, ettd Virossa oltiin hyvin tyytyviisii edelli
kertomaani vuonna 1930 aikaansaatuun suoraan yhteyteen Suomen yleisesi-
kunnan kanssa. Téydelld syylld yhteystilannetta Suomen yleisesikuntaan pi-
dettiinkin tiysin tarpeita vastaavana.” Niin ikéidn Viron puolustussuunnitel-
missa mainitaan Suomi liittolaismaan Latvian ohella ainoana ulkovaltiona,

27 Ibid.
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jonka korkcimpaan sotilasjohtoon Viron yleisesikunnalla oli oma suora puhe-
lin-, lennitin- ja radioyhtcys.28

Ohessa Laidonerin 14.4.1939 vahvistamaan puolustussuunnitelmaan kuulu-
vat kartat maan sotilasjohdon vicsliyhteyksistéi.zg Sithen on merkitty maan
sisdiisten viestiyhteyksien lisiksi Suomen ja Latvian yleisesikuntiin johtavat
yhteydet. Karttaan Tallinnan kohdalle merkitty lyhenne SOSTAAP tarkoittaa
Viron yleiscsikuntaa (vir.sdjavigede staap). DISTAAP merkitsee divisioonan
esikuntaa ja perissi oleva numero kertoo divisioonan numcron.

Kuten edelld csitetystd ilmenee, maiden ticdusteluyhteistydn vahvistaminen
ja sithen sisiltyvien yhteydenpitokanavicen rakentaminen tapahtui varsin riva-
kasti ennen kaikkea Suomen yleisesikunnan aloitteesta. Tassi yhteydesséd voi-
kin kysyéd, miksi juuri Suomen yleisesikunta halusi nopcasti aikaansaada l4-
heisen kahdenkeskisen tiedusteluyhteistydn virolaisten kanssa vuoden 1930
alussa. Sota-arkistossa sdilytettivistd jalkavdcnkenraali Martolan yksityisko-
koelmasta on 18ydettivissd hyvin miclenkiintoincn asiakirja, joka on tammi-
kuulta 1931 ja osaltaan antaa uutta tictoa Suomen sotilastiedustelusta juuri
tuolta ajalta, jolloin Suomen ja Viron yleisesikuntien lahempi yhteisty6 tie-

28  Laidonerin 14.4.1939 vahvistama puolustussuunnitelma ja siihen liittyvit viestiyhteyksii kii-
sitteleviit asiakirjat. 495 - 12 - 879, s. 18, 26, 28, 34-35 ja 45, LRA.

29 Laidonerin 14.4.1939 vahvistamaan puolustussuunnitelmaan kuuluvat kartat sisédisisti ja ul-
koisista yhteyksistd. 495 - 12 - 879, s. 48 ja 65, ERA.
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Kontra-amiraali Hermann Sal-
za oli ennen Vendjan vallan-
kumousta palvellut tsaari-
Vendijan Itimeren laivastossa
niin sota-aluksilla kuin esikun-
tapalveluksessakin, ja héin
tunsikin hyvin itdisen swurval-
lan merisotilaallisen ajatuk-
senkulun. Salzan chdotus poh-
Jautui tsaari-Vendjin yleisesi-
kunnan 1900-luvun alussa
laatimaan suunnitelmaan Suo-
menlahden sulkemisesta Pork-
kalan ja Tallinan vililli.
Sulza kuoli vankeudessa Neu-
vostoliitossa 23.1.1946.

(Kuva Iesti Filmiarhiiv)

Viron laivasto-ohjelma

Viron merivoimien johto ci ollut taysin tyytyviinen englantilaisten veniliisilti
valtaamiin ja virolaisille luovuttamiin havittajiin. Vilittomésti vapaussodan
jilkeen jo vuonna 1920 Viron merivoimien silloinen komentaja kontra-ami-
raali Johan Pitka esitti, ctti Lennuk ja Vambola olivat varsin cpitarkoituksen-
mukaisia Viron meripuolustuksen tarpeisiin nihden. Titi hidn perusteli muun
muassa silld, cttid laivat olivat ollect vain osa suurvallan laivastoa ja ne oli
siten rakennettu tiyttdmédn vain ticttyjé rajallisia tehtdvid suuremman laivas-
ton osana. Nimd tchtivit civit kdynecet yksiin Viron merivoimille kaavailtujen
tehtitvien kanssa. Vaikka molempicn laivojen kilytodssi oli saatu varsin me-
nestyksellisid tuloksia taisteluissa punalaivastoa vastaan vapaussodan aikana,
tamd oli ollut mahdollista ainoastaan Englannin laivaston meriherruuden myé-
tdvaikutuksclla. Kahden havittdjan toiminnalla punalaivaston ylivoimaa vas-
taan ci arvioitu olevan kovinkaan suurta mcrkitystéi.]

Merivoimissa laadittiin vuonna 1926 yksityiskohtainen suunnitclma, jossa
tarkcimmiksi tavoittecksi asctettiin kuuden sukellusvencen ja meri-ilmavoi-
mien hankinta vuoteen 1942 mennessid. Ohjelma kdsitti ilmavoimicn osalta
kuuden pommikoneen ja yhdeksin ticdustelu- ja harjoituskoncen hankinnan.
Sukellusveneiden lisiksi ohjelmaan kuulut muun muassa kaksi miina-alusta

3 I'orvandin muistio hivittijien myynnistd helmikuulta 1934, 1131 -1 - 20, 5. 5. BRA.
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Viron merivoimien
esikuntapédllikko Vassili
Martson (myoh. Valev
Mere). (Kuva Festi
Filmiarhiiv)

Martsonin ja Sinkan palatessa takaisin Viroon 27. huhtikuuta saapui heidén
mukanansa myds Suomen rannikkolaivaston paallikkd komentaja Kauko Iko-
nen, joka oli tullut tutustumaan ldhemmin ylldttden tarjottuihin hévittéjiin.
Viron merivoimien johto antoikin Tkosclle kaikki hidnen pyytdménséd ticdot
tarjotuista sota-aluksista." Ikonen neuvotteli tarjouksesta myds Viron poliit-
tiscen ja sotilasjohtoon kuuluvien henkildiden kanssa, muun muassa riigi-
vanem Pitsin, puolustusministeri Tonissonin ja Torvandin kanssa."

Suomen merivoimien osoitcttua vakavaa miclenkiintoa Viron tarjoukscen
oli tarpeellista ryhtyd nopeasti tarkentamaan hintaa. Suomen vastausta odo-
tellessaan virolaiset ryhtyivit toden teolla arvioimaan tarjottujen sota-alusten
rahallista arvoa ja hintapyyntojadn. Torvand antoi merivoimien komentajalle
Grenzille maariyksen muodostaa crillinen komissio, jonka tehtivini oli méa-
ritelld hivittijistd pyydettiva hinta. Komission tyén tuloksena tchtiin 5. tou-
kokuuta, vain hieman yli viikko lkosen tutustumiskéynnin jilkeen, csitys, joka
sisilsi kaksi erilaista hinta-arviota. Ensimmaiscn ja samalla alhaiscmman ar-
vion katsottiin vastaavan hévittijien todellista arvoa. Siind otettiin muun
muassa lukuun laivan mukana tulevien ampumatarvikkeiden arvo vain siind
mitassa, mitd virolaiset olivat niistd itsc maksanecct. TAmi arvio oli osoitcttu

43 Lm. Torvandin yksityisarkistossa oleva materiaalikokochma hitvittijisti jitetyista ostotar-
Jouksista ja niiden kisittelysta. 1131 1 - 20, s. 21, 56, 68, 77, 83, 89 ja 90, ERA.
44 Ibid. s. 77.
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hévittédjistd, perulaiset voisivat neuvotella ja antaa konkreettisia tarjouksia Vi-
ron Lontoon ldhetyston véilityksellﬁ.48

Perun laivastoasiamics oli hyvin pettynyt TSrvandin eviitessid padsyn neu-
vottelemaan henkilokohtaisesti laivojen ostosta. Faura katkerana totesikin
Lauritsille, ettd rauhan aikana Peru tulisi itsc rakentamaan tarvitsemansa so-
talaivat cikd scn siten tarvitsisi ostaa vanhoja kéytettyjd laivoja. Sota Kolum-
bian kanssa pakotti kuitenkin Fauran mukaan perulaiset toimimaan siten, etti
kolumbialaiset eivit saisi virolaisia laivoja haltuunsa. Faura pyysikin Laurit-
silta lupausta, cttd Perua pidcttdisiin ainoana ostajachdokkaana. Téhan Laurits
ci voinut suostua, koska Virossa oli parhaillaan hallituskriisi ciké hin tiennyt,
kuka voisi tuollaisen lupauksen antaa. Faura csitti lopuksi kuitenkin toiveen,
ettd Perulle anncttaisiin kymmenen pdivid aikaa esittdd konkreettinen ostoch-
dotus ja sind aikana laivoja ci myytiisi toisille tm‘joajillc.w

Perun sotilasasiamichen pyynnét olivat kuitenkin silld hetkelld turhia Viron
sotilasjohdon silmissi, silld hivittdjien myynnissi padtoksentcon madrisi Suo-
men korkeimman poliittisen ja sotilasjohdon vastaus. Vaikka Virossa oli hal-
lituskriisi ja Pétsin hallitus oli jattinyt croilmoituksensa vain péivéi aikaiscm-
min kuin lkonen ja Faura saapuivat Tallinnaan, timéi ci kuitenkaan cstinyt
tarjoamasta sota-aluksia Suomellc. Ikosen tutustuttua tarjottuihin sota-aluksiin
ja ncuvotcltua Pitsin, Tonissonin ja Torvandin kanssa Suomessa ryhdyttiin
nopcasti arvioimaan virolaisten tarjousta korkealla poliittisclla ja sotilaallisclla
tasolla. Olihan Torvand csittinyt toivomukscna Tkosclle, cttd Suomen taholta
asiassa padstaisiin mahdollisimman nopeasti ratkaisuun syntyncen kilpailuti-

48 1bid. 5. 22, 44, 56, 57, 68, 81, 83,
49 Ibid. s. 67, 83 ja 95.

94 ja 95,
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Viron Helsingin soti-
lasasiamies majuri Ar-
nold Sinka tyopoyicinsd
ddressd. Sinka tunsi en-
tundestaan hyvin Suo-
men sotilasjohtoa, silli
hén oli opiskellut ja
suorittanut tutkinnon
Suomen sotakorkeakou-
lussa vuosina 1927
1929. Téind aikana Sin-
ka oli myds toimittanut
Suomen yleisesikunnan
Virolle luovuttamia sa-
laisia asiakirjoja (mm.
viimetsimpid talvitaiste-
lua kdsittelevid tutkimuk-
sia) Viron sotilasjohdol-
le. (Kuva Eesti Filmiar-
hiiv)

































Merivoimien komentaja
Valentin Grenz sopi mar-
raskuussa 1933 suomalais-
ten kollegojensa kanssa
siitd, ettd sodan aikaisen
yhteistyon vuoksi Viron tu-
levat sukellusveneet raken-
nettaisiin suomalaisten toi-
veiden mukaisesti. (Kuva

Festi Filmiarhiiv)

Yhteistoiminnalle poliittisen johdon siunaus

Sotilaiden vilinen yhteisymmarrys yhteistoiminnasta punalaivastoa vastaan sai
my6s korkeimman poliittisen johdon siunauksen varsin nopeasti. Kuten jo
cdelld mainitsin, heindkuussa 1933 pidetyssid puolustusncuvoston istunnossa
riigivanem Tdnisson kertoi, cttd Suomen presidentti Svinhufvud oli ottanut
csille maiden vilisen sotilaallisen yhteistyon virolaisten Suomen-vicrailutla
heindkuussa 1931, Tonissonin mukaan Svinhufvud oli painottanut téilloin Vi-
ron silloiselle riigivanemille Pitsille maiden merivoimicen yhteistydn véltti-
mittomyytti. Poytikirjaan merkityn mukaisesti Tdnisson sanoi kokouksessa
Svinhufvudin puheesta heindkuussa 1931 kdyneen ilmi, cttéi suomalaiset ha-
luavat vakavasti olla kanssamme yhteistoiminnassa, koska kumpikaan meisti
el pysty puolustautumaan yksin. Merelld yhteistoiminnan on oltava tiydellis-
ti.” Toénissonin mukaan Suomen merivoimille oli myds annettu médriys, cttd
virolaisille meriupsecreille oli ndytettivi kaikki heiddn miclestadn kiinnostava
ja kaikesta oli myds ncuvotcltava. Yhteistyon pohjalta Tonisson ja myos Tor-
vand crikscen vicld korostivat sitd, cttd Viron laivaston tulevat hankinnat olisi
koordinoitava Suomen oman totcutuncen laivasto-ohjelman kanssa."”
Valtionpddmicsten yhteisymmirrys merisotilaallisesta  yhteistoiminnasta
heindkuun 1931 ncuvottcluissa oli johtanut maiden merivoimicn viliseen [i-

81 Em. puolustusneuvoston ptk. 5.7.1933. 988 - 1 - 2, s. 15, ERA.
82 Ibid., s. 14--15.
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Suomen ja Viron sotilas-
Johtojen suunnitelmat mai-
den merivoimien yhteis-
tyéstd sulun muodostami-
seksi siunasi myos ylin po-
liittinen johto. Myonteisck-
si yllcitykseksi Viron ulko-
poliittiselle johdolle erityi-
sesti presidentti P.E. Svin-
hufoud tuki voimakkaasti
sotilaiden yhteistyosuunni-
telmia. Svinhufoud ja Vi-
ron riigivanem vierailivat
viorovuosin toistensa luo-
na. Ndéissd newvotteluissa
kdisiteltiin myds merisoti-
laallisen yhteistyén vahvis-
tamista entisestddin. Ku-
vassa Svinhufoud epéiviral-
lisella vierailulla Virossa
1. elokutta 1936, Narvas-
sa otetussa kuvassa Svin-
hufoudin otkealla puolella
riigivanem Pits, jonka ta-
kana ylipddllikko Lai-
doner. Heindkuun lopussa
1940 Pdits omaisineen kyy-
ditettiin Newvostoliittoon,
Jossa perheen hajottami-
sen jalkeen hdnti passitet-
tiin mielisairaalasta toi-
seen --aluksi héin oli eri-
tyisissd sisdasiainministeri-
on ja sittemmin tavallisis-
sa valtion mielisairaalois-
sa. Pdts kuoli 18.1.1956
Kalinin miclisairaalassa
Ja hédnet haudattiin undel-
leen lokakuun 10. pdivi-
nd 1990 Talliman Metsa-
kalmistiun. (Kuva Festi
Filmiarhiiv)

aikaisemmissa neuvotteluissa oli kisitelty sotilaallista yhteisty6td Suomentah-
della. Pétsin mukaan Svinhufvud oli my6s korostanut yhteisid neuvotteluja
Viron tulevista laivastohankinnoista, jotta molempien maiden laivastojen so-
dan aikainen yhteistoiminta pystyttiisiin jirjestimiin mahdollisimman tarkoi-
tuksenmukaisesti. Pétsin mukaan neuvotteluissa oli yhteisesti todettu, ctti
Suomenlahden yhteisessd puolustuksessa olisi toimittava joko kirjallisen tai
suullisen sopimuksen pohjalta. Sck# Pitsin cttd Svinhufvudin miclestéd olisi
paiasia, cttd maiden merivoimien alkanut yhteistyd muodostuisi kiytinnossi
mahdollisimman tiiviiksi. Pitsin mukaan sodan ajan yhteistoiminnan olisi tih-
dattdvi ainakin siihen, ettd punalaivaston ulosmurtautuminen Suomenlahdelta
pystyttdisiin yhteistoimin estdmédén. Samaa painotti my9s kenraali Laidoner,
jonka mukaan sukellusveneiden hankinnalla pystyttdisiin merkittivésti vastus-
tamaan Neuvostoliiton laivaston padsyd Naissaaren tasalta ldnteen ja ndin pa-
rantamaan Viron meriyhteyksicn turvallisuutta sodan aikana.”

Pitsin nikemykscen yhtyivit my6s kenraalit Soots ja Torvand. Soots arvioi,
cttdi Viron merisotilaallinen asema Neuvostoliittoon ndhden oli huomattavasti
vaarallisempi kuin Latvian. Hanen mukaansa Latvian laivaston mahdollisuuk-
sille avustaa Viroa ci kannattanut ascttaa suuriakaan odotuksia. Tamin takia
merivoimien hankinnoissa olisi toimittava yhteisty0ssé vain ja ainoastaan Suo-
men kanssa. Samoin Torvand csitti, cttd huolimatta maavoimien scktorilla
Viron ja Latvian vilille méadritellystd tydnjaosta Viron sotilagjohdolla ei ollut
ollenkaan tarkkoja tictoja Latvian meripuolustussuunnitelmista. Virolaisten
ncuvotteluyrityksistd huolimatta Latvian sotilasjohto ci ollut informoinut liit-

85  Em. puolustusncuvoston ptk. 16.11.1933. 988 - 1 - 2, 5. 43--45, I'RA,
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Viron operatiivisessa osastos
sa palvellut Harald Roots ol
yksi nuworimmista yhiciseen so-
tapeliin osallistuneista upsce-
reista. Rootsille sotapeli mer-
kitsi kavidnndssd hinen omi-
en laskelmionsa munttumista
todekst, silla vain paria vuot-
ta aikaisemmin Roots oli Vi-
ron sotakorkeakoulussa laati-
massaan diplomityossd voi-
makkaasti korostanut Suomen
Ja Viron merivoimien yhieis-
(von suurta merkitystd: néin
saataisiin Suomenlahti sulje-
tuksi Newvostoliiton laivastol-
ta. Diplomitvotd laatiessaan
Roots ¢i vield tiennyt, ettd
newvottelut merivoimien yh-
teistyasta olivat jo alkaneet.
Kuvassa Roots vuonna 1931,
Jolloin hin laati diplomityon-

sa.

kuntapéillikkoni vuosina 1936-1938 toimincen Svante Sundmanin yksityis-
kokoclma, joka sisiltiid scllaisia merivoimicn sotapelejd, joissa suomalais-vi-
rolainen yhteistoiminta Suomenlahden kapeikon sulkemiscksi oli keskeisessi
asemassa. Yllattavii kylld tdhdn mennessd kukaan merivoimien historiasta ja
sen strategisista suunnitelmista kirjoittanut tutkija ci ole kiinnittinyt niihin
asiakirjoihin mitdan huomiota. Sundmanin kokoclmassa on kaksi mielenkiin-
toista sotapelid vuosilta 1936 ja 1937, joihin kumpaankin osallistui myos kaksi
Viron merivoimien upsceria. Molemmat virolaiset upscerit, kapteeniluutnantit
Johannes Sandbank ja Bruno Linncberg palvelivat tuolloin Suomen sotakor-
keakoulussa. Molemmat kohosivat myés korkeaan asemaan Viron itsenéisyy-
den viimeisissd vaiheissa: Sandbank Viron merivoimien komentajaksi (virassa
vuosina 1939-1940) ja Linncberg merivoimien csikuntapiéllikiksi. Sotape-
leihin osallistui myds Suomen puolelta varsin korkcata merivoimien johtoa.

Vuoden 1936 alun sotapeli, nimeltiidn Strateginen merisotapeli numero 1,
kitytiin komentajicn Sundmanin, Finar Schwanckin ja Ragnar Hakolan johta-
mina. Sundman oli merivoimicn esikuntapiillikkd ja komentaja Schwanck
toimi rannikkolaivaston piillikon apulaisena. Komentaja Hakola puolestansa
oli ollut aikaisemmin panssarilaiva Véindmdisen paillikkond ja vaonna 1938

134 Sotakorkeakoulun (SKK) merisotaosasto 2:n strateginen sotapeli n:o 1/1936. Sotapeli on
kirjekuoressa, jossa on merkinti "Sotapelit ja karttaharjoitukset. MSO 2:n rannikkosotapeli
26.2.1937". Kontra-amiraali Svante Sundmanin kokoelma, Pk, 1173/2, SA.
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ajan toimintoja ja jonka pohjalta suomalaisct voisivat tchdid chdotuksia yh-
teistoiminnan kchittiimiscksi. Samalla Maasing oli myos kertonut, cttd vielid
silld hetkelld Viron sukellusveneilld ei ollut muita suunnitelmia kuin partioin-
tia Tallinnan lahivesilld. Toisaalta on myds muistettava, ctti myds Viron su-
kellusveneiden tulevan kiyton keskeiset periaatteet oli lydty lukkoon jo 1930-
luvun alussa, jolloin niiden hankkimista suunniteltiin, ja kuten jo cdelld esitin,
keskeisimpiné perusteluna oli olfut juuri yhteistoiminnan aikaansaaminen
Suomen laivaston kanssa. Olihan edelld csitetyn Viron merivoimien komen-
tajan Grenzin Suomen merivoimien esikuntaan marraskuussa 1933 teckemin
matkan tarkoituksena saada tictoja yhteistoiminnan vaatimuksista Viron su-
kellusveneiden rakentamista silmalld pitden. Grenz oli csittinyt myds rapor-
tissaan, cttd Suomen merivoimien johdon kanssa kiydyissi ncuvotteluissa oli
noussut esille virolaisten sukellusveneiden mahdollisuus tukeutua suomalaisiin
tukikohtiin ascistuksen tiydentimiscksi sodan aikana.

Vuosina 1938-1942 sukellusvenclaivucen piillikkond toimineen Kivikurun
mukaan suomalais-virolainen suunniteltu yhteistoiminta kehittyt 1930-luvun
jalkimmiisclla puoliskolla varsin mittavaksi. Kivikurun mukaan maiden me-
rivoimicen sotilagjohdot neuvotteluissansa saavuttivat suullisen sopimuksen,
jonka mukaan molempien maiden ollessa sodassa Neuvostoliittoa vastaan Vi-
ron kaksi sukellusvenetti olisi alistettu Suomen sukellusvenelaivueen ja siten
Kivikurun suoraan alaisuuteen. Néin olisi myos mahdollistunut virolaisten su-
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Suomalaiset meriupseerit
olivat tdlld kertaa vaihta-
neet kulkuvdlinettd mat-
kustaessaan vierailulle
Viroon. Suomalaiset ja
virolaiset korkeat meri-
voimien upseerit tapasi-
vat usein toisensa epavi-
rallisten vierailujen yh-
tevdessd, tuolloin saatet-
tiin kaikessa rawhassa
newvotella lwottamukselli-
sesti yhteistvistd. Kuvas-
sa vasemmalla majuri
Viljo Valtanen ja kap-
teeniluutnantti Kivikuru
Tallinnan lentokentilléi
21111936 suapumassa
Suomen rannikkotvkistin
Ja ramnikkolaivaston
edustajina Viron merivoi-
mien vuosipdivin julllal-
lisuuksiin, Suomaluis-
vieraitla vastaanottamas-
sa Kivikurusta oikealla
wnivormuihin pukeutunei-
na vhteysupseeri A.

Nael, Viron merivoimien
esikuntapddllikka kommo-
dori Rudolf Linnuste ja
komentajakapteeni Al-
bert Lukas. (Kuva Eesti
Filmiarhiiv)

eyt e . . . . 161
viilistd mercllistd yhteistoimintaa ja sen suunnittclua.

Kesélla 1939 toimeenpannut suomalais-virolaiset sukellusveneiden hyok-
kiysharjoitukset jiivit viimeiseksi kidytinnon yhteistoimintamuodoksi Suo-
men ja Viron merivoimicen vélilla. Kivikurun mukaan harjoitukset civit aino-
astaan palvelleet virolaisen sukellusvenemichiston koulutustarpeita, vaan ky-
symyksessd oli myos kiytdnndn tavoite toimia yhdistetyin voimin Suomen-
lahden suun alucella olctettua punalaivastoa vastaan.'” Viron taivuttua sol-
mimaan puolustussopimuksen Neuvostoliiton kanssa ja luovuttamaan tukikoh-
tia, Suomen ja Viron sukellusveneiden vilinen yhteistoiminta-ajatus tuli tiensi
pddhin. Siten vuoden 1940 purjechduskaudelle suunnitellut yhteisharjoitukset

JAIVAL pitAmatta.

161 Em. komentaja cvp. Kivikurun haastattelut (@dninauhalla) 19.3.1995 ja 31.3.1995.
162 1bid.
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Valveelle Viron rannikkotykiston laatiman raportin, jossa kisiteltiin virolais-
. . P o . . 224
ten tekemid havaintoja Mikiluodon jircin patterin ammunnoista.

Yhteistoimintaharjoitukset vastasivat myos suomalaisten odotuksia. Rannik-
kotykistorykmentti [:n komentaja cversti Viding Salomon Marjanen
toimi yhteisharjoituksen johtajana

joka
kirjoitti raportissaan muun muassa, ctti
virolais-suomalaista yhteistoimintaa varten oli valmistettu erikoismittari n.k.
Suomi - Iesti mittari ja se toimi hyvin. Saavutettuja tuloksia voitaneen pitdd
(Gysin (yydvttcivindg. Ammunta ofi ensimmdinen laatuaan meilld ja antoi hvvin
alun vastaiselle viteistoiminnalle eteldisen naapurimaanime kanssa.”’
Vuodelle 1938 sovitut yhteistoimintaharjoitukset Acgnan saaren jiredn ty-
kiston tulenjohtamisckst Suomen rannikolta eiviit kuitenkaan toteutuncet Vi-
ron puolen viestitysongelmien vuoksi. Todenniikoisesti syyni olivat suoma-
Jaisten vaatimat tekniset jirjestelyt Viron puoleisissa viestiyhieyksissid. Ne
muodostuivat cnnakoitua vaikcammiksi. Rannikkotykistorykmentti 1 ko-
mentaja Marjanen nimittdin vaati helmikuussa 1938 tulevan kesén yhteistoi-
mintaharjoituksia varten scllaisia viestijirjestelyji Viron puolella, cttd suoma-
laisten antamia tulenjohtotictoja olisi mahdotonta kuulla puhelinyhteyden var-

224 Freimannin lihett@mi raportti 17.9.1937 Valveelle Mikiluodon jireiin tykiston ammunnois-
ta. Merivoinuen esikunta, ascosasto, I 130917580, siséltokohta 1D: ammunnat 1937, SA.

225 RTR I komentajan Marjasen allekirjoittama ampumakertomus vaodelta 1937, Merivoi-
micn esikunta, ascosasto, T 130957650, sisiltokohta 1D ammunnat 1937, SA.
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Viron rannikkotykiston ko-
mentaja (viiosina 1936
1940) eversti Karl Frei-
mann. Innen vlentdmistd
rannikkotyvkiston komenta-

Jaksi Freimann oli oflut

Aegnan saarella sijain-
neen rannikko-
(vkistoyksikon péidllilkkd,
Ndin hén oli osallistunut

Jo alusta ldhtien suoma

lais-virolaisen (ykis-
tasulun suunnitteluun.

Rannikkotykistorvkmentti
[on komentaja eversti Vi
nd Salomon Marjanen
(rvkmentin komentaja vio-
sina 1933 1941), jonka
komentoon kuuldui myos
Makiluodon linnake. Mar-

Janen vastasi pitkalei vh-

teistyén kavtdnnén toteut-
tamisesta vhdessda virolais-
ten kollegojensa kanssa

Ja hén toimi elo-syyskiy-

sa 1937 pidettyjen vhieis-

toimintaharjoitusten johta-

Jana.









Tykistisulun eteldi-
sen osan padaseet
Aegnan saaren 305
mm:n jdredt (vkit -
olivat kestivyydel-
tdidin, teknitkaltaan ja
ominaisuuksiltaan li-
hes identtisia Mdki-
tuodon tvkkien kans-
sa. Kuvassa toinen
Adegnan saarella ol-

leista kaksiputkisista

Jareistd tornipattereis-

ta. Ndéiden lisiksi
Aegnan saarella oli
neljcd 152 mmen tyk-
kid, jotka olivat
myvas osa Swomenlah-
den tyvkistosulkua.
(Kuva Lesti Filmiar-
hiiv)

lopussa scké vuosina 1936 ja 1937. Vuoden 1933 Tallinnassa pidetyssi pelissi
sulkutoimintaan suunnitellut Acgnan ja Mikituodon linnakkeiden tulenjohdon
viestiyhteydet saivat osaksensa merkittiviid huomiota. Néitd yhteyksid ja nii-
den kehittimisti tarkastelen kuitenkin lihcisemmin jiljempiing tissi tutkimuk-

sessa.

Jo edelld mainitsemassani vuonna 1936 Suomen merivoimien esikuntapiil-
likon komentaja Sundmanin johdolla toteutctussa strategisessa sotapelissi nro
1 ja Sundmanin laatimassa loppuarviossa tulee itse asiassa csille varsin scl-
kedisti maiden sulkutoimintasuunnitelmien sotilaallinen tavoite. Peli perustui
tilanteeseen, jossa Suomi ja Viro yhdessi taistelisivat Neuvostoliittoa vastaan,

Ja kuten jo aikaisemmin mainitsin, peliin osallistui myos kaksi virolaista me-

riupsceria, jotka olivat tuona aikana opiskclemassa Suomen sotakorkeakou-
lussa. Sundman kiteytti arvionsa lopuksi Suomen ja Viron laivastojen ja ran-
nikkotykistéjen mahdollisuudet yhteistydssi torjua Neuvostoliiton Ahvenan-
maan, Hiidenmaan ja Saarcnmaan michitysaikeet scuraavasti:

Tami peli osoittaa selvisti, ettd yhdistetyn operation suorittaminen kul-
jettamalla joukkoja (puna-armetjan joukkoja; tark. J. 1..) pitkin pitkii
Ja kapeata Suomenlahtea ci ole niinkiidn helppo asia edellytettyné tic-
tenkin, cttd puolustaja toimiy aktitvisesti. |...] on pyrittivi keskittamain
voimamme nithin kapeikkoihin, joista vihollisen on pakko kulkea, jossa
vihollinen voidaan helposti lTokalisoida, ja jossa voidaan saattaa cri
ascet taktillisecen yhteistoimintaan keskenéin scki linnakkeitten ja il-
mavoimicn kanssa. Viljilla vesilla e idaskulkuisilla atuksilla vihol-
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Airon virolaisen kol-
legran Johannes
Soodlan laatiman
muistion mukaan yh-
feinen sulku olisi
osittain toteutunut
myvos silloin, kun
vain toinen osapuo-
lista olisi ollut sodas-
sa Newvostoliittoa
vastaan. Soodlan on-
nistui helmikuussa
1941 paeta Saksaan,
Ja hdan palasi Viroon
Jjo saman vuoden ke-
salld saksalaisten
miehitettyd maan.
Kuvassa Soodla Waf-
fen SS:n Brigadefiih-
rerindg (vastasi ken-
raalimajuria), johon
arvoon héinet ylennet-
tiin vuonna 1943, Sa-
malla Soodla oli vi-
rolaisen SS-legioo-
nan kenraalitarkasta-
Ja. Soodla johti vuo-
den 1944 alussa toi-
meenpantua virolais-
ten asevelvollisten
mobilisointia, jonka
tuloksena noin

40 000 vivolaista
miiestd liittyi Saksan
armeijaan. Kaikki-
aan saksalaisissa jou-
koissa palveli kesdl-
I 1944 yli 70 000
virolaista maahan
tunkeutuvaa puna-ar-
meijaa vastaan,
Soodla taisteli Sak-
san riveissa sodan
lopprun asti. Toisin
kuin monet muut itse-
ndisen Viron korkeis-
ta upseereista Sood-
la kuoli ravhassa ko-
fonaan Linsi-Saksas-
sa 26.5.1905.

jonka aikana sovittiin joko kirjallisesti tai suullisesti merikaapelin sotilaalli-
scsta kéiyttéimiscstii.w Kuten jo edelld mainitsin, tuossa sotapelissd niin Mé-
kiluodon ja Tallinnan rannikkolinnakkeciden kuin maiden merivoimicn esikun-
tienkin vélisct vicstiyhteydet olivat korostuncesti esilld. Témén puolesta pubuu
myods Tdrvandin arvio muutamia piivid ennen yhteistd sotapelid marraskuun
puolivilissi 1933 pidetysséd puolustusncuvoston kokouksessa: Torvand korosti
pian toteutettavan sotapelin selkeyttivan Suomen ja Viron merivoimicn yh-
teistoimintaa punalaivastoa vastaan.”” Sotapelin tulokset ovatkin lucttavissa
Viron rannikkotykiston komentajan Janitzin scuraavan vuoden helmikuun
alussa laatimasta muistiosta, jossa Janitz csitti Suomen merivoimien johdon
nikemyksid Viron rannikkotykistén kehittémiscksi pddméadrdné vahvistaa mai-
den yhteistoimintaa Suomenlahden kapeikon puolustamiscksi. Tassd muistios-
sahan Janitz korosti, cttd Suomen merivoimicn johto pani yhtéiliisyysmerkit
Viron rannikkotykistén vahvistamisen ja Viron liittokelpoisuuden viilille. Nii-
den toiveiden joukossa oli myds mittaus- ja tdhystysasemicn perustaminen
erityisesti jireiden tykkien tarpeisiin ja niitd yhdistdvin viestiverkoston luo-
minen."” Suomalaisten toiveisiinhan vastattiin, Ja suurin osa csityksistd ch-
dittiin myos totcuttaa 1930-luvun loppupuolelle tultacssa, pois lukicn Nais-
saarclle rakenncttava jarcéd patteri, joka oli vasta suunnitteifla syksyllda 1939,

304 Lim. Soodlan muistio 3.5.1935 Rohunceme - Miikiluoto - Porkkala
lista. 495 - 12 - 861, s. 256, ERA ja Roots (1993), s. 1415,

305 1Iim. puolustusneuvoston ptk. 16.11.1933, 988 - 1 - 2, 5. 44, ERA,

306 Im. Janitzin muistio 1.2.1934 sukellusveneiden tilaamisen ja siihen liittyvien erityis-
kysymysten selvittimiseksi perustetulle komissiolle. 642 - 1 - 270, 5. 18, ERA.

villisestii merikaape-
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Rannikkolaivaston pddllikké
komentaja Eero Rahola piti
Sundmanin tapaan Hiiden-
maan ja Saarenmaan sdilvmis-
1 virolaisten kdsissd hvvin
tdrkedind. Saarten joutiminen
Newvostoliiton haltuun vaikut-
taisi hyvin vahingollisesti Suo-
men meristrategiseen ase-
maan. Rahola oli ollut nuika-
na jo alusta liltien toteutta-
massa Suomen ja Viron meri-
voimien yhteistyotd, silld hén
oli osallistunut helmikunssa
1930 Viron yleisesikunnassa
pidettyyn ensimmdiiscen yhieis-
vénewvottelun sulun muodos-
tamiseksi Swomenlahden ka-

peimmalle kohdalle.

raskaimpicen alusten cli panssarilaivojen tulisi osallistua Suomenlahden ka-
peikossa [tdimeren saarille suuntautuvien maihinnousuyritysten lorjmnisccn{z52

Kaikesta pidtellen Sandbankin diplomity6td luettiin hyvin kiinnostuncesti
myds Suomen merivoimicn johdossa. Sundmanin elokuun puolivilissd 1937
antaman kiittivin arvion jilkeen rannikkolaivaston paéllikkd komentaja Ecro
Rahola puolestaan arvioi Sandbankin nikemyksid. Rahola yhtyi tiysin Sand-
bankin arvioon, ctté Neuvostoliiton laivastolla olisi kaksi pidtavoitetta: Ah-
venanmaan ja Viron lidmeren saarten valtaaminen. Myds Rahola arvioi, ctti
Viron Itdmeren saarct joutuisivat todennikdisesti ensimmiiscksi Neuvostolii-
ton faivaston valtausyrityksen kohtecksi ennen Ahvenanmaata vastaan suun-
nattuja operaatioita. Samoin Rahola laskelmoi, ettd Viron Itdmeren saaricn
onnistuneen valtauksen jilkeen Neuvostoliitto olisi parantanut merkittivisti
strategista ascmaansa ltdmerelld ja ennen kaikkea onnistunut saamaan saarct
cnnen Saksaa. Viron Itdmeren saarille perustamicnsa tukikohtien avulla Neu-
vostoliitto saisi crinomaisen tukialucen Saksan laivastovoimia vastaan, Muita
suurvaltoja - Iinglantia ja Ranskaa - Ncuvostoliiton ci tarvinnut Raholan mic-
lesti ottaa huomioon, sillid Englanti ja Ranska olivat selviisti osoittancet, ettii
niilli ci ollut merisotilaallisia intressejd valvottavana ltimerelld. Scurauksena
Neuvostoliiton meristrategisen aseman hyvin merkittivistd  parantumisesta

352 Em ostrategisen merisotapeliin /1936 Sundmanin laatima loppuarvio. Kontra-amiraali Sund-
§ |
manin kokoclma, Pk. 117372 kirjekuoressa "Solapelit ja kertausharjoitukset”, SA.
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sol parhaaksi kirjoittaa ulkoministeri Procopélle, ctti ministeri Lattik oli hyvin
katkera ja koko keskustelu jétti erinomaisen ikdvin vaikutksen.” Samoihin
aikoihin myds Viron Ichdistossid suhtauduttiin Suomeen varsin pidittyvisti
cllei periti kiclteisesti lukkiutunciden kauppancuvottelujen vuoksi. Esimerkik-
si Suomen itsendisyyspéivin jilkeisen Péivilchden (Pdevaleht) numeron liit-
teeni ollecssa pilalchdessd julkaistiin ohessa oleva sarjakuva otsikolla Swomen
Ja Viron ystdvyys: Suomi, Saksa ja Vendja hyokkaiavit lopulta yhdessd Viron
kimppuun (kuvien tekstien kidnnokset ovat lihettilis Wuorimaan kisialaa).”

Suomen joulukuussa 1935 tckemd julistus pohjoismaisesta suuntauksesta ci
mydskiin vaikuttanut merisotilaallisen yhteistyon vahvistumiscen, silld kuten
jo edelld esitin, 1930-luvun jilkimmdisclld puoliskolla yhteistoimintahan Suo-
menlahden sulkemiseksi siirtyi suunnitelmista kiytdnnén menctelmien harjoit-

60 Wuorimaan 21.11.1930 laatima raportti 75/1930 ulkoministeri Procopélle. Ministeri Aarne
Wuorimaan paperit (Wuorimaan tyttiren Marja Istlanderin hallussa, Riihimiki).

61 Wuorimaan 10.12.1930 laatima raportti 76/1930 Procopélle. Ministeri Aarnc Wuorimaan
paperit (Wuorimaan tyttiren Marja Estlanderin hallussa, Rithimiki).

Viron lehdistdssi olevista Suomen vastaisista kirjoituksista ja virolaisten poliittisten pii-

rien tyytymiittdmyydesti Suomen ulkopolitiikkaa kohtaan vuonna 1930 on Idydettiivissi tic-
toja seuraavista Wuorimaan raporteista: raportti 58/1930 (20.1.1930), 59/1930 (24.1.1930),
60/1930 (3.1.1930), 71/1930 (25.7.1930), 73/1930 (20.10.1930), 75/1930 (21.11.1930) ja
76/1930 (10.12.1930). Ministeri Aarne Wuorimaan paperit (Wuorimaan tyttiren Marja ist-
landerin hallussa, Riihimiéki).
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Ruotsin meriesikunnan eli
marinstabenin operatiivisen
osaston pddllikké
komentajakapteeni Gosta
Lhrensvird sai
luottamuksellisia tictoja
suoraan Suomen
meripuolustuksen ja
yleisesikunnan johdolta
Suomen ja Viron merivoimien
yhteisistd sulkusuunnitelmista.
Punalaivaston etenemisen
pysdyttiminen tai
vihintddankin hidastaminen
Suomenlahdelta ltimerelle
vastasi myos Ruotsin
sotilaallisia tavoitteita, koska
1930-luvun alussa
Neuvostoliittoa pidettiin
Ruotsissa todenndkéisimpand
vihollisena.

miscksi Itamerelle. Tarkeintd olisi siten heti alkuvaiheessa, ettd Neuvostoliiton
laivasto saataisiin pakotettua pysymain Suomenlahdella. Tdmén miinakentin
ja ylipadnsd Kansainliiton sanktiotoimien tulisi toteutua mahdollisimman no-
peasti sodan puhkcamisen jilkeen. Ratkaisevaa nimittdin olisi, ettd sanktio-
voimien tullessa Itdmerelle Neuvostoliitolla ei olisi muuta tukialuetta kuin
kaukana Suomenlahden perukassa olevat tukikohdat: néin se ei olisi ehtinyt
vield Suomenlahden suulta tai vieldkin linnempdd hankkia laivastolleen tu-
kialuetta etdisyyksien lyhentdmiseksi. Tassikin yhteydessi Ehrensvérd laski,
ettd suomalaisten ja virolaisten merivoimien yhteistyé molemmilta rannoilta
tulisi osaltansa vaikeuttamaan Neuvostoliiton laivaston operaationopeutta lin-
teen pdin. Ratkaisevaa kuitenkin tulisi olemaan se, osallistuisiko myos Suomi
sotatoimiin Ncuvostoliitoa vastaan. Ehrensvird katsoi, etti ennen kaikkea
Suomella ja sen juuri luodulla laivastolla olisi suuri merkitys punalaivaston
litkkumisen merkittdvissd rajoittamisessa jo Suomenlahden alucella., Mikéli
Ncuvostoliiton olisi kaikesta huolimatta onnistunut siirtda tukialue esimerkiksi
Tallinnaan, koko sanktio-operaatio Viron ja Latvian tukemiseksi ja siihen kuu-
luvien joukkojen kuljetus cteldmpénd oleviin satamiin tulisi jopa muodostu-
maan mahdottomaksi, koska merikuljetuksia ei endd pystyttiisi riittivén hyvin
turvaamaan,”’

51 Ibid., s. 3--6 1/2 ja 10.
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Monien muiden kokeneiden
Newvostoliiton sotilasjohta-
Jien tavoin Semen Uritskii
oli entinen tsaarinupseceri,
joka oli hankkinut sorakoke-
musta ensimmdisessd maail-
mansodassa ja Vendjdn sisdl-
lissodassa. Vaikka hin ehti
olla sotilastiedustelun padallik-
kand vain vajaat kolme vuot-
ta, hdn ehti nostaa suuresti
punda-armeijan tiedustelupal-
velun tehokkuutta tasolle,
Joka sai twmustusta jopa hd-
nen ulkomaisilta kollegoil-
taan. Aivan viimeisend tehia-
vanddn ennen teloittamistaan
kansanvihiollisena Uritskit
osallistui maansa hallituksen
mdidrdvksestd aktiivisesti tasa-
valtalaisten sotilaalliseen
avustamiseen Espanjan sisdl-
lissodussa. Samoin viimeise-
na virkavuotenaan laatimas-
saan muistiossa ldmeren so-

tilaallisesta tilanteesta Urits-

kil suhtautui vakavasti Suo-
men ja Viron suunnitelmiin
stilkea Swomenlahden kapeik-
ko punalaivastolta.

meri- ja ilmavoimicen vilisessi kilpailussa laivasto jai myds selviiksi perinpi-
téijitksi taistelussa varustautumiscen myonncttavista resursscista.”

Tilanne oli kuitenkin muuttunut niin paljon ja niin nopeassa tahdissa, ctti
puna-armeijassa arvioitiin parhaimmaksi laatia huolellinen tilanncanalyysi so-
tilaallisen tilanteen muutoksesta ja sen vaikutuksista tulevaisuutta silmélld pi-
tien. Saksan sotilaallinen nousu ja myds sen latvaston vahvistuminen tulisi
olemaan vain ajan kysymys. Toukokuun viimeisend piivind 1937 valmistu-
neessa ja puna-armeijan cli RKKAm (Raboche-Krestjanskaja Krasnaja Ar-
mija) sotilasticdustelupalvelun RU:n (Razvedivatelnaja Upravienije) piallikon
komissaart Semen Petrovitsh Uritskiin (RKKA:n sotilasticdustelun padllikkd
vuosina 19351937, piditettiin marraskuussa 1937, jonka jilkcen pian teloi-
tettiin) allekirjoittamassa laajassa muistiossa Mahdollisten vihollisten merivoi-
micen kokoonpanoista, mddrdstd, mobilisaatiosta ja toiminta-alueista Baltian
alucellu perustecllisesti selvitettiin [tdmeren alueella tapahtuncita sotilaallisia
muutoksia ja niiden synnyttamid uhkakuvia. Keskeisimpiind  muutoksena

29 Saksan laivaston kehittymisestii 1930-luvun jalkimmiisclld puoliskolla on kertonut esimer-
kiksi Bkman, s, 08.
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Neuvostoliiton sotilastiedustelupalvelu sai valmiiksi
toukokuussa 1937 muistion, jonka kartta Suomenlahden
kapeimman kohdan tykistisulusta oli kuin lihes suoraan
Suomen ja Viron merivoimien yhteistygsuunnitelmista.
Neuvostoliiton sotilasjohdolle ei ollut jéidinyt alusta pitéien
ollenkaan epdiselviksi, miki merkitys Mcikiluodon jaredlli
1ykistéllé olisi sodan aikana punalaivastolle. Erityisesti
1930-tuvun puolivilisté lihtien — jolloin Makiluodon
linnake valmistui lopullisesti taistelukuntoon ~ Neuvosto-
litton ltéimeren laivaston sotapelit ja sotasuunnitelmat
ottivat jatkuvasti huomioon Suomen ja Viron merivoimien
varmana pidetyn yhteistyén, jonka tavoitteena oli sulkea
Suomenlahti neuvostolaivastolta toimien niin pinnan alla

kuin péidilléikin,
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Suomalaiset valtuute-
tut lihdossd Helsin-
gin rawtaticasemalta
neuvottelemaan Neu-
vostoliiton aluevaati-
muksista 9. lokakuuta
1939. Suomen ja Vi-

ron erilainen suhtautu-

minen Moskovan kut-
suun tuli hyvin esille
alusta lihtien alkaen
aina matkustustavas-
ta: Suomi lihetti val-
tuutettunsa Iihes kak-
si vuorokautta kestd-
ville junamatkalle,
kun taas virolaiset
vilttddkseen ajanhuk-
kaa ja ndin ollakseen
drsyttamdttd neuvosto-
Johtoa matkustivat len-
tokoneella muutamas-
sa tunnissa Mosko-
Vasemmalta

J. K. Paasikivi,
Johan Nykopp ja

vaan.

Aladar Paasonen.
Sotilasasiantuntija
Paasosella oli salkus-
saan tai mielessddn
ehdotus suomalais-
neuvostoliittolaisesta
merivoimien yhteis-
tyostd Suomenlahden
kapeimman kohdan
sulkemiseksi.

Nain Suomenlahden suun sulkemiseksi tarkoitettu tykistdaseistus olisi muo-
dostunut rakenteeltaan lahes samanlaiseksi kuin suomalais-virolainen aseistus
Mikiluodossa ja Aegnassa. Suunnitelmat jdivit kuitenkin toteutumatta Saksan
hyokittyd Neuvostoliittoon. Tissé yhteydessd ei voida jéttid ottamatta huo-
mioon, ettd viimeisimman tutkimuksen mukaan Hangon tukikohdan tehtaviin
tuli juuri scllaisia médrityksid, joita suomalaiset olivat peclannect syksylld
1939. Kesikuussa 1940 Itdmeren laivastossa laaditussa suunnitelmassa Han-
gon tukikohdan tehtivina katsottiin olevan myds luoda puna-armeijaile ldh-
téaluc Manner-Suomeen. Tukikohdan oman sotilasjohdon mukaan Suomen-
lahden sulkemisen ohella tukikohdan muina tchtdviné oli toimia cnsimméiseni
ponnahduslautana Helsinkiin ja Turkuun tchtéville strategisille maihinnou-
suille.'”

Seuraavan kerran sulkutoiminnan ajatus totcutcttiin - ja nyt konkreettisesti

Barbarossa-yoni 21.-22.6.1941, jolloin Suomen myétévaikutuksella Saksan
merivoimat laskivat Suomenlahden suuhun ja kapeikkoon ldhes tuhat miinaa
Jja puolitoistatuhatta raivauscstettd. Kilpajuoksuun liittyi myds Neuvostolii-
ton Itdmeren laivasto, joka vuorokautta my6éhemmin laski vuorostaan Hanko

129 Manninen, s. 119-120.
130 Jokipii, s. 564--566.
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