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THVISTELMA

Taman tutkimuksen tavoitteena oli tunnistaa Vendjan sotapotentiaalin ja sen asevoimien tais-
telupotentiaalin puolustajalle muodostama uhka aseellisen — sotaa alempiasteisen — konfliktin
tilanteessa, tarkastelemalla VVen&jan operatiivis-taktisen tason sotataidollisia toimia Georgian
ja Ukrainan konflikteissa. Tutkimusaineisto jakautui kolmeen p&daryhmaan. Tutkimuksen teo-
ria muodostettiin analysoimalla aseellisia konflikteja ké&sittelevia venélaisié artikkeleita. Var-
sinaiseen tutkimusongelmaan vastattiin tarkastelemalla Georgian ja Ukrainan tutkimustapa-

uksia kuvailevaa aineistoa muodostettua teoriaa vasten.

Vendjan sotataidon ja tastelupotentiaalin keskeisimpid ominaisuuksia aseellisissa konflikteis-
sa ovat voimaryhman muodostaminen yhden johtoportaan alaisuuteen, pitkdaikaisen konflik-
tialueen muodostaminen sek& oppositioryhmien tukeminen, operatiivinen ketteryys ja jousta-
va hyokkaystaktiikka, voiman nayttd, infrastruktuurin ja alueiden valtaaminen sek& maaraai-
kainen pitdminen, vihollisen joukkojen sitominen ja tuhoaminen pysyvan valmiuden sekd
erikois- ja maahanlaskujoukot, voiman projisoinnin ja tukeutumisen joukot sek& infrastruk-
tuuri, informaatio- ja psykologiset operaatiota seka strategista harhautus, kybersodankaynti ja

sijaistoimijoiden kaytto.

Aseellisissa konflikteissa Venaja pyrkii horjuttamaan puolustajaa voimaryhméan monipuoli-
sella taistelupotentiaalilla useissa maantieteellisissé suunnissa ja taistelutilan ulottuvuuksissa
samanaikaisesti puolustaja heikkouden tunnistamiseksi tai virheeseen pakottamiseksi. Kyse

on oikean asetelman etsimisesta ennen lamauttavan iskun antamista.
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GEORGIASTA UKRAINAAN - VENAJAN SOTATAITO JA
TAISTELUPOTENTIAALI ASEELLISISSA KONFLIKTEISSA

1 JOHDANTO

“Studying local wars and armed conflicts fought in recent decades makes a significant contri-
bution to the advance of military theory and practice and gives a powerful push to the devel-

opment of arms and military hardware”.*

1.1  Aiheen esittely

Kylmé&n sodan péaattyminen ja Neuvostoliiton hajoaminen muuttivat maailmanjarjestysta mer-
kittavasti samalla, kun maailmanlaajuisen suursodan uhkan nahtiin alenevan oleellisesti. Eri-
tyisesti lansimaissa muutoksen tulkittiin merkitsevéan sotilaallisen liikkumavapauden kasvua.
Aseellisiin konflikteihin? koettiin voitavan puuttua eri puolilla maailmaa suoran sotilaallisen
valiintulon keinoin. Oma voimankaytto néhtiin konfliktia rajoittavana tekijana tai jopa ratkai-
suna siihen, sen sijaan ettd intervention olisi kylman sodan ajattelun tapaan pelétty johtavan
kriisin hallitsemattomaan laajentumiseen suursodaksi. Laajamittaisia sotia alempiasteiset kon-
fliktit saivat aiempaa enemman huomiota sek& poliittisten paattdjien, asevoimien, tutkijoiden
ettd median ja sen yleison keskuudessa.® Sotaa alempiasteiset konfliktit siirtyivat sodankayn-

nin sivuilmion asemasta lahelle keskiota.

Vaikka Neuvostoliiton asevoimien oli doktriininsa mukaan oltava valmiina sodankaynnin

kaikkiin muotoihin, oltiin Neuvostoliitossa sotataidon tutkimuksessa ja asevoimien kehittami-

! Buyanovsky (Bujanovski), S.A, Tanenya (Tanenja), O.S: Airborne Forces in Local Wars and Armed Conflicts,
Military Thought, No. 3, 2013, http://dlib.eastview.com/search/simple/doc?art=6&id=43184056&hl=, 10.3.2016
2 T4ss4 tutkimuksessa sodista ja konflikteista kaytetaan venaliisia maéritelmia. Tall6in eriasteisten aseellisten
vastakkainasetteluiden ylékésite on sotilaallinen konflikti, joka kattaa suppeimmasta laajimpaan 1) aseelliset
konfliktit, 2) paikalliset sodat, 3) alueelliset sodat ja 4) suursodat. Nam@ kasitteet on médritetty I&hdeviitteineen
alaluvussa 2.2. Aseellisen konfliktin olemusta ja ominaispiirteitd on analysoitu l&hdeviitteineen paéluvussa 3.

® Raitasalo, Jyri ja Sipil4, Joonas: Nakokulma sotaan, Sota — teoria ja todellisuus, nakokulmia sodan
muutokseen, toimittanut Jyri Raitasalo ja Joonas Sipild, Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos,
Julkaisusarja 1: strategian tutkimuksia, No 24, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, s.3 ja 6.
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sessa kylman sodan ajan keskitytty globaalin suursodan sotandyttamo-operaatioihin.* Ajatus
”suuriin” sotiin valmistautuneiden asevoimien itsestdan selvésta valmiudesta ”pieniin” sotiin
osoittautui virheelliseksi tultaessa 1990-luvulle.® Sotataidollinen mielenkiinto aseellisia kon-
flikteja kohtaan kasvoi my6s Vendjalla, missa seurattiin mielenkiinnolla vuosituhannen vaih-
teessa lansimaiden toimeenpanemia operaatiota eriasteisissa sotilaallisissa konflikteissa. Ko-
sovon ilmaoperaatio vuonna 1999, Afganistanin operaation alkuvaihe vuosina 2001-2002 se-
k& vuoden 2003 Irakin operaatio kiinnostivat Vengjaa merkittavasti sen arvioidessa sodan ku-
van muutosta ja yleista sotataidollista kehitysta.® Venalaisissa ohjesaanndissa toiminta aseelli-
sissa konflikteissa huomioitiin vasta vuoden 2004 pataljoonan ja komppanian taisteluohje-
saanndssd.” Suurvaltakamppailun voittajana pidetty lansi naytti ottavan Yhdysvaltain suve-

reeneilla toimilla johtoaseman myos sotataidon ja sodankaynnin suunnannayttajana.

Sodan kuvan ja geopoliittisen aseman muututtua Venéjan Federaation Neuvostoliitolta perimé
mittava sotapotentiaali® nayttaytyi vanhenevana ja tehottomana. Ensimméiset Neuvostoliiton
jalkeiset suunnitelmat asevoimien kehittdmiseksi tehtiin jo vuonna 1992, jonka jélkeen on
toimeenpantu useita sotilasreformeja. Kehitystyon kautta VVenéja pyrki ennen kaikkea sopeut-
tamaan asevoimansa muuttunutta turvallisuuspoliittista tilannetta ja maailmapoliittista ase-
maansa vastaaviksi. Tulosten on kuitenkin arvioitu jadneen vahaisiksi. Georgian konflikti

vuonna 2008 paljasti VVenajan asevoimien taistelupotentiaalissa® edelleen olleet puutteet konk-

* Rekkedal, Nils, Marius, et al: Operaatiotaito, Operaatiotaidon kehittyminen neljéssa Suurvallassa,
Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, Nro 1/2013, Edita Prima Oy, Helsinki 2013, s. 14
ja 62, ks. myds Ohra-Aho, Harri: VVenaldinen ndkemys sodan kuvasta, Vendjan asevoimat 2000-luvun alussa,
toimittanut Jorma Saarelainen, Georgij Alafuzoff, Paavo Heiskanen, Vesa Tynkkynen, Mika Hyytidinen, Tapani
Hamaél&inen ja Jussi Metteri, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 2: Taktiikan asiatietoa,
n:o 1/1999, Hakapaino Oy, Helsinki 1999, s.39.

® Vorobyev (Vorobjov), I.N: Tactics in Local Wars and Armed Conflicts, Military Thought, No. 1, 1995,
http://dlib.eastview.com/browse/doc/400861.

® Makela, Juha: Venaldinen sodan kuva muutoksessa, Sota — teoria ja todellisuus, nakékulmia sodan
muutokseen, toimittanut Jyri Raitasalo ja Joonas Sipild, Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos,
Julkaisusarja 1: strategian tutkimuksia, No 24, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, s.252, ks. my®s Lalu, Petteri:
Syvéa vai pelkastaan tiheda?, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, Nro 3/2014,
Vaitdskirja, Juvenes Print, Tampere 2014, s.308, ks. esim. Vakkaus, M. F: The Nature and Content of an Offen-
sive Operation in a Local War, Military Thought, No. 8, 1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400764,
14.1.2016

" Lalu (2014), s. 317.

® Kasite sotapotentiaali maaritellaan toisessa paaluvussa.

® Kaésite taistelupotentiaali maéritellaan toisessa paaluvussa.
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reettisella tavalla, ja samana syksynd kaynnistettiin uusi reformi, jonka on nghty vauhdittu-
neen vuodesta 2012 lahtien.™®

Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen kaikki sotilaalliset konfliktit'!, joissa Venajan Federaatio
on ollut osallisena, ovat olleet luokiteltavissa laajamittaista sotaa alempiasteisiksi. Venaldisen
luokittelun mukaan ne ovat olleet joko aseellisia konflikteja tai korkeintaan paikallisia sotia.
N&in ollen Vendjan omatkin sotakokemukset, joiden voidaan olettaa vaikuttaneen asevoimien
kehittdmiseen, ovat nousseet suhteellisen alhaisen tason sodankaynnistd. Keskeisimpié kon-
flikteja ovat olleet TSetSenian sodat vuosina 1994-1997 ja 1999-2009, Georgian sota vuonna
2008, Ukrainan konflikti vuodesta 2014 alkaen sek& Syyrian konflikti vuodesta 2015 alkaen.

Georgian sota oli lyhyt konflikti, jossa Ven&jan asevoimat 10ivat Georgian joukot nopealla ja
paattavaisella sotatoimella. Merkittdva osa Georgian asevoimien suorituskyvysta tuhottiin, ja
Vengja saavutti kontrollin separatistisissa Abhasiassa ja Eteld-Ossetiassa. Georgian pyrkimys
Pohjois-Atlantin puolustusliitto, Naton'? jaseneksi vaikeutui merkittavasti.'®

Ukrainan konflikti muodostuu Krimin Vengjaan liittamiseksi alkuvuodesta 2014 toteutetusta
sotilasoperaatiosta seka kevaalla 2014 alkaneesta ja tata tutkimusta tehtdessa edelleen jatku-
vista It&-Ukrainan separatistisia liikkeita tukevista toimista. Nakdkulmasta riippuen kyseessa
on joko Ukrainan sisdinen aseellinen konflikti tai kahden valtion vélinen aseellinen konflikti.
Useiden lansimaisten lahteiden esittamista eridvistd nakemyksista huolimatta, Venéjé on Kiis-
tanyt osallisuutensa jarjestelméllisesti, mik& on osaltaan vaikeuttanut tutkittavan vastak-
kainasettelun luokittelua. Lisdksi méaarittelyd on vaikeuttanut sodankaynnin epatavanomaisten
ja tavanomaisten muotojen kokonaisvaltainen yhdistyminen samassa konfliktissa. Joka tapa-
uksessa Ukrainan tapahtumat ilmentavét Vendjan taistelupotentiaalin nykytilaa maasotapai-
notteisissa sotilaallisissa konflikteissa. Siten ndmé& havainnot heijastavat osaltaan my6s Vena-

jan sotilasreformin tulosta.

19 Rautala, Ari: Venajan sotilasreformi, asevoimien uusi ilme, Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos,
Julkaisusarja 4: tyopapereita, No 51, Juvenes Print, Tampere 2014, s.2, ks. myds Rentz, Bettina: Russian
Military Capabilities after 20 Years of Reform, Global Politics and Strategy, Volume 56, Issue 3, Putin’s Wolrd,
Routledge, http://dx.doi.org/10.1080/00396338.2014.920145, 19.8.2015, 5.61-62.

! https://en.wikipedia.org/wiki/List_of wars_involving_Russia, 9.2.2016

12 North Atlantic Treaty Organization, jatkossa Nato

3 Donovan, George, T: Russian Operational Art in the Russo-Georgian War of 2008, U.S. Army War College,
Carlisle, 2009, http://www.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a500627.pdf, 9.12.2015, s. 1
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Tassa tutkimuksessa kuvataan Vendjan asevoimien taistelupotentiaalin ja venéléisen sotatai-
don kehitysté aseellisissa konflikteissa puolustajaan kohdistuvan uhkan nédkékulmasta. Kehi-
tystd arvioidaan analysoimalla ”vendldisid” operaatioita Georgian ja Ukrainan konflikteissa.
Kyseisia konflikteja tarkastellaan itsendisind mutta keskendan verrannollisina tutkimustapauk-
sina, joista saatavat havainnot tdydentdvat toisiaan. Talla pyritddn ensinnékin historiallisen
kehitysjatkumon suunnan tunnistamiseen. Toisena pyrkimyksend on ymmartad Venajan ase-
voimien nykyisen taistelupotentiaali mahdollisimman kokonaisvaltaisesti ja vélttaa liian pit-
kélle vietyjen johtopadtdsten tekeminen vain yht& operaatiota tarkastelemalla. T&t4 kautta ta-
voitteena on ymmartad Vendjan Federaation ja sen asevoimien kyky toimeenpanna operaatioi-
ta aseellisten konfliktien toiminataymparistoissé seka kuvailla tastd puolustajalle aiheutuvaa
uhkapotentiaalia.

Yleisesti mielenkiinto Vengjan sotapotentiaalia ja sen osia kohtaan on suomalaisen sotilaan
nakokulmasta luonnollista, ja tahan liittyva tutkimus on aina ajankohtaista, onhan Vengja
naapurimaamme ja ldhialueemme suurin sotilaallinen voimatekija. Venaldiseen sotataidolli-
seen ajattelun ja sodank&ynnin ilmenemismuotojen muutoksiin sekd Vendjan Federaation ase-
voimien kehitykseen kohdistuu my6s useiden muiden tahojen mielenkiinto. Seka lahivaltiois-
sa, laajemmin Euroopassa ettd maailmanlaajuisestikin esiintyva kiinnostus on perusteltua jo
pelkdstddn Vendjan valtiollisen sotapotentiaalin suuri maara huomioiden. Ydinasetriadi antaa
alueellisen euraasialaisen suurvallan voimalle ja vaikutusvallalle maailmanlaajuisen sotilaalli-
sen ulottuvuuden, lisaten sen vapautta toimia yksipuolisesti pddmaariensa edistamiseksi. Ve-
najan Federaation toiminnan ja olemuksen kokonaisvaltainen ymmartaminen edellyttaakin

sen sotapotentiaalin huomioimista osana valtiollista vaikutusvaltaa.

Ukrainan konfliktin my6ta kiinnostus Vendjan sotapotentiaalia ja sotataitoa kohtaan on lisaan-
tynyt samalla, kun venaldistd sodankayntid koskevia keskusteluita on savyttanyt yllattynei-
syys monella tasolla. Missé olosuhteissa Venéja on valmis kayttdmaan aseellista voimaa l&hi-
alueillaan? Miten aseellisia konflikteja voi ylipdatédan tapahtua Euroopassa vielda 2010-
luvulla? Voidaanko Vendjan toimia Ukrainassa kutsua sodankdynniksi ja jos voidaan, niin
millaisesta sodankaynnista on kyse? Onko kylmén sodan péattyessa sotataidollisen kehityksen
seuraajaksi jadnyt Vendja onnistunut kirimaan kehityksessa lansimaiden rinnalle tai jopa ohi?
Onko sotilaallinen aloite siirtynyt Venajalle?

Vengjan sodankayntitavan kuvaaminen vallankumoukselliseksi tai sen méérittely uusilla ter-
meilla tai kasitteillg, kuten hybridisodankaynti, ilmentavat osaltaan haastetta sijoittaa viimeai-
kaisia tapahtumia sek& vendldisen sota- ja taistelupotentiaalin kehitystd osaksi lansimaissa
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vallitsevaa maailman- ja sodankuvaa. Ukrainan konfliktia kasittelevan suomenkielisen perus-
tutkimuksen puuttuminen on osaltaan jattanyt tilaa mielikuvapohjaiselle ja sotataidon vakiin-

tuneista maaritelmista irralliselle keskustelulle myds Suomessa.

Tutkimushypoteesin mukaan Vendjan sodankdynnin muutosta ei tule kuvata vallankumouk-
sena vaan evoluutiona ja kehitysjatkumona, jossa viime vuosina ja vuosikymmeniné on koros-
tunut paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien ndkdkulma. Hypoteesin ja edelld kuvatun
keskustelun luonteen ristiriidasta johtuen Ukrainan konfliktin laajempaan venaldisen sotatai-
don kontekstiin liittymisen selvittdminen vaikuttaa tarpeelliselta ja perustelulta. Taman tutki-
muksen tiedonintressiné voidaankin pitdd ymmarrystd Vendjan nykyisesté taistelupotentiaalis-
ta, sotataidosta aseellisiin konflikteihin liittyvissa operaatioissa seka tasta puolustajalle aiheu-
tuvasta uhkapotentiaalista. Tarkasteltaessa Georgian ja Ukrainan konflikteja osana historiallis-
ta jatkumoa voidaan myds ymmartéa aiempaa paremmin Vengjan asevoimien kyky kehittaé
toimintatapojaan saatujen sotakokemusten perusteella.

1.2 Aikaisempi tutkimus

Eritasoisia neuvostoliittolais-venéléista sotataitoa ja sen kehitysta kasittelevia tutkimuksia on
tehty Maanpuolustuskorkeakoulussa suhteellisen paljon. Laajin viimeaikaisista tutkimuksista
on Petteri Lalun vaitdstutkimus Syvaa vai pelkastaan tineaa?'* vuodelta 2014. Lalu késittelee
yhden alaluvun verran paikallisiksi sodiksi ja aseellisiksi konflikteiksi luokiteltavia Afganis-

tanin, TSetSenian ja Georgian sotia.

Lalun tutkimustulosten mukaan: ’Paikallisissa sodissa ja aseellisissa konflikteissa tarvittavan
operaatiotaidon ja taktiikan kehittdmiseen ei Neuvostoliitossa kiinnitetty tarvittavaa huomiota
kahdesta syysta: Asevoimien tehtdvana oli varautua ensisijaisesti pahimpaan vaihtoehtoeh-
toon, eli laajamittaiseen sotaan Yhdysvaltain ja sen liittolaisten kanssa joko ydin- tai tavan-
omaisin asein — — Neuvostoliitolle aseelliset konfliktit, kuten Afganistanin sota, olivat ideolo-
gisesti vaikeita, eika niita siksi haluttu mieltaa tappioita aiheuttaviksi sodiksi vaan sosialisti-
seksi veljesavuksi... Koska aseellisissa konflikteissa saaduilla kokemuksilla ei ollut virallista
ja tunnustettua asemaa, eivat ne kerrytténeet asevoimille organisaationa kokemusta ja osaa-
mista, joita olisi voitu hyddyntaa tulevissa konflikteissa — — Uuden Vengjan sotilaallisessa
doktriinissa sotilaallisiksi vaaroiksi ja uhkiksi nousivat valtioiden valisten sotien lisaksi Vena-

 Lalu (2014).
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jan alueelliseen eheyden vaarantava separatismi seka lahialueiden paikalliset sodat ja aseel-
liset konfliktit. Paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien varalle paatettiin kehittaa liikkuvat
voimat. Niiden kehittamistyota 1990-luvulla haittasivat TSetSenian sota ja heikko taloudelli-

nen tilanne”.*®

Georgian sotaa on kasitelty eri nakdkulmista ja erilaisin rajauksin joissakin Maanpuolustus-
korkeakoulun opinnéytetdissd. Kattavin on Janne Tahtisen diplomityd Georgian sodan tar-
kastelu strategisen iskun toteutusperiaatteiden ja torjunnan nakokulmasta®®. Tahtisen kenties
keskeisimpénd tutkimustuloksena hyokkaajan sota- ja taistelupotentiaalin puolustajalle muo-
dostaman uhkan kokonaisuudesta voidaan pitéé seuraavaa: ” — — strategisen iskun tai valit-
tOmasti alkavan ajallisesti synkronoidun operaation™ keskeisiksi menestystekijoiksi voidaan
nostaa: (1) tukialueen infrastruktuurin kehittdminen, (2) sotaharjoitukset, joukkojen koulutus-
tason ja valmiuden kehittdminen, (3) tukitoimien ja logistiikan jarjestelyt, (4) tilannekuvan
muodostaminen ja keskeisten kohteiden maalittaminen, (5) kyberulottuvuuden hyddyntaminen
operaatioihin kaikissa vaiheissa, (6) ilmapuolustuksen lamauttaminen, ajallinen ja alueelli-
nen ilmanherruus, (7) kokonaistulenkaytto ja sen jarjestelyt, (8) taistelualueen eristaminen,
(9) kahden operaatio-suunnan hyokkays seka (10) keskeisten alueiden valtaaminen ja vastus-
tajan lyominen — — Operaatiotaidollisia menestystekijoitd ovat joukkojen korkea valmius,
voiman nopea kasvattaminen taistelutilassa sekd operatiivinen nopeus. Operaatiotempolla
kyetdaan hyokkaamaan puolustajan suunnitelmia vastaan. Taktisella tason menestystekijoita

ovat hyokkayksellisyys, voimien vaikutuksen keskittdminen seka nopeus™.*’

Timo Hyttisen esiupseerikurssin tutkielmassa Vendjan maahanlaskujoukkojen taktiikka
Georgian konfliktissa 2008 vuodelta 2011 tarkastellaan 76. llmarynnakkodivisioonan jouk-
kojen taktiikkaa Georgian konfliktissa. Hyttisen keskeisimpien operatiivis-taktisten tutkimus-
tulosten mukaan 1) maahanlaskujoukkojen taisteluosastoja kéytettiin hyokkayksen kérjessa
etujoukkona moottoroidun jalkavéen tapaan ja tavoitteessaan alueen suojaamiseen ja vartioin-
tiin, 2) yhtymien joukot oli koottu samoista rykmenteista yhteistoiminnan helpottamiseksi, 3)

maahanlaskujoukkojen liikkuvuus ja toimeenpanovalmius osoittautuivat vaatimuksen mukai-

5 Lalu (2014), s. 367.

16 Tahtinen, Janne: Georgian sodan tarkastelu strategisen iskun toteutusperiaatteiden ja torjunnan nakékulmasta,
Suomalaisen uhkamallin analysointi Georgian sodan ja siitd saatavien oppien perusteella,
Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Diplomityd Y2681, Helsinki 2013.

7 Sama, s. 137.

'8 Hyttinen, Timo: Venajan maahanlaskujoukkojen taktiikka Georgian konfliktissa 2008,

Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Tutkielma, Helsinki 2011.
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sesti hyviksi, mutta tulivoima oli puutteellista 4) 76. llmarynnékkddivisioona kykeni saamaan
taisteluosastot liikkeelle 14 tunnissa, mutta varsin puutteellisella henkil6sto- ja kalustovah-
vuudella ja 5) maahanlaskujoukkojen kalusto ja materiaali eivat ole kehittyneet samaan tahtiin

taktiikan kanssa.'®

Jere Vettenrannan esiupseerikurssin tutkielmassa Vendjan Maavoimien taisteluosastotaktiikan
kehittyminen Georgian sodan jalkeen?® venalaisen taisteluosastotaktiikan kehittymista ja ke-
hittdmissuuntia on analysoitu taktisten tehtavien, resurssien, keinojen sek& henkiloston

suoritus- ja toimintakyvyn ndkokulmista. Vettenrannan keskeisimpien tutkimustulosten ja
johtopéétosten mukaan Vendjan varusteluohjelma kehittdd taktisia resursseja tavalla, joka
mahdollistaa taisteluosastolle ylemman johtoportaan tilannekuvan hyddyntdmisen sekd sen
vaikuttamisresurssien kéyton verkostokeskeisen sodankdynnin periaatteiden mukaisesti. Tu-
levaisuudessa kaukotaistelun arvioidaan korostuvan erityisesti samalla, kun asevoimien hen-
kilostotilanne muodostaa suurimman haasteen uusien taktisten resurssien ja keinojen sovelta-
miselle. Taisteluosastotaktiikkaa tullaan kehittaméan tulevaisuudessa kehittdmisen painopis-
teend olevan prikaatitaktiikan rinnalla. Taisteluosastoilla on keskeinen merkitys kehitettaessa
kykyé joukkojen nopeaan keskittdmiseen konfliktialueille sotilaspiirien sisélla tai niiden vélil-

Ia. 21

Maanpuolustuskorkeakoulussa ei ole vield laadittu Ukrainan konfliktista kokonaisvaltaista pe-
rustutkimusta. Sitd kasitellaan kuitenkin Maanpuolustuskorkeakoulun viimeisimmassa Vena-
jan asevoimia ja sotataitoa koskevassa julkaisussa, joka on Pasi Kesselin toimittama artikkeli-
kokoelma Venajan asevoimat muutoksessa — kohti 2030-lukua® kesalta 2016. Se sisaltaa use-
amman Georgian sotaa ja Ukrainan konfliktia kasittelevan artikkelin, ja se muodostaa koko-
naisuuden samankaltaisen, vuonna 1999 julkaistun artikkelikokoelman Vengjan asevoimat

2000-luvun alussa?®, kanssa. Kummassakin artikkelikokoelmassa kasitellaan muiden muassa

19 Hyttinen (2011), s. 33-38.

20 \Jettenranta, Jere: Venajan Maavoimien taisteluosastotaktiikan kehittyminen Georgian sodan jélkeen,
Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Tutkielma, E4244, Suojaustaso IV, Kayttd rajoitettu, Helsinki
2012.

21 Sama, s. 22, 25-26 ja 36—40.

22 Kesseli, Pasi (toim.) Venajan asevoimat muutoksessa — kohti 2030-lukua, Maanpuolustuskorkeakoulu, Julkai-
susarja 1: Tutkimuksia nro 5, Helsinki 2016.

28 Maanpuolustuskorkeakoulu (julk.): Venajan asevoimat 2000-luvun alussa, Maanpuolustuskorkeakoulu,
Taktiikan laitos, Julkaisusarja 2, Taktiikan asiatietoa, N:o 1/1999, Hakapaino Oy, Helsinki 1999.
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sotilasreformin etenemistd, sotakokemuksia, maahanlasku- ja erikoisjoukkojen kehitysta seké
paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien malleja osana sodan kuvaa.

Janne Tahtisen artikkeli Vendjan asevoimien kokemukset viimeaikaisista sodista tiivistda héa-
nen diplomitydnsa havainnot ja johtopéaatokset. Téhtisen mukaan Georgian operaatiossa kay-
tettiin niin maa-, meri- kuin ilmakomponentteja keskenddn yhteen sovitetusti maahanlasku-
joukkojen roolin korostuessa. Operaation menestystekijoita olivat joukkojen korkea valmius
ja huolelliset valmistelutoimet, jotka mahdollistivat nopean operaatiotempon yll&pitdmisen ja
voiman projisoimisen. Operaatiota tuettiin kybervaikuttamisella. Haasteeksi operaatiossa

muodostui tiedustelun, valvonnan ja maalittamisen kokonaisuus.?*

Tahtisen mukaan Ukrainan operaatio heijastaa Venéjan kykyéa toimeenpanna strategisen tason
suunnitelmia sotilaallisten ja valtiollisten keinojen yhdistelmé&na. Operaatio oli nelivaiheinen
ja se alkoi Krimin valtaamisella, jatkui voiman uhkaavana kasvattamisena Ukrainan rajalla,
eteni separatistien tukemiseen ja edeten lopulta joukkojen tavanomaiseen kéyttoon Ukrainan
alueella. Keskeisessé asemassa operaatiossa olivat erikoisjoukot sekd harhautus- ja peitetoi-
met. Itd-Ukrainan tapahtumien perusteella tiedustelun, valvonnan ja maalittamisen kokonai-
suus vaikuttaa kehittyneen merkittavasti erityisesti lennokkien tulenjohtokyvyn kehittymisen

myota.?

Aku Antikaisen yleisesikuntaupseerikurssin diplomitydssé Strateginen ennakkovaroitus ja
paatoksenteko — haasteet ukrainan kriisin ennakoinnissa® tulkitaan kriisin ennakointia Uk-
rainan, Vendjan ja lansimaiden ndkokulmasta. Antikaisen mukaan Ukrainan kykya arvioida
Vendjan toimintalinjaa heikensi turvallisuusviranomaisiin kohdistuneet pitk&aikaiset saastot,
organisaatiomuutokset, viranomaisten korruptio ja keskittyminen maan sisaiseen tilanteeseen
sekd avainhenkildston vendldismielisyys. Antikainen kuvaa Vendjan yllattyneen Maidanin
mielenosoitusten laajuudesta ja jatkumisesta. Vendjalla oli kuitenkin ollut laheinen suhde Uk-
rainan hallitukseen ja sen myoté selked kuva asevoimien heikosta tilasta ja valmiudesta. Tdma
antoi Vendajalle edun sen suunnitellessa omia toimenpiteitddn. Sen sijaan lannen yhtenéisyy-

destd mahdollisten vastatoimien toimeenpanossa Vengjélla ei ollut k&sitystd, minka takia se

2% Tahtinen, Janne: Venajan asevoimien kokemukset viimeaikaisista sodista, teoksessa Venajan asevoimat
muutoksessa — kohti 2030-lukua, toimittanut Kesseli, Pasi, Maanpuolustuskorkeakoulu, Julkaisusarja 1:
Tutkimuksia nro 5, Helsinki 2016, s. 12-17.

% Tahtinen (2016), s. 19-27.

% Antikainen, Aku: Strateginen ennakkovaroitus ja pastoksenteko — haasteet ukrainan kriisin ennakoinnissa,

Maanpuolustuskorkeakoulu, Sotataidon laitos, Diplomityd, Helsinki 2015.
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varautui yhtendisyyden horjuttamiseen monipuolisella informaatio-operaatiolla. Ukrainan ja
Vendjan valinen suhde ei todenndkdisesti ole ollut lansimaiden tiedustelun painopiste, mika
heikensi lansimaiden ennakkovaroituskykya. Lisdaksi Vendjan uskottiin sitoutuneen lantisiin
arvoihin ja siten pitdytyvan poliittisissa ja diplomaattisissa toimissa Ukrainan hallinnon vaih-
tuessa. Lansimaiden kulttuurinen ymmarrys Ukrainan ja Vendjan poliittisista jarjestelmista ja

keskinaisesta suhteesta vaikuttaa myds olleen puutteellinen.?’

Simo Haaksialan juuri valmistuneessa Pro gradu -tutkielman Venaldisen epasuoran tulen tak-
tiikan kehitysnakyméat Georgian ja Ukrainan sotien oppien perusteella®® tutkimusasetelmassa
on yhtélaisyyksia tahén tutkimukseen. Tutkimuskohteena on venaléinen taktiikka ja sen kehi-
tys Georgian ja Ukrainan konfliktien perusteella, mutta t&sta tyosta poiketen Haaksiala on ra-
jannut aiheensa tykistotaktiikkaan. Georgian operaation osalta Haaksiala esittdd keskeisimpi-
néd johtopaatoksindan tykiston ja ilmasta maahan tulenkéyton olleen venaldisten merkittavin
menestystekijé siitd huolimatta, ettd tykistolla oli merkittavia kalustopuutteita erityisesti ryk-
menttitykiston puuttuessa. Tulenk&yton haasteena oli tiedustelun puutteellinen kyky maali-
tiedusteluun. Tuliasematoiminnasta saadut havainnot osoittavat, ettd vastatykistotoimintaan ei
ollut valmistauduttu. Yksikot toimivat kootussa ryhmityksessd, asemanvaihtoja ei juuri tehty
ja naamiointi oli jatetty tekematta.?®

Johtop&éatoksend Ukrainan konfliktista Haaksiala esittéa tiedustelun kehittyneen eniten edelli-
sen konfliktin jalkeen. Todennékdisesti kaytdssa on ollut kehittynyt tiedustelu- ja johtamisjar-
jestelmd, joka on mahdollistanut tykisto-, taktisen ja operatiivisen tiedustelun tietojen kokoa-
misen yhdeksi tilannekuvaksi. Tykiston johtosuhteista ei ole selvyyttd, mutta todennakdisesti
johtaminen on toteutettu keskitetysti riippumatta ampuvien yksikoiden sijainnista Ukrainan
tai Vengjan alueella. Tulenkayttd perustui erikoisjoukoilla ja satelliittikuvauksella tehtyyn
huolelliseen ennakkotiedusteluun, separatistien ilmoittamiin tdydentdviin tietoihin ja lennok-
kitiedusteluun. Lentotiedustelua ei sen sijaan tehty. Tiedustelujarjestelmén ansiosta venalais-
ten vastatykistétoiminta oli myds menestyksekastd. Lennokkitulenjohdon jarjestelyt eivat ole
tarkasti tiedossa, mutta taisteluosastojen tulenjohtotoiminnassa ei kuitenkaan ole havaittavissa
puutteita. Tuliasemissa toimittiin kootusti, mutta tulitoiminnan jalkeen yksikot vaistivat lahei-

2T Antikainen (2015), s. 79-85.

%8 Haaksiala, Simo: Venalaisen epasuoran tulen taktiikan kehitysnakyméat Georgian ja Ukrainan sotien oppien
perusteella, Maanpuolustuskorkeakoulu, Sotataidon laitos, Pro gradu -tutkielma, Suojaustaso 1V, Kayttd
rajoitettu, Helsinki 2017.

% Haaksiala (2017), s. 32-34.
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siin tukikohtiin huollettavaksi. T&sta syysta tuliyksikot pyrittiin pitamé&an mahdollisimman
pitkddn Vendjan puolella rajaa. Parantuneesta tiedustelukyvysta huolimatta tulenkaytto on ol-
lut venélaisten perinteiden mukaisesti aluevaikutteista. Raketinheittimiston kayttoé on ollut ko-

rostunutta, mutta tasmaaseita tai ilmasta maahan vaikuttamista ei ole kaytetty. *

1.3 Tutkimustehtdva ja tutkimuskysymykset

Tutkimuksessa keskitytddn venéldisen sotataidon ja sodankaynnin operatiivis-taktiseen kehi-
tykseen, jolloin tutkimuksen pé&&kysymykset ovat: Mitkd ovat Vengjan sotataidon ja -
potentiaalin keskeisimmat piirteet Georgian ja Ukrainan konfliktien perusteella sek& minka-

laisen uhkapotentiaalin naméa muodostavat puolustajalle aseellisissa konflikteissa?

Tutkimuksen alakysymykset ovat:

1. Millainen on venéléinen sotataidon peruskasitteistd ja miten aseellisten konfliktien ka-
site asemoituu osaksi tatd kokonaisuutta?

2. Mitka ovat aseellisten konfliktien tyypilliset piirteet venélaisestd ndkokulmasta ja mi-
ten ne ovat ilmenneet vendaldisessa sotataidossa ennen Georgian konfliktia?

3. Miten Vendja valmisteli ja toimeenpani Georgian operaation ja mité aseellisten kon-
fliktien piirteita siitd on tunnistettavissa?

4. Miten Vengja valmisteli ja toimeenpani Ukrainan operaation ja mitd aseellisten kon-
fliktien piirteita siitd on tunnistettavissa?

5. Minkélaisen uhkapotentiaalin Vendjan sotataito ja -potentiaali muodostavat puolusta-

jalle aseellisissa konflikteissa?

Ensimmaisen alatutkimuskysymykseen vastataan paaluvussa kaksi, joka toimii samalla tutki-
muksen keskeisimpien kasitteiden analyysina. Toiseen alatutkimuskysymykseen vastataan
paaluvussa kolme samalla, kun tutkimuksen teoriaperusta muodostetaan induktiivisesti, ana-
lysoimalla venaléisia sotataidollisia artikkeleita. Kolmanteen ja neljanteen alatutkimuskysy-
mykseen vastataan paaluvuissa neljé ja viisi. Samalla esitetdén kuvaus Georgian ja Ukrainan
tutkimustapauksista. Viidenteen alatutkimuskysymykseen ja paatutkimuskysymykseen vasta-

taan paaluvussa kuusi.

%0 Haaksiala (2017), s. 32-34.
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1.4 Tutkimusmenetelmét ja tutkimusasetelma

Taméa tutkimus toteutettiin noudattaen hermeneuttista® tieteellista lahestymistapaa laadullisen
tutkimustavan®* mukaisesti. Ymmarrysta venalaisen sodankaynnin ja sotataidon olemuksesta
aseellisissa konflikteissa on pyritty lisadméén tulkitsemalla sotataidollista keskustelua seké&
Georgian ja Ukrainan konflikteja kasittelevaa dokumentaatiota kirjallisena kommunikaationa.
Tutkimustapauksista tehtyjen johtopé&atosten avulla tulkinta on ulotettu Vengjan asevoimien
puolustajalle muodostamaan uhkapotentiaaliin.

Tutkimusmenetelming kaytettiin induktiivista ja abduktiivista menetelmdé sekd vertailevaa
tapaustutkimusta. Aineistonkeruumenetelmand kaytettiin kirjallisen dokumentaation hankin-
taa. Aineiston analysointimenetelming kaytettiin lahdekritiikkid sekd aineistolahtoista ja teo-
riaohjaavaa siséllonanalyysia. Tutkimusraportti Kirjoitettiin Sotataidonlaitoksen méaarittamaan

muotoon.

Tutkimuksen ensimmaisessa vaiheessa tutkija valitsi tyon aiheen ja orientoitui siihen laajenta-
en esiymmarrystddn lukemalla satunnaisia aiheeseen liittyvia dokumentteja ilman suunnitel-
mallista analyysié tai tulkintaa. Riittdvan esiymmarryksen saavuttamisen jalkeen laadittiin
tutkimussuunnitelma, jossa madritettiin esiymmarryksen perusteella venéldisen operatiivis-
taktisen sotataidon keskeisimmiksi tunnistetut kasitteet. Samalla laadittiin kasitteellinen viite-
kehys, jonka avulla havainnollistettiin mééritettyjen kasitteiden valiset suhteet. Viitekehys ka-

sitteineen muodosti ensimmaisen, véljan teoreettisen ldhtokohdan tutkimukselle.

Tutkimuksen toisessa vaiheessa toteutettiin aineistolahtdinen induktiivinen analyysi,* eli
maéaritettiin tutkimuksen keskeisimman kasitteen ja ilmion — aseellisen konfliktin — tyypilliset
piirteet ja ominaisuudet. Tutkimuksessa kaytettava teoreettinen kehys johdettiin rajatusta ta-
pausjoukosta vaiheistetun paattelyn avulla. Ensin tutkija hankki aseellisia konflikteja kasitte-
levia venaldisia sotataidollisia artikkeleita East View Russian Military -tietokannasta®

asiasanahaun avulla. Alustavan tarkastelun perusteella luettavaksi valittiin kuusitoista artikke-

%! Hetemaki, Ilari (toim.): Filosofian sanakirja, Porvoo — Helsinki — Juva 1999, s.79.

%2 Metteri, Jussi: Laadullinen tutkimus, Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimuksesta,
toimittaneet Mika Huttunen ja Jussi Metteri, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 2, Nro
1/2008, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, s.34.

%% Metteri (2008), s.44 ja 51 seka Tuomi, Jouni ja Sarajarvi, Anneli: Laadullinen tutkimus ja sisallonanalyysi, 10.
uudistettu laitos, Kustannusosakeyhtié Tammi, Hansaprint Oy, Vantaa 2003, s. 108-113.

% https://dlib.eastview.com/browse, 16.1.2016.
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lia, joista puolet osoittautui sisaltonsa perusteella kayttokelpoisiksi, ja ne valittiin teorianmuo-
dostuksen lahteiksi. Ensimmadiselld lukukerralla aineisto merkittiin alleviivauksilla, ja tutki-
musongelman kannalta epéoleellinen materiaali karsittiin analysoitavasta aineistosta. Samalla
artikkeleissa toistuvasti esiintyneistd ja tutkijan esiymmarryksen perusteella relevanteista ai-
heista muodostettiin yhdeksan teemaryhmaa® seuraavaa tydvaihetta varten. Toisella lukuker-
ralla jaljelle ja&nyt aineisto ryhmiteltiin taulukkoon aiemmin méaritettyjen teemaryhmien mu-
kaisesti. Lopuksi jarjestetty aineisto analysoitiin, ja sen perusteella muotoiltiin tutkimusra-
porttiin kirjattava materiaali. N&in tunnistettiin aseellisten konfliktien tyypillisimmat piir-
teet®, jotka muodostavat vastauksen ensimmaiseen tutkimuskysymyksen ja tutkimuksen kol-
mannessa vaiheessa kaytettavan teoriaperustan yhdessa kasitteellisen viitekehyksen®’ kanssa.
Esimerkki aineiston ryhmittelyssa kaytetystd taulukosta on tutkimuksen liitteena 1.

Tutkimuksen kolmannessa vaiheessa tutkimustapauksia kasitteleva aineisto analysoitiin teo-
riasidonnaisen abduktiivisen®® analyysin avulla. Toisin sanoen kumpaakin tutkimustapausta
analysoitiin ja tulkittiin toisessa vaiheessa muodostettua teoriaa vasten. Vaiheen aluksi kerét-
tiin varsinaisia tutkimustapauksia kasittelevat lahteet. Samalla toteutettiin lahdekritiikki®® eli
arvioitiin lahteiden kayttokelpoisuutta ja selvitettiin niiden syntyd, tarkoitusperia ja tekijoita
suhteessa tutkimustapauksiin ja -kysymyksiin. L&hteet luokiteltiin paa- ja taydentéviksi 1ah-
teiksi tai ne hylattiin. Lahdekritiikin yhteydessa aineisto koodattiin*® eli merkittiin allevii-

vauksin ja muistiinpanoin seuraavan tyovaiheen edistdmiseksi.

Varsinainen analyysi tehtiin teemoittelemalla** eli ryhmittamalla lahteissa ilmennyt operatii-
vis-taktisen tason sotataitoa ja sodankayntid koskeva relevantti aineisto taulukkoon yhtendi-
siksi tapahtuma- tai aihekokonaisuuksiksi. Kun yksittdisen kokonaisuuden osalta ei enédé 10y-
tynyt uutta tietoa, méadritettiin mihin aseellisten konfliktien tyypillisisté piirteista johdetuista

% Ryhmit olivat: 1) Konfliktin synty ja syyt, 2) Konfliktin osapuolten tavoitteet ja paamaarat, 3) Konfliktin ke-
hitys ja laajentuminen, 4) Konfliktin méaarittely ja rajautuminen, 5) Operaatioiden padmaarat ja valmistelu, 6)
Operaatioiden johtaminen, 7) Operaatiotaito ja taktiikka konflikteissa, 8) Konfliktien vaatimukset joukoille ja
suorituskyvyille sekd 9) Konfliktien historiasta saadut opit ja vaikutteet.

% Aseellisten konfliktien tyypillisimmiét piirteet ovat esitetty kuvana kolmannen paaluvun lopussa.

¥ Viitekehys on esitetty toisessa paaluvussa.

%8 Metteri (2008), .52 ja 55 ja Tuomi ja Sarajérvi (2003), s. 97.

% Kesseli, Pasi: Lahdekritiikki operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa, Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan
laadullisesta tutkimuksesta, toimittaneet Mika Huttunen ja Jussi Metteri, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan
laitos, Julkaisusarja 2, Nro 1/2008, Edita Prima Oy, Helsinki 2008a, s.66.

%0 Metteri (2008), 5.54-55.

“! Sama, s.54.
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teemoista® se liittyy. Taman jalkeen tutkija tulkitsi aihekokonaisuutta aiempaa tietoaan ja
muita lahteitd vasten, ja teki kokonaisuudesta johtopaatoksid. Lopuksi lahteiden aineisto ja
johtopaatokset tiivistettiin tutkimusraporttiin Kirjattavaksi viitteistetyksi leipatekstiksi, joka
viimeisteltiin tutkimustapauksia kuvaileviksi ja selittaviksi*® luvuiksi — tutkimuksen neljan-
neksi ja viidenneksi paaluvuksi. Esimerkki aineiston ryhmittelyssé kaytetysta taulukosta on
tutkimuksen liitteend 2.

Tutkimuksen neljdnnessa vaiheessa tunnistettiin tutkimustapausten valisid suhteita ja eroa-
vuuksia vertailemalla tutkimustapauksia tosiinsa. Tamén perusteella esitettiin johtopaatokset
Vengjan operatiivis-taktisen sotataidon keskeisimmistd muutoksista aseellisissa konflikteissa.
Tapahtuneen sotataidollisen kehityksen tunnistaminen toimi samalla hypoteesin testaamisen
toisena vaiheena. Tutkimustapausten vertailua ja johtopaatoksia koskeva kuudes luku kirjoi-
tettiin neljannen vaiheen paatteeksi. Neljannessa vaiheessa arvioitiin my6s muodostetuista
teemoista poikkeaviksi, mutta tutkimusongelman kannalta tarkeiksi tunnistettujen ilmididen
kéytettavyytta yleistettédvind ja kokonaisuutta taydentdvind havaintoina. Lopuksi kuvailtiin

edelld esitetystd kokonaisuudesta puolustajalle aiheutuvaa uhkapotentiaalia.

Metterin mukaan tutkimustulokset syntyvat tutkijan mielessa kehkeytyvéén tulkintaan, ei yk-
sityiskohtaiseen menetelmaan. Tulkintaan on varattava riittavasti aikaa ja johtopaatdkset on
perusteltava. My6s vaihtoehtoisten tulkintojen mahdollisuus on tiedostettava.* Tassa tutki-
muksessa tulkinta muodostui, ja johtopédatokset koostettiin tutkimuksen toisen, kolmannen ja
neljdnnen vaiheen lopuksi. Hermeneuttisen filosofian mukaisesti johtopdatokset syntyvét ja

“2 Teemoittelussa kaytetyt teemat liittyivat joko taistelupotentiaaliin (T) tai operatiivis-taktisiin ratkaisuihin ja
toimenpiteisiin (O) ja ne olivat: T1) Pysyvédn valmiuden joukot, T2) Erikoisjoukot ja maahanlaskujoukot, T3)
Ilmasta maahan vaikuttaminen, miehittdméattomat ilma-alukset sekd tdsmé- ja kaukovaikutteiset asejarjestelmat,
T4) Elektronisen sodankdynnin joukot ja jarjestelméat, T5) Informaatiovaikuttaminen, T6) VVoimaministerididen
ja viranomaisten joukot ja potentiaali, T7) Johtamisjérjestelmd, T8) Ei-vakinaiset aseelliset ryhmittymat ja
yksityiset sotilasyhtitt, O1) Oppositio- ja rikollisryhmittymien sekd joukkojen tukeminen, terroriteot ja
pitkaaikaisen konfliktialueen muodostaminen, O2) VVoimaryhman muodostaminen
tehtavéorganisaatioperiaatteella yhden johtoportaan alaisuuteen, O3) Voiman ndytt6 ja muut ei-aseelliset
sotilaalliset toimet, O4) Operaatioalueen eristdminen ja hallinta tulella ml. ilman ja merenherruus, O5)
Lamauttava tuli-isku ja valikoiva tulenkaytt6 operaatioalueen koko syvyydessd, O6) Alueiden valtaaminen ja
médréaikainen pitdminen, O7) Vihollisen joukkojen sitominen ja tuhoaminen, O8) limarynnakot ja
laskuvarjopudotukset sek& maihinnousut, O9) Joustava hytkkaystaktiikka sek&d O10) Oman toiminnan ja
kriittisen taistelukyvyn suojaaminen.

*% Metteri (2008), s.44.

“ Sama, s.56.
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kehittyvat kuitenkin 1api koko tutkimusprosessin esiymmarryksesté alkaen, miké on ilmennyt

tassakin tutkimuksessa tarpeena palata jo valmistuneisiin tyovaiheisiin aika ajoin.

Tutkijan vengjankielen taidon huomattava rajallisuus ei ole mahdollistanut venajankielisten
ldhteiden laajaa kayttod. Tastd johtuen vendjankielisten kasitteiden méaarittelyssa on ensisijai-
sesti tukeuduttu muiden suomalaistutkijoiden omissa toissddn tekemiin kaannoksiin. K&an-
noslainat on merkitty normaalin viittauskaytannon mukaisesti. Hyvin lyhyitd dokumentteja tai
yksittéisia sanoja tutkija on kdantanyt itse. Talloinkin k&&nnds on péaaséaantoisesti tenty Goog-
le Translator -ohjelmistolla englanniksi, josta edelleen suomeksi vapaana k&&dnnoksena. Ta-
maén jalkeen epdjohdonmukaisiksi tai puutteellisiksi tunnistetut kohdat on tarkastettu venajan-
kielisesté lahteesta sanakirjan avulla sana kerrallaan. Vengjankielisten sanojen translitterointi
latinalaisille aakkosille on tehty Suomessa yleisesti kdytetyn Suomen Standardoimisliiton
SFS 4 900 -standardin® mukaisesti, IP-kaannéspalvelu -yrityksen internetissa olevan ilmaisen
translitteraatiosovelluksen®® avulla. Englanninkielisten tai englanninkielisind kainnoksina
kayttoon saatujen l&hteiden viitemerkinngissa on kaytetty lahteen alkuperéista translitteraatio-
ta lahteen jaljitettdvyyden helpottamiseksi, mutta suomalainen translitteraatio on lisatty sul-

keisiin.*’

Tutkimusasetelma muodostuu tutkimustavasta ja tieteellisesta lahestymistavasta, tutkimusme-
netelmisté ja -kysymyksista seka tutkimuksen vaiheista. Tutkimusasetelma on esitetty kuvana
liitteessa 3.

1.5  Tutkimuksen rajaukset

Tutkimuksen merkittavin sisallollinen rajaus oli Georgian ja Ukrainan konfliktien valitsemi-
nen tutkimustapauksiksi. Ratkaisulle oli useita perusteita. Kyseessd ovat Syyrian konfliktin
ohella viimeisimmaét sotilaalliset konfliktit, joissa Ven&j4 ja sen asevoimat ovat olleet osallisi-
na. N&in ollen valituista konflikteista saatavien havaintojen voitiin olettaa ilmentdvan Vengjan
nykyista sota- ja taistelupotentiaalia vanhempia ja jo perusteellisesti analysoituja konflikteja,

kuten TSetSenian sotia paremmin. Tutkimalla kahta tapausta yhden sijaan haluttiin lisata tyon

** Suomen Standardisoimisliitto, Kyrillisten kirjainten translitterointi. Slaavilaiset kielet. SFS 4900 -standardi, 2.
painos, vahvistettu 17. elokuuta 1998.
“® http://www.ip-kaannos.fi/tools/translitterointi-SFS4900.php, 17.12.2015.

" Esimerkiksi Gareyev (Garejev).
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historiallista syvyytta ja vélttd4 lilan pitkélle menevid johtopd&toksia Vendjan potentiaalin
olemuksesta, mihin yhden tapauksen analysointi olisi saattanut johtaa. Syyrian konfliktin ana-
lysointi kolmantena tutkimustapauksena olisi todennédkdisesti lisannyt tyon arvoa syventdmal-
14 ja laventamalla Vendjan sotapotentiaalista muodostuvaa kuvaa vield enemman. Tahan ei
kuitenkaan ollut mahdollisuutta Syyrian konfliktin alkamisajankohdasta, sen ajallisesta paal-
lekkaisyydesta Ukrainan konfliktin kanssa ja tutkijan kéytdssa olleesta, rajallisesta ajasta joh-
tuen. Vaikka tarkastelun painopiste on Vendjan asevoimissa, ei tdman suhteen ole voitu tehda
ehdotonta rajausta, koska erityisesti Ukrainan konfliktissa sotilaallisten operaatioiden tavoit-

teiden saavuttamiseksi ké&ytettiin myos ei-sotilaallisia menetelmia.

Merkittavin kasitteellinen rajaus on pitdytyminen aseellisten konfliktien ja niille tyypillisten
ilmididen tarkastelussa. Tutkimuksessa ei tarkastella mittakaavaltaan aseellisia konflikteja
suurempia tai laajempia sotilaallisia konflikteja. Rajaukseen ohjasi tutkijan esiymmarrys tut-
kimustapauksiksi valittujen Georgian ja Ukrainan konfliktien luonteesta suhteellisen alhaisen
intensiteettitason sotilaallisina konflikteina.

Ajallisesti tutkimus on rajattu Georgian ja Ukrainan konfliktin valiselle ajanjaksolle, paino-
pisteen ollessa viimeksi mainitussa. Pitkittyneen Ukrainan konfliktin seurantaa jatkettiin tut-
kimuksen edetessa kevadseen 2017 asti. Tutkimusongelman kannalta hyodyllisen l&hdeaineis-
ton saatavuus johti kuitenkin rajoittamaan Ukrainan konfliktin analyysin ajallisesti vuoden
2015 alkuun, tuolloin tapahtuneet taisteluoperaatiot ja toinen Minskin sopimus mukaan luki-

en.

1.6 Lahdemateriaali

Tutkimuksen toisen vaiheen induktiivisen analyysin ja samalla p&aluvun kolme sotilasdoktrii-
nia tdydentdvand ldhdeaineistona on kaytetty aseellisia konflikteja ké&sittelevia sotatieteellisia
artikkeleita, koska doktriini poliittis-strategisena asiakirjana pitaytyy sotilaallisten konfliktien
luonteen kuvauksissa varsin yleiselld tasolla ja jattd4 konflikteissa sovellettavan operatiivis-
taktisen sotataidon tarkastelun ulkopuolelle. Tutkija 10ysi asiasanahaulla yli kolmekymmenta
artikkelia, joista kuusitoista valikoitui luettavaksi, ja lopulta lahteiksi osoittautui kahdeksan
artikkelia. Valituilla artikkeleilla on yhteensé yhdeksén Kkirjoittajaa, joista artikkelien kirjoi-
tushetkelld kuusi oli kenraaleita, kaksi eversteja ja yksi everstiluutnantti. Kuudella Kirjoittajis-
ta oli joko sotatieteiden tohtorin tai kandidaatin oppiarvo ja lisdksi kahdella kirjoittajista oli

keskeinen asema Vengjan Federaation tai sen asevoimien akateemisissa yhteisdissa. Tunne-
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tuin kirjoittajista on armeijankenraali ja sotatieteiden akatemian presidentti Mahmut Garejev.
Artikkelien kokonaissivumaard oli 60 sivua yksittaisen artikkelin pituuden vaihdellessa kol-
mesta yhteentoista sivuun. Puolet artikkeleista on viitteistetty. Artikkelit ajoittuvat vuosille
1992-2013, kolmen ollessa vuodelta 1994 ja ainoastaan kahden 2000-luvulta.

Kirjoitusajankohtien perusteella vaikuttaa, ettd tarve luokitella alemmat sotilaalliset konfliktit
venélaisessd sotatieteellisessda keskustelussa hienojakoisemmin ajoittuu pééasiassa 1990-
luvulle. Tamé selittynee Afganistanin, Persianlahden ja Kosovon sodista saatujen kokemusten
ja havaintojen sopimattomuudella aiempaan teoriaan. Vastaavasti uudempien l&hteiden puut-
tuminen johtuu todenndkoisesti siitd, ettd aseelliset konfliktit ovat ilmiénd vakiinnuttaneet
asemansa osana venélaistd sotataidollista ajattelua. Tosin on myds huomioitava, etta tutkijan
kyky seurata venalaista sotatieteellista keskustelua on hyvin rajallinen, eikd tdmén aineiston
hankkimisessa kéaytetty englanninkielinen asiasanahaku East View Russian Military -
tietokannasta varmastikaan tarjoa taysin kattavaa otosta viimevuosien ja vuosikymmenten ai-

kana Vendjalla kaydysté aseellisia konflikteja koskeneesta keskustelusta.

Merkittavin Georgian konfliktia kasittelevd lahde on Anton Lavrovin artikkeli Timeline of
Russian-Georgian Hostilities in August 2008*®. Ruslan Puhovin®® toimittamassa raportissa
The Tanks of August. Kyseess& on Vendjdn asevoimiin  erikoistuneen
CAST*-asiantuntijaorganisaation viitteistetty, paosin venajankielisiin lahteisiin perustuva ja
hyvin yksityiskohtainen lahde Georgian konfliktia koskien. Toinen keskeinen lahde Georgian
konfliktin osalta on Harjeet Singh A War of Intervention, The Russo-Georgia War 2008, jo-
ka on suhteellisen uusi kokonaistarkastelu Georgian konfliktin taustoihin ja tapahtumiin.

Tarkein Ukrainan konfliktia koskeva ldhde oli Colby Howardin ja Ruslan Puhovin toimittama
Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition. Kyseessd on
Georgian konfliktin l&hteistossd mainitun The Tanks of August -tutkimusraportin tapaan
CAST-asiantuntijaorganisaation viitteistetty ja pddosin vendjankielisiin lahteisiin perustuva ar-
tikkelikokoelma, joka on laajin Ukrainan konfliktia sotilaallisesta ndkokulmasta lahestyva

“8 Lavrov, Anton: Timeline of Russian-Georgian Hostilities in August 2008, julkaisussa Pukhov, Ruslan (toim.):
The Tanks of August, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow 2010,
http://www.cast.ru/eng/?id=386, 21.10.2015.

%% Lahdeviitteissa kdytetaan lahteen kanssa samaa kirjoitusasua Pukhov, joka perustuu englanninkielessa
sovellettuun translitteraatio kaytantoon.

%% The Center for Analysis of Strategies and Technology

%! Singh, Harjeet: A War of Intervention, The Russo-Georgia War 2008, Pentagon Press, New Delhi 2016.
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julkaisu. Kirjassa esitetyt tiedot vastaavat oleellisilta osin muista lahteisté saatuja tietoja. Toi-
nen merkittdvad Ukrainan konfliktia ké&sittelevd lahde oli Andrew Wilsonin Ukraine Crisis,
What it means for the West. Wilson on vanhempi politiikan tutkija European Council on Fo-
reign Relations -ajatushautomossa. H&n on erikoistunut opinnoissaan slaavilaisiin ja itéeu-
rooppalaisiin tieteisiin ja erityisesti Ukrainaan. Kirjana julkaistu tutkimus on hyvin perusteel-
lisesti viitteistetty ja sen lahdepohja on laaja perustuen myo6s venéléisiin ja ukrainalaisiin 1ah-

teisiin.

Kolmannen arvokkaan Ukrainan konfliktia kasittelevan ldhdekokonaisuuden muodostavat
Yhdysvaltain asevoimissa tuotetut raportit ja artikkelit. Keskeisimpind mainittakoon Army
War Collegen Project 1704: Analysis of Russian strategy in Eastern Europe, An Appropriate
U.S. Response, and the Implications for U.S. Land power, ** Roger McDermottin Foreign
Military Studies Officelle laatima Brothers Disunited: Russia’s Use of Military Power in Uk-
raine seka Army Special Operations Commandin Little Green Men”": a primer on Modern
Russian Unconventional Warfare, Ukraine 2013-2014>*. Raportit ovat viitteistettyja ja niissa
on kaytetty myos venaléisia lahteitd. Tyot ovat julkisia ja niissa esitetyt tiedot on keratty

avoimista lahteista.

%2 Mastriano, Douglas ja O’Malley, Derek (toim.): Project 1704: Analysis of Russian strategy in Eastern Europe,
An Appropriate U.S. Response, and the Implications for U.S. Land power, A U.S. Army War College, 2015,
http://www.isn.ethz.ch/Digital-Library/Publications/Detail/?0ts783=0c54e3b3-1e9c-bele-2c24-
a6a8¢7060233&Ing=en&id=190578, 22.10.2015.

%% McDermott, Robert, N.: Brothers Disunited: Russia’s Use of Military Power in Ukraine, Foreign Military
Studies Office, 2015,
http://fmso.leavenworth.army.mil/Collaboration/international/McDermott/Brotherhood_McDermott_2015.pdf,
8.12.2015.

% Leonhard, Robert, R. ja Phillips, Stephen, P.: "Little Green Men”: a primer on Modern Russian Unconven-
tional Warfare, Ukraine 2013-2014, The United States Army Special Operations Command, June 2015,
https://info.publicintelligence.net/USASOC-L.ittle GreenMen.pdf, 9.8.2016.
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2 KASITEANALYYSI

’Vaikka dialektinen materialismi on valtiollisena ideologiana vaistynyt, on se
yhé kaytdssa sotatieteen teoriassa ja sen kayttamissa menetelmissd. Kansallista teoriapohjaa
voi hyvalla syylla pitad venaldisen sotataidon vahvuutena. Vaikka Venajalla,
kuten muuallakin, jaljitellaan Yhdysvaltain asevoimien toimintatapoja, tarkastellaan niita

terveen tieteellisen epailyn nakoékulmasta.”>

2.1  Sodan ja taistelun kuva

Tutkimuksen keskeisimmat kasitteet asemoidaan kokonaisuudeksi tutkimuksen kasitteellises-
sé viitekehyksessd, jonka osat ovat osaltaan vuorovaikutussuhteessa toisiinsa ja toisaalta tois-
tensa rakenteellisia osatekijoita. Viitekehyksen yleiset ylakésitteet ja keskeisimmat kasitteet
on madritetty téssé péddluvussa. Tutkimuksen kasitteellinen viitekehys on esitetty kuvassa
kaksi alaluvussa 2.2.

Tutkimuksen késitteellisen kehyksen uloimman kerroksen muodostaa moderni sodankuva.
Taman tutkimuksen kannalta modernin sodankuvan keskeisimmét elementit ovat taistelunku-
va ja lansimainen sotataito, joskaan ne eivéat tassa madritellylla tavalla riit4 kattamaan sodan

modernia kokonaiskuvaa kaikissa muissa tapauksissa.

Antamatta taistelulle kaiken kattavaa madritelmad, sen voidaan todeta olevan vahintdan kah-
den osapuolen poliittisesti motivoitunutta ja tavoitteellista aseellista kamppailua. Taistelun
kuva muodostuu fyysisesti kolmiulotteisesta taistelutilasta, osapuolten taistelu- ja tukijoukois-
ta sekd joukkojen soveltamasta taktiikasta. Fyysisen ulottuvuuden lisdksi taistelutilan voidaan
katsoa kasittdvan aika-, informaatio- ja kognitiivisen ulottuvuuden. Useampia taisteluita tai
vaiheita kasittavien operaatioiden suunnitteluun ja toimeenpanoon liittyen osapuolet arvioivat
taistelutilaa laajemmalla alueella esiintyvid ja taisteluun mahdollisesti vaikuttavia tekijoita
toiminta- tai operaatioymparistona. Talloin tarkastelun kohteeksi tulevat muiden muassa yh-
teiskunnallinen infrastruktuuri, védestd sekd media ja muut toimijat. Taistelun elementeiksi

madritelldan yleisesti vaikuttaminen, liike ja suoja. Suhteellisen vakiintuneita taktiikan ilme-

% Lalu, Petteri: Syvaa vai pelkastaan tihead?, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, Nro
3/2014, Vaitoskirja, Juvenes Print, Tampere 2014, s. 368.
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nemismuotoja ja menetelmid kutsutaan yleisiksi taktisiksi periaatteiksi ja taistelulajeiksi. Pe-

rinteisesti taisteluita on kdyty maa-, meri- ja ilmasodankdaynnin keinoin asevoimien puolus-
tushaarojen ja aselajien joukoilla seké erikoisjoukoilla.®® Sodankuvan muutos on johtanut uu-

sien toimijoiden, kuten erilaisia palveluita asevoimille tuottavien yritysten, suoraan tai epéa-
suoraan taisteluun osallistumiseen.®’

SODAN KUVA

TAISTELUN KUVA

/ OPERAATIOYMPARISTO JA TAISTELUTILA \
Ympariston moniulotteisuus suhteessavastustajaan
» Fyysinenulottuvuus (kolmiulotteinen)
*  Aikaulottuvuus
* Informaatioulottuvuus
» Kognitiivinen ulottuvuus
» Véesto

LANSIMAINEN
SOTATAITO

SAKSALAINEN SOTATAITO
T

* Maasodankéynti

* Merisodankaynti

* limasodankaynti

«  Erikoisjoukko-operaatiot

«  Yksityisettai "ulkoistetut” toimijat
Informaatiovaikuttaminen

I
A
* Infrastruktuuri ': ‘|‘ ANGLO-AMERIKKALAINEN
* Medi 4 . i \ SOTATAITO
\ edia / < i |“ o
”
4 ™ Py
OSAPUOLTEN JOUKOT JA SUORITUSKYVYT v i \
A
|
v

RANSKALAINEN
SOTATAITO

VENALAINEN
SOTATAITO

TAKTIIKKA

Sodankaynnin yleiset periaatteet <-4

Elementit

« Vaikuttaminen

« Liike ja projisointikyky

* Turvallisuus

K Taistelulajit /

Kuva 1: Moderni sodan kuva®®

2.2 Vendldinen sotataito ja venélaiset kasitteet

Venilainen®® sotataito on kehittynyt vuosisatojen kuluessa osana niin sanottua lansimaista so-

tataitoa, kun Vengjalla on seurattu muissa maissa ilmenevaé sotataidollista ajattelua sek& ha-

%8 Huttunen, Mika: Monimutkainen taktiikka, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, Nro
2/2010, Vaitoskirja, Edita Prima Oy, Helsinki 2010, s. 44-89, ks. myos Rekkedal, et al (2013), s. 14-15 ja

Huttunen, Mika (toim.): Taistelun kuva muutoksessa — taistelukentésta taistelutilaan,

Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 4, Nro 2/2009, Edita Prima Oy, Helsinki 2009, s. 93—
103.

%" Ks. esim. Raitasalo ja Sipila (2008).

%8 Kuva on muodostettu useiden lahteiden ja tutkijan esiymmarryksen perusteella. Keskeisimmét lahteet ovat
Huttunen (2010), s. 44-89, Huttunen (2009), s. 93—-103 sekd Rekkedal (2013) kokonaisuudessaan.
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vainnoitu muiden maiden sotilaallista toimintaa ja sotakokemuksia. Edelleen VVengja on ollut
osapuolena samoissa sodissa lansimaiden kanssa saaden oppia kanssasotijoiltaan tai vastusta-
jiltaan. Venaldinen ja muun eurooppalaisen sekd myéhemmin yhdysvaltalaisen sotataidollisen
ajattelun valinen suhde on siis ollut vuorovaikutuksellinen. Pietari | Suuren uudistuksissa ar-
meija uudistettiin lantisen mallin mukaiseksi. Napoleonin sodat mullistivat sodank&ynnin
luonteen ja olivat jaettu kokemus Venéjan ja muun Euroopan kanssa. Operaation kasite omak-
suttiin Vengjalle 1800-luvulla brittilaiseltd Lloydilta ja preussilaiselta von Bilowilta. Sen si-
jaan operaatiotaidon kasite otettiin tiettdvasti kayttéon ensimmaisen kerran SvetsSinin toimesta
1920-luvulla Neuvostoliitossa, josta se valittyi lanteen. Brittildisten Fullerin ja Liddell Hartin
teoriat liikesodankdynnista vietiin k&ytantoon Neuvostoliitossa, jonka sotataidosta Yhdysval-
lat otti puolestaan mallia 1970-luvun lopulla kehittdessadn omaa operaatiotaitoaan ja liikeso-

dan konseptiaan.®

My0s nykyaikaiseen vendldiseen sodank&yntiin on tutkijan esiymmarryksen mukaisesti valit-
tynyt joitakin vaikutteita Yhdysvaltain ja sen liittolaisten viime vuosikymmenten sodankayn-
nistd. Nain ollen vendldinen sotataito voidaan tutkijan kasityksen mukaan asemoida osaksi
ldnsimaista sotataitoa, yhdeksi sen keskeisimmistd suuntauksista saksalaisen ja angloamerik-
kalaisen perinteen rinnalla ja niiden kanssa késitteellisesti osittain yhteen kietoutuen, mutta

monelta osin myG6s niisté poiketen.

Vendldinen sodankéynnin kasitteistd periytyy Neuvostoliitosta ja sen tieteellisen sosialismin
perinteestd. Teorialla on keskeinen asema venaldisen sodankaynnin kokonaisuudessa ja erilai-
sia késitteitd on varsin paljon. Venaldiset ja kasitteet eroavat osin muualla kdytetyistd, mutta
my0s venélaisten lahteiden valilla on eroja saman kasitteen madrittelyn osalta. Venaldisten
késitteiden kautta voidaan kuitenkin ymmartdd paremmin venéldistd sotatieteellistd
ja -taidollista ajattelua.®

Venaldisen kasitteiston tarkeydesta huolimatta tdssa tutkimuksessa ei voida kolmesta syysta
taysin valttaa lansieurooppalais-amerikkalaisten kéasitteiden kayttoa. Tama tutkimus laaditaan

suomen Kielelld, jolloin suomalaiselle lukijalle vieraat venélaiset kasitteet joudutaan vahintaan

%% Venaldiseen sotataidon luetaan tassé seké keisarillisen Venajan, Neuvostoliiton etta nykyisen Venajan
Federaation aikakausien sotataito.

80 Ks. esim. Lalu, s. 13-19 ja 38—40 sekd Rekkedal (2013), s. 11-13, 20-23, 53-54 ja 62—65.

%! Tarvainen, Kari: Venajan merivoimien alusilmatorjunnan taistelupotentiaali Itdmerell& vuonna 2025,
Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Diplomityd Y2680, Suojaustaso 1V, Kayttd rajoitettu, Helsinki
2013, s. 6.
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selittamaan suomalaisille tuttujen késitteiden®® avulla. Toiseksi on huomioitava, etté useat lah-
teet ovat englanninkielisié ja niissa kéytettavat késitteet eivat valttamatta sellaisenaan tai eng-
lannista suomennettuina vastaa alkuperéistd venalaistd merkitystd. N&in ollen tutkija joutuu
vertailemaan lahteissd kaytettavia kasitteitd venalaisiin kasitteisiin. Kolmanneksi on muistet-
tava jo edelld mainittu venéldisen sotataidon kehityshistoria l&nsimaisen sotataidon osana,
minka johdosta niin sanotun l&nsimaisen ja venaldisen kasitteiston vélilla on eroista huolimat-

ta joitakin yhtenevaisyyksia tai ainakin yhdensuuntaisuuksia.
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4 SOTATATO
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1
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Kuva 2: Kasitteellinen viitekehys

82 perinteinen suomalainen taktinen Kasitteisté muodostui itsenaisyytemme alussa erityisesti saksalaisten
kasitteiden varaan, tdydentyen ruotsalaisilla, venaldisilla ja ranskalaisilla kasitteill, ks. esim. Tynkkynen, Vesa:
Hyokkayksesté puolustukseen, Taktiikan kehittymisen ensimmaiset vuosikymmenet Suomessa, Maanpuolustus-
korkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, n:o 1/1996, Vaitoskirja, Nettopaino, Joutsa 1996. Viime
vuosikymmenind suomalaista kasitteistdd on uudistettu vastaamaan Nato-standardien mukaisia kasitteitd, jotka
pohjautuvat padasiassa anglo-amerikkalaiseen perinteeseen, ks. esim. Pddesikunta (julk.) Kenttéohjesaanto, ylei-

nen, Juvenes Print Oy, Tampere 2014, Kaytto rajoitettu, Suojataso 1V, liite 1.
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Venaldisen késitteiston kehyskasite on sotatieteen (BoeHnas Hayka) teoria. Sotatieteen teori-
an katsotaan koostuvan joukosta teorioita, jotka ovat 1) sotataito, 2) sotilaallinen rakentami-
nen, 3) joukkojen koulutus ja kasvatus, 4) sotatalous ja huolto sek& 5) sotahistoria. Uusimmis-
sa lahteissa mainitaan my6s sotatieteen yleinen teoria, jolla on korvattu viittaukset marxismi-
leninismiin seka aselajien teoria ja aseistuksen teoria. Sotatieteellinen tutkimus muodostaa pe-
rustan sotilaalliselle doktriinille.®® Taman tutkimuksen kannalta keskeisimpia osateorioita
ovat sotataito ja sotilaallinen rakentaminen. Muiden alateorioiden mukaisia asioita kasitellaan

siltd osin kuin ne liittyvat tutkimustapauksiin sek& sotataitoon ja sotilaalliseen rakentamiseen.

Sotilasdoktriini (Boermas moxrpuna®®) on maarattyn aikana valtiossa (valtioliitossa) hyvak-
sytty virallisten nakemyksien jarjestelmd, sotilaallisen voiman kéytosta poliittisten padmaari-
en saavuttamiseksi, sotilaallisten tehtdvien luonteesta ja niiden ratkaisutavoista, sotien ja soti-
laallisten konfliktien luonteesta seka sotilaallisen kehittdmistoiminnan (rakennustoiminnan)
suuntaviivoista.®® Alafuzoffin mukaan julistuksellisen doktriinin lisaksi on olemassa salainen
operatiivinen doktriini. Han my6s varoittaa korostamasta doktriinien roolia liikaa operatiivis-
strategisen suunnittelujarjestelman kustannuksella, koska olosuhteet muuttuvat jatkuvasti. ®®
Tahan doktriinia taydentédvéan salaiseen puolustussuunnitelmaan presidentti VIadimir Pu-

tininkin vaitetaan viitanneen puheessaan®’ puolustusministerién henkiléstolle vuonna 2013.%®

8% Kaannos on lainattu Lalulta, ks. Lalu (2014) s. 1-2, ks. edelleen Cosemckas oennas suyuxionedus, mom 2,
Boennoe m3natenscrBo munnctepersa oboponst CCCP, Mocksa 1976, suom. Neuvostoliittolainen sotilastie-
tosanakirja, osa 2, ss. 183-188, (jatkossa lyh. SVE), Porosun, 1.0. (pex.): BoiiHa n Mup B TepMUHAX H ONpee-
JIeHUsIX, u3arenbekuii 1oM [ToPor, Mocksa, 2004, suom. Rogozin, D. O. (toim.): Sota ja rauha termeissé ja
madritelmiss, ss. 87-88 ja Boennwiii snyuxioneduueckuil crosaps, Boennoe uznatensctBo, Mocksa, 2007,
suom. Sotilastietosanakirja, ss. 135-136, (jatkossa lyh. VES), Boennas snyuxnonedus, B BOCbMH ToMax, BoeH-
Hoe u3zaTenseTBo, Mocka, 1993-2004, suom. Sotilastietosanakirja, osa 2, ss. 133-134, (jatkossa lyh. VE).

® Translitteraatio: \Vojennaja doktrina.

65 Kaannos on lainattu Alafuzoffilta, ks. Alafuzoff, Georgij: Venajan sotilasdoktriinin ja sen kehittyminen, Vena-
jan asevoimat 2000-luvun alussa, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 2, Taktiikan asia-
tietoa, N:0 1/1999, Hakapaino Qy, Helsinki 1999, 5.3, ks. edelleen Boennas suimkinonenus, Tom 3, Boennoe us3-
naTenscTBo, S. 101.

% Alafuzoff (1999) s. 3.

87 MMyrun, Bragumup: Pacuupennoe 3acedanue konnezuu Munucmepcemea oboponst, 27 despans 2013 roxa,
suom. Putin, Vladimir: Puolustusministerion laajennettu istunto, 27.2.2013,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/17588, 2.2.2017.

%8 McDermott, Robert: Gerasimov Links Russian Military Modernization to the Arab Spring, The Jamestown
Foundation, Eurasia Daily Monitor VVolume: 10 Issue: 41, March 5, 2013,
https://jamestown.org/program/gerasimov-links-russian-military-modernization-to-the-arab-spring/, 2.2.2017, s.
2.



23
Toisaalta doktriini on kirjoitettu varsin yleiseksi, milla on todennédkdisesti pyritty turvaamaan
sen monikayttoisyys sek& antamaan tarvittava perusta suunnittelujérjestelman tuottamille
muutoksille. Viimeisin julkinen doktriini on julkaistu vuonna 2014 ja siina on esitetty vain

vahaisia tarkennuksia vuoden 20107° doktriiniin.

Sotilaallinen rakentaminen (Boerroe crpoutenscteo’ ) on taloudellisten, sosiaalipoliittis-
ten, sotilaallisyhteiskunnallisten ja muiden toimenpiteiden yhtendinen jarjestelmé valtion soti-
laallisen organisaation uudistamiseksi. Sotilaallisen rakentamisen prosessissa luodaan ja uu-
distetaan kaikkia sotilaallisen organisaation komponentteja, jotta organisaatio vastaa muuttu-
neita siséisid ja ulkoisia sotilaallisen rakentamisen olosuhteita. Pd4tavoitteet, tehtavat ja oh-
jelmat riippuvat politiikan suuntautumisesta, sotilasdoktriinin ominaispiirteistad ja yleisesta
maailman sotilaspoliittisesta tilanteesta. Maaréavina tekijoiné ovat tuotantovoimien, taloudel-
lisen tilanteen, véeston ja sotilasgeopoliittisten erityispiirteiden kehitys sek& mahdollisten so-
tien ja konfliktien luonteet siten kuin sotilaspoliittinen johto niitd arvioi ja tekee niiden suh-
teen rationaalisia ratkaisuja. Sotilaallisen rakentamisen pd&dosan muodostavat 1) asevoimien
rakentaminen, 2) valtion talouden sotilasteollisen sektorin kehitys ja toiminta sekd 3) puolus-
tukseen liittyvien materiaali- ja henkilostoresurssien jako. Muita tarkeit4 osa-alueita ovat sota-
tieteen kehitys, maan alueiden puolustusvalmistelut, johtamisrakenteiden luominen, liikenne-
jarjestelmén luominen, siviilipuolustus ja kansalaisten sotilaallinen koulutus. Sotilaallista ra-
kentamista toteutetaan seka rauhan ettd sodan aikana ja se muuttuu poliittisten tavoitteiden ja
sotilaspoliittisen tilanteen muuttuessa. Sotilaallisen rakentamisen periaatteet maéaritellaén soti-

laallisen rakentamisen tai sotilasreformin konseptissa. 2

% Boennas doxmpuna Poccuiickoti @edepayuu (2014),
http://static.kremlin.ru/media/events/files/41d527556bec8deb3530.pdf , suom. Vendjan Federaation sotilasdokt-
riini (2014), suomennos Martti J. Kari, s.2, http://erikoiset.kioski.yle.fi/files/sotilasdoktriini2014.pdf, 5.1.2016
" Boennas doxmpuna Poccuiickoii @edepayuu (2010), http://www.kremlin.ru/events/president/news/6799.,
suom. Vendjan Federaation sotilasdoktriini (2010), suomennos Martti J. Kari, s. 2,
http://erikoiset.kioski.yle.fi/files/sotilasdoktriini2010.pdf, 5.1.2016

™ Translitteraatio: vojennoje stroitelstvo.

72 Kaannds on lainattu Hyttiselta, ks. Hyttinen, Timo: Viimeaikaisten konfliktien maasodalliset opit Ven&jan
maahanlaskujoukkojen kehittdmisessd, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Diplomity6 Y2623,
Suojaustaso 1V, Kaytto rajoitettu, Helsinki 2013, s. 4, ks. edelleen Porosus, [1.0. (pex.): Boiina u mup B
TEPMHUHAX U ONPEICICHIsX, H3IaTeNbCKuil 1oM Beue, Mocksa, 2011, suom. Rogozin, D. O. (toim.): Sota ja

rauha termeissa ja maéaritelmissa, ss. 377-378.
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Asevoimien rakentaminen (crpourenscrea BC™) on osa sotilaallista rakentamista. Sill4 tar-
koitetaan valtion asevoimien luomiseen, kehittdmiseen, tdydentdmiseen, tekniseen varustami-
seen, kouluttamiseen ja vahvistamiseen tahtddvien toisiinsa liittyvien toimenpiteiden kokonai-
suutta ja puolustusrakentamisen térkeintd osaa. Asevoimien rakentamisen ensisijaiset toimen-
piteet ovat 1) asevoimien rauhan ajan ja sodan ajan kokoonpanon asettaminen,
2) organisaatiorakenteen, puolustushaarojen, aselajien, erikoisjoukkojen ja palvelujen ko-
koonpanon ja suhteiden sekd niiden lukumé&érdisen suhteen muokkaaminen ja uudistaminen,
3) armeijan ja laivaston tekninen varustaminen tarvittavilla ase- ja kalustotyypeilld, asevoimi-
en taydentaminen, joukkojen kokonaisvaltainen tukeminen materiaalisilla keinoilla seka 4)
joukkojen ja henkildston koulutus. Uuden aseistuksen ja kaluston saamisella asevoimien kayt-
toon on merkittava vaikutus etenkin joukkojen organisaatiorakenteeseen, niiden johtamisjar-
jestelmiin ja -elimiin ja ne muuttavat puolustushaarojen ja aselajien valisia riippuvuussuhteita
ja rooleja.”* Asevoimien ja muiden joukkojen ja elinten rakentamisen ja kehittamisen tarkein
tehtdva on saattaa niiden rakenne, kokoonpano, vahvuus ja niiden varustamisaste nykyaikai-
silla (tulevaisuuden) asejarjestelmilld ja sotilas- ja erikoiskalustolla vastaamaan ennustettavis-
sa olevia sotilaallisia uhkia, sotilaallisten konfliktien siséltod ja luonnetta, rauhan ajan tehta-
vid, hyokkayksen vélittbman uhan ajan ja sodan ajan tehtdvia ja lisaksi vastaamaan Vengjan
Federaation poliittisia, sosiaalistaloudellisia, demografisia ja sotilasteknisia olosuhteita ja

mahdollisuuksia.”

Suomalaisessa kasitteistossa asevoimien rakentamista vastaavat parhaiten késitteet suoritus-
kyvyn suunnittelu ja kehittaminen seka suorituskyvyn rakentaminen ja yllapito.”® Kyse on
asevoimien taistelupotentiaalin tai suorituskyvyn kehittdmisesté annettujen tehtavien ja re-
surssien edellyttamalla tavalla uudistamalla organisaatioita, joukkorakenteita ja kokonpanoja,
hankkimalla, yllapitamalla ja tdydentdmélld puolustusmateriaalia sek& hankkimalla ja koulut-

tamalla henkilostoa.

Sotilasreformi (Boennast pedhopma’’) ymmarretadn laajaksi, maan koko sotilaallisen raken-
teen kasittavaksi uudistamiseksi. Se sisaltda kaikkien aseellisten voimien uudistamisen lisaksi

muiden muassa sotilaallisen johtamisjarjestelman, aseellisten voimien rahoituksen (puolus-

" Translitteraatio: stroitelstva VS.

™ Kaannos on lainattu Hyttiselts, ks. Hyttinen (2013), s. 4-5, ks. edelleen Rogozin (2011), ss. 378.
7> \Venajan Federaation sotilasdoktriini (2014), s. 10

"® pagesikunta (2014), s. 20.

" Translitteraatio: vojennaja reforma.
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tusbudjetin), sotilaallisen tutkimus- ja kehittdmisjarjestelman, sotilaallisen kasvatus- ja koulu-
tusjarjestelman sek& sotateollisuuden uudistamisen. Asevoimien reformi on siten vain yksi,
joskin keskeinen osa, sotilasreformia.”® Venajan historiassa on tapahtunut lukuisia sotilasre-
formeja, joista osa ei ole saavuttanut tavoitettaan uuden jo alkaessa. Viimeisimman ja edel-
leen kdynnissé olevan reformin katsotaan kattavan vuodet 2008-2020. Sotilasreformia ohjaa
joukko lakeja seké eritasoisia suunnitelmia ja p&atoksia. ”Suunnitelma asevoimien uudelleen-
organisoimiseksi” vuodelta 2009 késittelee todennakdisesti nykyisen reformin tavoitteet ja to-
teutuksen kokonaisvaltaisesti, mutta sitd ei ole julkaistu yleisolle.” Sotilasreformia voidaan
luonnehtia sotilaallisen rakentamisen suunnitelmaksi ja konkreettiseksi toimeenpano-

ohjelmaksi.

Tutkimuksen keskeisin késitekokonaisuus muodostuu hierarkiasta sotapotentiaali — taistelupo-
tentiaali — taistelumahdollisuudet — taistelukyky. Valtion sotapotentiaali (BocHHbIC OTEHITH-
an rocymapera) on yldkasite. Sen merkittavan osan muodostaa asevoimien taistelupoten-
tiaali (6oeBoit morenmman Boopysxkéuusie Chutsr), joka pitad sisallaan valittomasti kayttoon-
otettavia armeijan, laivaston ja muiden valtion sotilaallisten yksikdiden materiaalisia ja henki-
sid voimia sek& kalustoa, joita voidaan kayttad aseellisessa taistelussa maksimaalisella taval-
la.%? Asevoimien taistelupotentiaalin paaelementit ovat 1) asevoimien kokoonpano ja sen tay-
dentédminen, 2) tekninen varustetaso (koostuu nykyaikaisista aseista ja kalustosta seka kyvysta
naiden kayttoon), 3) operatiivinen taistelu- ja liikkekannallepanovalmiuden taso, 4) sotataito,
5) henkilostén moraalinen henki, 6) henkiloston ja joukkojen koulutustaso sekd 7) saatavissa

oleva reservi ja materiaalivarastot.®®

Operatiivisella ja taktisella tasolla taistelupotentiaalin sijaan kaytetd&n usein késitteita taiste-
lumahdollisuudet ja taistelukyky. Taistelumahdollisuudet (6oeBue Bo3moxuocTn™) ovat ko-
konaisuus laadullisia ja maéarallisia osoittajia, jotka luonnehtivat yksikoiden, joukkojen, alus-
ten ja yhtymien mahdollisuuksia suorittaa taistelutehtdva madritetyssa ajassa ja konkreettisissa

"8 Jivonen, Antti: Venajan sotilasreformi ja sen toteutumisnakymét, Venajan asevoimat 2000-luvun alussa,
Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 2, Taktiikan asiatietoa, N:0 1/1999, Hakapaino Oy,
Helsinki 1999, s. 18.

" Rautala (2014), s. 1-4 ja 28, ks. myds Rentz (2014).

8 Translitteraatio: vojennyje potentsial gosudarstva.

8 Translitteraatio: bojevoi potentsial Vooruzonnyje Sily.

8 Tarvainen (2013), s. 6-7.

8 Kaannos on lainattu Tarvaiselta, ks. Tarvainen (2013), s. 7, ks. edelleen Rogozin, (2011), s. 383-384.

8 Translitteraatio: bojevije vozmoznosti.
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olosuhteissa. Taistelumahdollisuudet maaritelladn matemaattisten mallien avulla (tietokoneel-
la) graafisilla, grafoanalyyttisilld ja muilla metodeilla taulukoiden, graafisten kuvaajien, no-
mogrammien ynnd muiden avulla. Taistelumahdollisuuksien taydellinen ja objektiivinen arvi-

ointi voidaan tehd taistelun mallintamisen avulla.®®

Taistelukyky (60eBas c6oco6rocTs™) 0N taistelumahdollisuuksien alakasite. Se on joukkojen
(voimien) tila, joka luonnehtii niiden mahdollisuuksia menestyksekkadseen taistelutoimintaan
tilanteen ja olosuhteiden méaarittamalla tavalla toteuttamalla taistelumahdollisuuksiaan. Jouk-
kojen taistelukykya arvioidaan sen mukaan, kuinka paljon niill& on kdyt6ssa orgaanisesta ra-
kenteestaan eli aseistuksesta, kalustosta ja henkilostosta. Arviointi tapahtuu neliportaisella as-
teikolla seuraavasti:

taistelukykyiset (Goecriocosusie®’) vahintaan 75 %

rajoitetusti taistelukykyiset (orpannuenno GoecriocosHsie’™) 50-75 %

osittain taistelukykyiset (sactiuno Goecrocosusie®) 30-50 %

taistelukyvyttdmat (zeGoecriocosusie™) alle 30 % orgaanisesta rakenteesta.™

Sota- ja taistelupotentiaalin yhdessa niiden alaké&sitteiden kanssa muodostamaa kokonaisuutta
suomenkielisessd kasitteistossa vastaa ldhinna kasite suorituskyky®, jota kéytetadn venalai-
sesté hierarkkisesta késiterakennelmasta poiketen laajemmin toiminnan eri tasoilla. Kumman-
kin kasitekokonaisuuden tapauksessa haluttu kyky saavutetaan kaluston, osaavan ja motivoi-

tuneen henkildstén, valmiuden ja sotataidon yhteensovittamisen kautta. >

Sotataidon (oennas mckycero’) teoria tutkii aseellisen taistelun lakeja ja piirteita. Siihen

siséltyvét strategian, operaatiotaidon ja taktiikan teoriat. Venalaisten maaritelmien mukaan so-

8 Kaannos on lainattu Tarvaiselta, ks. Tarvainen (2013), s. 7, ks. edelleen VES, ss. 91.

8 Translitteraatio: bojevaja sbosobnost.

8 Translitteraatio: bojesposovnyje.

8 Translitteraatio: ogranitsenno bojesposovnyje.

8 Translitteraatio: tastit$no bojesposovnyje.

% Translitteraatio: nebojesposovnyje.

1 VES, ss. 91ké&4nnos on lainattu Tarvaiselta, s. 7-8.

%2 Suorituskyky muodostuu jarjestelman ja / tai joukon toiminnan mahdollistavista suunnitelmista ja eri tehtaviin
harjoitelluista k&yttd- ja toimintaperiaatteista, riittdvasté ja osaavasta henkildstostd, tehtavaén tarvittavasta
materiaalista, toimintaan tarvittavasta infrastruktuurista ja puolustusvoimien omasta tai yhteiskunnan tarjoamista
tukeutumismahdollisuuksista, ks. Padesikunta (2014), s. 55.

% Tarvainen, s. 8.

% Translitteraatio: vojennaja iskusstvo.



27
tataitoon kuuluu tieteellis-teoreettisen osan lisdksi myds kéytanto, jolla ymmarretddn sotatai-
don soveltamista kaytantoon.*® Samalla strategia, operaatiotaito ja taktiikka muodostavat sota-
taidon kolme perusosaa. % Perinteisesti neuvostoliittolaisessa ja sittemmin venaldisessa sota-
taidossa sodankdynnin tasojen on nahty olevan suorassa yhteydessa sotataidollisiin perusosiin,
strategian liittyessé strategiseen tasoon, operaatiotaidon liittyessé operatiiviseen tasoon ja tak-
tiikan taktiseen tasoon.” Strategia (crparerns’’) on sotataidon korkein osa-alue, ja se tutkii
sodan suunnittelun, valmistelun, kdymisen ja strategisen operaation perusteita. Operaatiotai-
to (omeparmBHOe mcKyceTBo®') tutkii periaatteita sekéd keinoja yhteis- ja erillisoperaatioiden

toteuttamiseksi asevoimien operatiivisilla yhtymilla. Taktiikka (taxrmka'®

) tutkii yhtymien,
joukkojen ja yksikdiden taistelun ja siihen valmistautumisen kysymyksid. Keskeinen osa teo-
riaa on asevoimien hallinnon ja joukkojen johtamisen keinojen kehittdminen. Sotataidon teo-
rian puitteissa kasitellaan myds joukkojen taistelutoiminnan tukemista huollolla.*®* Tass4 tut-

kimuksessa keskitytaan painopisteisesti sodankaynnin operatiivis-taktiseen tasoon.

Venaldinen operaatiotaidon professori, kenraalimajuri Vasili Kirillovits Kopytko on esittanyt
operaatiotaidon késitteen laajentamista koskemaan erityyppisten aseellisten joukkojen yhteis-
toiminnan. Hanen mukaansa moderni operaatiotaito (coBpeMeHHOE oOTmEpaTUBHOE
rckyceTBo "2 on teoreettisen tiedon ja kaytannollisten suositusten jarjestelma, erityyppisten
sodankdynnin muotojen valmistelusta ja toteutuksesta operatiivis-strategisella, operatiivisella
ja taktisella tasolla.’®® Kopytkon modernin operaatiotaidon maaritelma sisllytettiin tutkimuk-
sen kasitteistoon, koska se huomioi asevoimien ja muiden aseellisten joukkojen yhteistoimin-

nan eik& rajoita operaatiotaitoa ainoastaan sodank&ynnin operatiiviselle tasolle. Tutkijan esi-

% Kaannos on lainattu Lalulta, ks. Lalu (2014) s. 2, ks. edelleen SVE, ss. 183-188, Rogozin (2004), ss. 87-88,
VES (2007), ss. 135-136 ja VE (1993-2004), ss. 133-134.

% Huttunen (2010), s. 49.

°" Department of Army (publ.): Soviet Army Operations, United States Army Intelligence and Security
Command, Arlington 1978, s. 1-3.

% Translitteraatio: strategija.

% Translitteraatio: operativnoje iskusstvo.

1% Translitteraatio: taktika.

101 K 44nnds on lainattu Lalulta, ks. Lalu (2014) s. 2, ks. edelleen SVE, ss. 183-188, Rogozin (2004), ss. 87-88,
VES, ss. 135-136 ja VE, ss. 133-134.

192 Translitteraatio: sovremennoje operativnoje iskusstvo.

103 Kormsitko, Bacwunii Kupuiiosuy: DBOIOLHS ONEPATUBHOTO UCKYCCTBA, Boennas mvicins, Ne 12 [ 2007,
suom. Kopytko, Vasili, Kirilovits: Operaatiotaidon kehitys, VVojennaja mysl, No. 12 / 2007, s.64,
http://dlib.eastview.com/browse/doc/13264062, 15.10.2015, kd&dnnds on kirjoittajan ja sen on tarkastanut Kai
Kéna.



28

ymmarryksen mukaan operaatiotaidon perinteista laajempi maadrittely oli valittujen tutkimus-

tapausten kannalta tarkoituksenmukainen.

Kopytkon mukaan operaatiotaidolla on kaksi toisiinsa sitoutunutta ja keskendan erottamatonta

osaa: teoria ja kdytantd. Operaatiotaidon teoria (Teopus orepaTHBHOro HCKycCTBa

) on tie-
teellisen tiedon jarjestelmad, operaatioiden ja muiden sotilaallisten erikoistoimien valmistelun
ja toimeenpanon sédnndnmukaisuuksista, periaatteista, luonteesta, sisallosta ja koulutusmene-
telmist& operatiivis-strategisella, operatiivisella ja operatiivis-taktisella tasolla asevoimien eri
aselajien yhtymien, puolustushaarojen ja erikoisjoukkojen sek& Vendjan Federaation muiden
joukkomuodostelmien madrétyillda voimilla. Operaatiotaidon kaytantd (mpakrtuka
omepatiBHOro nckycersa'’) on kaytanndllisten suositusten perusta ja komentajien, esikunti-
en, muiden johtoelimien ja yhtymén joukkojen luovaa toimintaa teoreettisten véittdmien tay-

simaaraiseksi taytantdonpanoksi koulutuksessa seka erityyppisissa sotilaallisissa toimissa. %

Vuoden 2014 doktriinin mukaan Venajéan sotilaallista turvallisuutta horjuttavat tai heikentavat
tilanteet ja asetelmat kansainvélisissd suhteissa on luokiteltu hierarkkisesti sotilaallisiksi vaa-
roiksi, sotilaallisiksi uhkiksi ja sotilaallisiksi konflikteiksi. Sotilaallinen konflikti (Boenmbrii

197y on valtioiden valisten tai valtion siséisten ristiriitojen ratkaisemista kayttamalla

KOH(IIUKT
aseellista voimaa. Sotilaalliset konfliktit on edelleen jaettu neljdan luokkaan, jotka ovat 1)
aseelliset konfliktit, 2) paikalliset sodat, 3) alueelliset sodat ja 4) suursodat. Sotilaallinen kon-
flikti on siis ylakasite, joka kokoaa yhteen valtiollisen aseellisen vastakkainasettelun eriastei-
set ilmenemismuodot.'® Tassa tutkimuksessa tarkasteltava sotilaallisten konfliktien alaluokka
on aseelliset konfliktit. Kuvaus aseellisten konfliktien tyypillisisté piirteistd on esitetty tut-
kimuksen kolmannessa paaluvussa tutkimuksen toisessa vaiheessa tehdyn analyysin perus-

teella.

Tutkimuksen viitekehys perustuu sotataidon evoluutionomaisen luonteen'® kautta muodostet-

tuun hypoteesiin venaldisen sotataidon kehityksesta ajallisessa jatkumossa. Sotakokemukset

104 Translitteraatio: teorija operativnogo iskusstva.

195 Translitteraatio: praktika operativnogo iskusstva.

106 K opytko, s.64, kaannds on kirjoittajan ja sen on tarkastanut Kai Kana.

197 Translitteraatio: vojennyi konflikt.

108 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014).

109 Kesseli, Pasi: Operaatiotaito ja taktiikka tieteenalana, Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta
tutkimuksesta, toimittaneet Mika Huttunen ja Jussi Metteri, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos,
Julkaisusarja 2, Nro 1/2008, Edita Prima Oy, Helsinki 2008Db, s. 17.



29

ja jatkuvasti kehittyva kuva modernista sodankaynnistd muuttavat kasitysta sotilaallisten kon-
fliktien luonteesta ja antavat sotatieteellisen tutkimuksen ja teorian kautta perusteita poliitti-
selle ohjaukselle sek& sotilasdoktriinin paivittdmiselle. Ohjauksen kautta annetaan suuntavii-
vat asevoimien rakentamiselle, joka pannan toimeen sotilasreformina, joka puolestaan tuottaa
taistelupotentiaalia asevoimille. Taistelupotentiaalia kdytetdan poliittisen ohjauksen ja sotatai-
don periaatteiden mukaisesti erilaisissa sotilaallisissa konflikteissa. Georgian ja Ukrainan
konfliktit muodostavat kaksi aseellisina konflikteina tarkasteltavaa tutkimustapausta, jotka so-
tilasreformi liittdd yhteen taistelupotentiaalin kehittymisen kautta. Sotataitoa lahestytdan

aseellisten konfliktien nakdkulmasta.
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3 ASEELLISET KONFLIKTIT VENALAISESSA SOTATAIDOSSA

“Spectrum of Military Conflicts. It follows from Marxist-Leninist methodology that any war is
always an armed social conflict. But at the same time, in our view, not every armed conflict

can be called a war.”**°

Aseellisten konfliktien tyypillisten piirteiden madrittelyn kannalta on syytd huomata, etta jois-
sain lahteissa™'! aseellisia konflikteja ja paikallisia sotia kaytetaan niiden eriavasta maaritte-
lystd huolimatta kasiteparina samalla, kun niissé sovellettavaa taktiikkaa ké&sitelld&n yhtend
kokonaisuutena. Tama selittyy silla, ettd nykyisin aseellisiksi konflikteiksi ja paikallisiksi so-
diksi eriteltavista aseellisista vastakkainasetteluista on aiemmin kaytetty ainoastaan nimitysta
paikallinen sota. Vorobjevin mukaan tdmé johtuu venéléisen ja neuvostoliittolaisen sotataidon
pitkdaikaisesta keskittymisestd laajamittaisiin sotiin samalla, kun alempiasteisia konflikteja on
pidetty merkitykseltaan toissijaisina. ™ Joissain lahteissa on myds kaytetty doktriinille vierai-
ta késitteita kuten paikallinen aseellinen konflikti ja laajamittainen aseellinen konflikti***, mi-
k& osaltaan ilmentad kasitteiden maarittelyn vaikeutta sodankuvan jatkuvasti muuttuessa. Lah-
teissé ilmenevét aseellisen konfliktin k&sitteeseen liittyvat ristiriidat sek& vaihtoehtoiset kasit-
teet ovat edellyttdneet tutkijalta tulkintaa.

Madriteltéessé aseellisten konfliktien tyypillisimpi& piirteitd on huomioitu joitakin paikallisia
sotia koskevia kuvauksia, koska lahteessé ei ole selkeasti eroteltu aseellisia konflikteja ja pai-
kallisia sotia toisistaan, tai asiayhteys on selkedsti viitannut aseellisiin konflikteihin paikallis-
ten sotien termisté huolimatta. Ratkaisu yksittaisen kuvauksen tai luonnehdinnan relevanssista
on tehty Klusteroitaessa lahteiden sisaltod. Kayttdmalla vuoden 2000 doktriinia ja sotataidolli-
sia artikkeleita tdydentévind lahteing, on pyritty ymmartamaan termi aseelliset konfliktit mah-
dollisimman kattavasti ja kokonaisvaltaisesti sek& hahmottamaan, mitd venéldiset sotilaat ja

sotatieteilijat ovat tarkoittaneet tai tarkoittavat k&yttdessaan kasitetta.

110 Klimenko, A.F: For the Question on the Theory of Military Conflicts, "Military Thought", No 10, 1992,
http://dlib.eastview.com/browse/doc/400601, 14.1.2016.

111 Ks. esim. Barynkin (Barunkin), V.B: Local Wars at the Present Stage (Character, contents, classification),
Military Thought, No. 6, 1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400834, 14.1.2016.

112 Ks. esim. Vorobyev (Vorobjev), I.N: Tactics in Local Wars and Armed Conflicts, Military Thought, No. 1,
1995, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400861.

113 Ks. esim. Vakhrushev (Vahrusev) V.A: Local Wars and Armed Conflicts: Impact on the Military Art,
Military Thought, No. 4, 1999, http://dlib.eastview.com/browse/doc/401213, 10.3.2016.
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3.1  Aseellisten konfliktien rajautuminen ja osapuolet

Sotilasdoktriinin mukaan aseellinen konflikti on rajoitetun mittakaavan kansainvélinen aseel-
linen yhteenotto valtioiden valilla tai sisainen aseellinen konflikti yhden valtion siséllg olevi-
en osapuolten valilla.*** Vuoden 2000 doktriinissa nimetaan lisaksi raja-alueella tapahtuva
konflikti aseellisen konfliktin erityisend muotona. Liséksi aseellisille konflikteille luonteen-
omaiseksi todetaan siviilivieston laaja osallisuus ja haavoittuvuus, ei-vakinaisten aseellisten
ryhmittymien k&ytto, tuholais- ja terroristitoiminnan runsas kayttd, joukoille moraalisesti vai-
keat olosuhteet, voimien sitominen oman toiminnan suojaamiseen seka sisdisen tai ulkoisen

eskalaation vaara. **°

Barunkin maéérittelee aseellisen konfliktin lyhyesti todeten sillda ymmarrettdvén vastak-
kainasettelun muotoa, jossa kéytetddn vakinaisia ja ei-vakinaisia aseellisia muodostelmia ja

joka ei karjisty sodaksi.**°

Vahrusevin maaritelma on monitahoisempi. Hdnen mukaansa mo-
derni paikallinen sota eli aseellinen konflikti on kansallis-etnisten, uskonnollisten, poliittisten,
alueellisten sekd muiden elintarkeitd alempien erimielisyyksien selvittdmismuoto aseellista
voimaa kéyttden valtion sisdisesti tai naapurimaan kanssa ilman, ettd kehittyy sodan olosuh-
teet. Osallisena voi olla aseellisten yksiloiden muodostamia ryhmid, rajavartiojoukkoja, ase-
voimien taktisia joukkoja sekd operatiivis-taktisia tai operatiivisia joukkoja sekd myos epa-
saannollisida muodostelmia. Aseelliset konfliktit voivat ilmentyé rajakonflikteina, sotilaallise-
na toimintana, aseellisina vélikohtauksina ja sisdisind aseellisina konflikteina. Konfliktin ra-
joittuneesta luonteesta huolimatta vaarana on iskujen laajentaminen vastustajan alueelle ope-

raatioalueen ulkopuolelle. ***

Sotien ja aseellisten konfliktien eroja maaritettdessa Garejev korostaa vastakkainasettelun ta-
son ja laajuuden lisaksi valtion sitoutumisen astetta ja sen maarittavaa voimakayton saadospe-
rustaa. Esimerkiksi TSetSenian sotilasoperaation aikana 1994-1996 hatatilaa ei julistettu tai
sotatilalakia ei otettu kayttoon, joten sotilaalliset toimet toteutettiin rauhan ajan lakien ja saa-

114 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014), s.2, ks. my6s Venajan Federaation sotilasdoktriini (2010) ja
Venajan Federaation sotilasdoktriini (2000), julkaistu suomennos, Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos,
Strategian asiatietoa Julkaisusarja 3, N:o 3, Helsinki 2000, s. 10.

115 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2000), s.10.

116 Barynkin (1994).

17 \/akhrushev (1999).
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dosten perusteella.*™® Myds Vahrusev tuo esille rauhan ajan resurssien kayton aseellisissa
konflikteissa todeten, ettd padsdantoisesti siihen osallistuu asevoimien taktisia, operatiivis-
taktisia, operatiivisia sek& joskus operatiivis-strategisia joukkoja ilman yleista liikekannalle-
panoa.'*® Rajoittamalla kaytettavat resurssit ja toimivaltuudet rauhan aikaisiin pyritaan esté-
méaan konfliktin hallitsematon eskalaatio. Toisaalta koulutuksellisen, valmiudellisen ja tekno-
logisen kehityksen turvin rauhan aikaista taistelupotentiaalia voidaan kasvattaa ja siten lisata

omaa kykya suhteessa mahdollisiin vastustajiin.

Klimenko lahestyy konfliktien méérittelyd ja rajaamista teoreettisemmin. Hanen mukaansa
valtiomekanismeja pitd4 uudistaa sitd vahemman, mitd véhaisempié sodan rasitus ja intensi-
teetti ovat. Ndin ollen laadullisen vastarinnan tietyssa vaiheessa sitd ei enda voida luokitella
sodaksi, koska se ei kosketa suurinta osaa yhteiskunnasta eika siihen tarvitse sitoa merkittavia
voimia tai resursseja. Talloin vastarinta luokitellaan yleensa sotilaalliseksi konfliktiksi. Kli-
menkon mukaan on luonnollista, ettd konfliktin rasitus ja intensiteetti sekd mittakaava maa-
raytyvat ennen kaikkea asetettujen tavoitteiden mukaisesti.'®® Pelkistetysti voidaan todeta
aseellisten konfliktien olevan venéléisestd nakokulmasta sotaa alempiasteisia vastakkainaset-
teluita, joihin liittyvat sotilaalliset toimet VVengja kykenee toimeenpanemaan rauhan ajan re-

sursseilla ja toimivaltuuksilla.

VahruSev suhteuttaa konfliktin luokittelun sen laajuuden liséksi osapuolten ja niiden resurssi-
en kokoon todeten paikallisten aseellisten konfliktien tarkeimmiksi ominaisuuksiksi tavoittei-
den mittakaavan ja osallistuvien joukkojen rajallisuuden. Hdnen mukaansa yksittéisen kon-
fliktin mittakaavaa arvioitaessa on huomioitava osallistuvien valtioiden sotilaallis-
taloudelliset voimavarat. Pientd osaa valtion alueesta ja asevoimista koskettava konflikti on
yhdelle valtiolle paikallinen, mutta toiselta osapuolelta se voi vaatia asevoimien laajaa kayttoa
ollen sille laajamittainen sota. Vendjan nadkokulmasta aseellista konfliktia voidaan pitaa pai-
kallisena, jos vihollisuudet rajoittuvat yhdelle strategiselle toimintasuunnalle,*** joka tarkoit-
taa yhden sotilaspiirin tai vastaavan johtoportaan vastuulla olevaa maantieteellisté aluetta tai

ilmansuuntaa.

118 Gareyev (Garejev), M.A: Preparation for Local Wars: A Priority for the Armed Forces, Military Thought, No.
1, 2000, http://dlib.eastview.com/search/simple/doc?art=8&id=400003&hl=, 10.3.2016.

119 \/akhrushev (1999).

120 K limenko, (1992).

121 \vakhrushev (1999).
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Myos Klimenkon mukaan sotilaallinen toimi on konseptina varsin suhteellinen. Esimerkiksi
se, mika oli Yhdysvalloille suurena valtiona sotilaallinen toimi, oli jotain suurempaa sen
kanssa kaikilla méaareilla erimitallisille Grenadalle tai Panamalle. Hanen mukaansa tutkittaes-
sa ja luokiteltaessa aseellisia konflikteja on tarked4 vastata kysymyksiin:

— Miten, ket& vastaan, mistd syysta ja milla tavoitteella sota kaydaan?

— Mit& mahdollisuuksia konfliktin kontrolloimiseksi on?

— Miten sota tai konflikti vastaa maan kansallisiin intresseihin? *??

Klimenko toteaa edelleen, ettd systemoitaessa sotilaallisia konflikteja vaikuttaa suositeltavalta
luokitella sotilaalliset konfliktit sosio-poliittisilla, juridisilla ja strategisilla perusteilla. Tdman
arvion on oltava kokonaisvaltainen ja huomioitava mahdollisten seurausten koko Kirjo sek&
osapuolten ettd kansainvélisen yhteison kannalta poliittisesta, yhteiskunnallisesta, taloudelli-
sesta, ekologisesta, demografisesta ja muista nakokulmista.'*® Klimenkon nakemys aseellisten
konfliktien moniulotteisuudesta enteilee muiden vaikuttamisen vélineiden ja menetelmien
kayttotarvetta sotilaallisen voiman liséksi ja on siten kirjoitusajankohta huomioiden hyvin
edistyksellinen. Toisaalta yhteiskunnallis-taloudellinen ndkdkulma voi selittyd neuvostoliitto-

laisen perinteen ja teorian vaikutuksella Klimenkon ajatteluun.

3.2 Aseellisten konfliktien syyt ja kehitys

Vuoden 2000 sotilasdoktriinin mukaan aseellinen konflikti voi syntya aseellisen valikohtauk-
sen, toiminnan ja muiden rajoitettujen mittasuhteen selkkausten muodossa ja kehittya yritetta-
essa ratkaista kansallisia, etnisid, uskonnollisia ja muita vastakohtaisuuksia aseellisin mene-
telmin.*** Manzurin nikee kasvavan alueellisen, kansallisen ja etnisen vastakkainasettelun,
sosio-poliittisen eriarvoisuuden, raaka-aine- ja energiariippuvuuden seka syvenevét taloudelli-
set ristiriidat kansainvélistd tilannetta epdvakauttavina ja mahdollisesti konfliktiin johtavina
tekijoind."® Barunkinin mukaan aseellisten konfliktien paasyyt ovat muiden muassa valtioi-

den valtapyrkimykset, radikaalien poliitikkojen ja liikkeiden provokaatiot tai aluevaatimukset,

122 Klimenko (1992).

123 Sama.

124 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2000), s. 10.

125 Manzhurin (Manzurin), I.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity
Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1, 1994,
http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016, ks. myds Klimenko (1992).
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etnisestd tai muusta eroavuudesta johtuva juurtunut yhteiskunnallinen kerrostuneisuus, ihmis-

oikeuksien loukkaaminen ja laajeneva kansainvalinen terrorismi.*?®

Konfliktien taustalla voi siis olla hyvin erilaisia yhteiskunnallisia ilmiditd, mutta yhteista niil-
le vaikuttaisi olevan konfliktia edeltdvé satunnainen aseellinen yhteenotto tai sen mahdolli-
suutta lisddva provokaatio tai vastakkainasettelu. Mahdollisuus tunnistaa kaikki konfliktin
taustalla olevista moninaisista syistd tarjoaa ldhtokohtaisesti hyvat edellytykset konfliktin
rauhanomaiselle ratkaisulle. Toisaalta useat vaihtoehtoiset selitykset voivat tarjota eri osapuo-
lille uskottavan oikeutuksen aseellisen toiminnan jatkamiselle tai konfliktin eskaloimiselle.
Esimerkiksi Ukrainassa kumpikin osapuoli syytti toisiaan Maidanin mielenosoitusten kehit-

tymisesta vékivaltaisuuksiin.

VahruSevin mukaan paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien puhkeamiseen johtavien sek&
lopputulokseen vaikuttavien syiden laajasta joukosta korostuvat suoranaisten vihollisuuksien
ulkopuolella pysyttaytyvien kehittyneiden valtioiden intressit. Vastakkainasettelu kehittynei-
den valtioiden vélilla pahentaa muiden valtioiden ja sosiaalisten ryhmien vélisi& ristiriitoja
provosoiden siten uusia sotia. Samalla suurvaltojen tuki vihollisuuksille tai suoranainen osal-
listuminen niihin vaikuttaa paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien suuntaan ja lopputu-

lokseen.*?’

VahruSevin maininta kehittyneiden valtioiden vaikutuksesta konflikteihin voidaan
tulkita varoituksena muille alueellisille tai globaaleille suurvalloille olla puuttumatta VVengjén
l&hialueen ristiriitoihin sen intressien vastaisesti. Vendjan toimia sekd Georgian ettd Ukrainan
konflikteissa on selitetty Yhdysvaltain, Naton ja Euroopan unionin johtaman l&ntisen yhteison

ei-toivotun Keski-Aasiaan ja Itd-Eurooppaan laajentumisen rajoittamisella.'?®

Tarkastellessaan mahdollisuuksia Vengjaa koskevien konfliktien syntyyn Vakkaus pit&é 1ah-
tOkohtanaan Neuvostoliiton hajoamisen jalkeistd asetelmaa. Han toteaa, etta rajakiistat, entis-
ten neuvostotasavaltojen dis-integraatio yhdessa taloudellisen ja poliittisen epdavakauden
kanssa seké& entisten neuvostotasavaltojen valiset konfliktit ja kyvyttomyys ratkaista vengjan-

kielisen véestonosan ongelmia luovat todellisen uhkan Vengjan vetdmisestd mukaan sotilaal-

126 Barynkin (1994).

127 \sakhrushev (1999).

128 Ks. esim. Cornell, Svante, E.: War in Georgia, Jitters All Around, Current History, October 2008,
http://georgica.tsu.edu.ge/files/05-Security/Cornell-2008.pdf, 27.6.2017, s. 312-313 ja Freedman, Lawrence:
Ukraine and the Art of Crisis Management, Routledge, Survival, vol. 56, no. 3, June-July 2014,
http://eds.b.ebscohost.com/eds/pdfviewer/pdfviewer?sid=a58d3dc7-0efl1-43e3-bbf0-
2fdb3b6e4661%40sessionmgrl15&vid=5&hid=104, 19.1.2016, s. 11-21.
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liseen konfliktiin.*?°

Vakkauksen ja VahruSevin mééritelméat ovat hyvin samankaltaisia. Vak-
kaus korostaa kuitenkin Vengjan oikeutta ja pyrkimysté hallita intressialueekseen katsomaan-
sa maantieteellista l&hialuettaan Neuvostoliiton hajoamisesta huolimatta kansallisesta 1&hto-
kohdasta. VahruSev puolestaan l&hestyy asiaa yleisemmin ja toisen nime&dmattoman suurval-

lan oikeudettoman tai vaaran toiminnan nakdkulmasta.

Barunkinin mukaan aseellinen konflikti tai paikallinen sota muodostuu pyrkimyksesta ratkais-
ta aseellisesti — kohdattu tai teenndisesti kehitetty — ristiriita valtioiden (liittoumien) tai etnis-
ten, poliittisten, uskonnollisten tai kansallisten elitististen ryhmien valilla valtion sisalla.**
Maininta teenndisesti kehitetyista ristiriidoista on huomionarvoinen ja osoittaa, ett osapuol-
ten vélille voidaan tarkoitushakuisesti kehittda ristiriita aseellisen toiminnan oikeuttamiseksi.
Esimerkiksi Georgian konfliktin alkamisesta yleisesti uskotun vaitteen'** mukaan Venaja on-
nistui provosoimaan Georgian aloittamaan aseellisen voimankayton valmistauduttuaan itse

ensin sotatoimiin.

Manzhurinin mukaan perinteisista operaatioista poiketen hyokkayksen padmaaré sotilaallisis-
sa konflikteissa voi olla l&heisemmassa vuorovaikutuksessa tai suoranaisessa alisteisessa suh-
teessa osapuolten poliittisiin ja taloudellisiin padmaéaariin. Samalla sotilaallisten konfliktien
paamaarat ovat luonteeltaan todennékoisesti rajoitettuja. Kyseessa voi olla kiistellyn seké ta-
loudellisesti tai strategisesti arvokkaan alueen yllatyksellinen kaappaaminen ja pitdminen liit-
tolaisten avustuksella, maailman yleis6& harhaan johtaen. Se voi myos kasittad sotilaallisen
avun tarjoamista oppositiovoimille erityisesti kansallisissa tai kansainvalisissa muodostelmis-
sa ja olla laajamittaisen sodan edellytysten luomista. Koska joukkojen tuhoaminen ei tarkoita
sotilaallisen konfliktin ratkaisua, joukkojen kayttod on yllapidettava poliittisten, taloudellis-

ten, uskonnollisten ja etnisten keskusten hallintaan saamiseksi.**?

Manzhurinin mééritelmassa korostuvat strategisesti tarkeiden alueiden hallinta omaa sotilaal-
lista voimaa taloudellisesti kayttden ja muita osapuolia hyddyntden. N&kemykset saattavat
heijastua ainakin osin, vain kaksi vuotta ennen kirjoitusajankohtaa kaydystd, Transnistrian
konfliktista saaduista kokemuksista. Vuonna 1990 alkaneet etniset jannitteet karjistyivat alku-

129 \/akkaus, M. F: The Nature and Content of an Offensive Operation in a Local War, Military Thought, No. 8,
1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400764, 14.1.2016.

130 Barynkin (1994).

31 Ks. esim. Lalu (2014), s. 322.

132 Manzhurin (1994).
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vuodesta 1992 aseelliseksi konfliktiksi, jossa 14. Kaartin armeija pitaytyi tukevassa roolissa,
jattden taistelemisen muiden muassa kasakkajoukkojen vastuulle. Lopputuloksena oli jadtynyt
konflikti seka Neuvostoliiton ja sittemmin Vendjan mahdollisuus hallita aluetta sotilaallisesti
niin halutessaan.’® Tapa jolla Vendja on sittemmin toiminut Georgian separatistisissa maa-
kunnissa Abhasiassa ja Etel&d-Ossetiassa seké erityisesti Krimilld ja It4&-Ukrainassa muistuttaa
monelta osin Transnistriassa kaytettyja menetelmia.

Vakkauksen mukaan asevoimien ja muiden joukkojen kayton paatarkoitus aseellisissa kon-
flikteissa on rajoittaa kriisipeséke paikalliseksi ja lopettaa sodankaynti mahdollisimman aikai-
sessa vaiheessa. Aseellisissa konflikteissa asetetaan rajoitetut poliittiset tavoitteet riittdmatto-
mien sotilaallisten suorituskykyjen, kasvavien tappioiden uhan tai muiden k&ytdssa olevien
keinojen takia. T&lloin sen asevoimien strategiset tavoitteet ovat

— vihollisen joukkojen tuhoaminen ja kestamattomien tappioiden tuottaminen niille

— valtiollisen ja sotilaallisen johtamisjérjestelman hairitseminen

— taloudellisen ja sotilaallisen potentiaalin heikentdminen

— tilapaisen hallinnan saavuttaminen ja pitaminen strategisesti tarkeilla alueilla.***

Manzhurinin tapaan Vakkaus korostaa strategisten alueiden hallintaa mutta painottaa sotilaal-
lisen voiman taloudellisen kdyton sijaan paattavaista ja vihollisen voimia tuhoavaa iskua.
Keskeisin havainto on kuitenkin maininta strategisesta tavoitteesta, joka luo aseellisista kon-
flikteista mielikuvan valittuina ja tavoitteellisina ratkaisuina. Niihin pdadytdan Vakkauksen

mukaan ennemmin aloitteellisesti kuin oman tahdon vastaisesti ajautuen.

Vakhrushevin mukaan paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien rakenteesta on tunnistetta-
vissa alkuvaihe, yksi tai useampia jatkovaiheita seka lopullinen vaihe. Usein alkuvaiheella on
ratkaiseva vaikutus konfliktin myohemmalle kehitykselle ja lopputulokselle. Edellytykset
menestykselle luodaan rauhan aikana, jolloin kehitetd&n joukkojen, jarjestelmien ja teknologi-
an ylivoima suhteessa vastustajaan, toimeenpannaan erikoisoperaatioita, k&ytetdan opposition
joukkoja luomaan epévakautta vastustajan siséiseen poliittiseen tilanteeseen, muodostetaan
liittoumia ja hankitaan tukea erilaisilta kansainvalisilta toimijoilta seka toteutetaan voiman

nayttod. Tassd kaikkein tehokkain vaihtoehto on suuren laivastovoiman keskittdminen mah-

133 |_eonhard ja Phillips (2015), s. 10.
134 \Jakkaus (1994), lahteessé on lainattu Krasnaja zvezda -lehdessa Venajan Federaation sotilasdoktriinia

késittelevéd artikkelia vuodelta 1993. Alkuperéinen artikkeli ei ole tutkijan saatavilla.
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dollisen vastustajan rannikon l&heisyyteen. Viimeiseksi sodan syttymistd edeltdvan uhkan ai-

kana osapuolet otetaan intensiivisen informaatio-sodankaynnin kohteiksi.**®

Kuvaus konfliktin valmistelevasta alkuvaiheesta vahvistaa edelld muodostunutta kasitysta
aseellisen ratkaisun hakemisesta aloitteellisesti. Esimerkiksi Georgian konfliktin valmistelu-

136

vaihe™ ja sithen muiden muassa kuuluneet rautatien parantaminen ja joukkojen keskittdmi-

nen alueelle sotaharjoituksen turvin tunnetaan varsin hyvin.

Vakhrushev toteaa myos, ettd sotien ja aseellisten konfliktien ajallinen kesto viimevuosi-
kymmenin& on vaihdellut vuorokausista useisiin vuosiin riippuen siitd, onko toinen osapuoli
saavuttanut tavoitteensa vai ovatko molemmat osapuolet k&yttdneet voimansa. Nopeasti liik-
kuvassa sodassa voittaja on yleens se, jolla on ammattiasevoimat, kun taas pitkittyneissa so-
dissa asevelvollisuusarmeijoilla on etu, koska ne pystyvat lopulta osallistamaan koko véeston
sotilaalliseen toimintaan.™*’ Georgian konfliktin ja Krimin operaation nopeaa paattymist voi-
daan pitd4 osoituksena Venajan sotilaallisten ja poliittisten tavoitteiden saavuttamisesta. Sen
sijaan konfliktin pitkittymista It4-Ukrainassa voidaan pitdd virhe-arviota seuranneena ajautu-
misena asetelmaan, joka ei mahdollista tavoitteiden saavuttamista halutuin keinoin eik toi-

saalta tilanteesta irrottautumista hyvéksyttavin seurauksin.

Vakhrushevin mukaan moderneissa paikallisissa sodissa toinen osapuoli nayttaytyy tyypilli-
sesti hyokkaajand, mika kérjistaa aseellisen voiman kaytosté aiheutuneita ristiriitoja. Tama ja
lopputuloksen riippuvuus kansan kokemuksesta sodan ja siitd aiheutuvien oikeutukselle voi-
vat johtaa epatoivoisenkin sotilaallisen asetelman k&&ntymiseen vahvemman osapuolen tappi-
oksi. Lisaksi Vakhrusev toteaa ystavallismielisten valtioiden taloudellisen, poliittisen ja soti-
laallisen tuen tai vastustajaan kohdistuvat pakotteet merkittaviksi aseellisten konfliktien kehi-
tyksen ja lopputuloksen kannalta ja siten suorana osallistumisena konfliktiin.

Myos Klimenko tuo esille liittolaissuhteet ja keskindisriippuvuuden kasitellessaan konfliktien
mahdollisia kehityssuuntia. Vakhrusevista poiketen hén ei kuitenkaan korosta konfliktin pit-
kittymistd vaan laajenemista. Han toteaa, ettd valtioiden ja alueiden vélille muodostuneiden

vuorovaikutteisten ja keskindisriippuvaisten olosuhteiden sekd asevoimien korkean liikku-

135 akhrushev (1999).
136 Ks. luku 4.2.
37 \vakhrushev (1999).

138 Sama.
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vuuden vallitessa mik& tahansa aseellinen konflikti voi nopeasti eskaloitua ja muuttua laaja-
mittaiseksi sodaksi kaikkine traagisine seurauksineen**. Samaa korostaa Vakkaus todetessaan

ytimekkaasti, ett4 aseelliset konfliktit voivat kehittyd paikallisiksi sodiksi'*°.

Konfliktin alkuvaiheessa toteutetuilla operaatioilla ja toimilla vaikuttaisi olevan korostunut
merkitys konfliktin kehityksen ja lopputuloksen kannalta ainakin kolmesta syysta.

1. Alkuvaiheen suunnitelmallinen toteutus mahdollistaa aloitteellisen osapuolen omien
tavoitteiden saavuttamisen nopeasti ennen toisen osapuolen vastatoimia.

2. Nopealla menestykselld valtetadn ajautuminen pitkittyneeseen ja voimavaroja kulutta-
vaan konfliktiin, jonka my6té saatetaan menettdd oman kansan tuki aseellisille toimille
samalla, kun vastapuolen liittolaiset k&dantavat voimasuhteet itselle epaedullisiksi.

3. Tavoittelemalla nopeaa ratkaisua, pyritddn valttdamaan konfliktin laajenemista, jotta
omien sotilaallisten toimien Kielteiset seuraukset eivét kasvaisi alkuperaisiin tavoittei-

siin ja p4&dmaariin suhteutettuna liian suuriksi.

3.3  Operaatioiden tavoitteet ja valmistelu

Informaatiovaikuttamisella on Vakhrushevin mukaan keskeinen asema luotaessa onnistumi-
sen edellytyksia aseelliseen konfliktiin liittyville sotilasoperaatioille. H&n toteaa, ettd kokemus
osoittaa joukkojen kayton modernissa paikallisessa sodassa edellyttdvan ennakoivaa ja teho-
kasta informaatiotukea. On keskeistd todistaa, ettd valtion sotilaallis-poliittiset tavoitteet I&-
hestyvassé konfliktissa ovat oikeudenmukaiset, mahdollisen vastustajan vihamielinen luonne,
koska sen toiminta vahingoittaa valtion elintérkeitd intressejé ja viimeiseksi hankkia kansain-
vélisen ja kotimaisen yleison tuki sotilaallisen voiman kaytolle.*** Vaikka onnistuneella in-
formaatiovalmistelulla luodaan edellytyksiad nopealle sotilaalliselle menestykselle, kuvattuja
kohdeyleison asennemuutoksia ei todennakdisesti saada aikaan lyhyessa ajassa. Talloin tun-
nistettu informaatiovaikuttaminen voi olla toiselle osapuolelle ensimmdinen viite lahestyvasta

tai eskaloituvasta konfliktista ja siirtymisestd aseellisiin toimiin.

Vakhrushev esittdd myos, ettd jos operaatio on tarkoitus ratkaista rauhanomaisesti, sotilasjou-

koilla toteutetaan ainoastaan voimanndytt6d. Joukkojen on kuitenkin oltava valmiina taistelu-

139 Klimenko (1992)
140 \/akkaus (1994)
141 \vakhrushev (1999)
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toimiin konfliktin eskaloitumisen varalta. Oikea-aikainen péaatoksenteko joukkojen kaytosta
taisteluoperaatioon on erityisen tarked ja siksi valtion sotilaspoliittisen johdon on yll&pidetta-
v sotilaallista vaihtoehtoa muiden rinnalla.**? Toisin sanoen suunniteltaessa ja valmisteltaes-
sa sotilaalliseksi voimannaytoksi tarkoitettua toimea, tulee alusta asti ottaa huomioon mahdol-
lisuus siirtya sotilaalliseen voimankayttoon kesken operaation. Vakhrushevin artikkeli on
vuodelta 1999 ja siind esitetyt ajatukset heijastavat mahdollisesti havaintoja Persianlahden ja
Kosovon sotien valmisteluvaiheista, joiden aikana vastustajalle esitettiin uhkavaatimuksia ve-

taytymisesta samalla, kun omaa voimaa kasvatettiin nayttavasti.

Vakkaus edellyttdaa perusteellista valmistautumista sotilaallisen voiman kayttoén. Hanen mu-
kaansa paikallisen sodan strategisten tavoitteiden luonteesta johtuen operaation tarkeimman
operatiivisten tehtdvien voidaan nghda olevan 1) ilman ja merenherruuden seké tuliylivoiman
saavuttaminen, 2) vihollisen infrastruktuurin hairitseminen ja taistelualueen eristdminen 3),
vihollisen joukkojen tuhoaminen, 4) operatiivisten ja strategisten reservien ryhmittymisen ja
keskittamisen hairitseminen seka niiden lydminen, 5) vallata eréat alueet (asemat), tarkedt ta-
loudelliset laitokset ja vélialueet, 6) palauttaa konfliktia edeltédnyt tila ja vallata syvyydessa
olevat asemat ja 7) taistella sabotaasijoukkoja ja -ryhmittymiéd vastaan. Johtop&atoksendén
Vakkaus esittéd, ettd operatiivisten tehtévien laaja kirjo johtaa ilmeiseen tarpeeseen toteuttaa
aselajien yhteisoperaatiot, yhteisoperaatiot ja itsendiset operaatiot osana ylemman tason asela-
jien yhteisoperaatiota, jossa operatiiviset (operatiivis-taktiset) tehtdvat taytetddn operatiivis-
strategisten tavoitteiden saavuttamiseksi paikallisen sodan ongelmia ratkaistaessa.*** Aseellis-
ten konfliktien suhteellisen pienestd mittakaavasta huolimatta konfliktin strateginen luonne
edellyttdd siis useiden aselajien ja puolustushaarojen yhteistoimintaa vaihtelevissa toimin-
taympaéristoissa. Talloin joukkojen tehtdvat voivat vaihdella saannollisten joukkojen symmet-

risesta tuhoamisesta vastakumouksellisiin toimiin.

3.4  Taistelupotentiaali aseellisissa konflikteissa

Venaldisten asiantuntijoiden ndkemykset operaatioiden edellyttdmistd joukoista, taistelu- ja
sotapotentiaalin muista elementeistd, niiden organisoimisesta ja kdyttoperiaatteista ovat muut-

tuneet merkittavasti reilun kahden vuosikymmenen aikana, kun sotataidollinen mielenkiinto

142 \sakhrushev (1999)
143 \vakkaus (1994).
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on painottunut suursotia alempiasteisiin konflikteihin. Toisaalta joitakin hyvin pysyviksi

osoittautuneita joukkoihin kohdistuvia vaatimuksia voidaan tunnistaa.

Manzurin mukaan sotatoimet toteutetaan todennakdisesti seké taisteluvalmiilla joukoilla ettd
ei-vakinaisilla muodostelmilla, armeijan yleisjoukko-operaationa tai puolustushaarojen ja ase-
lajien suurten joukkomuodostelmien taisteluina.*** VVakkaus puolestaan toteaa, ett4 operaatioi-
ta varten muodostetaan aselajien ja liikkuvien joukkojen operatiivis-taktisia muodostelmia se-
k& asevoimien operatiivis-strategisia muodostelmia ilma- ja maavoimien roolin ollessa ratkai-
seva. Operaatiot ovat yhteisen suunnitelman mukaisia yhteisoperaatioita, itsendisia aselajien
yhteisoperaatioita ja taistelutoimia, jotka koordinoidaan ja liitetdan yhteen tavoitteiden, tilan

ja ajan avulla.**®

Vahrusev viittaa muiden maiden konflikteista saatuihin havaintoihin todeten operaatioiden
edellyttdvan eri joukoista ja aselajeista muodostuvien suurten strategisten muodostelmien tai
itsendisten operaatioryhmien perustamista, yhteista suunnittelua sek& nopeutettua valmistelua.
Vengjalla pysyvasti sotilaspiirien alueille ryhmitettyjen taisteluvalmiiden joukkojen véhaisyys
edellyttdd hdnen mukaansa lisdjoukkojen ja -suorituskykyjen keskittdmistd uhkasuuntaan
muiden sotilaspiirien alueilta. Liséksi operaatioissa tarvitaan muiden voimaministerididen ja
puhtaasti siviiliministerididenkin joukkoja ja potentiaaleja.**® Vuoden 2000 sotilasdoktriinin
mukaan sisdisessa aseellisessa konfliktissa voidaan muodostaa yhdistettyja hallinnonvélisia
voimaryhmittymi& ja niiden johtoelimet. Paikallista sotaa voidaan k&yda voimaryhmittymillg,
jotka on keskitetty konfliktialueelle ja tarvittaessa vahvennettu muista suunnista alueelle siir-

rettavilla joukoilla, voimilla ja valineilla. **’

Manzurinin, Vakkauksen ja VahruSevin ndkemykset tukevat toisiaan ja vastaavat vuoden
2000 sotilasdoktriinin linjauksia. L&hteiden perusteella perusratkaisuna aseellisten konfliktien
ratkaisemiseksi on suuren yhteisoperaatioita toteuttavan tehtdvaorganisaation perustaminen
erityyppisista ja eri alueilta kootuista joukoista yhden johtoportaan alaisuuteen. Liittouman
vuonna 1991 Persianlahden sotaan muodostama viiden armeijakunnan joukkokokoonpano ja

148

sill4 toteutettu yhteisoperaatio™™ on todenndkdisesti ohjannut venaldisia nakemyksia edell
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148 Ks. esim. Franks, Fred ja Fontenot, Gregory: The First Gulf War, Decisive U.S. Response Was Both End of
an Era, Birth of a New One, Army, Vol. 65, Issue 7, July 2015,
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kuvattuun suuntaan. Maininnat muistakin kuin asevoimien joukoista ja hallinnon valisest& yh-
teistyOstd vaikuttavat edistyksellisiltda mutta ovat Vendjan TSetSenian sodista saamien koke-

musten**? perusteella johdonmukaisia.

Vuoden 2014 sotilasdoktriinin mukaan konflikteissa kéytetadén erilaisia liikkuvia joukkoryh-
mittymid, erikoisjoukkoja, asevoimiin kuulumattomia aseellisia ryhmittymid seka yksityisia
sotilasyhtidita. Samalla taistelutoimiin tarvittavan valmisteluajan todetaan lyhentyneen.**®
Vaikka doktriinissa ei mainita joukkojen kokoa, sen perusteella muodostuu mielikuva edell
kuvattuja huomattavasti pienemmisté ja joustavammista joukoista. Tata selittavat niin muiden
kuin Vendjankin sotakokemukset. Suurimman osan 2000-lukua Vendja on seurannut lansi-
maiden Yhdysvaltain johdolla Irakissa ja Afganistanissa erikoisjoukoilla ja muilla pienillg,
jopa taisteluteknisilla elementeilla toteuttamia operaatioita. Vuonna 2008 Venaja itse 10i

Georgian joukot hydkkaykselld, jossa kaytettiin vain noin neljannesta™*

siitd maarésta jouk-
koja jota toisessa T3etSenian sodassa'®? oli kaytetty. Lisaksi maininnat erikoisjoukoista ja si-

jaistoimijoiden kaytosta viittaavat Krimin operaatioon™>® kevaalla 2014.

Barunkinin mukaan paikalliselle sodalle on luonteenomaista osallistuvien joukkojen laaja Kir-
jo monipuolisia metodeja ja toimintamuotoja kayttavista epasédanndllisista joukoista kattavinta
mahdollista asevalikoimaa kayttavaan vastustajaan.’® Myos Vorobjov kiinnittad huomion
osapuolten véliseen epédsymmetriaan sekd sotilasorganisaatioiden, -koulutuksen ja -
teknologisen varustuksen eritasoisuuteen. Samassa konfliktissa hyvin varustettujen ja koulu-
tettujen joukkojen taistelumahdollisuuksien arvo on 1, kun huonommin koulutetuilla joukoilla
se on 0,4-0,5 seka hatéisesti kootuilla ja vanhentuneilla aseilla varustetuilla paikallisilla puo-

lustusjoukoilla tai kouluttamattomilla muodostelmilla vain 0,1-0,2. Joukkojen heikko varus-

http://eds.b.ebscohost.com/eds/pdfviewer/pdfviewer?vid=12&sid=493c4d9d-3127-41a4-a55b-
978fed4ch181%40sessionmgr101&hid=126, 2.2.2017.

149 Ks. esim. Huttunen (2009), s. 6973 ja Leonhard ja Phillips (2015), s.13.

150 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014), s.5.

151 \enajalla oli taistelualueella noin 25 00030 000 sotilasta, ks. esim. Tahtinen (2013), s. 36.

152 Asevoimien joukkojen vahvuus oli noin 90 000 sotilasta. Niiden ja muiden ministerididen joukkojen
kokonaisvahvuus ylsi reilusti yli 100 000, ks. esim. Gayday, Aleksey (Gaidai, Aleksei): Reform of the Russian
Army, teoksessa Russia’s New Army, toimittanut Barabanov, Mikhail , Center for Analysis of Strategies and
Technologies, Moscow 2011, http://www.cast.ru/eng/book/, 21.10.2015 s.15 ja Huttunen (2009), s. 70.

153 Krimin operaatio kasitellaan tutkimuksen viidennessa paaluvussa osana Ukrainan tutkimustapauksen
analyysia.

154 Barynkin (1994).
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tus ei kuitenkaan automaattisesti merkitse niiden soveltavan yksinkertaista taktiikkaa.'>
Huomiot joukkojen eritasoisuudesta kumpuavat mahdollisesti lansimaiden ja Irakin joukkojen
vertailusta Persianlahden sodassa™® seka Neuvostoliiton sotakokemuksista Afganistanissa™’.

Tahan todennadkdisesti viitataan myds maininnoilla monipuolisista menetelmista ja taktiikasta.

Vuoden 2014 sotilasdoktriini edellyttdd asevoimien ja erikoisjoukkojen toiminnan yhteenso-
vittamista poliittisten, taloudellisten, informaatio- ja muiden ei-sotilaallisten toimien kanssa
vaeston protestimielialan hyddyntdmiseksi. Liséksi konflikteille on ominaista epésuorien ja
asymmetristen keinojen, ulkopuolelta rahoitettujen ja ohjattujen poliittisten voimien seka yh-
teiskunnallisten liikkeiden kayttd.*® Siind, missa Barunkin ja Vorobjov liittavat epasaanndlli-
set muodostelmat ja asymmetrisen taktiikan vastustajan toimintaan, esittdé sotilasdoktriini ne
yleisesti konfliktin piirteind ja siten toimintavaihtoehtona kummallekin osapuolelle. On syyta
huomata, ettd asevoimien taistelupotentiaali ei maaritelmansa mukaisesti kata doktriinin ni-
meé&mia ei-sotilaallisia vaikuttamisen menetelmié tai vélineitd. VVoidaankin pééatella, ettd aseel-
lisiin konflikteihin etsitddn 2000-luvun tulevaisuudessa kokonaisvaltaisempia ratkaisuja kuin
ne, joihin asevoimien suurilla voimaryhmilla kyettaisiin. Asevoimien taistelupotentiaalin si-
jaan konfliktien ratkaisemiseksi kdytdssa on siis vahintadnkin valtion sotapotentiaaliin luetta-

vat toimijat ja vaikuttamismenetelmét.

Edell4 esitetysta huolimatta sijaistoimijoiden, poliittisen opposition hyddyntdminen ja muiden
epatavanomaisten menetelmien kaytto eivét ole venéléisessd sodankdynnissd uusia ilmiota.
Esimerkiksi Transnistrian konfliktissa 1990-1992, molemmissa TSetSenian konflikteissa sek&
Georgian konfliktissa on sovellettu taménkaltaisia menetelmia™®. Uutta on kuitenkin laajan
vaikuttamisvalikoiman esittdminen hyvin tasavertaisena asevoimien joukkojen kanssa julki-
sessa sotilasdoktriinissa. Joka tapauksessa on selvaa, ettd koostuivatpa aseellisiin konfliktei-
hin koottavat muodostelmat asevoimien joukoista tai muista toimijoista, niiden on kyettava
toimimaan koulutuksensa, varustuksensa ja muiden ominaisuuksiensa puolesta sekd symmet-
risen ja epasymmetrisen sodank&ynnin ettd rauhanomaisen yhteiskunnan toimintaymparistois-

sa.

155 \Vorobyev (1995).

156 Ks. esim. Huttunen (2009), s. 17-20.

157 Ks. esim. Jalali, Ahmad, Ali ja Grau, Lester, W.: The Other Side of the Mountain: Mujahideen Tactics in the
Soviet-Afghan War, Foreign Military Studies Office, Fort Leavenworth, Kansas,
http://www.tribalanalysiscenter.com/TAUDOC/Other%20Side%200f%20Mountain.pdf, 21.3.2017, s. 399-406.
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Vakhrusevin mukaan periaatteet kaikkia aselajeja siséltavien strategisten yhtymien muodos-
tamisesta rauhan aikana ja muiden voima- ja siviiliministerioiden alaisten toimijoiden osallis-
tumisesta sotilasoperaatioihin ovat luoneet Vengjélle valttamattoman tarpeen ylimmasté kan-
sallisesta johdosta alkavalle sotilaallisen johtamisjarjestelman kehittdmiselle. Eri hallin-
nonalojen toimien koordinoimiseksi joukkojen johtovastuu on luovutettava sotilaspiirin esi-
kunnalle. Vengjan alueen ulkopuolella toimivien joukkojen johtamisen on erityisen haastavaa
ja tatd varten on perustettava vastuullinen sotilasjohtoelin. Yleisesikunnan tehtdvana on val-

voa taistelutoimia ja niiden tukemista.*®°

Sotilasreformi vauhdittui Georgian konfliktissa vuonna 2008 kohdattujen johtamisen- ja mui-
den haasteiden myota.*®" Vuoden 2010 lopussa vanhat kuusi sotilaspiiria korvattiin neljall4 ja

sittemmin viidella*®

operatiivisstrategisella johtoportaalla eli sotilaspiirillg, jotka vastaavat
rauhana aikana puolustussuunnittelusta ja koulutuksesta seké eriasteisissa konflikteissa kaik-
kien joukkojen sotatoimien johtamisesta alueellaan.’®® Vuoden 2014 lopussa toimintansa
aloitti Moskovaan perustettu valtakunnallinen rauhan- ja sodanajan tilanne- ja johtokeskus.*®*
Puolustushaaraesikunnat, sotilaspiirit ja asevoimien yhtymat kattavan johtokeskusten perus-
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tamishankkeen on tarkoitus valmistua vuoden 2017 loppuun mennessa. > Vakhrusevin vaa-

timuksiin on vastattu noin viidentoista vuoden jéalkeen.

Manzurin toteaa ilmavoiman yhdessa suuren iskuvoiman ja liikkuvuuden kanssa tulleen ken-
ties merkittavimmaksi keinoksi tuhota vihollinen ratkaisevasti.'®® Vahrugev toteaa teknisesti
kehittyneiden valtioiden kykenevan tuhoamaan valikoidut sotilastaloudellisen potentiaalin

avainkohteet ilmasta puolustajan koko alueen syvyydessa ja saavuttamaan tavoitteensa ilman
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164 Uotinen, Marko et. al.: Venalisesta sotilasjohtamisesta — johtosuhteet ja organisaatiomuutokset 2000-luvulla,
teoksessa Vendjan asevoimat muutoksessa — kohti 2030-lukua, toimittanut Kesseli, Pasi,
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perinteisté ilma-aseen massoittamista. Tasté johtuen konflikteille on ominaista taistelu ilman-
herruudesta sekd ilma-aseen ja ilmatorjunnan valinen kamppailu.®” Vahrusev antaa ilma-
avaruus ulottuvuudelle myos kokonaisvaltaisemman merkityksen todetessaan, etté strategisten
muodostelmien informaatiotuen ongelmat konflikteissa ratkaistaan avaruuteen sijoitetuilla

188 \/uoden 2014 sotilasdoktriinissa il-

tiedustelu-, navigointi- ja kommunikointijérjestelmilla.
ma-avaruustila ndhd&an yhtend samanaikaisen vaikuttamisen ulottuvuutena maa- ja merialu-
een sekd globaalin informaatiotilan rinnalla. Lisaksi miehittdmattomat ilma-alukset esitetdaan

konfliktien ominaispiirteena. **

IImasta maahan vaikuttaminen korostuu vanhemmissa lahteissé todenndkdisesti Persianlahden
ja Kosovon sodista saatujen havaintojen takia. Doktriini sen sijaan esittda ilmaulottuvuuden
muiden taistelutilan ulottuvuuksien rinnalla tasapainoisemmin. Maalta ja mereltd laukaistavi-
en asejérjestelmien kantaman ja osumatarkkuuden parantuminen seka toisaalta Georgian ja
Ukrainan konflikteista saadut kokemukset harhauttavasta ja operaatioymparistdd muokkaa-
vasta informaatiovaikuttamisesta ovat todennékdisesti tasapainottaneet ndkemyksia eri vaiku-
tusmenetelmien merkityksestd. llmakomponentti on kuitenkin sailyttdnyt asemansa yhtena
taistelupotentiaalin elementeisté aseellisissa konflikteissa.

VahruSev toteaa tdsmdaaseita kaytettdvan konflikteissa laajasti sekd hyvan osumatarkkuuden
kohdistamiseksi vihollisen joukkoihin ett siviilitappioiden valttamiseksi'’®. Vakkaus puoles-
taan esittdd kohdennetun vaikuttamisen tdsmaéaseilla massamaista tulenkéyttoa taydentavana
menetelménd, joka yhdessa elektronisen sodankdynnin kanssa lisad tavanomaisten aseiden tu-
hovoimaa merkittavésti. Hinen mukaansa tasméaseita on kaytettdva puolustajan tarkeita koh-
teita ja joukkoryhmittymia vastaan koko syvyydessa tuhon viimeistelemiseksi.!”* Huomattava
nakemysero tdsmaaseiden kayttOperiaatteessa Vahrusevin ja Vakkauksen vélilla selittyy aina-
kin osin artikkeleiden kirjoitusajankohdalla. Vuonna 1999 kirjoittanut VahruSev on kyennyt
huomioimaan ndkemyksissdén havainnot vuoden 1995 Bosnian sodan ilma- ja risteilyohjusis-
kuista, toisin kuin artikkelinsa viisi vuotta aiemmin kirjoittanut Vakkaus. Tamé ilmentaa hy-

vin sotataidon kehittymisté teorian ja kaytdnnon vuorotteluna.

167 \vakhrushev (1999).
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Vuoden 2014 sotilasdoktriinissa nykyaikaisten konfliktien ominaispiirteeksi nimetdan muiden
muassa yliddnisten tdsmdaseiden k&ytto ja maalien selektiivisyys, elektronisen sodankaynnin
valineet, teholtaan ydinasetta vastaavat uudet aseet seka miehittdmattomien ilma- ja merialus-
ten ja robotisoitujen asejarjestelmien laajamittainen kayttd.!’? Teknologinen kehitys on lisan-
nyt tdsméaaseiden kayttomahdollisuuksia VahruSevin ja Vakkauksen Kirjoitusten jalkeen mer-
kittavasti, mutta silti sotilasdoktriini on t&ss& kohtaa osin tulevaisuutta ennakoiva, silla kaikki
nimetyt jarjestelmat eivat ole vield operatiivisessa kaytossa erityisen laajasti. Joka tapauksessa
kohdennetun ja valikoivan vaikuttamisen mahdollistavien jarjestelmien voidaan ennakoida

séilyttdvan asemansa osana Vendjan taistelupotentiaalia jatkossakin.

Bujanovskin ja Tanenjan mukaan maahanlaskujoukkoja on kéytetty konflikteissa, kun toisella
osapuolista on ollut merkittava ase- ja materiaaliylivoima, jonka turvin on voitu kéyttaa jouk-
koja valitulla tavalla, laskuvarjopudotukset ja ilmarynnakét mukaan lukien.!”® ManZzurin puo-
lestaan tuo esille ilma- ja merirynndkkdjoukkojen sek& kohdemaan alueelle tunkeutuneiden
jarjestyneiden rikollisjoukkojen kanssa yhteistyota tekevien selustaan laskettujen kumouksel-
listen ja tiedustelujoukkojen tarkeyden konflikteissa.'’* Hyttisen mukaan maahanlaskujoukot
ovat tulevaisuudessakin VVengjan asevoimien kehityksen kérjessa niiden merkityksen perustu-
essa korkeaan valmiuteen sekd mahdollisuuteen keskittaa ja kayttaa niita joustavasti.*” llma-
ja merikuljetuksiin soveltuvan kaluston sekd joukkojen merkitys ei vaikuta ainakaan vahenty-
neen. Lisaksi on huomionarvoista, ettd Vendjalla spetsnaz-joukkojen kéaytostda kumoukselli-
suuden tukemisessa on Kirjoitettu ainakin jo 20 vuotta ennen Ukrainan konfliktia ja toiminnan

kuvaamista osaksi hybridisodankéyntia.

3.5  Taktiikka ja operaatiotaito aseellisissa konflikteissa

Manzurinin mukaan konfliktien alkua leimaavat raskaat taistelut avainkohteiden ja -alueiden
hallinnasta sek& ilmanherruudesta. Tuliylivoimalla temmataan aloite sek& héiritdan vihollisen

johto ja valvontajarjestelmid. Iskuryhmien nopealla ja tuli-iskun kanssa yhdenaikaisella kes-

172 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014), s.5.

173 Buyanovsky ja Tanenya (2013).
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175 Hyttinen, Timo: Venajan maahanlaskujoukot ja niiden kehitysnakymét, teoksessa Venajan asevoimat
muutoksessa — kohti 2030-lukua, toimittanut Kesseli, Pasi, Maanpuolustuskorkeakoulu, Julkaisusarja 1:
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kittdmisella estet&dan vihollisen vetdytyminen, sissisodankayntiin ja terroriin siirtyminen seké
uusien liittolaisten etsiminen. Lapimurtohyokkayksesta poiketen joukoille tulee antaa vain en-
simmaéinen tuhoamis- tai valtaustehtava ja kasked jatkotehtdva tilanteen mukaisena lisatehta-

Vvéna vasta ensimmaisen tehtavan tultua taytettya. '’

Vakkaus korostaa sotatoimien aloittamista ilmaoperaatioilla samalla, kun maajoukot voidaan
pitéa irti taisteluista jopa viikkoja. Tavoitteet saavutetaan kuitenkin aselajien yhteisoperaatiol-
la, jonka ensimmaisessé vaiheessa hankitaan ilman- ja merenherruus seka tuliylivoima, hairi-
tdan vihollisen infrastruktuuria ja eristetdan taistelualue. Toisessa vaiheessa tuhotaan viholli-
sen joukot ja otetaan strategisesti merkittavat alueet tilapdisesti hallintaan muiden sotilaspo-
liittisen johdon ké&skemien tehtdvien toteuttamiseksi. Muut tehtévéat voivat olla erilaisten liik-
kuvien muodostelmien rynnakkooperaatioita tai sabotaasijoukkojen eliminoimisoperaatioita.
Vaihtelevat olosuhteet ja tilanteet edellyttavat joukoilta hyvéaa operatiivista ja taktista liikku-
vuutta, yhdenaikaista suuntaamista useasta suunnasta seka jarjestamista yhteen portaaseen.*’’
Perinteisesti toisen portaan voimien véhaisyys on venaldisessa taktiikassa korvattu voimak-
kaalla yleisreservilla. N&in ollen yksiportaisen hyokkaysrakenteen kdyton voidaan arvioida

korostavan vaatimusta riittdvan yleisreservin varaamisesta.

Vorobjovin mukaan aseiden tehokkuuden kasvaessa linnoitetun syvan puolustuksen ja lapi-
murron vastakkainasettelu taktiikassa poistuu. Sen sijaan joukkojen rajallisesta maarésta joh-
tuen taistelukentdn muutosta leimaavat moniulotteisuus ja avaruudellisuus, taistelu erillisisséa
klustereissa ilman etulinjaa, kosketusta naapurijoukkoon tai viholliseen. T&lloin tavoitteen
saavuttaminen edellyttdd aktiivisia menetelmid, kuten vihollisen ryhmityksen tuhoamista pa-

loissa, saarrostusta, “vasara ja alasin” -taisteluliikkeitd, tiedusteluhytkkayksia seka iskuja.*"®

Garejevkin tunnistaa taistelutilan hajaantumisen todetessaan, ettei vihollisen tuhoamista toteu-
teta suuntaamalla etujoukot taistelukosketukseen vaan voimakkaamman taistelukosketuksen
ja ilmaiskujen avulla ilmatorjunnan vaikutusalueen ulkopuolelta. Taistelu tulee saamaan ha-
jautetumman, laajemman ja erittdin lilkkkuvan luonteen, joka kattaa sotilasoperaatioiden kaikki
alat.'”® Garejevin nakemys tehokkaammasta taistelukosketuksesta ilman etujoukkoja muistut-
taa Vakkauksen esitysta yksiportaisesta hyokkayksesta.

176 Manzhurin (1994).
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VahruSev perustelee taistelutilan hajanaisuutta infrastruktuurilla tai paremminkin sen puut-
teella. Hanen mukaansa modernissa sodankdynnissa taistelutoimet ja taisteluoperaatiot toi-
meenpannaan erillisissd suunnissa operatiivisen ryhmityksen siséaltdessa suuria valeja. Tama
johtuu siita, ettd hyvin litkkuvaa sotilaskalustoa sisaltavat suuret joukkokeskittymat kykenevét
toteuttamaan operaatioita ainoastaan sellaisessa ympérist6ssa, jossa on tiestod, infrastruktuu-
ria ja riittavasti kunnossapitopalveluita.*®® Pitkien matkojen hydkkaaminen maastoitse ei ta-
man mukaan ole endd perustaktiikka, jos se sitd on koskaan ollutkaan. Toisaalta joukkojen
méaéran vaheneminen antaa lahtokohtaisesti paremmat edellytykset suunnata alueille, joiden

infrastruktuuri tukee hyokkayksen toteuttamista.

Vahrusev tuo esille joukkojen liikkeen ketteryyden todetessaan paavoimien nopean uudelleen
suuntaamisen olevan modernille sodank&ynnille ominaista. Tehokkailla aseilla varustetut jou-
kot etsivéat vihollisen heikkoja kohtia tai kiertdvén sen puolustuksen murtamisen sijaan. Pans-
sarivaunuja ja panssaroituja ajoneuvoja kaytetaan aloitteen tai toimintavapauden riistdmiseen
vastustajalta, nopeisiin taisteluliikkeisiin ja jalkavden tukemiseen taistelussa.’® Garejev sen
sijaan edellyttad edelleen kykya ottaa kosketus ja murtaa vihollisen puolustus, koska rintama
voi nykyéankin vakiintua joksikin aikaa. Tastd syystd omat sivustat ja infrastruktuuri pitaé
suojata vihollisen iskujen estdmiseksi selustaan ja logistiikan tukialueille, lentokentille ja

viestiyhteyksia vastaan. '#?

Manzurinin mukaan sodank&ynnin muodot ovat konflikteissa perinteista laajempia, mika
edellyttdd uudentyyppisen reservin kayttoéa operatiivisissa joukkomuodostelmissa. Osastoihin
voi kuulua erilaisia erittéin liikkuvia joukkoja ja tehokkaita asejarjestelmid, kuten panssari- ja
moottoroituja jalkavékimuodostelmia, ilmarynnakko- ja -kuljetusmuodostelmia, ilmataistelu-
ja helikopterilaivueita sekd ilmatorjuntayksikoita.’®* My6s Vorobjov nikee tarpeen nopeasti
suunnattaville, tulivoimaisille ja itsendiseen toimintaan kykeneville osastoille, koska aseelli-
sen konfliktin epaselvissé oloissa joukkojen on samanaikaisesti etsittdva vihollista ja iskettava
sité vastaan valittomasti. Perustettaviin osastoihin tulisi kuulua seka tiedustelu- etté taistelu-
joukkoja, kuten moottoroitua jalkavéked, taistelupanssarivaunuja ja tykistoa seké niité tukevia
taisteluhelikoptereita. Laajoille alueille hajaantunutta vihollista vastaan voidaan muodostaa

180 \/akhrushev (1999).
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rynnakkdéryhmid, esimerkiksi komentopaikkojen tai selustan huoltotukikohtien tuhoamiseksi.
Joukot voivat siirtyd ajoneuvoissa, helikoptereilla tai joskus jalan.*®

185 seka

Edell4 esitetyissa ndkemyksissé heijastuvat Neuvostoliiton kokemukset Afganistanista
Persianlahden sodasta saadut havainnot. Hyokkéyksessa keskeistd vaikuttaa olevan joukkojen
lilkkeen nopeus ja joustava suuntaaminen suhteellisen tyhjdssa taistelutilassa. P4amé&érana
vaikuttaa olevan vihollisen péaatoksenteko- ja johtamiskyvyn lamauttaminen nopealla tilanne-
kehitykselld. Joustavuutta ja ketteryyttd tavoitellaan yksiportaisella hyokkaysrakenteella,
suunnan nopeat muutokset mahdollistavilla tehtdvénannoilla sekd monipuolisella taktiikalla ja
kokoonpanoilla. My0s tulenkdyttdd korostetaan, mutta ajatukset joukkojen ja tulenkdyton
ajallisesta yhteensovittamisesta jakautuvat. Keskitetylla vaikutuksella pyritd&n ratkaisuun vi-
hollisen joukot tuhoamalla varsin perinteisen venéléisen ajattelun mukaisesti. Sen sijaan tuli-
iskun ja maahyokkayksen selkeélld porrastuksella pyritd&dn saamaan strategisesti merkittavat
alueet hallintaan mahdollisimman edullisesti. Joka tapauksessa kuvattu taktis-operatiivinen
kehitys edellyttdd méaarallisesti vahdisemmiltd mutta paremmin varustetuilta joukoilta ja nii-
den komentajilta korkeampaa koulutustasoa, parempaa yhteistoimintakykya muiden joukko-
jen kanssa, hyvaa tilannetietoisuutta, suhteellisen suurta toiminnanvapautta seké& korkeaa ris-
kinottokykya.

Vuoden 2014 sotilasdoktriinissa konfliktien ominaispiirteend mainitaan joukkojen ja tulen
nopea liike seka erilaisten liikkuvien joukkoryhmittymien kaytts.'®® Tama vahvistaa edella
muodostunutta kasitystad venaldisen hyokkaystaktiikan perusolemuksen muutoksesta. Vaikka
valmisteltua ja rakenteeltaan portaittaista l&pimurtohyokkaysta ei voida sivuuttaa kasiteltdessa
venaldista hyokkaystaktiikka, se ei kuitenkaan viimeisten vuosikymmenten sotataidollisten

ajatusten ja sotakokemusten perusteella ole ensisijainen.

Bujanovskin ja Tanenjan mukaan aseellisten konfliktien sotilasoperaatiot tarjoavat mahdolli-
suuden testata uusia aseita ja materiaalia sekd sotatieteen teorian toimivuutta kaytannon taiste-
luolosuhteissa. Heiddn mukaansa tdma koskee myds maahanlaskujoukkoja, jotka ovat olleet

viime vuosina ensisijainen aseellinen voima iskettdessd selustaan. Kokemukset ovat osoitta-
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neet, ettd maahanlaskujoukkojen osallistumisella saavutetaan tehokkain vaikutus, kun niité
kaytetaan ensisijaisen tarkoituksensa mukaisesti.'®’ Suositus joukkojen kayttdperiaatteiden
noudattamiseen viittaa todenndkdisesti Georgian konfliktiin, jossa maahanlaskujoukkojen
ké&yttdé moottoroidun jalkavaen etujoukkona, yhdessa puutteellisten viestiyhteyksien kanssa,

188 Maahanlaskujoukkojen kayttd uusien aseiden

johti oman ilmatulen aiheuttamiin tappioihin.
ja toimintatapojen testijoukkona olisi kuitenkin johdonmukaista niiden osallistuessa operaati-

oihin laajasti korkean koulutustasonsa ja valmiutensa johdosta.

VahrusSev tuo esille liikkeen suuntaamisen mereltd ja ilmasta korostaen maihinnousujoukko-
jen kayttoa rintaman avaamiseksi vihollisen selustaan ja reservien sitomiseksi. Yleisesti maa-
hanlasku- ja ilmarynnékko- sekd merijalkavaki- ja maihinnousujoukkojen laajasta kaytosta on
tullut valttamaton edellytys onnistuneille taisteluoperaatioille, erityisesti konflikteissa. Samal-
la kuljetettavien joukkojen suojaaminen ilmassa tai merikuljetusten aikana tekee ilmanherruu-

den saavuttamisesta ensisijaisen tehtavan.'®

Maahanlasku- ja ilmarynnékkdjoukkojen kayttomahdollisuuksia operatiivisella tasolla kuva-
tessaan Bujanovski ja Tanenja toteavat, ettd ilmakuljetteisia joukkoja voidaan kéyttaa erittéin
vaikuttavasti rynnékkoaaltoina vertikaalisessa selustaiskussa taistelualueen eristamiseksi, vi-
hollisen operatiivisten reservien sitomiseksi seka ystavéllismielisten joukkojen etenemisen tu-
kemiseksi vihollista kohti ja puolustajan joukkojen lydomiseksi. Monitoimihelikoptereilla va-
rustetut ilmarynnakkéjoukot voivat ottaa viholliseen taistelukosketuksen menestyksekkaasti
laskuvarjopudotettavan joukon maahanlaskualueelle etenemisen tai sielld taistelemisen tuke-
miseksi. Liséksi edullisten asemien ja linjojen valtaaminen ja pitdminen syvalla vihollisen se-
lustassa sekd maajoukkojen elementtien ja tulenk&yton johtamisjarjestelmien tuhoaminen ovat
edelleen maahanlaskujoukkojen tunnusmerkkeja.’® Maahanlaskujoukkojen roolin Venijan
asevoimissa voidaan arvioida kasvavan. Joukkojen korkea koulutustaso ja sopimussotilaiden
rekrytointiaste, nopea keskitettavyys, moderni kalusto sekd kokemukset viimeaikaisista kon-

flikteista ja suurista harjoituksista puoltavat niiden aktiivista kayttoa jatkossakin. **

187 Buyanovsky ja Tanenya (2013).

188 Hyttinen (2013), s. 56 ja Tahtinen (2013), s. 73-75 ja 85.

189 \/akhrushev (1999).

190 Byyanovsky ja Tanenya (2013).

19 Foreign Military Studies Office: 1) A Glimpse of the Russian Rapid Reaction Force in Crimea?, 2) Russian
Airborne Troops Descend ja 3) Growing Role of Russian Airborne Forces, OE Watch Vol. 4 Issue #4 April 2014,
s. 4-5, 10-11 ja 20, http://fmso.leavenworth.army.mil/OEWatch/201404/201404.pdf, 8.12.2015 seké Hyttinen
(2016), 5.285-293.
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Manzurinin mukaan vakinaisten joukkojen suorittamat operaatiot voivat konflikteissa yhdis-
tya erilaisten sisallissotien, sissisotien ja vastaavien menetelmien kayttoon kykenevien ei-
vakinaisten muodostelmien taktisiin operaatioihin. Selustaan laskettujen kumouksellisten
joukkojen ja tiedustelujoukkojen yhdessa alueellisten aseellisten ryhmien kanssa tehtévia ovat
iskut erilaisilla aseilla lentokentille ja selustan laitoksiin, kommunikaatiolinjojen kaappaami-
nen, avainalueiden ja -laitosten pitdminen padjoukkojen tuloon saakka. My6s panttivankien

192 \/uoden 2014 sotilasdoktriinin mu-

ottamisesta on tullut aseellisten konfliktien menetelma.
kaan konflikteille on ominaista asevoimiin kuulumattomien aseellisten ryhmittymien osallis-
tuminen sotatoimiin sekd epdsuorien ja asymmetristen keinojen kaytto. Liséksi doktriinissa on
tahan liittyen mainittu pysyvien sotatoimialueiden muodostaminen sotivien osapuolten alueil-

193
le.

Vaikka asymmetrisen menetelmat eivat ole padasiallinen sodankaynnin muoto aseelli-
sissa konflikteissa, niiden esiintymistd voidaan pitdd ennemminkin s&&ntona kuin poikkeukse-
na. Pysyvat sotatoimialueet tai konfliktin niin sanottu jaddyttdminen samalla, kun vastuuta so-
tatoimista siirretdan ulkoistetuille toimijoille, voidaan ndhda toimintavaihtoehtona, jos operaa-

tion tavoitteita ei saavuteta tai muuten hyvéksyttavaa ulospéaésya siitd ei ole nékyvissa.

Manzurin toteaa menestyksen kuuluvan osapuolelle, joka kykenee ennakoivaan toimintaan
suhteessa vastustajaan ja omaa paremman johtamisjarjestelmén. Ennakointi kasittdd myos
johtamispaikkojen, selustayhteyksien ja moottoroitujen kuljetusten suojaamisen, vastakumo-
ukselliset toimet seka iskujen ja vaijytyksien torjunnan.*** Oman toiminnan suojaamiseen viit-
taa my6s Vahrusev, jonka mukaan operatiivisen tehokkuuden ja henkil6tappioiden minimoi-
miseksi pitkdnkantaman tdsmaaseita vastaan on elintdrkedd hajauttaa joukot samalla, kun
omat voimat keskitetdan paadhyokkaykseen, mika voidaan tehdd joukkojen ja tulenkayton ajal-
lisella ohjaamisella seka suunnanvaihdolla.'®> Nakemykset perustuvat todennakdisesti koke-
muksiin Afganistanin sodasta, jossa huomattava méaré joukkoja sitoutui oman toiminnan suo-
jaamiseen sekd havaintoihin Persianlahden sodan kasvaneesta tulentehosta. Oman toiminnan
suojaaminen joukoista tyhjemméksi kdyneessa taistelutilassa, joka tarjoaa vastustajallekin
mahdollisuudet aktiiviseen taktiikkaan, edellyttdd myds aiempaa parempaa tilannetietoisuutta.

192 Manzhurin (1994).

193 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014).
194 \Jorobyev (1995).

195 \vakhrushev (1999).
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Manzurinin mukaan vihollisen tuhoaminen sek& rintamassa ettd syvyydessa varmistetaan il-
ma-, ohjus- ja tykistoiskuin, joihin yhdistyy elektroninen vaikuttaminen. Han toteaa myos, et-
t4 ilmaoperaation toteuttaminen perinteisesti on tuskin mahdollista. Sotilaalliset toimet tulee
sen sijaan toimeenpanna uudella tavalla, yleisjoukkomuodostelmien ja laajempien aselaji- ja
puolustushaarajoukkojen liikkuvina yhteisoperaatioina, joissa johtava rooli on ilma-aseen, oh-

justen ja tykiston rynnakke- ja tulenantosuorituskyvyilla.'*®

VahruSevin nakemykset tukevat
tatd hanen tuodessa esille johtamis-, tiedustelu- ja elektronisen sodankdynninjérjestelmien
kasvaneen kyvyn ja merkityksen. Hanen mukaansa ndéma joukot ja jarjestelmét voivat olla jat-
kossa operatiivisten muodostelmien erikoiselementti. Tdma tekee vihollisen vastaavista jarjes-
telmistéd tarkean vaikuttamiskohteen samalla, kun merkittavad vaikutusta voidaan saada ai-
kaan tuhoamalla tata ja muuta ilmaoperaatioita tukevaa infrastruktuuria.*®” VVuoden 2014 soti-
lasdoktriini vahvistaa edelld kuvatun monipuolista ja syvéé vaikuttamista korostavan kehityk-
sen jatkuneen mainitessaan asejarjestelmien, tdésmaaseiden, elektronisen sodankéynnin jarjes-
telmien, digitaalisten johtamisjérjestelmien, miehittdmattomien ja autonomisten jérjestelmien
massamaisen kayton seké vaikuttamisen viholliseen koko syvyydessé konfliktien ominaispiir-

teiksi. 1%

VahruSevin mukaan paikallisten sotien analyysi osoittaa, ettd maavoimajoukkojen organisaa-
tioon on sijoitettava maavoimien ilmailujoukkoja niiden ensimmaéisen portaan tulivoiman
kasvattamiseksi ja l&hitulitukitehtavista ilmavoimiin kohdistuvan kuormituksen siirtamiseksi
taisteluhelikoptereille. Tamé lisdd tulenk&yttomahdollisuuksia vihollisen syvyydessa erista-
malla taistelualueen ja rajoittaa merkittavasti evakuointi- ja ulosmurtautumismahdollisuuksia.
Eristdémistehtdvassd merkittdvé rooli on myos laivastolla, joka kykenee vaikuttamaan viholli-

sen syvyyteen merelta. *°

3.6  Johtopaatokset

Lahteissd aseellinen konflikti esitetddn teoreettisesti kahden osapuolen vélisend aseellisena
vastakkainasetteluna. Todellisuudessa konflikteissa voi kuitenkin olla useampiakin osapuolia.

Asetelman pelkistetylla esittamiselld pyrittdneen kuvaamaan aseellisten konfliktien rajoittu-

19 Manzhurin (1994).

197 \vakhrushev (1999).

198 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2014).
199 vvakhrushev (1999).
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nutta luonnetta muihin laajempiin sotilaallisiin konflikteihin verrattuna. Samalla muodoste-
taan perusta poliittis-strategisen tason dialogille, kun lisdosapuolien mukaan tulo voidaan esit-
ta4 eskaloivana tekijana, joka johtaa paikalliseen sotaan. Taman kaltaiset kielelliset maéritel-
mat eivat kuitenkaan ole absoluuttisia. Esimerkiksi Ukrainan konfliktissa on tunnistettavissa
ainakin kolme osapuolta, jotka ovat Ukrainan valtio, Itd-Ukrainan separatistit ja seka kapinal-
lisia tukeva Vendjan Federaatio, joka kuitenkin kiistaa virallisesti osallisuutensa. Ukrainaa ai-
nakin rajoitetusti tukeva lantinen yhteis6 voidaan myos tulkita konfliktin osapuoleksi. Lukui-
sista osapuolista huolimatta Ukrainan tapauksessa kyseessa on kuitenkin aseelliseksi konflik-
tiksi luokiteltava vastakkainasettelu.

Konfliktien maarittelyd vaikeuttaa mahdollisten osapuolten moninaisuus. Konflikti voi saada
alkunsa kahden valtion valisesta aidosta tai tarkoitushakuisesti muodostetusta ristiriidasta, jol-
loin asetelma on jossain maarin symmetrinen — valtioiden voimavarojen mahdollinen erimital-
lisuus kuitenkin huomioiden. Epasymmetrisemmaksi asetelma muodostuu, jos konflikti syn-
tyy valtion ja yksittaisen aseellisen ryhmittymén valille. Kyseessa voi olla valtion sisélld, naa-
purimaassa tai ndiden molempien alueella toimiva aseellinen ja mahdollisesti radikalisoitunut
ryhmittymd, joka oikeuttaa toimintansa etnisen, uskonnollisen, sosiaalisen tai muun eriarvoi-
suuden kokemuksella. Valtioiden valisten konfliktien syyt 16ytyvat sen sijaan useimmiten toi-
sen valtion hegemonistisista valtapyrkimyksisté ja etupiiriajattelusta tai strategisesti arvokkai-

den alueiden ja resurssien hallitsemispyrkimyksista.

Aseellisen konfliktin olemukseen kuuluu keskeisesti pyrkimys ristiriidan ratkaisemiseen rajoi-
tetulla aseellisella toiminnalla. Venaldisestad ndakokulmasta konflikti séilyy rajoitettuna, kun se
ei alueellisesti laajene yhden strategisen suunnan ulkopuolelle tai ulotu valtion strategiseen
syvyyteen. Toinen aseellisen konfliktin rajoitettua luonnetta osoittava tekija on pyrkimys rat-
kaisuun rauhanajan toimivaltuuksilla ja resursseilla ilman sodanjulistusta tai liikekannallepa-
noa. Aseellisen konfliktin suhteellisen vahaisestda mittakaavasta ja rajoittavista tekijoista huo-
limatta on merkille pantavaa, ettd sen ratkaisemiseksi harjoitettavat sotilaalliset ja aseelliset
toimet ovat aina alisteisia poliittisille ja strategisille tavoitteille, kuten asevoimien kéyttod

yleensakin.

Riippuen konfliktin ratkaisemiseksi asetetusta poliittis-strategisesta tavoitteesta, aseellisen
konfliktien siséisestd tai ulkoisesta luonteesta sek& vastassa olevan osapuolen sotilaallisesta
suoristuskyvysté ja toimintatavoista, Vendjan Federaation asevoimien ja muiden valtiollisten
toimijoiden potentiaali ja menetelmét konfliktin ratkaisemiseksi vaihtelevat suuresti. Tasta
johtuen kunkin konfliktin ratkaisemiseksi muodostetaan erillinen tehtadvéorganisaatio, jossa
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voi olla sek& asevoimien ettd muiden viranomaisten joukkoja. Asevoimien joukoista keskei-
nen rooli on ilmavoimilla, maavoimien pysyvan valmiuden joukoilla seka erikois- ja maahan-
laskujoukoilla. Kaikki joukot, mukaan lukien muiden voimaministerididen joukot, asetetaan
paasaantdisesti yhden johtoportaan alaisuuteen. Vengjan tapauksessa operaatioon koottavien
joukkojen voidaan arvioida toimivan lahtokohtaisesti sen strategisen suunnan sotilaspiirin
esikunnan alaisuudessa, jonka alueella tai l&heisyydessé operaatiot toimeenpannaan. Vaihto-
ehtoisena ratkaisuna olisi erillisen operaatioesikunnan muodostaminen esimerkiksi tietyn ope-

raatioon joukoillaan osallistuvan yhtymén esikunnan rungolle.

Taistelutoimiin tarvittavan valmisteluajan lyhentyminen merkitsee ennen kaikkea rauhanajan
resursseilla ja joukoilla toimimista. Tdma on n&kynyt rauhanajan valmiuden kehittdmisend,
muiden voimaministerididen ja ulkoistettujen toimijoiden k&yttona sotatoimissa samalla, kun
oma osallisuus konfliktissa kiistetdan. T&lla tavoin oma vaikuttamisaste voidaan sdilyttéa tai
sit4 voidaan parantaa omia tavoitteita palvelevalla tavalla samalla, kun konfliktien eskalaation
riskia pyritddn kontrolloimaan esittdmalld sen mittasuhteet vé&haisind. Toisin sanoen rau-
hanajan resursseja kehitetdan, jotta niilla kyetd&n saavuttamaan mittavampia tavoitteita tai te-

hokkaampaa vaikutusta.

Aseellisissa konflikteissa kaytettavien joukkojen koulutuksen, toimintatapojen ja varustuksen
on mahdollistettava monipuolinen yhteistoiminta niin muiden voimaministerididen joukkojen
kuin erilaisten ei-valtiollisten aseellisten ryhmittymien kanssa. Joukkojen tulisi olla korkeassa
valmiudessa jo rauhanaikana sek& keskitettavissa konfliktialueelle suhteellisen nopeasti. Mui-
den sotilaspiirien alueilta keskitettdvien joukkojen tulisi olla vaivattomasti alistettavissa ope-
raatiosta vastaavalle sotilaspiirille. Pian keskittamisen ja alistusten jalkeen joukkojen olisi ky-
ettava aloittamaan taistelutehtavat joko symmetrisesti tai asymmetrisesti taistelevaa vastusta-
jaa vastaan. Joukoilta edellytetddn myods kykya toimia yhdessa ilmavoimien ja lentojoukkojen
kanssa kuljetuksiin ja ilmasta maahan vaikuttamiseen liittyen. Asevoimien joukkoja voidaan
kayttdd myos voimannayttoon ilman aseellisia toimia. Voimannaytté voi olla painostavaa ja
siten poliittista dialogia tukevaa tai harhauttavaa sotilaallisten toimintaedellytysten luomisek-

Si.

Vaikuttaminen aloitetaan todenndkdisesti informaatio-operaatioilla, jotka voivat alkaa hyvin-
kin paljon ennen aseellista vaikuttamista. Kohdeyleis6ind voivat olla sekd vastapuolen ettd
kotimaan véesto ja joukot kuin myds kansainvalinen yhteiso ja osapuolet. Poliittisten ja talou-
dellisten vaikutusten yhdistaminen sotilaallisiin vaikutuksiin aseellisissa konflikteissa sulaut-
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taa sodankdynnin tasoja osin yhteen. Lisaksi tdma edellyttdad asevoimilta merkittavasti parem-
paa yhteistoimintakykyé ja koulutustasoa kuin perinteisesti on ajateltu.

Hyokkayksellisen sotilasoperaation alussa korostuu eristdva ja lamauttava tulenkaytto ilmasta
maahan, mahdollisesti mereltd maalle sekd kaukovaikutteisesti vastapuolen asejarjestelmien
kantaman ulkopuolelta. Tuli-iskuun liittyy elektroninen vaikuttaminen. Maahyokkéys saattaa
valitusta toimintalinjasta riippuen alkaa l&hes samanaikaisesti tuli-iskun kanssa, mutta se voi

my0s alkaa vasta viikkoja tuli-iskun jalkeen.

Hyokkays toteutetaan suhteellisen pienilla mutta liikkuvilla ja tulivoimaisilla joukoilla, joita
tuetaan ilmatulenkaytollad ja epdsuoralla tulella. Hyokkaysosastot etenevat todenndkdisesti
useissa suunnissa yhtd aikaa ja mahdollisesti kokoonsa nédhden suhteellisen syvalle vihollisen
alueelle vallaten strategisesti merkittavia alueita ja pitden niit4 hallussaan ainakin méaérdajan.
Kohteiden valtaamiseksi voidaan tehda myos joukkojen ilmarynnakaitd, laskuvarjopudotuksia
tai maihinnousuja. Hyokkéaykset voivat myds suuntautua suoraviivaisemmin vastustajan jouk-
koja vastaan sitoen ja tuhoten niit4 estden siten jarjestelmélliset vastatoimet. Tilanteen kehit-
tyessd hyokkaysosastot voidaan késked irtautumaan tai hyokkdaaméaan uusiin suuntiin tai koh-
teisiin nopeasti. Hyokkayksen kaynnistyttya ja joukkojen edettyd vastustajan alueen syvyy-
teen korostuu omien johtamis- ja huoltopaikkojen seké -yhteyksien ja muiden Kriittisten koh-

teiden suojaaminen, mika sitoo merkittavan osan omien joukkojen kokonaisvoimasta.

Sotilasteknologian kehitys on lisdénnyt asevoimien toimintamahdollisuuksia aseellisissa kon-
flikteissa. Moniulotteisessa taistelutilassa taistelu- ja sotapotentiaalin keskeisimpié vaikutta-
misen valineitd ja menetelmid ovat ilmasta maahan vaikuttaminen mukaan lukien miehitta-
mattomat ilma-alukset, tdsmé- ja kaukovaikutteiset asejérjestelmét, elektronisen sodankaynnin
jarjestelméat sekd informaatiovaikuttaminen. Oikea-aikaisen, lamauttavan ja valikoivan tulen-

k&yton mahdollistaa automatisoitu ja verkostoitunut johtamisjarjestelma.

Pysyvdn sotatoimialueen muodostaminen sotivien osapuolten alueille merkitsee konfliktin
pitkittamistd, normalisointia tai jaadyttamistd” eli toiselle osapuolelle epdedullisen asetelman
yllapitamista rajoitetulla sotilaallisella voimalla pitk&an, ilman poliittisen tai sotilaallisen rat-
kaisun etsimistd ja edistamistd. Talloin sotilaallisina menetelminé voivat esimerkiksi olla stra-
tegisesti merkittavien alueiden valtaaminen ja maaréaaikainen pitdminen, operaatioalueen eris-
tdminen ja hallinta tulella sekd oppositio- ja rikollisjoukkojen tukeminen. Pitkdaikaisen kon-
fliktialueen muodostamisella yhdessa asymmetristen menetelmien kanssa, pyritdan epéva-

kautta ja heikkoa turvallisuustilannetta yllapitdvadn tavoitteelliseen toimintaan rajoitetulla
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alueella. Aseellisissa konflikteissa muutoinkin mutta erityisesti pysyvien konfliktienalueiden
muodostamisessa toiminta saatetaan ulkoistaa ei-valtiollisille aseellisille ryhmittymille, kuten
oppositiojoukoille, rikollisryhmille tai yksityisille sotilasyhtidille.

Lahteiden perusteella syntyy kasitys, ettd venaldinen sotataito aseellisissa konflikteissa on ke-
hitetty reilun kahden vuosikymmen aikana analysoimalla lansimaiden yhteisoperaatioita ja
muita toimia sek& omia kokemuksia eri konflikteissa ja edelleen sovittamalla ne aiempaan ve-
naldiseen sotataitoon sek& aseteknologiseen kehitykseen. Vendldisen sotataidon maaritelman
mukaan kehitys on ollut teorian ja k&ytdnnén vuoropuhelua, jossa ldnsimaissa omaksuttuja
ajatuksia ja oppeja on sovellettu rohkeasti kdytdnnon sotatoimiin ainakin toisesta TSetSenian
sodasta alkaen. Vaikka yhtalaisyyksia lantiseen sotataidolliseen ajatteluun 10ytyy kenties ylei-

sesti uskottua enemmaén, venéalaista sotataitoa ei voida edelleenkaédn samaistaa lansimaiseen.

ASEELLISET KONFLIKTIT OSANA VENAJAN FEDERAATION SOTILAALLISTATURVALLISUUTTA

Lahtokohtatilanne: Venajéan Federaation ja toisen osapuolen vélille on muodostunut luonnollinen tai niiden vélille on muodostettu tarkoitushakuinen intressiristiriita.

Toinen osapuoli: Toinen valtio, toisessa valtiossa toimiva oppositio- tai muu ryhmittyma taikka Venajalla toimiva oppositio- tai muu ryhmittyma.

Mahdollisia syita: Poliittiset ja kansalliset tavoitteet (esim. kansainvélinen valta-asema, etupiiriajattelu tai strategisten resurssien hallinta), alueelliset kiistat (rajariita), eriarvoisuus
(etninen, uskonnollinen, sosiaalinen tai taloudellinen) ja radikalisoituminen

Alueellinen rajautuminen: Ei ulotu Venajan Federaation yhté strategista suunta laajemmalle, ei ulotu osapuolten (valtioiden) koko alueelliseen syvyyteen

Mahdollisia eskalaatiotekijoita: Satunnainen aseellinen yhteenotto, ei-aseellisten sotilastoimien virheellinen tulkinta, tietoinen paatos ristiriidan ratkaisemiseksi aseellisesti
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Kuva 3: Aseellisten konfliktien tyypillisimmét piirteet**

200 K yvaan on koottu tutkimuksen toisen vaiheen induktiivisen analyysin keskeisimmét tulokset, jotka on esitetty

laajemmin kolmannen pé&éluvun johtopa&toksiné.
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4 GEORGIAN KONFLIKTI

“Russia’s aggression against Georgia sent a strong message to the West: that the South Cau-
casus and the entire former Soviet Union are parts of Moscow’s exclusive sphere of influence,

and the West should stay out.””?%*

”’The Russian military campaign in Georgia was a skillfull blend of classical Russian opera-
tional art melded with new Russian ideas and lessons learned from observing Western armies

at war.”?%2

4.1 Konfliktin l&htokohdat ja operaatioymparisto

4.1.1 Georgian maantiede ja véesto

Georgia sijaitsee Kaukasiassa Itd&-Euroopan, Keski-Aasian ja L&hi-idén rajalla. Georgia rajau-
tuu pohjoisessa Vendjaan ja tarkemmin ottaen sen tasavaltoihin TSetSeniaan, IngusSiaan seka
Pohjois-Ossetiaan. Kaakossa Georgiaa rajaa Azerbaidzan, eteldssa Armenia, Lounaassa Turk-
ki ja lannessa Mustanmeri. Maarajan pituus on 1817 kilometri& ja rantaviivaa on 310 kilomet-
rid. Maan kokonaispinta-ala on 69 700 neliokilometrig, eli se on hieman It4&-Suomen l&ania
suurempi. Erityisesti maan pohjois- ja eteldosien maastoa hallitsevat Kaukasus-vuoret, muo-
dostaen samalla luonnolliset rajat valtiolle. Suur- ja V&ha-Kaukasuksen valiin muodostunut
keskuslaakso ulottuu Mustanmeren rannikon alangoilta idan viljavalle jokialueelle. 1lmasto on
subtrooppinen ja vélimerellinen, mutta muuttuu Kaukasuksen pohjois- ja itdpuolella manterei-

seksi. Maanjaristykset ja -vydrymét ovat alueella yleisia.?*®

Hallinnollisesti Georgia jakautuu yhdeksaan alueeseen. Lisaksi erillisasema on paakaupungil-
la Thilisilla ja kahdella autonomisella tasavallalla, jotka ovat Abhasia maan koilliskulmassa ja
AdZaria lounaassa Trukin vastaisella rajalla.?** Aiemmin autonomisena alueen aseman oman-

nut Eteld-Ossetia ké&sittdd osia useammasta hallinnollisesta alueesta Keski-Georgiassa Vené-

201 Cornell (2008), s. 313.

202 Donovan (2009), s. 8.

203 Central Intelligence Agency: Middle-East: Georgia, The World Fact Book,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gg.html, 21.6.2017 ja Singh (2016), s. 5-9.
20% Central Intelligence Agency: Middle-East: Georgia, The World Fact Book.
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205 \/en4jan suunnasta Etela-Ossetiaan padsee maitse ainoastaan Kau-

jan vastaisella rajalla.
kasusvuoret ldpdisevan Rokin-tunnelin kautta. VVastaavasti Abhasiaa on Vengjan kannalta hel-

poin lahestya merelta tai rautateitse.?%

Vuonna 2016 Georgian vakiluku oli noin 4,9 miljoonaa. Etnisesti merkittavin ryhma olivat
georgialaiset, joiden osuus véestosté oli 86,8 %. Merkittadvimmat vdhemmistot ovat azerit 6,3
% ja armenialaiset 4,5 % osuuksilla. Muiden pienempien véhemmiston, mukaan lukien vena-
laiset ja osseetit, kokonaisosuus oli 2,3 %. Aidinkielenain georgiaa puhui 87,6 %, azeria 6,2
%, armeniaa 3,9 %, vengjad 1,2 % ja muita kielid 1 % vdestosta. Georgialaisista 83,4 % tun-
nustaa ortodoksista uskoa, merkittavimméan uskonnollisen vahemmiston ollessa muslimit 10,7
% osuudella. Armenian apostolisten gregoriaanien ja muiden uskontojen yhteisosuus on
4,1%. %"

4.1.2 Georgian poliittinen asetelma ja suhde Venajaan

Keisarillisesta Vengjastd vuonna 1918 itsendistynyt Georgia liitettiin osaksi Neuvostoliittoa
vuonna 1922 georgialaisia bolSevikkeja tukeneen Puna-armeijan valloitettua sen edellisen&
vuonna.?®® Georgia itsendistyi uudelleen 9. huhtikuuta 1991 annetulla julistuksella, jota edel-
taneessa kansanaanestyksessa 98,9 % aanestajista kannatti itsenaistymista.?®® Itsenistymis-
prosessia johtanut Zviad Gamksakhurdia omaksui presidentting itsevaltaisen johtamistavan, ja
vastakkainasettelu opposition kanssa sai pian aseellisia ilmenemismuotoja. Valtataistelu
TSetSeniaan paenneen ja sinne parlamentin muodostaneen presidentin sek& Georgiassa vallan

ottaneen valtioneuvoston puhemiehiston valilld jatkui vuoden 1994 alkuun saakka.**°

Itsendisen Georgian kansallisen yhtendisyyden ovat haastaneet myos Eteld-Ossetian ja Ab-

211

hasian separatistiset liikkeet.”~ Vengjan suhdetta Georgiaan on pidetty huonoimpana entisten
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neuvostotasavaltojen kesken ja Vendja pyrki heikentdmaan Georgian asemaa itsendisena val-
tiona tukemalla separatismia Abhasiassa ja Eteld-Ossetiassa jo 1990-luvun alussa.?*? Georgia
oli evannyt itsendisyyttd jo neuvostoaikana tavoitelleelta Eteld-Ossetialta autonomisen ase-
man joulukuussa 1990 sen pyrittyd muodostamaan liiton Vendjaén kuuluvan ja myds etnisten
osseettien asuttaman Pohjois-Ossetian kanssa. Georgian joukot miehittivat Etel4-Ossetian
konfliktissa, joka jatkui vuoden 1991 yli. Tulitauko saavutettiin kesalla 1992 Vengjan sovitte-
lemana samalla, kun Venaja lahetti alueelle kuusi asevoimiensa pataljoonaa.®** Sotsin sopi-
muksen nojalla muodostettiin turvallisuusvydhyke, jolta sekd Georgian ettd Etel4-Ossetian tu-
li vetdd joukkonsa. Sopimuksen noudattamista valvomaan perustettiin monikansallinen ko-

215

missio?* ja monikansallisten rauhanturvajoukkojen®® tehtavaksi tuli turvallisuuden luominen

kaytannossa.?*®

Niin ikaan Georgian valtavéestosté etnisesti poikkeavat abhaasit pelkasivat autonomiansa me-
nettdmisen puolesta. Kun Abhasian korkein neuvosto oli d4anestanyt heindkuussa 1992 vuoden
1925 perustuslain — ja sen myotd Georgiasta erillisen aseman — palautuksesta, Georgian kan-
salliskaarti ldhetettiin maahan turvaamaan rautateitd ja Vendjan vastaista rajaa. Jannitteet joh-
tivat huomattavasti Eteld-Ossetian tapahtumia laajamittaisempaan sodankayntiin. Abhasian
vedottua Vengjaan konfliktin rauhoittamiseksi, Vendja lahetti asevoimiensa sotilaita ja vapaa-
ehtoisia taistelemaan abhaasien puolelle. Lopulta Georgian hallituksen keskittyessa syrjayte-
tyn presidentin Gamksakhurdianin vastaiseen taisteluun, abhaasit pakottivat Georgian joukot

vetaytymaan alueelta syyskuussa 1993.%

Vengjan tuen saamiseksi Gamksakhurdiania vastaan Georgia suostui liittym&an Itsendisten
valtioiden yhteis6on vuonna 1993 ja seuraavana vuonna Kollektiivisen turvallisuuden sopi-
musjarjestoon. Jalkimmaisen sopimuksen my6td Vendjan neljd neuvostoaikaista sotilastuki-

kohtaa sdilyivat Georgiassa samalla, kun sen joukot ryhtyivat vartioimaan Georgian merirajaa
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ja Turkin vastaista maarajaa. Lisaksi Vendja toi rauhanturvajoukkojaan Abhasiaan ja Etela-

Ossetiaan.?®

Vuoden 1995 ja 2000 presidentinvaaleissa Georgian presidentiksi valittiin Eduard Shevard-
nadze, joka oli toiminut aiemmin Georgian kommunistisen puolueen péésihteerind, Neuvosto-
liiton ulkoministerind ja itsendisen Georgian Valtioneuvoston puhemiehiston jasenend. Vait-
teet jalkimmaisten vaalien vilpillisyydesté johtivat kuitenkin vuonna 2003 ruusuvallankumo-
uksena tunnettuun poliittiseen liikehdintaan, jonka myot4 vuoden 2004 presidentinvaalit voitti
Mikheil Saakasvili.?** Ruusuvallankumous oli rauhanomaisesti toteutettu poliittinen siirtyma,
jonka kaltaista ei ollut kyetty toteuttamaan muissa entisissd neuvostotasavalloissa Baltian
maita lukuun ottamatta.?”® Samalla kyseessa oli ensimmainen niin sanottu vérivallankumous
Venijan lahialueilla, joita se ryhtyi pitimaan lannen ohjaamina ja itselleen vihamielisina. %
Vengjan presidentti Vladimir Putin naki vérivallankumoukset seurauksena Vengjan 1990-

luvun heikkoudesta ja pelkési ilmion levidvan myds Venajalle.?

Presidenttind SaakaSvili ryhtyi harjoittamaan kansallismielistd politiikka, jonka keskeisia si-
séltoja olivat asevoimien vahvistaminen ja keskusvallan otteen palauttaminen autonomisilla
alueilla. Kevéalla 2004 Adzarian autonomisen hallinnon vallan kaventaminen ja paikallisten
miliisijoukkojen hajottaminen sujuivat rauhanomaisesti, vaikka alueella ollut VVengjan sotilas-
tukikohta ja kansalaiset olisivat voineet tarjota Vendjalle syyn tilanteen eskaloimiseen kon-
fliktin asteelle.”” Etela-Ossetiassa kevaalla 2004 aloitettu salakuljetuksen vastainen operaatio
ja lupaus autonomisen aseman palautuksesta nayttaytyivat uhkana Venajan politiikalle, jonka

mukaan sen piti kontrolloida entisia neuvostotasavaltoja lahialueellaan.?**

Vengjan asettui tukemaan Eteld-Ossetian aluehallintoa. Vastakkainasettelu keskushallinnon ja
Etela-Ossetian valilla kehittyi aseellisten yhteenottojen asteelle, ja heindkuussa 2004 presi-
dentti Saakasvili kaski asevoimien valmistautua puolustamaan valtakunnan aluetta kaikin re-
surssein. Samalla Etel4-Ossetiaan saapui vapaaehtoisia taistelijoita Vendjan Pohjois-
Kaukasukselta ja Transnistriasta. Konflikti valtettiin Georgian vetéytyessa viime hetkelld. Ta-
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t4 ennen Georgia oli vaatinut Vengjan rauhanturvaajien korvaamista kansainvalisilla joukoilla
Abhasiassa ja Etela-Ossetiassa, uhannut sen aluetta luvattomasti lahestyvien alusten ampumi-
sella sekd kayttanyt tykistotulta Eteld-Ossetiaan. Poliittisen ratkaisun l6ytdminen Abhasian ja
Etela-Ossetian kanssa oli Georgialle tésté eteenpéin erittéin vaikeaa, vaikka Thilisi pyrkikin
harjoittamaan yhtenaisyys- ja lahentymispolitiikkaa.?® Vuoden 2006 aluevaalit johtivat jal-

leen Etela-Ossetian julistukseen itsendisyydesta, jota Georgia ei tunnustanut.??

Saakasvilin kaudella Georgia korosti Vendjan vaikutusvallan vahentamisesta alueillaan ja il-
maisi toiveensa kansainvélisesta véliintulosta. Lahentyminen lanteen oli kuitenkin alkanut jo
1990-luvun lopulla. Vuonna 1999 Georgia liittyi Euroopan neuvostoon ja erosi Kollektiivisen
turvallisuuden sopimusjérjestostd. Samana vuonna Vendjan kaikki rajajoukot vedettiin
Georgiasta maiden solmiman sopimuksen perusteella. Vendjan neljastd sotilastukikohdasta
kaksi vedettiin Georgiasta vuonna 2001 ja toiset kaksi vuonna 2007. Vuonna 2004 Georgia
ilmaisi myo6s halunsa liittyd Euroopan unioniin ja vuotta my6hemmin Natoon. Ven&jé puoles-
taan kaytti vaikutusvaltaansa Abhasiassa ja Eteld-Ossetiassa muun muassa tukemalla niiden
asukkaita taloudellisesti seka mydntamalla naille Venajan kansalaisuuksia.??’ Lisaksi Venaja
asetti upseereitaan Abhasian ja Eteld-Ossetian hallinnon ja turvallisuusviranomaisten johto-
tehtaviin. Vuonna 2006 Venaja mybs rajoitti maakaasun- ja sahkonjakelua Georgiaan.?*®

Y hteisty6hakuisen alun jalkeen Saakasvilin hallinnon suhde Vendjaan eteni kielteisella uralla.
Erimielisyyksia aiheuttivat muun muassa Vendjan haluttomuus vahentdd sotilaallista 1asnéa-
oloaan, Georgian lahentyminen lanteen ja Nato-jasenyyden tavoittelu, Yhdysvaltain sotilaalli-
nen tuki Georgialle, Georgian osallisuus Baku-Tbilisi-Ceyhan 6ljyputkihankkeessa seka lo-
pulta Georgian Eteld-Ossetiaan kohdistamat sotilaalliset toimet. Suhde heikkeni edelleen syk-
sylla 2006, kun Georgia syytti venéléisupseereita vakoilusta. Tdmén johdosta Vendja veti
suurldhettilddnsa pois Thilisisté ja kohdisti Georgiaan taloudellisia pakotteita. Samaan aikaan
Georgia syytti Vendjaa sen 58. Armeijan mobilisoinnista Georgian vastaisella rajalla. Vuoden
2006 alusta Venajan virallisessa politiikassa Abhasia ja Eteld-Ossetia rinnastettiin Kosovoon

ja sen itsenaistymisprosessiin.?
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Vuonna 2007 Vendjan politiikka karjistyi sotilaallisen provokaation asteelle. Maaliskuussa
Mi-24 Vengjéan taisteluhelikopterit tulittivat Georgian hallintorakennuksia Kodorin solassa,
ainoalla Georgian hallituksen hallinnassa olleella alueella Abhasiassa. Elokuussa venéldinen
lentokone hyokkési georgialaista ilmapuolustuksen tutka-asemaa vastaan Etel4-Ossetiassa oh-

juksen jaadessa kuitenkin rajahtamatta.”*

Saakasvilin uudelleenvalinnan jalkeen alkuvuodesta 2008 Georgian ja Vendjan suhteet ndytti-
vét hetkellisesti lampenevén sovittelevan retoriikan ja Vendjan ulkoministerin Sergei Lavro-
vin valtiovierailun mysta.”®* Huhtikuussa presidentti Putin velvoitti hallintonsa palauttamaan
normaalit poliittiset, kauppa- ja liikennesuhteet Georgian kanssa.?*? Kevaalla suhteet kiristyi-
vét uudelleen Abhasian tilanteen karjistymisen ja Venajan sotilaallisen aktiivisuuden myota.

Kesaan tultaessa konflikti oli kuumentunut puolestaan Etela-Ossetiassa. %>

Cohenin ja Hamiltoinin mukaan Vengja valmisteli vuoden 2008 hyokkaystd Georgiaan kau-
askantoisten tavoitteidensa mukaisesti yli kahden ja puolen vuoden ajan tai jopa pidem-
paan.®* Venajan vuosina 20042007 harjoittama poliittinen, taloudellinen ja sotilaallinen
painostus on jalkikateen helppo méaritelld hyokkaysoperaation valmisteluksi. On mygs totta,
ettd taman Kaukasuksen geopoliittisen toimintaympariston muokkauksen vaikutukset hyo-
dynsivat Vendjan sotilasoperaatiota vuosia myohemmin. Sen sijaan on hyvin epatodennakdis-
té, ettd nditd toimia olisi tehty juuri hyokkéyksen valmistelemiseksi. On kuvaavampaa puhua

suurvallan normaalista intressien edistdmisesté ja varautumisesta konfliktiin lahialueellaan.

Vengjan Georgian-politiikka ja Abhasian sek& Etela-Ossetian konfliktien eskaloiminen heijas-
tivat osaltaan Vendjan laajoja strategisia energia- ja turvallisuuspoliittisia tavoitteita. Etel&-
Kaukasus yhdistdd Kaspian- ja Mustanmeren toimien Venajan ohittavana Kaspian 6ljyn kulje-
tusreittind lanteen. *° Venajan tavoitteena on kontrolloida Kaukasuksen energiavaylia yksi-
puolisesti.?® Yllapitamalla ja lisaamalla alueen epavakautta Venaja on kyennyt kasvattamaan

2% Cohen ja Hamilton (2011), s. 20 ja Cornell (2008), s. 310.
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poliittista riskia ryhtyd rakentamaan uusia sen alueen ohi kiertavia energiansiirtoreitteja.”*’
Toisena strategisena pdamaarand oli Georgian Nato-jasenyyden ja muihin euroatlanttisiin ra-
kenteisiin integroitumisen estaminen.?*® Samalla Venaja lahetti Ukrainalle ja muille entisille
neuvostotasavalloille viestin, jonka mukaan entisen Neuvostoliiton alue kuuluu Vengjan vai-
kutuspiiriin ja Naton laajeneminen talle alueelle on riskialtista. Lisaksi Venajé osoitti lahialu-
eensa valtioille olevansa valmis kayttdmaén etnisid vendldisia naapurimaissaan vaikutusval-
tansa laajentamiseksi.”®® Vendja lahetti viestin myds Natolle, Yhdysvalloille ja lannelle ylei-
sesti. Viestin mukaan Eteld-Kaukasia ja koko entinen Neuvostoliitto ovat yksinomaan Vené-

jan vaikutuspiiria, josta lannen on pysyttava ulkona.?*°

Vendja pyrki saavuttamaan strategiset tavoitteensa kiistdimalla Georgian suvereniteetin Ab-
hasiassa ja Eteld-Ossetiassa pysyvasti. Samalla se pyrki heikentdmé&an tai jopa syrjayttdmaan
Saakasvilin hallinnon ja alistamaan Georgian itselleen lojaaliksi satelliittivaltioksi.*** Venaja
liitti separatistisia alueita osaksi itseddn véhan kerallaan, kuten Vengjan kansalaisuuden
myontdminen enemmistdlle alueen asukkaita ja talouden ja hallinnon suhteiden vahvistami-
nen venaldisen henkildston kautta osoittavat.?* Lisaksi Venaja kaytti alueille sijoitettuja rau-
hanturvaajiaan Vendjalle lojaalien turvallisuusjoukkojen rakentamisessa Abhasiaan ja Eteld-

Ossetiaan.?*®

Kéytdnndssa Georgian pohjoisrajalle oli Vendjan myotavaikutuksella muodostunut pysyva
konfliktialue, jota Vendja pystyi kontrolloimaan sijaistoimijoidensa avulla. Yli kolme vuotta
kestanyt poliittinen, taloudellinen ja sotilaallinen painostus eivat kuitenkaan saaneet Georgian
hallitusta alistumaan. Kesalld 2008 Georgian hallitus oli valmis jatkamaan taistelua kahden
separatistisen alueensa hallinnasta sotilaallisesti, koska se halusi edelleen s&ilyttaa valtiosuve-
reniteettinsa. Vendja oli kuitenkin valmis eskaloimaan sen tdhan asti tukemat, mutta Georgian
sisaisind séilyneet konfliktit kahden valtion véliseksi aseelliseksi konfliktiksi ja hyokk&&dmaan

naapurimaahansa.
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4.1.3 Georgian asevoimat

Georgian asevoimien historia ulottuu neuvostoaikaan ja joulukuussa 1990 perustettuun kan-
salliskaartiin, jonka vapaaehtoisista pd&osin muodostuneen henkiléston koulutustaso oli puut-
teellinen.?** Itsendistyneeseen Georgiaan perustettiin vuonna 1992 puolustusministerio ja paa-
tettiin 20 000 ammattisotilaan vahvuisten asevoimien muodostamisesta.?*> Kuitenkin vuosien
1992-1993 Abhasian konfliktissa Georgian joukot koostuivat edelleen kansalliskaartista seka
muista puolisotilaallisista ryhmista, joita olivat "Mkhedrioni” eli ratsumiehet sekd maanpaos-
sa olleelle presidentille uskolliset Zviadi-lojalistit.?*® Puolisotilaalliset ryhmét olivat politisoi-
tuneita ja kamppailivat keskenddn yhteiskunnallisesta vaikutusvallasta, eiké& niiden taistelupo-

tentiaali ja kurinalaisuus vaikuttaneet valtion nakékulmasta riittavilta.?*’

Abhasiassa koetun tappion jalkeen kansalliskaarti integroitiin asevoimiin ja muut ryhmat ha-
jotettiin tai saatettiin voimakkaammin valtion kontrolliin. Sotilasreformi kohtasi kuitenkin
useita haasteita puutteellisen rahoituksen ja korruption ollessa merkittdvimpia taistelupotenti-
aalin parantamista haittaavia tekijoitd. Selke& suunnanmuutos tapahtui vuosina 2002-2004,
kun ennen kaikkea Yhdysvaltain, mutta my6s muiden ulkomaiden rahoitus-, koulutus ja ka-
lustotuen my6ta kyettiin varustamaan ja kouluttamaan noin neljan pataljoonan joukot.?*®
Vaikka puolustussuunnittelussa varauduttiin ensisijaisesti oman maan puolustukseen, Georgia
paatti kuitenkin kehittdd asevoimistaan Nato-yhteensopivat ja osallistua liittouman operaatioi-
hin oman maansa ulkopuolella. Tehty ratkaisu edellytti joukkojen kehittdmistd ammattimai-
semmiksi, liilkkuvammiksi ja suhteellisen kevyesti aseistetuiksi. Kansalliset uhkakuvat edel-
Iyttivat kuitenkin maarallisesti ja reserviltddn suurempien seké raskaampaa kalustoa omaavien

asevoimien kehittamista. 24

Saakasvilin kauden uudistuksissa puolustusministerid miehitettiin lansimaisen kaytdnnén mu-

kaan siviileilld. Yleisesikunta muutettiin yhteisesikunnaksi, jonka johdossa olivat maa-, meri-
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Pukhov, Ruslan (toim.): The Tanks of August, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST),
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ja ilmavoimat, kansalliskaarti, logistiikka-, koulutus-, tiedustelu- ja sotilaspoliisitoimialat seka
erikoisoperaatioryhmd. VVuoden 2004 Eteld-Ossetian konfliktista saatujen huonojen kokemus-
ten myota Georgian siséisen turvallisuuden joukot siirrettiin puolustusministerién alaisuuteen
maavoimien 4. Prikaatiksi eri turvallisuustoimijoiden koordinaation parantamiseksi. Samalla

uudistettiin maavoimien muidenkin prikaatien rakenne.?*°

Vuoden 2007 alusta alkaen Georgian maavoimien organisaation kuuluivat esikunta, nelja jal-
kavékiprikaatia, yksi tykistOprikaati seka erillisind pataljoonina kaksi kevytta jalkavakipatal-
joonaa, panssaripataljoona, pioneeripataljoona, ilmatorjuntapatteristo, viestipataljoona, sig-
naalitiedustelupataljoona ja vajaavahvuinen ladkintépataljoona. Maavoimien vahvuus oli noin
17 000 sotilasta.®* Vuonna 2007 suunniteltiin myds aktiivisen reservin kouluttamista lisapa-
taljoonien liittdmiseksi maavoimien prikaateihin myShemmassa vaiheessa.?*?> Reservin kou-
luttamiseen ja liikekannallepanoon, alueelliseen puolustukseen sek& muiden viranomaisten
tukemiseen ensisijaisesti keskittyneen kansalliskaartin organisaatiot kasitti pikakoulutettua 27
vapaaehtoispataljoona.?*®

Maavoimien kalusto oli padasiassa neuvostovalmisteista.”>* Vuosien 2004-2008 aikana lah-
joituksina oli saatu muiden muassa pyoréajoneuvoja Yhdysvalloista, yhteensa telahaupitseja
Bulgariasta ja Ukrainasta, miehistonkuljetusajoneuvoja Unkarista sekd panssarivaunuja
TSekin tasavallasta. Liséksi useat maat lahjoittivat suuria méaria ampumatarvikkeita seka ryn-
nakko- ja konekivaareitd.”> Vuoden 2008 konfliktin alkaessa Maavoimilla oli noin 130-250
panssarivaunua, joista suurin osa oli mallia T-72. Rynndkkdvaunuja oli noin 90-165 kappalet-
ta, ja ne olivat padasiassa malleja BMP-1 tai BMP-2. Panssaroituja miehistonkuljetusajoneu-
voja oli noin 90-150 kappaletta, mallien ollessa joko BTR-60, BTR-70, BTR-80 tai MT-LB.
Erityyppisida 122-203 millimetrin tykist6aseita oli noin 150-180 ja 122 millimetrin raketin-
heittimid 20-45 kappaletta. Raskaita 120 millimetrin kranaatinheittimia oli noin 65-80 ja ke-
vyempid kranaatinheittimid yli 300 kappaletta. Panssarintorjuntatykkejé oli noin 40-55. Ka-
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liiperiltaan 57 tai 23 millimetrin ammusilmatorjuntajérjestelmié oli yhteensa noin 60 kappa-

letta.?®

Tosiasiallisesti maavoimien operatiiviseen kayttoon saatavana olleen kaluston maaréé on vai-
kea arvioida, ja todennadkdisesti se oli jotain edelld ilmoitettujen &ariarvojen valilta. Eri lahtei-
den toisistaan poikkeavat arviot johtuvat ennen kaikkea tavasta laskea lahjoituksena saatua
kalustoa. On todennékdistd, ettd ulkomailta lahjoitettua vanhaa neuvostokalustoa on jouduttu
purkamaan osiksi ja yhdistdméan usean kalustoyksikdn osia yhden toimivan vélineen tai lait-

teen kayttoon saamiseksi.

Georgian Maavoimien harjoitusjarjestelma oli vaikuttava ja kasitti useita suuria sotaharjoituk-
sia. Harjoitusten tilannekehykset olivat usein hyokkayksellisia ja niissé kaytettiin merkittavia
maarid taistelupanssarivaunuja ja tykistod. Liséksi harjoiteltiin vastakumouksellista toimintaa,
johon arvioitiin jouduttava, kun separatististen alueiden tavanomaiset joukot olisi lyoty. Yh-
dysvaltain Georgialle tarjoama koulutustuki keskittyi juuri vastakumoukselliseen toimintaan

georgialaisjoukkojen kouluttamiseksi Irakin operaatiota varten.?’

Merivoimin organisaatio muodostui esikunnasta, aluslaivueesta seka Potin ja Batumin laivas-

totukikohdista.”® Aluskanta kasitti kaksi ohjusvenetts, nelja vartiovenetta ja kaksi maihin-

259

nousulauttaa.” Maavoimien erilliset kevyet jalkavakipataljoonat oli muodostettu aiemmista

280 ja ne oli sijoitettu laivastotukikohtiin.?®* Kaytannossa kevyet

merijalkavékipataljoonista
jalkavékipataljoonat olivat joukkotyypiltddn edelleen rannikkojoukkoja, mutta niiden nimen-
muutos viittaa my0ds muun tyyppisiin tehtéviin valmistautumiseen. Aluksia Georgialle olivat

262 Merivoimien henkilévahvuus oli 686 henkiloa.?®

lahjoittaneet Kreikka ja Ranska.
IImavoimien kokoonpanoon kuului Ilmaoperaatiokeskus, Marneulin lentotukikohta ja Alekse-
jevkan helikopteritukikohta Thilisin kansainvalisen lentokentan laheisyydessd, lennokki-

laivue, kuusi tutka-asemaa, elektronisen tiedustelun yksikkd, kaksi ilmatorjuntatukikohtaa se-
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ka koulutuskeskus.?®* Elokuussa 2008 Ilmavoimilla oli noin kymmenen Su-
25  -rynnékkokonetta, noin 20  erityyppistda  koulutuskonetta, kuusi  kevyttd
An-2 -kuljetuskonetta, noin kahdeksan Mi-24 -taisteluhelikopteria seka 20-30 erityyppista
yleis- ja kuljetushelikopteria, suurimman osan ollessa tyyppia Mi-8.2°° llmatorjuntajoukot oli-
vat osa ilmavoimia, ja niiden kaytossa oli erityyppisid neuvostovalmisteista ohjusjarjestelmia

yhteensa 75 kappaletta.?®®

Georgian asevoimat oli asettanut sekd Abhasiaan ettd Etel&d-Ossetiaan 500 sotilaan vahvuisen
ja kevyesti aseistetun rauhanturvapataljoonan aivan kuten Venajakin.?*” Georgia kierratti rau-
haturvatehtdvissd maavoimiensa normaalivahvuuteen kuuluvia pataljoonia. Rotaatiokierto oli
usein sovittua kuutta kuukautta nopeampaa, koska Georgian asevoimat halusivat mahdolli-

simman usean joukon paasevan tutustumaan mahdollisille tulevaisuuden taistelualueille.?®®

Syyskuussa 2007 Georgian parlamentti hyvaksyi Asevoimien kokonaisvahvuuden kasvatta-
misen 28 00 sotilaasta 32 000 sotilaaseen. Maavoimiin paatettiin perustaa 5. Prikaati, jolla py-
rittiin osaltaan taydentaméaan Irakiin keskitettyjen 2 000 sotilaan vajetta kotimaassa. VVuoden
2008 heindkuussa Asevoimien vahvuutta paatettiin jalleen nostaa 37 000 sotilaaseen. Suunni-
teltuja 6. Prikaatin perustamista sek& Meri- ja Ilmavoimien vahventamista ei kuitenkaan ehdit-

269

ty toimeenpanna ennen elokuussa Vendjan kanssa alkanutta konfliktia.”> Asevoimien koko-

naisvahvuudesta noin 4 000 sotilasta olivat asevelvollisia.?"

Konfliktin alkaessa Maavoimien joukoista Gorin 1. Prikaatin p&&osat olivat Irakissa. Niin
ikddn Irakista 1. Prikaatin vapauttamana palannut 2. Prikaati oli tukikohdassaan Senakissa
Abhasian rajan ldheisyydessé. Kutaisiin sijoitettu 3. Prikaati osallistui yhdessa Thilisin l&hei-
syyteen Vazianiin sijoitetun 4. Prikaatin kanssa Irakin operaation valmistavaan koulutuk-
seen.’’t On huomionarvoista, ettd 4. Prikaatin asevelvollisen henkildstén korvaaminen am-

mattisotilailla saatiin valmiiksi vasta kesian 2008 aikana.?’?> Khonin 5. Prikaatin henkilostoa
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oli alettu rekrytoida vasta syyskuussa 2007, ja sen ensimmdainen pataljoona oli l&pdissyt pe-
ruskoulutuksen maaliskuussa 2008. Nain olen 5. Prikaati oli edelleen koulutuskokoonpanos-
sa.”’® Lisaksi seka Abhasiassa etta Etela-Ossetiassa oli noin 500 venalaisen ja 500 georgialai-

sen kevyesti aseistetut rauhanturvapataljoonat.?”*

4.2 Hyokk&ysvalmistelut

Maaliskuussa erdén Baltian maan tiedustelupalvelu antoi varoituksen, jonka mukaan Vendja
suunnitteli Georgian vastaista sotatoimea myohemmin samana vuonna 58. Armeijan ja 76.
lImarynnakkodivisioonan voimin.?”® Venajan asevoimiin laheiset suhteet omaava venaléinen
sotilasanalyytikko Pavel Felgengauer sanoi puolestaan kesédkuussa 2008, ettd Vengja oli teh-
nyt paatoksen Georgiaan hyokkaamisesta saman vuoden huhtikuussa.?’® Heinakuun 10. pai-
vand Vendjan viranomaiset ilmoittivat Vendjan asevoimien olevan valmiita auttamaan rauhan-
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turvaajiaan Eteld-Ossetiassa.”’" Venélaisen sotilastietotoimiston Agentstvo Vojennyh Novos-

tein 15. heindkuuta antaman lausunnon mukaan Vengjé tulee toimeenpanemaan rauhaan pa-

kottamisen erikoisoperaation.?™

Vaikuttaa kiistattomalta, ettd VVengjan paatos kayttaa sotilaal-
lista voimaa Georgian suunnalla syntyi kevaén 2008 aikana. Tamén perusteella ei kuitenkaan
voida paatelld, ettd Vendja oli paattanyt ennalta ulottaa hyokkayksensa separatistisia alueita
etédmmas Georgian alueelle. Joka tapauksessa Vengjan on sotilasoperaatiotaan suunnitelles-
saan taytynyt vahintd&nkin huomioida riski aseellisen konfliktin muodostumisesta sen ja

Georgian vlille.

Vengja valmisteli sotilasoperaatiotaan kéyttden hyvéksi erityisasemaansa. Se oli jasenend
kummankin alueen konfliktinratkaisuelimissa samalla, kun se oli ainoa Abhasiaan ja merkit-
tavin Etela-Ossetiaan rauhanturvajoukkoja asettanut maa. Vuoden 2008 alusta toteutettujen
toimien sarjan tarkoituksena oli luoda epdvarmuutta Georgian hallinnon keskuuteen seka tes-
tata lannen mahdollisten vastatoimien kynnystd ja luonnetta. Myds Georgian puolustusta tun-
nusteltiin tuomalla alueelle joukkoja ja korjaamalla hydkkéayksen edellyttdméa infrastruktuu-
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ria samalla, kun pyrittiin saavuttamaan suotuisat olosuhteet aloitettavalle sotatoimelle.?”

Maaliskuun 6. paivana presidentti Putin ilmoitti Vengjan vetaytyvan yksipuolisesti IVY:n ase-
rajoitussopimuksesta, joka kielsi sotilastarvikkeiden viemisen Abhasiaan.”® Huhtikuun 16.
paivand Vengja ilmoitti muodostavansa kahdenvélisen valtiosuhteen Abhasian ja Etela-

Ossetian epavirallisiin hallituksiin.?*

Kevéaallad 2008 sotilaallinen lentotoiminta lisddntyi Abhasian suunnalla. Sekd Vengjan havittajat
ettd Georgian tiedustelulennokit ylittivat tulitaukolinjan oikeudettomasti useita kertoja. Georgia
véitti kayttavansa lennokkeja vendjan tuomion lisajoukkojen valvontaan, kun taas Abhasia naki ne
sotilasoperaation valmisteluna.?®? Todellisuudessa Georgia kaytti lennokkeja alueen yleisvalvon-
taan, separatistijoukkojen sek& sotilaallisen ja muun infrastruktuurin tiedustelemiseen, mutta myods

* mukaan

Venajan rauhanturvajoukkojen valvontaan.”® YK:n UNOMIG -tarkkailuoperaation®®
kummankin osapuolen toimet rikkoivat tulitaukosopimusta. Abhasian paikallishallinto vaitti
joukkojensa pudottaneen viisi georgialaista tiedustelulennokkia alueellaan.?® Huhtikuun 20.
paivana venaldinen ilma-alus pudotti miehittdmattoman georgialaisen lennokin Abhasiassa ja
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tapaus nousi myds YK:n turvallisuusneuvoston asialistalle.“™ Kumpikaan osapuoli ei tunnusta-

nut Kodorin laaksossa havaittuja tunnistamattomia lennokkeja omikseen.?®’

Myohemmin huhtikuussa Vendja keskitti alueelle sielld jo olleiden ja 15. sek& 131. Erillisesté
moottoroidusta jalkavékiprikaatista irrotettujen kolmen moottoroidun jalkavékipataljoonan li-
séksi 500 sotilaan vahvuisen pataljoonan taktisen ryhman. Joukko oli irrotettu 7. llmarynnak-
kddivisioonan 108. llmarynndkkorykmentistd ja sitd oli vahvennettu kahdella spetsnaz-
komppanialla.?® Joukko siirrettiin alueelle Abhasiaan rauhanturvaamissopimuksen nojalla,
mutta tehtavaan valitun joukon joukkotyyppi nédhtiin Georgian johdossa jannitetta lisadvana
toimena.”® Toukokuussa Venaja toi lisad maahanlaskujoukkoja Abhasiaan ja kasvatti nain
joukkojensa maaraa alueella 2 500 sotilaaseen. Joukkojen kalusto ka&sitti muun muassa pans-
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sarivaunuja, tykkejé ja ilmatorjuntajérjestelmid, mika viittaa niiden varautuneen rauhanturva-
tehtdvan sijaan taistelutehtaviin.”®® Samaan aikaan Venajan media valitti sisaltéd, jonka mu-

kaan sota Abhasiassa on vaistamaton, koska Georgia valmistelee hydkkaysta sinne.

Toukokuun lopussa Georgia ilmoitti lopettavansa tiedustelulennokkien kayton Abhasiassa

purkaakseen jannitteita. >

Vain vuorokautta myohemmin Vendja kuitenkin ilmoitti keskitta-
vansa pataljoonan rautatiejoukkoja korjaamaan kayttamatonta rataa Suhumin ja OtSamtSiren
valilla. Georgian protestoitua toimea laittomaksi rauhanturvaamissopimuksen nojalla, Venéja
vitti niiden olevan humanitaarisessa tehtavassa.?*® Georgialaisten ldhteiden mukaan kevaan
2008 Abhasiaan saapui 26 konttia sotilaskalustoa mukaan lukien vendldisid D30 -haupitseja,
SA-11 ja ZSU 23-4 -ilmatorjuntajérjestelmia sekd BM-21 -raketinheitinjérjestelmia. ?** Seka
Yhdysvallat ettd Nato arvostelivat Vendjan voiman kasvattamista Abhasiassa. Euroopan
unioni vaati Vendjan rauhanturvamandaatin purkamista, koska se ei ollut endd neutraali osa-
puoli. My6s Georgia nimitti Vengjaa konfliktin osapuoleksi ja siten sopimattomaksi sovitteli-

jaksi tai rauhanturvaajaksi.?*

Vastatakseen Vendjan sotilaallisiin valmistelutoimiin Abhasian suunnalla, Georgia siirsi soti-
lasjohtoaan perustamaansa komentopaikkaan L&nsi-Georgiassa. Samaan suuntaan siirrettiin
my0s keskeisié suorituskykyja, ennen kaikkea ilmavoimaa. Myds Maavoimien valmiutta nos-
tettiin. Valttddkseen Vendjan provosoimista Georgia ei kuitenkaan ryhtynyt voimakkaampiin
vastatoimiin.’®® Kesakuussa UNOMIG -operaation tarkkailuraportissa todettiin, ettd Georgia
on lisdnnyt asevoimiensa ja muiden turvallisuusviranomaisten harjoitusjoukkojen ja -alueiden
maaréa turvallisuus- ja asekieltovydhykkeiden lahelld. Samalla harjoituksia pidettiin aiempaa
useammin.?®” Heindkuun 15. paivana Yhdysvaltain, Georgian, Armenian, AzerbaidZanin ja
Ukrainan joukot aloittivat yhteisen harjoituksen “Immediate Response 2008”. Vuosittaisen
kahdenvélisen harjoituksen pddmaaréna oli vahvistaa ystavyytta ja yhteistyota sekd jakaa ko-

kemuksia osallistujien kesken.?®® Harjoitukseen osallistui noin 2 000 sotilasta.?*
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Kesé- ja heindkuun aikana Abhasian puolella tulitaukolinjaa tapahtui useita pommirgjahdyk-
si4. Vastaavasti Georgian puolella rajéhti useita tienvarsipommeja. Henkilévahingoilta ei en&é
saastytty, kun rajahdyksissé kuoli nelja ja haavoittui 18 ihmistd. Heindkuun 9. péivana Ab-
hasian ja Georgian joukkojen vélilla k&ytiin tulitaistelu Kodorin laaksossa silla seurauksella,

ettd molemmille osapuolille aiheutui useita haavoittuneita. *®

Heindkuussa Abhasian konfliktin sovittelu aloitettiin Saksan johdolla, mutta ratkaisua ei saa-
vutettu, kun Abhasian paikallishallinto ei kuitenkaan hyvéksynyt esitettyd sovitteluohjelmaa.
Tdassa vaiheessa osapuolten huomio kiinnittyi kuitenkin kesan myot4 kuumenneeseen Etelé-
Ossetian konfliktiin.®* Kevaan ja alkukesan ajan lisaantyvien jannitteiden nayttamona oli kui-

%92 \/enajan poliittinen ja diplomaattinen painostus oli koordinoitu

303

tenkin esiintynyt Abhasia.
huolellisesti sotilaallisten toimien kanssa kevéaan aikana.”™ Vendjan ja Abhasian johdon reto-
rilkkka Georgian hallitsemaa Kodorin solaa koskien muutti sotaisammaksi ja sen valtaamisesta
esitettiin verhottuja uhkauksia. Pitkaan vaikutti silta, ettd Vendj aloittaa sodan juuri Abhasi-
assa.’** Abhasian sotilaallisen voimannayton tarkoitus ei ole taysin selva. Kyseessa saattoi ol-
la harhautus, jolla Vendja pyrki vetdamaan Georgian joukot sivuun hyokkayksensa painopis-
teestd. Toisaalta pyrkimyksend saattoi olla Georgian provosoiminen voimakkaisiin sotilaalli-
siin vastatoimiin — kuten Eteld-Ossetiassa myohemmin tapahtui — joiden perusteella Vengjén
hyokkéays olisi ndyttanyt oikeutetummalta. On myds taysin mahdollista, ettd Vendjan suunni-
telma ei ollut loppuun asti lukittu. Sen sijaan suunnitelma saattoi koostua useista vaihtoehtoi-

sista toimintalinjoista, joita oli tarkoitus edet& joustavasti, kunnes menestysta saavutettaisiin.

Abhasian konflikti ei kiristyneesté tilanteesta huolimatta eskaloitunut kriisiksi. Kesdkuun puo-
leen véliin tultaessa Vendjan huomio ja jannitteiden painopiste siirtyivéat Etel4-Ossetian kon-
fliktiin.*® Georgian hallitsemien kylien ja Etela-Ossetian joukkojen tukikohdan laheisyydessa
tapahtui kumoukselliselle sodank&ynnille ominaisia rdjahdeiskuja ja miinaonnettomuuksia.

Samaan aikaan alkoi tulenkaytté kranaatinheittimilld ja tykist6lla georgialais- ja ossetialaisky-
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lien valilla sek& Tskhinvalissa. Toistuva tulenkdytt6 kummankin osapuolen toimesta oli sel-

kea tulitaukorikkomus ja johti kuolemiin, haavoittumisiin ja materiaalisiin vahinkoihin.**

Heindkuun alussa tilanne kérjistyi edelleen. Ossetialaisessa kylassa heindkuun 3. tapahtuneet
rajahdykset tappoivat Etelad-Ossetian miliisijoukkojen johtajan. Vain muutamaa tuntia myo-
hemmin Etel&-Ossetian véliaikaishallinnon georgialaismielistd johtajaa vastaan suunnatussa
iskussa kuoli kolme georgialaista poliisia. Iskujen tekijoista tai niiden mahdollisesta liittymi-
sesté toisiinsa ei ole tietoa, mutta ne vaikuttavat kuitenkin eskaloineen konfliktia, kun Tskhin-
valin alueella alkoi voimakas kasiase- ja kranaatinheitintuli 4. heindkuuta vastaisena yona.
Osseetit ja georgialaiset syyttivat toisiaan tulenk&yton aloittamisesta ja ampuminen laajeni
alueen eristyneessa asemassa olleisiin georgialaiskyliin sek& Georgian ja Ossetian rauhantur-
va-asemien valille.®*” Samaan aikaan Venajan ilmavoimat jatkoivat lentamista Etel4-Ossetian
ylla, mutta aiemmasta poiketen taté ei enaa kiistetty julkisuudessa.®®® Lentojen tarkoituksena

oli ilmeisesti voimannayttd, mutta myos alueen tiedustelu.*°

Heindkuun 8. vastaisena yona Eteld-Ossetian viranomaiset pidattivat nelja georgialaissotilas-
ta, jotka kuitenkin vapautettiin ETYJ:n avustuksella saman vuorokauden aikana.®!® Niin ikaan
heindkuun 8. paivan aikana nelja venélaistad Su-24 rynnakkokonetta tunkeutui luvatta Georgi-
an ilmatilaan ja viipyivét Eteld-Ossetian ylla noin 40 minuutin ajan. Venalaiset lentokoneet
olivat jatkaneet Georgian ilmatilan loukkaamista jo yli vuoden ajan.®** Tall4 kertaa tapahtuma
sai erityistd huomiota, koska se tapahtui ETYJ:n edustajien vieraillessa maassa ja ennen kaik-
kea Yhdysvaltain ulkoministerin lennon saapuessa Georgiaan.*'? Nain ollen kyse oli voiman-
naytostd Vendjan ja maaratietoisuuden osoituksesta samalla, kun Georgian ja Yhdysvaltain

mahdollisia reaktioita haluttiin testata.’'®

Vengjan ulkoministerion lausunnon mukaan kysees-
sé oli kuitenkin valttaméattomyys, jolla estettiin Georgian aseellinen hyokkays Etela-Ossetiaan

viela tuolloin vangittuina olleiden sotilaidensa vapauttamiseksi.*!*
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Venélaiset toteuttivat 15.7.—2.8. vélisend aikana suuren Kaukasus 2008 -sotaharjoituksen Poh-
jois-Kaukasuksen sotilaspiirin alueella. Harjoituksen myota Vendja kasvatti sotilaallista voi-
maansa Etela-Ossetian vastaisella rajallaan ja lisasi merellistd toimintaa Mustallamerelld. Har-
joitukseen osallistui maahanlaskumuodostelmia Ivanovon, Pihkovan ja Novorossijskin etéisis-
t4 tukikohdista. Harjoituksen tilannekehys liittyi venéléisten rauhanturvaajien tukemiseen ja
eskaloituneesta tilanteesta vapauttamiseen hyokkaamalla kuvitteelliseen naapurivaltioon.®"
Virallisen ilmoituksen mukaan harjoitukseen osallistui 8 000 vendldista sotilasta, mutta joi-
denkin analyytikkojen mukaan joukkojen vahvuus oli ilmoitettu tarkoituksellisesti todellista

vahaisemmaksi. 18

Vaikka Kaukasus 2008 -harjoitukseen osallistui hieman enemmén joukko-
ja kuin aiempina vuosina, se toteutettiin muilta osin varsin samanlaisena kuin aiemmin. Poik-
keuksen muodostivat kuitenkin maihinnousun harjoittelu ldhelld Abhasian rajaa sekd Su-
24M -pommikoneiden harjoittelu SotSin lentokentélta kasin. Aiemmista vuosista poiketen

alueella toteutettiin myos useita pienempia harjoituksia.®*’

Harjoitusskenaariosta poiketen harjoitusjoukoille jaettiin tunnistuskortteja, joissa oli tietoa

Georgian asevoimien kalustosta ja avainhenkildstosta,

mik viittaa suoraan tulevan hyok-
kéaysoperaation valmisteluun. Joka tapauksessa harjoitus antoi Venajalle mahdollisuuden
etaaltakin tuotavien joukkojensa keskittdmiseen ja jarjestamiseen, kaluston valmisteluun seka
tehtdvan harjoitteluun Georgian operaatioalueen valittdmassa laheisyydessa.*® Harjoituksen
paattyessd padosa joukoista nédytti aloittavan siirtymisen kotitukikohtiin, mutta Eteld-Ossetian
rajalle jai ainakin kaksi Pataljoonan taktista ryhmaé 135. ja 693. Moottoroidusta jalkavéki-
rykmentisté noin 1 500 sotilaan vahvuudella. Tdmén joukon kalusto kasitti muiden muassa 14
T-72B -taistelupanssarivaunua, 16 2S2 -panssarihaupitsia seké& yhdeksan BM-21 raketinhei-

tinta.32°

Etela-Ossetian turvallisuustilanteen heikkeneminen jatkui Kaukasus 2008 -harjoituksen olles-
sa kdynnissd. Tskhinvalissa ja alueen georgialaiskylissé tapahtui uusi rajahdysiskujen sarja
heinakuun 24.—28. valisena aikana.*?! Etela-Ossetian joukot aloittivat epasuoran tulen ampu-

%1% Donovan (2009), s. 10 ja Singh (2016), s. 92-93 ja Cohen ja Hamilton (2011), s. 19.
%18 Singh (2016), s. 92-93.

17 LLavrov (2010), s. 42.

%18 Cohen ja Hamilton (2011), s. 19.

%1% Donovan (2009), s. 10.

%20 | avrov (2010), s. 44.

%21 Singh (2016), s. 92.
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misen Georgian rauhanturvaajia ja georgialaiskylid vastaan jalleen 29.7.%%? Tulenkayton li-
sdannyttyd sekd eteld-ossetialaiset ettd georgialaiset aloittivat linnoitustyot Eteld-Ossetian
keskeisten kylien ja solien alueella. Samaan aikaan vendldinen yhtio sai valmiiksi rakenteilla
olleen sotilastukikohdan Ugardantassa Etel&d-Ossetian keskiosassa ja taistelukyvyn palautta-

323 Osseettien ja georgialaisten aloittamista

miseen tarkoitetun huoltokeskuksen Tskhinvalissa.
linnoitustoimista on vaikea pééatelld valmistautuivatko osapuolet ainoastaan keskindisiin yh-
teenottoihin vai kykenivatkd ne jo ennakoimaan Vengjan sotilaallisen operaation. Sen sijaan
Vengjan jo aiemmin aloittamat ja urakoitsijalla teettdmét rakennushankkeet viittaavat vahin-

td&n suunnitelmalliseen varautumiseen sotilaallisiin toimiin Georgian suunnalla.

Elokuun 1. péivéastd muodostui Eteld-Ossetian verisin vuoden 2004 jalkeen, kun tienvarsi-
pommi-iskussa ja ammuskeluissa eri osapuolilta kuoli yhteenséd 15 henkil64 ja noin 30 haa-
voittuessa. Tdman seurauksena Eteld-Ossetian hallitus alkoi evakuoida siviileja Tskhinvalin
alueelta VVenajalle ja Etela-Ossetian muihin osiin.®** Tulenkayttd georgialaisten ja ossetialais-
ten kylien sek& osseettien miliisijoukkojen, georgialaisten poliisien sekd molempien osapuo-
lien rauhanturvajoukkojen valilla jatkui. Henkilotappioiden madrét kasvoivat elokuun ensi-
paivina ja ETYJ raportoi tulituksen olleen kiivainta, mité siihen mennessa oli havaittu.** Ab-
hasiassa paikalliset joukot pudottivat ainakin kolme Georgian miehittdmatonta tiedustelulen-
nokkia elokuun alun aikana.®® Venija reagoi tilannekehitykseen kohottamalla Etel-

Ossetiaan sijoitettujen rauhanturvajoukkojen valmiutta.®*’

Elokuun 6. iltapdivésté alkaen tulta kaytettiin koko Georgian ja Etel4d-Ossetian vélisen linjan
leveydeltd. Avnevi-Nuli-Khetagurovi -alue Tskhinvalin lansipuolella sekd Dmanisi—Prisi -
alue Tskhinvalin itapuolella muodostuivat osapuolten toiminnan painopisteiksi.**® VVuorokau-
den aikana Tskhinvalin alueella ja l&hist6ll& haavoittui noin 20 ihmistd, joista suurin osa oli
siviileja.*®® Levottomuuksien kiihdyttya Georgian hallitus paatti elokuun 6. pdivan aikana la-
hettaa Etela-Ossetian suunnalle lisajoukkoja.**® Georgia kykeni keskittdmaan Etela-Ossetian

%22 Asmus (2010), s. 181.
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suuntaan 3. ja 4. Prikaatin seké erikoisjoukkojen taisteluosaston, joiden kaskettiin siirtya elo-
kuun 7. vastaisena y&na.®** Saman yoni useita Georgian tiedustelulennokkeja havaittiin Etela-
Ossetian alueella.®* Joukkojen mukana Georgia keskitti alueelle noin puolet taistelupanssari-
vaunuistaan ja panssaroiduista miehistonkuljetusajoneuvoistaan sek& suurimman osan tykis-

toaan Gorista Tskhinvalin suuntaan.*

Georgian keskittdesséd joukkojaan kohti Etela-Ossetiaa Ven&jé siirsi viisi pataljoonaa 19.
Moottoroidusta jalkavékidivisioonasta lahemmaés Rokin tunnelin sisdankayntia Vengjan puo-
lella.*** Jo saman vuoden maaliskuussa 58. Armeijan yksikdiden oli nahty perustavan joukko-
jen kokoamisalueita saman Vladikavkazin varuskunnasta Rokin tunnelille johtavan maantien
varteen. Namé jarjestelyt ovat saattaneet liittyd heindkuisen Kaukasus 2008 -harjoituksen
valmisteluihin, mutta toisaalta harjoitus itsessd&n on nahty hyokk&ysvalmisteluna Georgi-
aan.®* Elokuussa Venaja kohotti myds 58. Armeijan muiden joukkojen seka eraiden maahan-
laskuyhtymien valmiutta. Noin puolet Abhasian rannikolla joitakin paivia aiemmin harjoitel-
leesta Mustanmeren laivastosta jéi alueelle vain muutaman tunnin pd&dhan Georgian rannikos-
ta. Liséksi kahden tSetSeenipataljoonan havaittiin aktivoituneen. Etel4d-Ossetian viranomaiset
kohottivat Georgian ja Vendjan tapaan omien joukkojensa taisteluvalmiutta. Myos Abhasiassa
paikalliset sotilaalliset joukot aktivoitiin, mutta muihin konfliktin eskaloitumiseen viittaaviin

toimiin ei ryhdytty.*

Elokuun 7. péivan aikana Georgia aloitti reserviensa liikekannallepanon ja ryhtyi myds eva-
kuoimaan siviilividestod Etel4d-Ossetian rajalta. Sen rauhanturva- ja poliisijoukot valtasivat
hallitsevia maastonkohtia kiistanalaisilta alueilla. Taistelut jatkuivat péivan aikana ja iltapéi-
valla Georgian asevoimat tuki hyokkaystaan myos panssarihaupitseilla ja taistelupanssarivau-
nuilla.**" Neuvottelut Georgian yhtenaisyyspolitiikan ministerin, Venajan erityislahettilaan ja
monikansallisten rauhanturvajoukkojen komentajan kesken eivét johtaneet tuloksiin elokuun

338

7. péivéan aikana.”” Vendja kieltaytyi Georgian tarjouksista. Tdman on tulkittu merkitsevén,

ettd Vendjan operaatio oli jo kdynnistynyt, eikd sen pysayttamista pidetty tarkoituksenmukai-

1 Asmus (2010), s. 187, Cohen ja Hamilton (2011), s. 12 ja Lavrov (2010), s. 45.
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sena.**® Viel4 saman illan aikana — Georgian keskistyssiirtojen padosin jo paatyttya — presi-

dentti Mikheil Saakasvili ilmoitti k&skeneensd Georgian joukot yksipuoliseen aselepoon ja ve-
tosi Eteld-Ossetiaan sekd Vengjaan veren vuodatuksen lopettamiseksi ja neuvotteluiden aloit-
tamiseksi. Etel4d-Ossetia vastasi tulittamalla georgialaisia kylia ja tulitauko paattyi kello 22.00
kestettyaan vain muutaman tunnin.**® Taman jalkeen Georgian joukot puolestaan etenivét vas-
tatoimena Tskhinvaliin, mitd Etel&d-Ossetian presidentti Eduard Kokoity puolestaan kutsui
provokaatioksi.***

Vengja liioitteli Georgian Etel&-Ossetiaan suuntautuneen hyokkayksen vaikutuksia ja vaitti
2 000 siviilin kuolleen. Tosiasiallisesti noin 100 ihmisen kuolema kyettiin varmentamaan,3*?
eikd heidankaan kuoleman aiheuttajasta ole varmuutta. Lisaksi venaldisessa lehdistossa esite-
tyn vaitteen mukaan Georgian joukot tappoivat elokuun 2008 alussa noin 50 venalaista rau-
hanturvaaja.®*® Sodissa ja aseellisissa konflikteissa ilmoitettaviin tappiolukuihin liittyy usein
epatarkkuuksia. Vendjan nopeasti julkaisemat luvut poikkesivat kuitenkin niin merkittavasti
myOhemmin todennetuista, ettd niiden esittdminen vaikutti tarkoitushakuiselta. Vengjan pyr-

kimyksena oli mitd todennakdisimmin oikeutuksen hankkiminen omalle hyokkaykselleen.

Venéléisen tutkimuskeskuksen johtajan Vladislav Inozemtsevin mukaan Vendja hyodynsi
operaatiossaan havaintoja, joita oli saatu lansimaiden k&ymista konflikteista. Vendja oli oppi-
nut maailman hyvéksyvan sorrettujen vdhemmistdjen puolustamisen. Nyt se pyrki esittdmaan
Etel4d-Ossetian sorrettuna, Georgian sortajana ja itsensa Eteld-Ossetian puolustajana. Taméan
nojalla Vendja teki ensimmaisen kerran sotatoimen, jota se vaitti lantisen doktriinin mukai-
seksi humanitaariseksi interventioksi. Lisédksi Vendja noudatti Yhdysvalloissa arvostettua op-
pia ennalta ehkaisevéasta iskusta, kun se hyokkasi niita kohteita vastaan, jotka omasivat Vena-
jaan kohdistuvaa hyokkayspotentiaalia. Siind missa Venaja vaitti Georgian voimankayttoa ra-
joittamattomaksi tai kontrolloimattomaksi, se esitti itsensé vain vélttdmatontad voima kaytta-

véna ja paikallisen véeston tarpeet huomioivana toimijana.>**

Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd Georgian ja Etel4d-Ossetian hallinnossa toimineet Vengjan tie-

donantajat olivat onnistuneet vélittdmaan tiedon hyokkéayksesta Vengjalle, eika se tullut sille
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yllatyksend. Ennakkovaroituksen turvin Vengjé oli ehtinyt tehdd omat hydkkéaysvalmistelunsa
ja késked joukkonsa liikkeelle. Todennékdisesti venaldiset myos halyttivat Eteld-Ossetian
joukot vahvistamaan Tskhinvalin puolustusta ja suojaamaan Rokin tunnelin suuta. Tama
mahdollisti venélaisjoukkojen suuntaamisen Rokin tunnelin 1&pi georgialaisten ollessa sitou-
tuneina Tskhinvaliin.?* Georgian sisaisen aseellisen konflikti, jossa VVenaja oli ollut osallise-
na epasuorasti lahes kahden vuosikymmen ajan, oli laajentunut VVenajén ja Georgian valiseksi
avoimeksi aseelliseksi konfliktiksi.

4.3  Vendjan joukot ja taistelupotentiaali

Kaukasuksella Vendjan aluevastuullisia johtoportaita olivat Pohjois-Kaukasuksen sotilaspiiri
sekd 4. llma- ja llmapuolustusarmeija, joiden alaisten joukkojen lisdksi alueelle oli sijoitettu
Maahanlaskujoukkojen yksikoité. Sotilaspiirin joukot olivat Vendjan parhaimmistoa ja ne oli-
vat saaneet kokemusta TSetSeniasta ja alueen muista konflikteista. Sotilasreformin mukainen
siirtyminen prikaatiorganisaatioon oli viety pisimmalle juuri Pohjois-Kaukasuksen sotilaspii-
rissa ja alueelle oli perustettu kaksi uutta moottoroitua vuoristoprikaatia. Suurin osa alueen
joukoista kuului pysyvan valmiuden kategoriaan, jonka rykmenttien oli kyettdvd saamaan
liikkeelle pataljoonan taktinen ryhma vuorokaudessa kaskysta. Pohjois-Kaukasuksen joukois-
sa ammattisotilaiden osuus suhteessa varusmiehiin oli suurempi kuin missaan muussa sotilas-
piirissd. Sen sijaan kaytossa ollut kalusto oli suhteellisen vanhaa. Taistelupanssarivaunut oli-
vat padosin vahaisesti modernisoituja versioita mallista T-72 ja osin jopa mallia T-62.34°

Pataljoonien taktiset ryhmat — lansimaissa kaytetddn myods termid taisteluosasto — saivat
Georgian ja viimeistddn Ukrainan konfliktin my6td huomiota lansimaisessa sotataidollisessa
keskustelussa. Venaldisen sotilassanakirjan mukaan pataljoonan taktinen ryhma®*’ on tilapéi-
nen muodostelma, joka on kehitetty Yhdysvaltain maavoimissa pataljoonan taistelun pohjalta.
Ryhma késittdd 2-4 panssarivaunukomppaniaa tai moottoroitua jalkavakikomppaniaa seké
panssarintorjuntaohjus-, kranaatinheitin-, tiedustelu-, pioneeri- ja selusta- eli huolto-osastot.

#° Donovan (2009), s. 10.
%8 |_avrov (2010), s. 40.
%47 \Jen. Batansonnas Taxtuueckas I'pymma — BTT, transl. Batalonnaja TaktitSeskaja Gruppa — BTG, suom. Pa-

taljoonan taktinen ryhma.
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Ryhmada voidaan tukea taisteluhelikopterikomppanialla, tykistOpatteristolla sekd joukkueella

ilmatorjuntajérjestelmia. **®

Graun mukaan Neuvostoliitossa ja Vengjalla on kaytetty aselajijoukoilla vahvennettuja jalka-
vakipataljoonia eri muodoissa jo toisesta maailmansodasta lahtien. Epdlineaarisen taistelutilan
edellyttama ketteryys, liikkuvuus ja itsendisyys johtivat pataljoonan taktisten ryhmien kéyt-
toon erityisesti Afganistanin ja TSetSenian sodissa. Joistakin muista maista poiketen Venajan
ratkaisuna ei siis ole toimia epakonventionaalisissa konflikteissa pelkilld kevyilla jalkavaki-
joukoilla, vaan panssarivaunuilla, tykistolla ja pioneereilla tuetuilla joukoilla. Nykyaikaiseen
venéléiseen pataljoonan taktiseen ryhmaan kuuluu pataljoonan esikunta, kolme moottoroitua
jalkavékikomppaniaa, mahdollisesti alistettu panssarivaunukomppania, tykistopatteri sekaka-
lustolla, tiedustelu-, kranaattikonekivaari-, liekinheitin-, konekivééri-, viesti-, taydennys-,

pioneeri-, kunnossapito- ja evakuointijoukkue, ilmatorjuntajaos, seka laakintaasema.**°

4. llma- ja llmapuolustusarmeijan kokoonpanoon kuului kolme héavittajarykmenttia ja tuki-
kohta Armeniassa, kaksi pommikonerykmenttid, kolme rynnékkdkonerykmenttid, yksi tiedus-
telulentorykmentti, kolme helikopterirykmenttia sekd yksi kuljetuslentotukikohta. Maavoimi-
en tapaan ilmavoimienkin kalusto oli varsin vanhaa. Ainoastaan yhdell& helikopterirykmentil-
14 oli kdytdssaan modernisoidut Mi-24PN -taisteluhelikopterit ja yhdelld rynndkkokoneryk-

mentilla oli kaytdssaan noin 10 Su-25SM -rynnakkokonetta. *°

Vengja onnistui kokoamaan Georgian vastaiselle rajalle varsin nopeasti voimaryhman, joka
muodosti merkittavan maarallisen ylivoiman suhteessa georgialaiseen vastustajaan.**! Voima-
ryhman muodostamisessa hyédynnettiin Kaukasus 2008 -harjoitusta, johon osallistuneet jou-
kot eivat palanneet kotitukikohtiinsa, kuten Pihkovaan ja Novorossijskiin harjoituksen péatty-
esséd. Sen sijaan joukot jatettiin valmiuteen Pohjois-Ossetiaan aivan Georgian vastaiselle rajal-

352
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Vengjan joukkojen rinnalla taisteli paikallisia joukkoja sekd vapaaehtoisjoukkoja Vendjan
Pohjois-Kaukasukselta mukaan lukien T$etseenien Vostok ja Zapad pataljoonat.®** Abhasian
ja Eteld-Ossetian asevoimat eivat olleet kyenneet hankkimaan raskaita aseita alueensa ulko-
puolelta ja niiltd puuttui kyky pitdd kalustoaan kunnossa. Kaytdnnossa ne taistelivat hidasta
materiaalista rappeutumista vastaan. Abhasialla oli vaatimattomat tavanomaiset asevoimat,
mutta Eteld-Ossetia joutui tyytymaan kevyilla aseilla ja kranaatinheittimilla varustettuinin mi-
liisijoukkoihin.®*

Etela-Ossetialla oli 3 000 taistelijan vakinaiset joukot, 15 000 reservildista sek& noin 1 000
puolisotilaallisiksi joukoiksi laskettavaa poliisia. Nimellisesti taistelupanssarivaunuja oli lahes
90, mutta tosiasiallisesti liikkkeelle saatiin vain yksi panssarivaunukomppania noin kymmenel-
la vanhentuneella T-55 -taistelupanssarivaunulla.®*® Singhin mukaan BMP-1 ja BMP-2 tyyp-
pisid rynnékkopanssarivaunuja oli yhteensé 80 ja BTR-70 ja BTR-80 tyyppisid panssaroituja
miehistonkuljetusajoneuvoja oli 85. Vastaavasti 122 millimetrin 2S1 ettd 152 millimetrin 2S3
telatykkeja oli yhteensd 42 ja vedettdvid tykkeja tai kranaatinheittimid 80. Edelleen Singhin
mukaan kuljetushelikoptereita oli vahintdan neljd ja ammusilmatorjuntajarjestelmia, Igla-
ilmatorjuntaohjuksia seké panssarintorjunta-aseita pieni maara.**® Lavrov sen sijaan kuvailee
telatykkien méaaraa kouralliseksi ja vedettévien tykkien maardd muutamiksi. Liséksi Lavrov
mainitsee noin kymmenen raketinheitintd, joihin ei kuitenkaan ollut juuri lainkaan ampuma-
tarvikkeita.**” Kirjavahvuudessa olleiden ja toimintakuntoisten panssarivaunujen suhteen seka
huonoksi tiedetyn kunnossapitotilanteen perusteella kayttokuntoisen materiaalin todellisen
méaaran voidaan karkeasti arvioida olleen noin 10-15 % edell4 esitetyistd vahvuuksista.

Abhasialla oli 5000-10 000 taistelijan vakinaiset joukot seka 28 000 reserviléistd. Abhasian
joukoilla oli noin 60 taistelupanssarivaunua, joista noin kaksi kolmasosaa oli mallia T-72 ja
loput mallia T-55. Rynndkkovaunuja ja panssaroituja miehistonkuljetusajoneuvoja oli yhteen-
sd noin 115. Erityyppisia tykistoaseita, kranaatinheittimet mukaan lukien oli 85. Su-25 tulitu-
kikoneita oli viisi, muita kiinte&siipisia koneita noin kuusi ja helikoptereita kaksi. Liséksi Ab-

hasialla oli noin 20 partiovenetta.**®
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%% Lavrov (2010), s. 38.

%% Singh (2016), s. 81 ja Lavrov (2010), s. 39.
%8 Singh (2016), s. 81.

%7 Lavrov (2010), s. 39.

%8 Singh (2016), s. 81.



79
Eri arvioiden perusteella vendldis- ja separatistijoukkojen kokonaisvahvuus oli noin 35 000-
40 000 taistelijaa. Vendjan maavoimat keskittivat operaatioon yhteensa 25 000-30 000 soti-
lasta, 1 200 erityyppistd panssaroitua ajoneuvoa ja telatykkié. Ilmaoperaatioon Venaja kokosi
noin 300 taisteluilma-alusta, mika antoi sille 14-kertaisen ylivoiman suhteessa Georgiaan.**°
Vendja keskitti Eteld-Ossetiaan Vladikavkaziin sijoitetun ja 19. sek& 42. Moottoroidusta jal-
kavékidivisioonasta muodostuvan 58. Armeijan, Pihkovasta ilmakuljetetun 76. llmarynnék-
kddivisioonan ja Moskovan l&heisistd tukikohdista ilmakuljetetun 98. Maahanlaskudivisioo-
nan sek& 45. Spetsnaz-rykmentin. Lisaksi vastaperustetun 33. Vuoristoprikaatin yksi pataljoo-
na kuului voimaryhméaan. Abhasian suunnalla VVendjan joukot kasittivat osastot Novorossijs-
kin 7. Maahanlaskudivisioonasta, Pihkovan 76. limarynndkkodivisioonasta, merijalkavaked

360

Mustanmeren laivastosta seka Volgogradin 20. Moottoroidun divisioonan.”” Vengjan joukot

Georgian konfliktissa on esitetty kuvana liitteessa 5.

4.4 Vendjan operaatio Georgiassa

Vendjan ja Georgian vélisen avoimen aseellisen konfliktin ensimmaiset tapahtumat ovat kiis-
tanalaisia. Vendja vaittad hyokkayksensé alkaneen Georgian tulitettua laittomasti Tskhinvalia.
Georgia puolestaan véittdd hyokanneensd vasta, kun Vendjan panssaroitujen ajoneuvojen
marssirivistd oli lapaissyt Rokin tunnelin ja tullut Georgian alueelle.*** On mahdollista, etta
Georgia katsoi saaneensa tilaisuuden palauttaa Etel&d-Ossetia kontrolliinsa. On myds mahdol-
lista, ettd Georgia oli saanut kaapattua eteld-ossetialaisten viestejd, jotka viittasivat Vengjan
paattaneen hyokatd Georgian toimista riippumatta, kuten georgialainen lehdistd vaittaa. %
Lannessa yleisen kasityksen mukaan Vengja provosoi Georgiaa, jonka johto teki virheen 1a-

hettaessadn joukkonsa Tskhinvaliin ja tarjotessaan siten Venajalle tekosyyn hyokata.**

Strategisista tavoitteista operaatiolle johdetut sotilaalliset tavoitteet olivat
— Eteld-Ossetian ja Abhasian kontrolliin saaminen
— Georgian hallituksen auktoriteetin horjuttaminen ja sen Venajasta riippuvaisen talou-

dellisen aseman osoittaminen
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— Georgian asevoimien tuhoaminen Abhasian ja Eteld-Ossetian alueisiin kohdistuvan

uhkan vihentamiseksi.>®*

Joka tapauksessa Vendjan 58. Armeijan 19. Moottoroidunjalkavékidivisioonan kolme ryk-
menttid etenivdat Rokin tunnelille 7.-8.8. aikana, jolloin ne on ké&sketty liikkeelle ennen
Georgian hyokkayksen alkamista.’®® Venaja vaikuttaa soluttaneen hydkkayksen etujoukon
Etel4d-Ossetiaan sotaa edeltdneiden péivien aikana. Kaksi pataljoonan taktista rynméa 135. ja
693. Moottoroidusta jalkavakirykmentista havaittiin Etela-Ossetiassa 7.8.%°° Etujoukkona
toimineet pataljoonat suojasivat Rokin tunnelin eteldisen suuaukon ja keskeisid maastonkohtia
Tskhinvaliin johtavan tien varrella sek& etenivét padosillaan kohti etelddn kohti Tskhinva-
lia.**" Nain Kiistettiin Georgian joukkojen mahdollisuus suojata Tskhinvalin pohjoispuoliset
risteysalueet sekd Rokin tunneli.®*® Venaja oli hydkannyt toisen valtion alueelle ensimmaisté
kertaa Afganistanin sodan jalkeen. 3

Georgian hyokkéayksen padmaarana oli pakottaa venaldiset taistelemaan Tskhinvalista ja siten
estéd vapaa eteneminen Goriin tai jopa Thilisiin. Samalla haluttiin hankkia aikaa lansimaiden
huomion saamiseksi.*”® Georgian operatiivisissa suunnitelmissa todennakoisena konflik-
tisuuntana oli kuitenkin pidetty Abhasiaa. Sen sijaan Eteld-Ossetian suunnassa oli valmistau-
duttu ainoastaan sivusuunnan joukkojen sitomiseen. Hyokkayssuunnitelma, jota Georgian
joukot ryhtyivat toimeenpanemaan, oli laadittu 7.elokuuta aikana vajaassa vuorokaudessa eiké
sen mukaista toimintaa ollut koskaan harjoiteltu.*”* Georgian asevoimat keskittivat operaati-
oonsa 12 000 sotilasta ja 75 taistelupanssarivaunua, joiden lisdksi operaatioon osallistui 4 000

sisaministerion joukkoihin kuuluvaa taistelijaa. "

Georgian 4. Prikaatin tehtdvana oli hyokatad ryhmityksessa vasemmalla Hetagurovo-Dzarin

ohitustie-Didi Gupta -suunnassa ja vallata hyokkaysreitill& olevat kylat, katkaista Dzarin ohi-
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tustie sekd vallata lopuksi Didi Guptan silta. Ryhmityksessa oikealla Tskhinvalin itdpuolitse
kohti Didi Guptaa hyokkasi 3. Prikaati, jonka tehtdvana oli vallata Prisin kukkulat, hyokkays-
reitin kylat ja saartaa Tskhinvali yhdessa 4. Prikaatin kanssa. Keskelld kohti Tskhinvalia
hyokkasi erikoisjoukoista ja sisdministerion joukoista koottu Taisteluryhmd, jota tuki Panssa-
ripataljoona, Erikoisoperaatioiden ryhma ja Kevyt jalkavéakipataljoona. Hyokkayksen reservin
muodostivat 53. Kevyt jalkavédkipataljoona ja 5. Prikaati. Georgian Rauhanturvapataljoona,
joka oli muodostettu 1. Prikaatin 11. pataljoonasta ja Panssaripataljoonan mekanisoidusta
komppaniasta, oli jo valmiiksi rynmittyneend Tskhinvalin vélittomaan laheisyyteen. Hy6kka-
ysta tuki 1. Prikaatin tykistopatteristo ja Tykistoprikaatin panssarihaupitsit ja raketinheittimet
Gorin alueelta. Lisaksi kahden pienemman osaston tehtdvana oli hyokata lannestd Kvaisi—
Dzava -suunnassa. Senakiin sijoitettu 2. Prikaati oli alun perin tarkoitus jattaa tukikohtaansa,
mutta elokuun 7. iltana sekin paatettiin siirtdd Tskhinvalin suuntaan ja k&skettiin liikkeelle

noin puolen ydn aikaan,®”® mika jatti Abhasian suunnan taysin suojattomaksi.>"

Elokuun 7. paivéna kello 23.50 Georgian tykisto aloitti tulivalmistelun Tskhinvalin alueelle
yli sadalla tykistoaseella Eteld-Ossetian joukkojen johtamispaikkoja ja ryhmitysalueita vas-
taan.*” 4. Prikaati aloitti hyokkayksensa 8. elokuuta kello 01.00 ja saavutti ensimmaiset ta-
voitteensa kohdaten vain vahaista vastarintaa.®’® Tskhinvalia ympardivien kukkuloiden var-
mistamisen jalkeen Georgianjoukot hydkkasivat kaupunkiin tykiston ja panssarivaunujen tu-
kemana.®”” Hyokkays eteni Tskhinvalin laitamille noin kello 04.00 mennessa.*”® Siviileista
padosin tyhjennetyssa kaupungissa oli enemmaén eteld-ossetialaisia ja venalaisia kuin georgia-
laiset olivat odottaneet, minka seurauksena Taisteluryhma sitoutui taisteluihin pédésematta ete-
nemé&an Tskhinvalin 18pi. Osa kohdatuista venal&isista kuului todennékdisesti edellisend pai-
vana DZavan alueella Georgian tiedustelun havaitsemaan etujoukkoon.®”® Taisteluryhman teh-
tava oli haastava, sill4 ei ollut esikuntaa l&hes lainkaan, sen eri joukot eivat olleet toimineet
ailemmin yhdessd, eik& silla ollut sivustoilla hyokkaavien prikaatien kanssa yhteensopivia ra-

dioita.*®
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3. Prikaatin hyokkéays alkoi kello 06.00 ja silla vallattiin kylid ja hallitsevia maastonkohtia
Tskhinvalin itdpuolella, mutta hyokkays pysahtyi kohdattuaan Prisin kukkuloilla komppanian
linnoitetun puolustusryhmityksen. Etela-Ossetian lansirajalle ryhmitetyt joukot aloittivat
hyokkayksensa niin ikddn aamunkoitteessa, mutta joutivat vetdytyméan voimakkaan vastarin-
nan ja useiden haavoittumisien takia. Taman jalkeen Georgia ei enda yrittdnyt hyokéta uudel-
leen talla suunnalla. Kello 06.00 Georgian Taisteluryhman ja Vendjan rauhanturvajoukkojen
valille muodostui taistelukosketus Tskhinvalissa. Georgian taistelupanssarivaunut ampuivat
kolmea venaldista BMP-1 -rynndkkdvaunua, mik& aiheutti viiden vendldissotilaan kuole-
man.*®" Tskhinvalin l4pi edenneet georgialaisjoukot kohtasivat kaupungin pohjoispuolella li-
s&é venaldisjoukkoja, mik& pakotti georgialaiset siirtdmaan 4. Prikaatinsa yksi pataljoona ker-
rallaan Tskhinvalin suuntaan paahyokkayksen tueksi.®® Kaupunki saavutettiin kello 11.00
menness4 ja tuolloin vastarintaa tekivat vain pienet ja hajanaiset eteld-ossetialaiset ryhmat.*®
Aamupadivan péatteeksi georgialaisjoukkoihin kohdistuva Vendjan tykiston ja ilmavoimien tu-
lenkayttd voimistuivat. Tama pysaytti Georgian joukkojen hyokkéyksen eika Didi Guptan sil-

taa tai Rokin tunnelilta Tskhinvaliin johtavia reittej saatu suljettua.®*

Nelja Georgian Su-25 -rynndkkokonetta yritti pommittaa Didi Guptan siltaa Dzavan ja
Tskhinvalin vélisella tiella elokuun 8. péivdn aamuna. Vapaasti putoavilla pommeilla tehty
pommitus epdonnistui. Silta ei karsinyt vaurioita tai ne olivat niin vahéisia, ettd venélaiset
pystyivat korjaamaan ne nopeasti. Pommituksen aikana sillalla edenneet venéléisjoukot eivat
mydskaan kérsineet tappioita.*®® Tapaus kuitenkin paljasti Venajan joukkojen suojattomuuden
ilmauhkaa vastaan. Siirtyvill4 joukoilla ei vield tuolloin ollut sen enempé&a ilmatorjunta- kuin
havittajasuojaakaan.®®® Tilanne kuitenkin muuttui, kun Venaja aloitti ilmaoperaationsa kello
10.00 jalkeen.®®” Georgian ilmavoimat keskeyttivdt omat pommituksensa kun Pohjois-
Ossetian ilmatilaan havaittiin tulleen venalaisia havittajia. Taman jalkeen Georgia hajautti ja
maastoutti koneensa eri tukikohtiin ympéri maata eika se enda kayttanyt lentokoneita konflik-

388

tin aikana.”™ Vendjan aloittamat pommitukset kohdistuivat Georgian joukkojen liséksi koh-
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teisiin syvalla Georgian alueella. Esimerkiksi reservildisjoukkojen perustamispaikkana kayte-
tyn Vazianin varuskunnan pommituksessa haavoittui useita henkilditd. Hieman ennen kello
11 venaldiset pommittivat Georgian Panssaripataljoonan tukikohtaa Gorissa. Ilmapommitus-
ten kohteina olivat myds Georgian lentotukikohdat Marneulissa ja Bolnisissa, mika aiheutti
muiden muassa kolmen georgialaisen An-2 -kuljetuskoneen tuhoutumisen.®®® Ensimmaisen

taistelupaivan aikana Venajan ilmavoimat teki 63 lentosuoritetta.**

Tskhinvalin keskustaa puolustaneet joukot onnistuivat yhdessa niité tukeneiden Venajan il-
mavoimien kanssa tuhoamaan viisi georgialaista taistelupanssarivaunua ja haavoittamaan yli
20 sotilasta 8.8. iltapaivan aikana.*** Samaan aikaan Venajan 693. Moottoroidun jalkavaki-
rykmentin tykisto ja 292. Tykistorykmentin raketinheittimet saivat ryhmittymisensé valmiiksi
ja alkoivat tulittaa Georgialaisia joukkoja.®** Kasvaneen vastarinnan mydta Georgian joukot
joutivat vetdytymadn Tskhinvalin keskustasta illan aikana, mutta pitivat asemansa kaupungin
etela-osissa ja estivdt Venajan rauhanturvaajien vapaan paasyn tukikohdastaan.®* Iltapaivasta
alkaen Georgia oli joutunut vetdmaan reserviné olleen 5. Prikaatin pataljoonan ja alueelle saa-
puvia 2. Prikaatin osia taisteluun 3. Prikaatin takertelevan hyokkéayksen tukemiseksi. 2. Pri-
kaati saapui taistelualueelle kaikilla osillaan vuorokauden loppuun mennessa. *** 2. Prikaati
otti rintamavastuun vasemmalla sivustalla Taisteluryhman tueksi siirretylta 4. Prikaatilta.®
Georgia julisti myds kolmen tunnin ”humanitaarisen tulitauon”, jonka myota Eteld-Ossetian
miliisijoukoille tarjottiin armahdusta ja siviileille annettiin mahdollisuus kulkea turvallista
kéaytavaa Georgiaan. Kello 22.00 mennessa Tskhinvali ja Dzarin ohitustie olivat venéléisten ja
eteld-ossetialaisten hallussa ja vuorokauden lopussa georgialaiset olivat vetdytyneet Etela-
Ossetian ja Georgian rajan tuntumaan.®®® Kaytannossa tulitauko oli lyhyt operatiivinen tauko,
jonka turvin Georgia pyrki jarjestaméén joukkonsa uudelleen ja palauttamaan itselleen aloit-

teen, jota se oli menettdmassa.

Vengja hyokkasi Georgiaa vastaan myds kyberulottuvuudessa elokuun 8. iltapdivasta alkaen,

kun venaldiset estivét, uudelleen reitittivat ja valtasivat Georgian kyberavaruutta. Georgian
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presidentin internet sivustot kaapattiin ja lisaksi 38 muulle térkedlle internet sivustolle hyokét-
tiin useiden ryhmien toimesta. Kohteiksi oli valittu muiden muassa Georgian ulkominiterio,
keskuspankki, parlamentti, korkein oikeus, keskusvaalilautakunta, Yhdysvaltain ja Iso-
Britannian suurl&hetyst6t seka useat kansainvalisten organisaatioiden ja uutistoimistojen pai-
kallistoimistot. Iskujen paaméérana oli noyryyttdd Georgiaa, estdd sen hallinnon viestinta ja
tiedottaminen sekd lamauttaa maa taloudellisesti. Hyokkaykset alkoivat elokuun 8. puolen
tunnin sisll4 toisistaan noin kello 17.45. ja paattyivat elokuun 13. aikana.®*’ Hyokkaysten
nahtiin heikentédneen Georgian paatoksentekokykyé ja yhteydenpitoa liittolaisiin, mika puo-

lestaan on voinut vahentaa Georgian joukkojen operatiivista joustavuutta. *®

Vengjan hyokkaysta ei edeltanyt tuli-isku. Sen sijaan tulenkaytté alkoi samanaikaisesti maa-
hyokkayksen kanssa tai jopa hieman sen jalkeen. Tama selittyy osaltaan Vengjan pyrkimyk-
sell esittdd Georgia yksipuolisesti konfliktin aloittajana. Voimakas tuli-isku ennen maahyok-
kaysta olisi vadistaméattd todistanut Vengjan valmistelleen sotilaallista operaatiota Georgiaa
vastaan. Lisdksi Georgian joukot on voitu arvioida maaréllisesti niin véhaisiksi, etta tuli-
iskusta ajallisesti tai voimasuhteiden muutoksen kautta saatava hyoty ndhtiin merkityksetto-
méand. Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd Vengjan tulenkéyttd seka ilmavoimilla etta ty-
kistolla alkoi ja jatkui voimistuvana yhden tai kahden tunnin sisalla Georgiaan kohdistuneen
kyberhyokkayksen kanssa. Todennédkoisesti kyberhyokkayksilla on pyritty kuormittamaan
Georgian valtionjohtoa siten, ettd se ei kykene seuraamaan sotilaallisen tilanteen kehittymisen

ja tekemddn tarvittavia paatoksia.

Etela-Ossetiassa elokuun 8. hy6ké&nneen venalédisjoukon vahvuus oli noin 3 000-3 500 sotilas-
ta, noin 30 taistelupanssarivaunua ja saman verran panssarihaupitseja.>*® Aamulla kello 03.00
Vendja oli kohottanut 19. Moottoroituun jalkavékidivisioonaan kuuluneen ja Troitskojessa si-
jainneen 503. Moottoroidun jalkavakirykmentin valmiutta. Niin ik&d&n halytyksen saivat
TSetSeniassa sijainnut 42. Moottoroitu jalkavékidivisioona ja siihen kuuluneet 70. ja 71.
Moottoroitu jalkavéakirykmentti sek& 50. Panssarihaupitsipatteristo. Lisédksi marssikaskyn sali
juuri edellisend pdivana tukikohtaansa palannut 76. llmarynnékkadivisioonaan kuuluva patal-
joonan taktinen ryhmad, jota alettiin siirtdd ilmakuljetuksella Pihkovasta Beslaniin kello 16.00

aikaan.*%
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Abhasiassa tasavallan turvallisuusneuvosto kohotti joukkojen valmiutta elokuun 8. aamun ai-
kana, minkd myo6ta abhaasijoukot siirsivat raskaita aseita asekieltovydhykkeelle Moskovan
sopimuksen vastaisesti. My6s Vendjan hallitus paatti siirtdd joukkoja Abhasiaan ja Novoros-
sijskin 7. llmarynnékkodivisioonan kaskettiin keskittdd alueelle kolme pataljoonan taktista
ryhmaé. Saman vuorokauden aikana yksi pataljoonan taktinen ryhma kuormattiin maihinnou-
sualuksiin Novorossijskissa ja sita ryhdyttiin siirtdimaan taistelualusten saattamana kohti Ab-

hasiaa.**

Elokuun 9. pdivan aikana georgialaisjoukot ryhmittyivat uuteen hyokkaykseen saadakseen
Tskhinvalin hallintaansa.*®? Hydkkays alkoi aamulla noin kello 06.00. Léantisimpana Znaurin
alueella hyokkasi 43 Kevyt jalkavakipataljoona ja sen oikealla puolella kohti Hetagurovon ky-
144 2. Prikaati. Taisteluryhmd vahvennuksineen hyokkasi edelleen eteldstd kohti Tskhinvalia
ja 3. Prikaati pa&osillaan sen itépuolella. Georgialaiset etenivat aiempaa varovaisemmin ja
esimerkiksi 2. Prikaati sai noin 7 kilometrid Tskhinvalin lansipuolella sijaitsevan Hetaguro-
von haltuunsa vasta kello 12.00 aikaan. Aamulla 2. Prikaatin ja yén aikana Hetagurovoon
ryhmittyneen venaldisen tiedusteluyksikon valille tuli taistelukosketus. VVenélaiset irtautuivat
Tskhinvaliin rauhanturvapataljoonansa tukikohtaan, jonka rauhanturvaajat ja 10. Spetsnhaz-
prikaatin osasto pystyivat pitamaan.“®

Iltapéivéllad Georgia kokosi 21., 41. ja Erillisen kevyen jalkavakipataljoonan seka osia 2. Pri-
kaatin panssaripataljoonasta Nikozin alueelle uutta Tskhinvaliin kohdistuvaa hyokkaysta var-
ten. Samaan aikaan Vendgjan 58. Armeijan komentaja kaski 135. Moottoroituun jalkavékiryk-
menttiin kuuluneen pataljoonan taktisen ryhmén edetd kaupunkiin, ottaa yhteyden venal&isiin
rauhaturvaajiin ja lyoda niité eristavat georgialaisjoukot sekd ryhmittya alueelle puolustuk-
seen. Han liittyi itse hyokkaavaén osastoon seurassaan esikuntansa operatiivisia upseereita ja
toimittajia. Noin kello 15.00 aikaan venéléisten osasto kohtasi eteldstd hyokkaavén Georgian
osaston. Venéalaisten osasto hajosi useisiin osiin ja osa joukoista ryhmittyi puolustukseen rau-
hanturvaajien tukikohdan laheisyyteen. Osa paasi vetdytyméén takaisin Dzarin tien suuntaan,
mutta karsi lisatappioita Hetagurovon tasalla sinne talla vélin ryhmittyneen georgialaisten tu-
lesta. 58. Armeijan komentaja haavoittui taisteluissa yhtend monista.*** Ilmeisesti puutteelli-
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nen tiedustelutilannekuva rohkaisi venaldisié tavoittelemaan myodnteista medianédkyvyytté, jo-
hon rauhanturvajoukkojen vahventamis- ja vapauttamisoperaatio olisi onnistuessaan ja toimit-
tajien seuratessa antanut mahdollisuuden. Erityisen houkuttelevan mahdollisuudesta teki se,
ettd juuri tdmankaltaista tehtdvéa oli harjoiteltu konfliktia edeltdneessa Kaukasus 2008 -
harjoituksessa.

Vengja kaynnisti illan aikana uuden hyokkayksen Tskhinvalin suuntaan yhden spetsnaz-
komppanian ja tSetSenialaisen VVostok-pataljoonan voimin. Hyokkaysté tuettiin voimakkaalla
tulivalmistelulla, joka aiheutti georgialaisille merkittavia tappioita. Noin puolessatoista tun-
nissa 20 georgialaissotilasta kaatui ja yli 100 haavoittui, mik& johti georgialaisten vetaytymi-
seen Tskhinvalista 19.00 mennessa.*® Tappioita karsineet ja uupuneet joukot vedettiin nyt
syvemmalle Georgian alueelle kuin edellisend iltana ja kokonaan pois Eteld-Ossetiasta. Alu-
eelle jaivat ainoastaan 2. Prikaatin osat, jotka olivat ryhmittyneet Hetagurovoon.*® Lannest
Perevin suunnasta hyokanneet georgialaisjoukot vetaytyivat myés elokuun 9. illan aikana, kun
venaldiset ampuivat niita tytarammuksilla varustetuilla Totska-U -tykistdohjuksilla.*®” Myds
vendldisten tappioita karsinyt 135. Moottoroidun jalkavakirykmentin kokoonpanoon kuulunut
pataljoonan taktinen ryhma vedettiin Tskhinvalista yon laskiessa. Kaupunkiin jai v&hdinen

maara venaldisia ja yon yli se oli vain etela-ossetialaisten miehittama. %

Vengja menetti elokuun 9. péivan aikana ainakin nelja lentokonetta, joista kaksi pudotti
Georgian ilmatorjunta. Toiset kaksi menetettiin todenndkdisesti oman tulen vaikutuksesta.
Nopeasti kasvaneet konetappiot pakottivat Vendjan vahentdmaan ilmatoimintaa hetkellisesti,
mutta sité ei kuitenkaan keskeytetty. Samana pdivand Kopitnarin lentokentta Kutaisin l&hell&
pommitettiin kayttokelvottomaksi noin sadan vapaasti putoavan 250 kilogramman pommin
mattopommituksella. Gorin varuskunnan pommituksessa kuoli noin 14 siviilig, kun osa pom-

meista osui kerrostaloon.*®®

Paivan aikana myds Vendjan tykistojoukot karsivat tappioita. Ensin Georgian vastatykisto-
toiminnan kohteeksi tuli 693. Moottoroituun jalkavakirykmentiin kuuluva patteri Guluantan
kylan l&aheisyydessé Dzarin ohitustien suunnassa. Yksikon tuliasemat sijaitsivat alueella, jon-
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ne georgialaiset pystyivét helposti tdhystamaan. Myohemmin 292. Tykistorykmentin raketin-
heitinpatteri, joka oli toiminut edellisestd paivasté alkanen Dzavan laheisyydessa jai tulen alle

ja joutui vaihtamaan asemiaan.**°

Elokuun 9. paivan myota venélaiset laajensivat tuli-iskujaan Eteld-Ossetian lisaksi maan mui-
hin osiin, kuten 9.8. Senakin varuskuntaan, Potin sataman sotilaallisiin kohteisiin sekd paa-
kaupunkiin ~ Thilisiin.**'  Potin satamaan iskettiin pian vuorokauden vaihduttua
TotSka-U -tykistoohjuksilla. Tykistoohjuspatteri oli kuljetettu Abhasiaan jo syksyn 2007 ai-
kana salassa. Iskussa kuoli viisi georgialaista merisotilasta ja 30 haavoittui. Georgian meren-
kulkukelpoiset alukset aloittivat valittdmasti valmistelut Batumiin purjehtimiseksi.**? Samaan
aikaan Potin iskun kanssa Vendjan ilmavoimat iski Senakin varuskuntaan, jota kaytettiin re-
servilédisten kokoamispaikkana. Seitseman reservildisen kuoltua ja usean kymmenen haavoi-
tuttua joukkojen perustaminen Senakissa keskeytettiin ja reservildiset lahetettiin kotiin.** Se-
nakin pommitus osoittaa selkeasti, ettd varuskunnat ja asevoimien alueet ovat konfliktin alku-
vaiheessa hyvin todenndkdisia tulenk&yton kohteita. Samalla reservildisjoukkojen perustami-

nen sotilastukikohdissa saattaa vasta perusteilla olevan joukon alttiiksi suurille tappioille.

Vendjan yhteisoperaation myota Mustanmeren laivasto osallistui konfliktiin ensimmaista ker-
taa toisen maailmasodan jalkeen. *** Aamulla 05.30 Otsamtsiran sataman edustalle saapui ve-
naléinen laivasto-osasto kahden maihinnousualuksen, yhden ohjuskorvetin, yhden sukellus-
veneentorjuntakorvetin ja kahden miinanraivaajan kokoonpanolla. Maihinnousualuksiin oli
kuormattu 600 sotilasta ja 120 ajoneuvoa 7. llmarynnakkodivisioonaan kuuluvasta
108. limarynnékkorykmentistd. Alusosasto jai sataman edustalle odottamaan kaskya jatko-
toimista.**> Samana iltapaivdna Mustanmeren laivasto muodosti merenkulun turvallisuus-
vyohykkeen Georgian rannikon edustalle kansainvalisen ja Georgian kansallisen meriliiken-
teen estamiseksi.*'® Pian tamén jalkeen ohjusristeilija Moskva ja havittdja Smetlivy lahtivat
Sevastopolista kohti Abhasiaa. Potista tuli-iskun jalkeen lahteneet Georgian laivaston veneet
tulivat Vendjan julistamalle turvallisuusvyohykkeelle edetessadan kohti OtSamtSiraa. Venéalai-
set vaittivat partioveneiden hydkanneen niitd kohti ja upottivat todennékdisesti yhden veneis-
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ta.*"" Venajan merikomponentin tehtavana oli kaksiosainen. Sen piti tuoda venalaisjoukot
maihin Abhasiaan seké tuhota Georgian merellinen infrastruktuuri ja joukot.*® Merikom-
ponentin kokonaisvoima kasitti 15-16 alusta mukaan lukien ohjusristeilija, havittaja, viisi eri-
tyyppisté korvettia, kolme miinanraivaajaa, kolme suurta maihinnousualusta, kuljetusaluksen

ja pelastusaluksen.**®

Abhasian viranomaiset vaativat Kodorin laaksossa toimineita UNOMIG -operaation tarkkaili-

420

joita poistumaan elokuun 9. iltapéivan aikana.”™ Abhaasijoukkojen hytkkays Kodorin laak-

soon kaynnistyi kello 07.00 ja sité tuettiin tykistolla ja raketinheittimilla *** Sotilastarkkaili-

joiden vaistyttya alueella alkoivat my6s ilmapommitukset. *?

Elokuun 10. vastaisena yona seké& Georgian ettd Vendjan joukot jatkoivat tykiston tulenkayt-
t0d Etela-Ossetian suunnalla. Vendjé ilmavoimat jatkoivat yollisida pommituksia. Iskujen koh-
teina olivat Thilisin lentokonetehtaan Kiitotie ja viestikeskus Zugdidin alueella lahella Ab-
hasian rajaa.*?* 1llan aikana Venaja jatkoi ilma-iskujaan Tskhinvalin ja Gorin valilla. Lisaksi
se iski uudelleen Thilisin lentokonetehtaalle ja tuhosi Thilisin kansainvélisen lentokentén len-
nonjohtotutkan.”* Yén ja illan aikana pommitettiin samaa kohdetta kahdesti. TAma4 saattaa
tarkoittaa, ettd venaldiset k&yttivat vuorokauden aikana kahta suunnitelmallista pommituskier-
rosta Georgian strategisesti merkittavid kohteita vastaan. Tamé olisi johdonmukaista myds
siksi, maataisteluiden aikana ilmavoimien resurssien k&yton painopiste oli todenndkdisesti
maataisteluiden tukemisessa. Edellisind pdivind maataistelut ajoittuivat padasiassa aamun kel-
lo 06.00 ja illan noin kello 18.00 valille, jolloin pommituskierroksille kohentui aikavali alkuil-

lasta aamuy6hon.

Yon aikana Vendjan joukot etenivét Etela-Ossetiaan ja pyrkivat lydomaan georgialaiset Etela-
Ossetian enklaaveista Tskhinvalin pohjoispuolella ja Dzarin tien suunnassa. Venéja kaytti teh-
tavaan TSetSeniasta marssinsa juuri paattdneen 42. Moottoroidun jalkavékidivisioonan ja 76.

IImarynnakkodivisioonaan joukkoja seka joitakin spetsnaz-joukkoja ja tSetSenialaista \VVostok-
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pataljoona. Né&in haluttiin varmistaa seuraavaksi paivéksi suunnitellun hyokkéyksen esteeton
toteutus.*Aamulla noin kello 07.00 Venaja 503. Moottoroitu jalkavakirykmentti aloitti
hyokkéyksen Tskhinvaliin l&nnen suunnasta. 42. Moottoroitu jalkavékidivisioona aloitti
hyokkayksen Tskhinvaliin suorinta reittid pitkin pohjoisesta noin kello 10.30. Divisioonan
joukot Kkostuivat 71. ja 72. Moottoroidusta jalkavakirykmentistd, 50. Tykistorykmentista ja
417. Erillisesta tiedustelupataljoonasta. Henkildvahvuus oli ldhes 4 500, taistelupanssarivau-
nuja oli noin 30, tykkej& 40 ja panssaroituja ajoneuvoja sekéd rynnékkovaunuja yhteensé 250.
Hyokkays viivastyi useita tunteja alueella olevien joukkojen ja ajoneuvojen suuren maaran ta-

kla 426

Noin kolmessa vuorokaudessa Vendja oli kasvattanut kokonaisvoimansa Eteld-Ossetiassa
noin 10 000 sotilaaseen. Alueella oli kolme rykmenttid 19. Moottoroidusta jalkavékidivisioo-
nasta, kaksi rykmenttid 42. Moottoroidusta jalkavakidivisioonasta, rykmentin voimat 76. II-
marynnakkodivisioonasta sek& pienempid yksikoitd 45. Erillisestd spetsnaz-rykmentistd, 10.
ja 22. Spetsnaz-prikaatista ja muista taistelu- ja aselajijoukoista.**’ Elokuun 10. paivan aikana
Venija perusti valiaikaisen helikopteritukikohdan ja kenttasairaalan DZavan alueelle.*?® Lisa-
joukot ja jatkohyokkéysedellytyksid parantavat jarjestelyt osoittivat viimeistadan tassa vaihees-
sa, ettd Vengja on tarvittaessa valmis jatkamaan hyokkéaystaan Tskhinvalia ja Etelad-Ossetiaa

pidemméllekin.

Georgian joukot saivat kaskyn vetdytyva ja ryhmittya Tskhinvalin etelapuolelle. *° Noin kello
14.00 aikaan kaikki georgialaisjoukot olivat vetaytyneet Eteld-Ossetiasta.**® Menetettyaan
Etela-Ossetian hallinnan Georgian joukot ryhmittyivat uudelleen Gorissa samalla, kun tykistd
ja muut joukot jatkoivat tulenkayttdd Tskhinvalia vastaan.*** Osin epétietoisena tehtavastaan
georgialaisjoukot ryhmittyivat rajakyliin ja alkoivat linnoittaa puolustusasemia samalla,**
kun Venaja jatkoi ilma- ja tykistdohjusiskujaan georgialaisia vastaan.*** Kello 17.30 Georgia

ilmoitti virallisesti vetaytyneensd Eteld-Ossetiasta ja lopettaneensa vihollisuudet alueella,
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mutta kummankin osapuolen ampuma tykistotuli jatkui alueella timankin jalkeen.*** Venaja
jatkoi hyokk&amisté ja lisdjoukkojen tuomista sekd Eteld-Ossetian ettd Abhasian suunnalla

435 \Jenalaiset saivat Tskhinvalin haltuunsa elo-

Georgian ilmoittamasta aselevosta huolimatta.
kuun 10. loppuun mennessé. Péivan aikana Eteld-Ossetiassa ei juurikaan taisteltu, mutta osa-
puolille aiheutui tappioita tulenkaytosta.**® Pakottamalla venaldiset taistelemaan Tskhinvalis-
ta, Georgian asevoimat hidastivat Vendjan hyokkaysta noin kahdella vuorokaudella, mika joh-

ti raskaisiin georgialaistappioihin, mutta saattoi pelastaa maan paakaupungin miehitykselt. '

Elokuun 10. vastaisena yona abhaasijoukot ylittivat tulitaukolinjan Inguri-joella ja tunkeutui-
vat Georgian hallitsemalle alueelle tiedustellakseen aluetta seka katkaistakseen Georgian vies-
ti- ja huoltoyhteydet.”®® Samana paivana Abhasian viranomaiset ottivat kayttdon sotatilalain
kolmessa tulitaukolinjan vastaisessa piirikunnassa sekd julistivat osittaisen litkekannallepa-
non.**® Kello 10.00 mennessa kaikki Abhasian reservijoukot oli perustettu ja alistettu kentta-
armeijalle, jonka vahvuus kasvoi ndin 9 000 sotilaaseen. Paivén aikana Abhasian tykisto ja
ilmavoimat iskivat toistuvasti Kodorin laaksoon Georgian hallitsemille alueille.**® Abhasian
suunnalla ei ollut en&d4 merkittavia Georgian asevoimien joukkoja ja tilanne oli abhaaseille
houkuttava. On kuitenkin epatodennékdistd, ettéd he olisivat ryhtyneet hyokkaykseen sopimat-
ta asiasta Venélaisten kanssa. Nain ollen abhaasien liikekannallepanon ja hyokkaysvalmiste-
luiden yhdessa aiempien tuli-iskujen kanssa on téytynyt osoittaa Georgian johdolle viimeis-

tdan elokuun 11. vastaisena yona, ettd sen konflikti Vengjan kanssa tulee laajenemaan.

Aamulla kello 06.30 mennessa pataljoonan taktinen ryhmé Venéjan 7. llmarynnakkodivisioo-
nasta nousi maihin Ot$amtsirassa ja ryhmittyi kaupungin pohjoispuolelle.*** Venij4 oli aloit-
tanut uuden operaatiosuunnan avaamiseen Abhasiaan.**? Kello 08.00 mennessé pataljoonan
taktinen ryhma Uljanovskin 31. llmarynnakkoprikaatista oli siirretty ilmakuljetuksella Ba-
busharin lentokentélle. Puoleen paivaan mennessé ilmakuljetuksilla oli siirretty yhteensa nelja
pataljoonan taktista ryhmad. Samaan aikaan 7. llmarynndkkddivisioonan padosat aloittivat
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siirtymisen Novorossijskista rautateitse kohti Georgiaa.**®

Merikuljetuksilla alueelle siirrettiin
7. llmarynnakkodivisioonan joukkojen liséksi osasto Pihkovan 76. limarynndkkddivisioonasta
sekd kaksi pataljoonaa Mustanmerenlaivaston merijalkavake4*** Elokuun 10. paivan aikana
OtSamtSirassa nousi maihin 4 000 maahanlaskujoukkojen sotilasta, jotka ottivat kaytt6onsa
juuri ennen konfliktia kunnostetun rautatien kautta tuodun raskaan kalustonsa ja liittyivat Ko-
dorin laaksoon hyokkaaviin joukkoihin.**> Saman rautatieyhteyden kautta alueelle kuljetettiin

myds Volgogradin 20. Moottoroidun divisioonan joukkoja.**®

Vendjan kokonaisvoima Abhasian suunnalla kasvoi lopulta 9 000 sotilaaseen ja 350 panssa-
roituun ajoneuvoon. **’ Venajan joukoilla ei kuitenkaan ollut kaytdssaé raskasta kalustoa, ku-
ten taistelupanssarivaunuja tai panssarihaupitseja.**® Joka tapauksessa Mustanmeren laivaston
nopea keskittdminen, Georgian sisdmaan ilmapommitukset sekd toisen rintaman avaaminen
Abhasiaan kaksi péivaa konfliktin alkamisesta osoittavat Vendjan valmistautumista hyokka-

ysoperaatioon.**°

Kello 18.00 mennessd Abhasian maavoimat oli ylittdnyt asekieltovydhykkeen ja Inguri-joen,

joka toimi rajana Georgiaan.**° Illalla kello 20.00 jalkeen myos Venajan 108. llmarynnakko-

rykmentin joukot ylittivét Inguri-joen ja ryhmittyivat Georgian puolelle Zugdidin alueelle.***

Vengjan ilmakomponentti tuki hyokkaysta Kodorin laaksoon lahitulituella sekd tuhoamalla

Zugdidin ja Thbilisin valinen rautatie pommituksella, milld estettiin joukkojen siirtdminen péa-

452

kaupungin suunnasta Abhasiaan.”™ My06s Georgian rannikon tuntumassa pysyttaytyneet aluk-

set tukivat hyokkaysta Kodorin laaksoon tulenkaytolla.**® Sevastopolista lahtenet ohjusristei-
lijd Moskva ja havittaja Smetlivy saapuivat illan aikana Novorossijskin satamaan, jossa py-

syivat ankkuroituneena konfliktin loppuun saakka.***
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Elokuun 11. vastaisen yon aikana Venaj4 jatkoi ilmaiskuja Etel4-Ossetian suunnalla. Kohteina
olivat ilmapuolustuksen ja siviili-ilmailun tutkat, ilmavoimien johtokeskus sek& Shirakin ja
Senakin lentokentét. Liséksi iskettiin Goriin ryhmittynyttd Panssaripataljoonaa vastaan. Osaan

iskuista kaytettiin nyt myos taisteluhelikoptereita.**®

Tskhinvalissa y0 oli rauhallinen georgialaisten satunnaista tykistotulta lukuun ottamatta. Kau-
punkiin oli kuitenkin saapumassa liséa venélaisid joukkoja, joten venaléisten johtoporras paat-
ti muodostaa tykiston tulenk&yton estavan puskurivyohykkeen kaupungin eteldpuolelle hyok-
kadamalla kahdella rykmentin suuruisella osastolla kohti Georgiaa. Hy6kkays Tskhinvalista
lounaaseen alkoi Tskhinvali-Tbeti alueelta kello 10.30, kohtasi vain vahéist4 vastarintaa Av-
nevin alueella ja eteni georgialaiset kierrettyd&dn nopeasti tavoitteeseensa noin 15 kilometrin

paahan Etela-Ossetian rajasta.*°

Venaldisten hyokkays eteni kohdaten vain vahaisté vastarin-
taa ja kérsien vahaisia tappioita, joista osa aiheutui omasta tulenkaytosta. **" Tskhinvalin ja
Gorin vélilla Venéléiset valtasivat georgialaisten tarkeimman huoltotukikohdan Etela-
Ossetian suunnalla. Georgian joukot menettivat tukikohdan mukana merkittdvan mééaran ma-
teriaalia ja kalustoa. **® Noin kello 17.00 Georgian joukot yrittivat viela kerran hidastaa vena-
laisten hyokkaysta kohti Georgiaa. Kuudella Mi-24 -taisteluhelikopterilla tehdyssé iskussa tu-
houtui vain muutama venaldinen kuorma-auto, eikd se viivyttdnyt vendldisten hyokkaysta.

Taman jalkeen Georgia ei enaa kayttanyt helikoptereitaan.**®

Elokuun 11. aikana Georgian joukkojen kaskettiin vetdytyd ensin Goriin ja sitten edelleen
puolustamaan Thilisia.*® Tietamatt tata venalaisten etujoukko ryhmittyi yoksi Varianin alu-
eelle ja valmistautui voimakkaan vastahyokkéyksen torjuntaan. Georgialaiset olivat kuitenkin
samaan aikaan linnoittamassa puolustusasemia Mtskhetan tasalla.*®* Georgialaisten vetayty-
minen oli sekava ja joukot jattivat jalkeensd merkittavan maaran kalustoa.*®® Ainoa luontainen
puolustuslinja ennen Thilisia sijaitsi noin 25 kilometria p&&kaupungista luoteeseen juuri

Mtskhetan tasalla, jossa Gorista tuleva tie kulkee jyrkkareunaisessa rotkossa.*®® Kaytanngssa
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venéléiset olivat muodostaneet tavoittelemansa 25 kilometrid syvan puskurivyohykkeen
Tskhinvalin etelapuolelle elokuun 11. iltana.*®* Paivén aikana Venaja oli tuonut lisaa joukkoja
Etela-Ossetian suuntaan, jossa venélaisten kokonaisvahvuus oli tdmén jalkeen noin 14 000 so-
tilasta, 100 taistelupanssarivaunua, 100 panssarihaupitsia, 40 raketinheitinjarjestelméaa, 400

rynnakkévaunua ja 200 panssaroitua miehistdnkuljetusajoneuvoa.*®

Abhasian suunnassa kaksi pataljoonan taktista ryhmaa lisad seké 7. llmarynnakkddivisioonan
tykistojoukot ylittivat elokuun 11. aamuna rajan Zugdidin alueella. Vendldiset vaativat
georgialaisia poliiseja antautumaan télla alueella, eika taisteluita muodostunut. Abhasian hal-
litus puolestaan vaati Kodorin laaksossa olleita georgialaisia sotilaita ja poliiseja laskemaan
aseensa ja kokosi puolen paivan aikaan iskuryhman naiden riisumiseksi aseista.*®® Illalla noin
kello 20.00 aikaan Vendjan 247. Ilmarynnékkdrykmenttiin kuuluva vahvennettu komppania
eteni kiertotietd Kodorin laakson suulle, jolloin georgialaisjoukot havaitsivat olevansa saarret-
tuja ja laskivat aseensa. Venalaiset eivat tdmén jalkeen esténeet aseettomien georgialaisjouk-
kojen siirtymista pienissa ryhmissa Georgian alueelle.*®’ Iltapaivén aluksi venaldisjoukot ete-
nivat Georgian 2. Prikaatin varuskuntaan Senakissa georgialaisten poliisien ja YK:n sotilas-
tarkkailijoiden valvonnassa. Tukikohdassa venéldiset havittivat l6ytdméaénsa Georgian ase-
voimien kalustoa. Osa kalustosta evakuoitiin Abhasiaan.“®®

Vendja saavutti ensimmaisen tavoitteensa turvatessaan Abhasian ja Etel&-Ossetian ja viimeis-
tdan elokuun 11. jalkeen sille avautui mahdollisuus jatkaa hyokkaystdan Georgian alueelle.
Hyokkaamélla Gori-Thilisi suunnassa Vengja pystyi uhkaamaan padkaupunkia ja Saakasvilin
hallintoa. Katkaisemalla ita-lansisuuntaisen maantien ja rautatien voitiin estdd Georgian ase-
voimien ryhmitysmuutokset VVendjan kahden operaatiosuunnan valilla sek& erottaa maan lan-
siosa paadkaupungista. Jatkamalla hyokkaysta Vendja pystyi kasvattamaan operatiivista sy-
vyyttd Tskhinvalin suunnassa edelleen. Lannessé tavoitteena oli it4-lansisuuntaisen maantien
ja rautatien katkaisemisen lisdksi Potin sataman valtaaminen. Talla pyrittiin estamaan ulko-
puolisten joukkojen tuominen Georgiaan ja vaikeutettiin maan ulkomaankauppaa. Lisaksi
Samtredian suunnan hyokkaykselld uhattiin Baku—Thbilisi-Supsa 6ljyputkea ja siten myos

Georgian taloutta.*®
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Georgian johto valmistautui evakuoimaan presidentin hallinnon tuntemattomaan paikkaan ja
taistelun jatkamiseen sissisodan keinoin, mutta luopui suunnitelmasta nopeasti TSetSenian

esimerkin varoittamana.*®

Yhdysvallat siirsi lentokuljetuksella Georgian 1. Prikaatin Irakissa
olleet p&dosat kotimaahan elokuun 10. ja 11. péivan aikana tilanteen vakauttamiseksi, mutta
ne eivét ehtineet osallistua taisteluihin.*’* Georgian johto pyysi Yhdysvalloilta my&s suoraa
sotilaallista tukea ja rajoitetun sotilaallisen voiman kayttéa harkittiin Washingtonissa. Riski
konfliktin eskaloitumisesta Yhdysvaltain ja Ven&jan véliseksi ndhtiin kuitenkin liian suure-

r.]a.472

Venaldiset ryhtyivét valtaamaan Tskhinvalin ja Gorin vélistd aluetta elokuun 12. paivén aa-
muna. Venaldiset saavuttivat Gorin laitamat aamupdivan aikana ja valtasivat samalla hallitse-
via maastonkohtia, joista tuli kyettiin ulottamaan sekd Goriin ettd Thilisi-Batumi valtatielle
seka sen suuntaiselle rautatielle. Puolen paivén aikaan Vengja laukaisi kaksi lyhyen kantaman
ballistista Iskander -ohjusta, joista toinen osui Georgian lentotukikohtaan Marneulissa ja toi-
nen Gorin keskusaukiolle, jonne edellisend péivana oli kokoontunut irtautuivat joukkoja. Is-
kuhetkelld aukiolla ei kuitenkaan ollut joukkoja vaan siviileitd, joista yhdeksan kuoli iskus-
sa.*”® Alkuiltapaivasta Venajan presidentti Dmitri Medvedev hyvéksyi Ranskan presidentin
Nicolas Sarkozyn valmisteleman ehdotuksen tulitaukosopimukseksi ja julisti Georgian vastai-
sen rauhaanpakottamis-operaation paattyneeksi. Vengjan tykistotuli sekd ilmaiskut péattyivat
noin kahden tunnin kuluessa. Tdmén jalkeen venaldiset joukot etenivat viel& georgialaisten ir-

tautumisen vapaaksi jattamaan tilaan.*”

Tulitauko hyvéksyttiin tilanteessa, jossa Vengjan joukot olivat jakaneet Georgian kolmeen
osaan ja olivat parhaillaan hyokkaysetéisyydelld p&&kaupungista Thilisistd. Georgian maa-
voimat oli lyoty ja meri- sek& ilmavoimat k&ytdnndssa tuhottu. Georgian Mustanmeren sata-
mat oli vallattu tai tuhottu ja Ven&ja yllapiti merisaartoa Georgian rannikolla. Venajan joukot
kontrolloivat Georgian tarkeimpid maanteitd, satamia, lentokenttia ja Kulevin 6ljyterminaalia.
Liséksi Vendjan ilmavoimat hallitsivat Georgian ilmatilaa. Abhasia ja Eteld-Ossetia olivat
Venijén ja sille lojaaleiden paikallisten joukkojen hallussa.*”
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Vield elokuun 12 vastaisena yoné abhaasijoukot toteuttivat useita ilmaiskuja Kodorin laaksos-
sa, jonne ne hyokkasivat yhdessé venaldisten kanssa aamulla noin kello 06.00. P&ivén aikana
abhaasit valtasivat alueen kyli& ja etenivét iltaan mennessé Georgian rajalle kohtaamatta vas-
tarintaa.”’® Ryhma Venajan 45. Erillisesta spetsnaz-rykmentista eteni elokuun 12. iltana Potin

satamaan ja rajaytti siella olleet Georgian laivaston alukset.*”’

Vengjan joukot saivat Gorin kokonaan haltuunsa elokuun 13. pdivana. Seuraavana péivana
venéléiset tuhosivat Gorissa jopa 20 taistelupanssarivaunua seka useita rynndkkovaunuja ja
miehistonkuljetusajoneuvoja, koska he halusivat estda georgialaisjoukkojen vastahyokkayk-
sen menetetyn kaluston takaisin valtaamiseksi.*’® Elokuun 18. paivdna venalaiset ilmoittivat
aloittavansa vetaytymisvaiheen. Viel seuraavien vuorokausien aikana venéléiset havittivat ja
evakuoivat Georgian asevoimien kalustoa ja tuhosivat sotilaallista infrastruktuuria useissa
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kohteissa.”" Abhaasijoukot joukot pitivat osan Georgian puolelta valtaamistaan alueista hal-

lussaan syyskuun alkuun asti ja estivat myoés UNOMIG -operaation tarkkailijoiden péasyn

alueelle.*®

Vengjan joukot aloittivat vetdytymisensd elokuun 22. paivana. Vengja kuitenkin
jatti sek& Abhasiaan ja Eteld-Ossetiaan aiempaa voimakkaammat rauhanturvajoukot seké pe-
rusti alueiden etelédpuolelle 40 kilometrin turvallisuusvydhykkeet. Elokuun 26. paivana Vené-

jan presidentti Dmitri Medvedev tunnusti kummankin alueen aseman itsenaisina valtioina. ***

Arviot konfliktista Georgialle aiheutuneista materiaalisten tappioiden arvosta vaihtelevat 250

2 miljardiin dollariin*®®. Venija valtasi Georgialta mui-

miljoonasta Yhdysvaltain dollarista
den muassa 65 T-72 -taistelupanssarivaunua ja 15 BMP -rynndkkdpanssarivaunua. Virallisten
tietojen mukaan konfliktissa kuoli 171 georgialaista sotilasta ja poliisia. Kadonneita oli 13 ja
haavoittuneita 1201. Georgialaisia siviileja kuoli 228 ja 547 haavoittui. Vengja ilmoitti 67 so-
tilaansa kuolleen, 118 kadonneen ja 283 haavoittuneen. Georgian kasityksen mukaan venalai-

si4 sotilaita olisi kuollut yli 400. Etela-Ossetia ilmoitti puolestaan 365 asukkaansa kuolleen. %

478 |_avrov (2010), s. 74 ja Singh (2016), s. 100.

T LLavrov (2010), s. 74, Singh (2016), s. 99-101 ja Asmus (2010), s. 196.
478 |_avrov (2010), s. 75.

4% Sama, s. 75 ja Donovan (2009), s. 23-24.

“80 Singh (2016), s. 100.

“81 Donovan (2009), s. 24-25 ja Singh (2016), s. 194-195.

“82 Donovan (2009), s. 23-24.

“8 Singh (2016), s. 116.

%8 Sama, s. 115.
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Vengjan arvion mukaan konfliktissa tuhoutui taysin noin 650 taloa ja yli 2100 vaurioitui. Vas-
taavasti noin 138 000 ihmisen arvioitiin joutuneen jattdmaan kotinsa konfliktin takia, mutta
100 000 pakolaista palasi kotiinsa konfliktin paatyttya. 4%

Venéldinen Anatoli Tsyganok n&ki Vendjan saavuttaneen Georgian konfliktissa kolme opera-
tilvis-taktista onnistumista. Han mainitsee Rokin tunnelin lapaisemisen, 167 kilometrin mat-
kan hyokkaamisen vélityskapasiteetiltaan rajoittuneen Vladikavkazin -tien suunnassa seké&
useiden joukkojen kokoamisen eripuolilta Vendjaa. Ndiden kolmen onnistumisen seurauksena
Vendja onnistui kaksinkertaistamaan joukkojensa maaran Eteld-Ossetiassa yhden vuorokau-

den aikana.*®

On totta, ettd Vendjan strategis-operatiivinen kuljetusjarjestelméd mahdollisti yl-
lattdvan suuren voimaryhmén muodostamisen ja keskittdmisen Georgian lahialueelle noin
viikossa tai jopa hieman nopeammin. Niin ik&an on totta, ett4d Vendjan joukkojen operatiivis-
taktinen litkkuvuus mahdollisti joukkojen etenemisen taisteluun onnistuneesti. Nakdkulma on
kuitenkin rajoittunut ja edustaa hyvin perinteistd ja maasodank&yntiin pohjautuvaa tulkintaa
operaatiotaidosta. Georgian operatiivis-taktisien ratkaisuiden perusteina olleisiin arvioihin
vaikuttivat Vendjan maajoukkojen ajassa ja tilassa tapahtuvan liikkeen lisdksi erilaiset har-
hauttavat ja epdvarmuutta aiheuttavat toimet. N4&it& olivat muiden muassa Venajan kyber- ja

informaatio-operaatiot seka eteld-ossetialaisten ja abhasialaisten toiminta.

Tsyganok nimesi Vengjan sotatoimen perusteella tunnistetuiksi kehittdmistarpeiksi lahinna
sotateknisen materiaalin laatuun ja k&yttotaitoon liittyvid asioita. N&it4 olivat muiden muassa
satelliittipaikannusjérjestelmén puutteet, elektronisen sodank&ynnin joukkojen heikko kyky
lamauttaa vastustajan ilmapuolustus, kyky johtaa maajoukkojen hyokkaystd suojaavaa ilma-
operaatiota. Maavoimien heikkouksina olivat yotoiminta, tiedustelu, viestiyhteydet, logisti-
nen tuki, kyky omien joukkojen tunnistamiseen sekd panssarivaunujen ja jalkavden yhteistoi-
minta. Ilmatoiminnan osalta suurimmat puutteet olivat tdsmaaseiden ja miehittamattomien
lennokkien puute. Lisdksi ilmavoimilta puuttui maavoimien helikopterituen edellyttdméa
osaamista.*®” Havainnot ovat oikeita ja niita voidaan perustella esimerkiksi venalaisten omasta
tulesta karsimilla tappioilla ja Georgian ilmatorjunnan tekemilld konepudotuksilla. N&m&
puutteet eivat kuitenkaan missddn vaiheessa muodostaneet estettd tai edes rajoitetta Vendjan
kyvylle saavuttaa strategiset tavoitteensa ja siten ne olivat Georgian konfliktin kannalta epa-

oleellisia. Sen sijaan puutteiden tunnistaminen ja korjaaminen oli Venajélle tarkeaa sen kehit-

“8 Singh (2016), s. 116.
“8¢ Thomas (2011), s. 241.
87 Sama, s. 241-242.
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tessé asevoimiensa taistelupotentiaalia. Vaikka Tsyganok ei sitd mainitsekaan, vertaa hén to-
denndkdisesti Vendjan asevoimien taistelupotentiaalia Georgian konfliktissa lansimaiden ja

ennen kaikkea Yhdysvaltain taistelupotentiaaliin esimerkiksi Irakin vuoden 2003 sodassa.

Donovanin mukaan Vengjan operaatio edusti klassista venaldista sotataitoa siind, ettd vastus-
taja pidettiin epdtasapainossa ja sen toiminnan suuntaamista vaikeutettiin hyokkaamalla use-
asta suunnasta ja vaiheistamalla operaatio tavoitteiden mukaisesti.*®® Hanen mukaansa Vena-
jan operaatiossa 1900-luvun tavanomainen sodankaynti yhdistyi kyberhydkkayksien ja infor-
maatiosodankaynnin kanssa. Samalla VVendja osoitti ensimmaistd kertaa pitk&an aikaan kyke-
nevansa toteuttamaan puolustushaarojen yhteisoperaation, jossa ilmavoimat, laivasto, maa-
hanlaskujoukot ja maavoimat integroitiin samaan sotatoimeen yhden johtoportaan alaisuudes-
sa.*®® Donovan arvioi myds, ettd operaatiolle oli asetettu rajoitteita kansainvélisen yhteison
provosoinnin valttdmiseksi. Esimerkiksi Vendjan joukot l&hestyivat Georgian paakaupunkia
Thilisida, mutta eivat lopulta yrittdneet edetd sinne. Vengjan asevoimat eivat myoskaan otta-
neet hallintaansa Baku—Thilisi-Ceyhan tai Baku—-Supsa -6ljyputkilinjoja, vaan tyytyivét ryh-
mittdmaén joukkoja uhkaavalle etéisyydelle niistd. Saavutettuaan strategiset tavoitteensa ve-
naléaisjoukot vetdytyivat Georgiasta Eteld-Ossetiaan ja Abhasiaan pienid puskurivydhykkeitd

lukuun ottamatta asiallisesti.**

Donovanin analyysi on Tsyganokin vastaavan verrattuna kokonaisvaltaisempi ja huomioi
modernin aseellisen konfliktin ja taistelutilan eri ulottuvuudet ja vaikutussuhteet paremmin.
Vertaus tasapainon horjuttamisesta on osuva ja vaikuttakin silt, ettd VVendjan operaatiosuun-
nitelma oli hyvin joustava. Operaation eri elementtien ja vaiheiden suhdetta ei todennékdisesti
ollut lukittu lopullisesti, vaan niiden toimeenpanon jérjestysta ja aikautusta muutettiin tilan-
nekehityksen sekd Georgian ja kansainvalisen yhteison vastatoimien tai niiden puuttumaan
jaamisen mukaisesti. On taysin mahdollista, ettd kevaan eskalaatiota Abhasian suunnalla ei ol-
lut tarkoitettu harhautukseksi. Sen sijaan Venéjan ja Georgian vélinen aseellinen konflikti oli-
si voinut muodostua jo aiemmin, jos Georgia olisi tuolloin paattdnyt toteuttaa sotilaallisen
operaation Abhasiassa. Talloin Eteld-Ossetia olisi todennékdisesti muodostunut Georgian
avoimeksi sivustaksi. Samankaltainen kahdessa operaatiosuunnassa eteneminen on nghtavissa
tavassa, jolla Georgian valtionjohtoa painostettiin yhdenaikaisesti sotilaallisella hyokkayksel-
14 ja kyberhyokkaykselld. Usean toimintasuunnan tai -linjan samanaikaisella kaytolla pyrittiin

“88 Donovan (2009), s. 8 ja 16.
9 Sama, s. 9.
% Donovan (2009), s. 7.
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hajottamaan Georgian rajallisia voimia sekd kuormittamaan sen johdon paatoksentekokykya.
Resursseiltaan ylivoimaisena valtiona Venajalla oli tdhan hyva mahdollisuus.

4.5  Johtopééatokset

Vengjan ja Georgian valinen aseellinen konflikti alkoi elokuun 7.-8. vélisend yond vuonna
2008. On huomattavasti vaikeampaa sanoa milloin Venaja aloitti hyokkaysoperaationsa val-
mistelun tai milloin se p&étti toimeenpanna sotilaallisen operaation Georgiassa. Todennakdoi-
sesti tdma tapahtui vuoden 2008 ensikuukausina. Lienee kiistatonta, ettd sotilasoperaatiota
valmisteltiin konfliktia edeltdneessa Kaukasus 2008 -harjoituksessa. Vengjan voimistunut po-
liittinen, taloudellinen ja sotilaallinen tuki Abhasian ja Etel4-Ossetian separatistisille hallituk-
sille ja naiden aseellisille joukoille vuoden 2004 jalkeen voidaan my6s ndhda epésuorana ope-
raatioympariston valmisteluna. Vaitteelle, jonka mukaan Vengjé toimi Georgian ja siité irtau-
tumaan pyrkineiden alueiden vélisen konfliktin passiivisena yll&pitdjana jo 1990-luvun alusta

asti, loytyy myos perusteluita.

Taman tutkimuksen teoriakehyksessé — aseellisten konfliktien tyypilliset piirteet ja ominai-
suudet — tunnistetuista VVendjan operatiivistaktisista ratkaisuista ja menetelmista seka niiden
toteuttamisessa hyddynnettavissa taistelupotentiaalin osatekijoistd vuosien 1992-2008 valilla
korostuu kaksi. Vengjan Georgian suunnalla toistakymment& vuotta hyodyntdma menetelma
oli oppositioryhmien tukeminen ja pitkittyneen konfliktialueen muodostaminen. Toimintaperi-
aatteen avulla Georgian keskushallintoa pyrittiin painostamaan Vengjalle edullisiin ratkaisui-
hin. Liséksi sen voimaa pyrittiin tasapainottamaan ilman Vengjan suoraa ja korostunutta soti-
laallista roolia. Tarkeimmat taistelupotentiaalin elementit, joilla pitk&aikaista konfliktialuetta
yllapidettiin, olivat Vendjan Abhasiaan ja Etel4d-Ossetiaan sijoitetut rauhanturvaajat sek& nii-
den kanssa yhteistyotd tehneet paikalliset aseelliset joukot. Sekd mandaatistaan poikkeavia
tehtdvié hoitaneita rauhanturvaajia etta abhaasi- ja eteld-ossetialaisjoukkoja voidaan tdsséa ta-
pauksessa pitdd Vendjan asevoimien sijaistoimijoina, joita kdytettiin suoran ja avoimen soti-

laallisen toiminnan sijaan.

Todennékoisesti Mikheil Saakasvilin valinta presidentiksi vuonna 2004 ja hénen harjoittama
kansallismielinen politiikka saivat Vengjan arvioimaan toimintalinjaansa uudelleen. VVendjan
operatiivis-taktisten ratkaisuiden ja niissa hyddynnettyjen taistelupotentiaalin elementtien ke-
hitystd Georgian suunnan operatiivisissa suunnitelmissa vuoden 2004 jalkeen on mahdotonta

arvioida suunnitelmien ollessa salaisia. Vuonna 2008 toimeenpannussa operaatiossa kaytetty-
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jen taistelupotentiaalin elementtien ja niill4 toteutettujen operatiivis-taktisten ratkaisuiden Kir-
jo oli kuitenkin laaja.

Vengjan tarkein operatiivis-taktinen menetelma vuoden 2008 Georgian konfliktissa oli voima-
ryhman muodostaminen yhden johtoportaan alaisuuteen Vendjan kaikkien puolustushaarojen
operaation osallistuvat joukot toimivat Pohjois-Kaukasian sotilaspiirin alaisuudessa. Aiemmin
Vendja ei ollut alistanut voimaryhma& yhdelle johtoportaalle, mutta nyt tdmé& tapahtui onnis-
tuneesti ja oli yksi operaation keskeisistd menestystekijoistd. Muodostetun voimaryhmén
joukkojen keskittdminen operaatioalueelle eripuolilta Ven&jaa edellytti Venajélté lento-, meri-
ja rautatiekuljetuksia, joista viimeisen onnistumisedellytyksia oli parannettu juuri ennen ope-
raatiota korjaamalla Abhasiaan johtava rata. Liséksi osa joukoista marssi useamman sadan Ki-
lometrin paastd omalla kalustollaan. VVoimaryhmén joukkojen oikea-aikainen kaytt6on saami-
nen osoitti Vengjan strategis-operatiivisten kuljetuskapasiteetin, joukkojen operatiivisen liik-
kuvuuden seka néitd tukevan voiman projisoinnin infrastruktuurin muodostavan keskeisen
operaatiot mahdollistavan kokonaisuuden. Taméa voiman projisoinnin joukot ja infrastruktuuri
-kokonaisuus lisatdén aseellisten konfliktien tyypillisten piirteiden taistelupotentiaalin ele-
mentteihin. Operatiivistaktisena menetelman t&hén kokonaisuuteen liittyivat maihinnousut ja
ilmarynnakoét 1&hinné operatiivisten meri ja ilmakuljetusten muodossa, ei niinkdan joukkojen

taktisena taisteluun vetamisena.

Muodostettu voimaryhma jaettiin kahteen maantieteelliseen operaatiosuuntaan, joissa hyokat-
tiin noin puolentoista—kahden vuorokauden aikaporrastuksella. Taistelupotentiaalin tarkeim-
mat taktiset elementit olivat maahanlaskujoukot ja pysyvan valmiuden yleisjoukot, jotka toi-
mivat padasiassa pataljoonan taktisina ryhmind, mutta myds rykmenttikokoonpanossa. Ope-
raatioon osallistui myos spetsnaz-joukkoja eli erikoisjoukkoja, mutta niiden roolin ei voida
katsoa korostuneen. Vendjdn muiden voimaministerididen joukot eivat myoskaan saaneet
merkittdvaa roolia operaatiossa. Operaatioita ei edeltdnyt lamauttava tuli-isku, jos sellaiseksi
el katsota Abhasian ja Eteld-Ossetian joukkojen provosoivaa tulenkdyttod kevéan ja kesan
2008 aikana. Tulenkayttt alkoi operaation ensimmaisend paivana ja voimistui konfliktin lop-
pua kohti. Taktisesta tulenk&ytostd paéasiallisen vastuun kantoivat voimaryhmaan kuuluneet
tykistdjoukot, jotka taistelupotentiaalin osatekijand ovat osa pysyvan valmiuden aselajijoukko-
ja. llmasta maahan tulenk&ytté kohdistui Georgian kiintedén sotilaalliseen ja sotilaallista toi-
mintaa tukevaan siviili-infrastruktuuriin seka paikalleen ryhmittyneisiin suurehkoihin joukko-
keskittymiin ja edusti operatiivis-taktisena menetelmané valikoivaa tulenkayttdd operaatio-
alueen koko syvyydessa.
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Vengjan kaytossa ei ollut uudenaikaisia miehittamattomié lennokkeja sen enempaé tiedustelun
ja valvonnan kuin vaikuttamisenkaan tehtdviin. Vendjan elektronisen sodankaynnin suoritus-
kykyé pidettiin my6s puutteellisena, eikd se muodostunut ratkaisevaksi taistelupotentiaalin
osatekijéksi. Sen sijaan Vendja toteutti maahyokkayksen tuli-iskun kanssa samanaikaisesti al-
kaneen ja lapi konfliktin jatkuneen kyberhyokkéayksen Georgian poliittista ja taloudellista joh-
toa vastaan. Kybersodankdynnin merkitysta vaikuttamismenetelmana on pidettdva siind méaa-
rin tarkeand, ettd se lisdtdan yhdeksi taistelupotentiaalin osatekijéksi aseellisten konfliktien

tyypillisten piirteiden malliin.

Vengja pyrki eristaméan Georgian sek& merelté ettd ilmasta, mutta myos kyberulottuvuudes-
sa. Merisaarto toimeenpantiin konfliktin toisena péivéna ja se onnistuttiin yllapitdmaan hyvin.
Taydellista ilmanherruutta Vendji ei saavuttanut ennen konfliktin loppumista, mutta lento-
kenttien ja tutkien pommittaminen johti muutamassa péivassa tilanteeseen, jossa Georgialla ei
endd ollut kykya toimia omassa ilmatilassaan. Kyberhyokkéaykselld Georgia pyrittiin erista-
maan muusta maailmasta Georgian valtionjohdon painostamiseksi, mutta myds muun maail-
man tilannetietoisuuden rajoittamiseksi. Vendja osoitti kykenevansé toteuttamaan laajan ja
pitkakestoisen kyberhyokkayksen, vaikka se ei saavuttanutkaan sille asetettuja tavoitteita tay-
sin. Né&in ollen operaatioalueen eristaminen ja hallinta tulella mukaan lukien ilman ja meren
herruus on yksi Venajan keskeisista operatiivistaktisista menetelmista aseellisissa konflikteis-

sa ainakin Georgian konfliktin perusteella.

Operatiivis-taktisten toimenpiteiden luettelossa mainituilla alueiden valtaamisella ja maara-
aikaisella pitamisella seka vihollisen joukkojen sitomisella ja tuhoamisella oli oma merkityk-
sensd Vendjan operaatiossa. Georgian konfliktissa maaston valtaaminen tulee nahda Vengjalle
ensisijaisesti taktisena ratkaisuna, jolla erityisesti Eteld-Ossetian suunnalla Kiistettiin Georgi-
an tehokkaimman vaikuttamisen vélineen eli tykiston kayttd Tskhinvalin alueelle konfliktin
loppuvaiheessa. Sen sijaan Georgian asevoimien joukkojen tuhoaminen, jota jatkettiin havit-
tamélla ja evakuoimalla kalustoa tulitauon jo synnyttyd, oli operatiivis-strateginen ratkaisu.
Kun Vendja tuhosi georgialaisten taistelupotentiaalia, se alensi Abhasiaan ja Etela-Ossetiaan
kohdistuvaa sotilaallista uhkaa merkittavasti. Jo aiemmin mainittu ajallisesti porrastettu hyok-
kéys kahdessa operaatiosuunnassa vihollisen joukkoja sitovana seka uusia toimintamahdolli-
suuksia avaavana operatiivis-taktisena ratkaisuna ja yhtena tarkeimmista operaatiotaidollisista
menestystekijoisté oli esimerkki joustavasta hyokkaystaktiikasta tai paremminkin operaatio-
taidosta.
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3) UKRAINAN KONFLIKTI

»*..to Russia, Ukraine can never be just a foreign country.”**

’Russia has used proxy soldiers, unmarked Special Forces, intimidation and propaganda, all
to lay a thick fog of confusion; to obscure its true purpose in Ukraine; and to attempt denia-
bility.””*%

5.1 Konfliktin lahtokohdat

5.1.1 Ukrainan maantiede ja vaesto

Ukraina sijaitsee Itd-Euroopassa alueella, jota rajaavat Valko-Venaja, Vendja, Mustameri,
Moldova, Romania, Unkari, Slovakia ja Puola. Maan kokonaispinta-ala on 603 550 nelioki-
lometrig, eli se on l&hes kaksi kertaa Suomea suurempi. IImasto on maan eteldosien valimerel-
listd ilmastotyyppid lukuun ottamatta mantereinen, sisdmaan talvien ollessa kylmid ja kesien
lampimid. Maasto on padosin viljavaa aroa, poikkeuksena Karpaattien vuoristo lannessa ja
Krimin niemimaa etelassa.*®® Perustuslakinsa mukaan Ukraina on jaettu 24 alueeseen eli ob-
lastiin, erikoisaseman omaaviin Kiovan ja Sevastopolin kaupunkeihin sekd Krimin autonomi-

seen tasavaltaan.*®*

Ukrainan vékiluku oli kesalld 2014 noin 44,3 miljoonaa ihmist4, joista 69 % asui kaupungeis-
sa. Etnisi4 ukrainalaisia maan vaestosta on 77,8 %. Suurimman vahemmistéryhméan muodos-

tavat 17,3 % osuudella venalaiset.**®

Véestdjakauma ei ole merkittdvasti muuttunut viimei-
simmén virallisen, vuodelta 2001 perdisin olevan véestonlaskennan jalkeen. Tuolloin uk-

rainalaisia oli 77,5 % ja venalaisia 17,2 %. Merkittavimmat venaldisyhteisot sijaitsivat Kri-

“*! hitps://www.washingtonpost.com/opinions/henry-kissinger-to-settle-the-ukraine-crisis-start-at-the-
end/2014/03/05/46dad868-a496-11e3-8466-d34c451760b9_story.html?utm_term=.6dc416dc7713, 19.1.2017.
92 http://www.nato.int/cps/en/natohg/opinions_118435.htm, 19.1.2017.

498 Central Intelligence Agency: Europe: Ukraine, The World Fact Book,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/up.html, 26.1.2015.

4% Sakwa, Richard: Frontline Ukraine, Crisis in the Borderland, 1.B.Tauris & Co. Ltd, London 2015, s. 58 ja
https://fi.wikipedia.org/wiki/Ukrainan_alueet, 8.4.2017.

“%% Central Intelligence Agency: Europe: Ukraine, The World Fact Book.
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milla ja Donbasin alueella.*®

Muita vahemmistdja ovat muiden muassa valkovenaldiset, mol-
dovalaiset, Krimin tataarit, bulgarialaiset, unkarilaiset, romanialaiset, puolalaiset ja juutalai-
set, joista kunkin ryhmén osuus vaestosta vuonna 2014 oli alle 1 %. Aidinkielenaan ukrainaa
puhuu 67 %, vendjaa 24 % ja muita kieliad 9 % vdestostd. Valtaosa véestosta tunnustautuu
kreikkalaiskatolisiksi kristityiksi, muiden uskontojen edustajien muodostaessa alle prosentin

suuruisia vahemmistoja. *%’

5.1.2 Ukrainan poliittinen asetelma ja suhde Venajaan

Ukrainan ja Vendjan valtioiden historiallinen yhteys ulottuu yli tuhannen vuoden taakse en-
simmaiseen itaslaavilaiseen valtioon, Kiovan Rusiin.**® Seuranneiden vuosisatojen aikana
Venija on kilpaillut vaikutusvallasta Ukrainan alueella erityisesti Puola kanssa.** Neuvosto-
liiton perustaminen vuonna 1922 saattoi maan Moskovan vallan alle l&hes seitseméksikym-
meneksi vuodeksi, kunnes elokuussa 1991 itsendistynyt Ukraina lakkautti liittovaltion yhtei-
sella paatoksella Venajan ja Valko-Venajan kanssa joulukuussa.’® Venaja pyrki kuitenkin
séilyttamaan vaikutusvaltansa itsendisen Ukrainan sisé- ja ulkopolitilkkkaan maiden valtaeliit-
tien vélisten suorien suhteiden avulla. Lisdksi Ukrainan valtionjohdon toimintaan on pyritty

vaikuttamaan kahdenvalisen kaupan ja erityisesti kaasutoimitusten kautta.>™

Mya0s nyt tarkas-
teltavan konfliktin aikana venéldisessé argumentoinnissa Ukrainan ja Vengjan historiallista ja
kulttuurista yhteyttd on korostettu, kun taas Ukrainan suhteet I&nteen on esitetty lantisind val-
tapyrkimyksind. Tarkoitushakuisesti valikoitujen historiallisten teemojen voidaankin todeta

antavan sisaltoja informaatio-vaikuttamiselle.

%8 Hedenskog, Jakob: Ukraine — A Background, A Rude Awakening Ramifications of Russian Aggression
Towards Ukraine, toimittanut Granholm, Niklas, Malminen, Johannes ja Persson, Gudrun,
http://www.foi.se/report?rNo=FOI-R--3892--SE, 12.10.2015, s.17, ks. myos Sakwa (2015), s.11.

7 Central Intelligence Agency: Europe: Ukraine, The World Fact Book.

“%8 |_uukkanen, Arto: Hajoaako Venaja? — Venajan valtiollisuuden kehitys vuosina 862-2000, Oy Edita Ab,
Helsinki 2001, s. 29-37, ks. myts Remy, Johannes: Ukrainan historia, Gaudeamus Oy, Tallinna 2015, s.11.
4% Remy, (2015), 5.21-38, 40-42,44 , 51, 6062, 6467 ja 70-74, ks. myos Leonhard ja Phillips (2015), s. 21—
22.

500 Remy, (2015), 5.172—174 ja 225-228.

50! Barabanov, Mikhail: Viewing the Action in Ukraine From the Kremlin's Windows, teoksessa Colby,
Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition,
Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015,
s. 187-188.
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Itsendisen Ukrainan sisapoliittinen asetelma on ollut rikkonainen. Keskeisimmat jakolinjat
koskevat vallanjakoa keskus- ja aluehallinnon vélillg, vendjankielen asemaa toisena virallise-
na kielen& sek& presidentillisen ja parlamentaarisen jarjestelmén kannatusta. Lisdulottuvuuden
yhteiskunnan jakautuneisuuteen ovat tuoneet rikkaat oligarkit, joiden yhteiskunnallinen valta
on perustunut alueellisiin teollisuuskeskittymiin seké liiketoimintasuhteisiin.*** Krimin ase-
masta vuosina 1992-1994 kayty kiista pé&attyi autonomisen aseman antamiseen niemimaal-
le.>® Yleisesti ottaen voitaisiin todeta, etta sisaisesti hajanaiset kansakunnat ovat alttiimpia
ulkoisille vaikutuspyrkimyksille. Ukrainan tapauksessa juuri tdma on antanut VVendjalle mah-
dollisuuden vaikuttaa itsendisen maan politiikkaan suhteellisen voimakkaasti yli kahden vuo-

sikymmenen ajan.

Ulkopoliittisesti Ukraina on tasapainoillut pitk&an idén ja lannen vélilla. Koko 1990-luvun
Ukraina oli Yhdysvaltain taloudellisen tuen kolmanneksi merkittdvin kohdevaltio. Naton
kumppanuussopimus solmittiin 1997, ja halukkuudestaan liittyd Euroopan unioniin Ukraina
ilmoitti 1998 tullen kuitenkin torjutuksi. Vuonna 2003 Ven4ja, Ukraina, Valko-Vendja ja Ka-
zakstan solmivat sopimuksen yhteisesté talousalueesta. Tyytymattomyys presidentti KutSman
politiikkaan johti niin sanottuun oranssiin vallankumoukseen vuonna 2004.°* Venajan suhteet
kohtasivat merkittdvan haasteen, kun valtaan nousi L&nsi- ja Keski-Ukrainaan tukeutuvan elii-
tin kansallismielinen siipi, joka haastoi Itd-Ukrainan véakirikkaampien ja venaldismielisempien
maakuntien vaikutusvallan.®®® Venalaiset sotateoreetikot, kuten Igor Panarin ja Aleksandr
Dugin ovat myohemmin véitténeet oranssia vallankumousta Yhdysvaltain salaliiton tuloksek-
si. Vengjan Yleisesikunnan paallikén, Valeri Gerasimovin mukaan oranssin vallankumouksen

kaltaiset tapahtumat ovat haivyttaneet sodan ja rauhan vélisen rajan. %

Vuodesta 2005 alkaen Vengja on kayttanyt toistuvasti hyvékseen Ukrainan riippuvuutta vena-
ldisestd maakaasusta, painostaessaan sita poliittisissa ratkaisuissa. Ukrainan haettua Naton ja-
senyyttd vuonna 2008 Vengja uhkasi maarittd4 ohjuksilleen maaleja maan alueelta. Samana
vuonna Ukraina puolestaan tuki poliittisesti Georgiaa Vendjan ja Georgian vélisessa konflik-
tissa. Viktor JanukovytsSin tultua presidentiksi vuonna 2010 Nato-jasenyyden tavoittelusta

luovuttiin, mutta sen sijaan pyrkimys Euroopan unionin jaseneksi sdilyi asialistalla. Samalla

%02 akwa (2015), s. 50, 58 ja 6061, ks. myds Leonhard ja Phillips (2015), s. 23.
%03 Remy (2015), s. 231-232

%04 Sama, s. 234-236 ja 240-241, ks. my6s Leonhard ja Phillips (2015), s. 22—24.
%% Barabanov, (2015), s. 188.

%% | eonhard ja Phillips (2015), s. 16-17.
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tavoiteltiin laheisia valeja Vendjan kanssa ja se laskikin maakaasun hintaa, kun sen vuokraoi-
keutta Sevastopolin laivastotukikohtaan jatkettiin vuoteen 2042 asti. Vuonna 2012 sdadettiin
laki, jolla ven&jénkielelle annettiin virallinen asema niissd maakunnissa, joissa se oli enem-
mistokieli.>®” Venajan toimintalinja vaikutti toimivan presidentti Janukovytsin venajamyén-

teisen politiikan ansiosta.

Syyskuussa 2013 aikana Vengjan presidentti Vladimir Putin ilmoitti maan ottavan kayttoon
ukrainalaisten tuotteiden vastaisia suojatulleja, mik&li Ukraina solmii vuodesta 2008 asti val-
misteilla olleen assosiaatiosopimukseen Euroopan unionin kanssa. Samalla Ukrainalle luvat-
tiin huomattavaa taloudellista tukea, jos se luopuisi sopimuksen solmimisesta. Ukrainan paa-
ministeri Azarov ilmoitti 21.11.2013, ettei sopimusta allekirjoiteta.>®® Tama johti suuriin halli-
tuksen vastaisiin mielenosoituksiin Kiovassa. Mielenosoitusten keskuspaikaksi tuli Itsenéi-
syyden aukio, jonka mukaan liikehdint& sai nimen Maidanin vallankumous. Mielenosoitukset
levisivdt myds muihin kaupunkeihin maan lansi- ja keskiosissa ja niihin osallistuivat myGds
maan suurimmat oppositiopuolueet. Mielenosoituksissa ja hallituksen vastatoimissa kuoli
kymmenid ihmisié ja tuhansia loukkaantui, mika johti vaatimuksiin presidentti JanukovytSin
erosta.’® Presidentin vallan lisaksi uhattuna oli Venajian Ukrainaa kohtaan harjoittaman hen-
kilokohtaisiin suhteisiin perustuva toimintalinja.”*® Venajan nakékulmasta vaarana oli myos

vastaavan liikehdinnan leviaminen sen oman vieston keskuuteen. !

Neuvotteluissa presidentti JanukovytS ja oppositio sopivat muiden muassa vuoden 2008 pe-
rustuslain palauttamisesta, uuden kokoomushallituksen muodostamisesta, uuden perustuslain
saatamisesta ja presidentin vaaleista. **? Sopimusta ei ehditty toimeenpanna Janukovytsin pae-
tessa maasta ja opposition ottaessa vallan jo seuraavana paivana.>*® Janukovyts lahti Kiovasta
helmikuun 22. pdivén vastaisena yona. JanukovytS pysahtyi joksikin aikaa Harkovassa ja jat-
koi sitten matkaansa Krimin kautta Rostoviin Venajalle.>** Vensjan nikékulmasta valta oli

7 Remy (2015), s. 245-253 ja 255, ks. myds Leonhard ja Phillips (2015), s. 25-26.

5%8 Remy, 5.260 ja 262

%% Sama, 5.262 ja 264, ks. myds Leonhard ja Phillips (2015), s. 28-30.

519 Barabanov (2015), s. 189.

1 McDermott, (2015), s. 6.

%12 Remy (2015), s. 264-265, ks. myds Berzins, Janis: Russia’s New Generation Warfare in Ukraine:
Implications for Latvian Defense Policy, Policy Paper no 02, National Defence Academy of Latvia,
Center for Security and Strategic Research, April 2014, s. 1-2.

513 Remy (2015), s. 264-265.

514 Sakwa, (2015), s. 89.
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siirtynyt Kiovassa laittomasti lannen myo6tavaikutuksella jo toistamiseen avoimesti venalais-
vastaisille nationalisteille, mik& todisti kompromissipolitiikan tehottomuuden ja edellytti Ve-

najalta uudenlaista Ukraina-strategiaa. ™

5.1.3 Ukrainan asevoimat

Kaikki Ukrainaan sijoitetut neuvostojoukot julistettiin itsendistyneen Ukrainan asevoimien
joukoiksi elokuussa 1991. Samalla péétettiin puolustusministerion, asevoimien, kansalliskaar-
tin ja parlamentin suojajoukkojen perustamisesta seké julistettiin tavoitetila puolueettomana ja
ydinaseettomana valtiona. Asevoimiin muodostettiin kolme puolustushaaraa: maavoimat, il-
mavoimat ja ilmapuolustusjoukot sekd merivoimat. Ukrainalla oli paljon kalustoa®'®, koska
sen joukot olivat kylmén sodan aikana kuuluneet p&d&osin mééravahvuiseksi varustettuun Var-

sovan liiton toiseen portaaseen.>*’

Merivoimien kokoonpano muodostui vasta vuonna 1997, kun Ven&jin kanssa paastiin sopi-
mukseen yhteisen Mustanmeren laivaston jakamisesta, Ukrainan saadessa alle 20 % aluksista
seka puolet maasijoitteisista aseista ja helikoptereista®®.>*® Samalla Ukraina paatti vuokrata

Venajalle satama-alueita maaraajaksi®?°, tarkeimpana Sevastopol.®** Ukrainalla oli itsenaisty-

*15 Barabanov, (2015), s. 189 ja Bérzin$ (2014), s. 2-3.

%18 Maavoimilla oli 780 000 sotilaan vahvuudella 21 divisioonassa ja seitseméssé prikaatissa 6 500
panssarivaunua, 7 000 rynnakkévaunua, 7 200 tykistdasetta, 9 00 helikopteria ja 1 100 lentokonetta.
Ilmavoimilla oli 120 000 henkilévahvuudella 2 800 lentokonetta, ks. Denisentsev, Sergey: The Soviet
Inheritance of Ukrainian Armed Forces, teoksessa Colby, Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Mili-
tary Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition, Centre for Analysis of Strategies and Technologies
(CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015, s. 27 ja 44.

57 Denisentsev, (2015), s. 25-27, 44 ja 55.

%18 Ukraina sai 137 alusta, joista 30 oli taistelualuksia, mukaan lukien yksi dieselsukellusvene, kolme fregattia,
kaksi suurta maihinnousualusta, nelji sukellusveneentorjuntakorvettia, nelja miinaraivaajaa, nelji keskisuurta tai
pientd maihinnousualusta, seitseman ohjusvenettd ja viisi tykkivenettd sekd mm. 89 lentokonetta ja 68
helikopteria., ks. Lavrov, Anton ja Nikolsky, Alexey: Degeneration of Ukraine’s Military in the Interim Period,
teoksessa Colby, Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Sec-
ond edition, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneap-
olis, USA 2015, s. 58-59.

% avrov ja Nikolsky (2015), s. 58, kts myds Denisentsev, (2015), s. 51-52.

520 Alun perin Sevastopolin vuokrasopimus ulottui vuoteen 2017 ja vuonna 2010 sité jatkettiin vuoteen 2042.

521 Remy s. 234-236.
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essaan Euroopan toiseksi ja maailman neljanneksi suurimmat asevoimat.®* Ukrainaan jaaneet

523

taktiset ydinaseet®®® siirrettiin Venajalle vuonna 1992 ja strategiset ydinaseet®** havitettiin

Venijalld Yhdysvaltain kustantamana vuoteen 1996 mennessa.°?

Itsendistymisen jalkeen Ukraina aloitti mittavat puolustussaastot ja purki Neuvostoliitolta pe-
rimaansa puolustusjarjestelméé uudistamatta kuitenkaan puolustusjarjestelmansa rakenteita.
Vuosituhannen vaihteessa asevoimat olivat edelleen maaréllisesti suuri, hitaaseen liikekannal-
lepanoon perustuva asevelvollisuusarmeija, jonka vanhenevan kaluston yll&pitdmiseen suh-

teellisen kéyhan valtion varat eivat riittaneet.>?

Puolustusreformi vauhdittui kiihtyneen lansi-integraation myota vuonna 2004. Asevelvolli-
suus lakkautettiin vuonna 2010, ja asevoimat jrjestettiin uudelleen kaikki puolustushaarat
kattaviin nopean toiminnan joukkoihin ja yleisiin puolustusjoukkoihin. Ensin mainitun suun-
nitteluvahvuus oli 24 000 muutamassa vuorokaudessa toimintavalmista maahanlaskujoukko-
jen sek& meri- ja ilmavoimien ammattisotilasta. Viimeksi mainittu oli puolestaan liikekannal-
lepanossa perustettava joukko, joka oli rauhan aikana olemassa vain runko-osiltaan. Aiemmat
puolustushaaraesikunnat hajautettiin uusien operatiivisten yhteisjohtoportaiden osiksi. Jouk-
korakenne uudistuksessa haasteeksi muodostui ammattihenkiloston ja riittdvan laadukkaan
materiaalin saatavuus sek& varuskuntainfrastruktuurin rakentaminen Ita- ja Etel4d-Ukrainaan,
jossa ei ollut Neuvostoliiton aikana ollut joukkoja. Vuoden 2008 valmiustarkastuksessa jouk-
kojen operatiivinen kaytettdvyys osoittautui surkeaksi ja seuraavan vuoden talousvaikeudet

pahensivat puolustushallinnon rahoitustilannetta entisestaan. >’

Alkuvuodesta 2014 puolustusreformi oli edelleen kesken. Ukrainan asevoimien henkildston
kokonaisvahvuudeksi oli ilmoitettu 129 950 sotilasta, josta maavoimien osuus oli v&han alle
65 000, merivoimien vahén alle 14 000 ja ilmavoimien hieman yli 45 000 sotilasta. Lisaksi
maahanlaskujoukkoihin kuului 6 000 sotilasta ja puolisotilaallisiin joukkoihin noin 85 000

522 Denisentsev, (2015), s. 55.

523 Erilaisia taktisia ydinrajahteita oli noin 2 500 kappaletta.

524 Neuvostoliitolta jai Ukrainaan 176 siiloihin sijoitettua ja mannertenvalista ballistista ohjusta jotka kykenivat
kantamaan yhteensé 1240 ydinkarked. Lisdksi IImavoimien strategisilla pommittajarykmenteilld oli 1068
ydinkarjelld varustettua risteilyohjusta.

525 Denisentsev, (2015), s. 52 ja Lavrov ja Nikolsky (2015), s. 58.

526 | avrov ja Nikolsky (2015), s. 57-59.

521 Sama, s. 59-64, ks. my6s Routledge (julk.): Europe, julkaisussa The Military Balance 2014, Taylor and
Francis Group, February 2014, http://www.tandfonline.com/toc/tmib20/114/1?nav=tocL.ist, 5.7.2017, s. 194.
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henkil6d. Reservin vahvuudeksi ilmoitettiin 1 000 000 reserviléistd. Kaikkien puolustushaaro-
jen kalusto oli edelleen Neuvostoliitolta perittyd ja sen kunnossapitotilanne oli padosin heik-

ko 528

Maavoimiin kuului kolme armeijakunnan esikuntaa, kaksi erikoisjoukkorykmenttid, kaksi
panssari- ja kahdeksan mekanisoitua prikaatia, yksi mekanisoitu rykmentti sek& kolme lento-
rykmenttid. Maavoimien taistelutuki kasitti kolme tykistoprikaatia, kolme raketinheitinryk-
menttid, tykistdohjusprikaatin, kolme ilmapuolustus-, nelja pioneeri-, yhden elektronisen so-
dankdynnin-, yhden suojelu- ja nelja viestirykmenttia. Lisdksi maavoimilla oli 435 erityyppis-
ta ilmatorjuntaohjusjarjestelméd — mukaan lukien Buk ja S-300 -ohjusjérjestelmia — ja 470

ammusilmatorjunta-asetta.>*®

Merivoimien aluskalusto késitti yhden sukellusveneen, yhden fregatin, viisi korvettia, kaksi
ohjusvenettd, kolme partioalusta, viisi miinanraivaajaa, viisi maihinnousualusta ja yli 30 huol-
to- ja tukialusta. Merivoimilla oli my6s kymmenen lentokonetta ja yli 70 helikopteria. Meri-

voimiin lukeutui myds yksi merijalkavaki- ja yksi tykistoprikaati.>*

llmavoimiin kuului viisi MiG-29 ja Su-27 -torjuntahdvittgjakalustolla ja kaksi Su-24M ja
Su-25 rynnékkodkonekalustolla toimivaa lentoprikaatia. Liséksi ilmavoimissa oli kaksi tiedus-
telu- ja valvontalaivuetta Su-24MR -kalustolla, kolme kuljetuslentoprikaatia An-24, An-26,
An-30, 11-76 ja Tu-134 -kalustolla. Torjuntah&vittdjien kokonaismaara oli 126, rynnékkodko-
neiden 72, tiedustelukoneiden 26 ja kuljetuskoneiden 46. Lisaksi ilmavoimilla oli noin 40
koulutuskonetta ja saman verran erityyppista helikopteria. Ilmavoimilla oli erityyppisia ilma-

torjuntaohjusjarjestelmia, kuten S-300, yhteensa 825 kappaletta.>*!

Maahanlaskujoukot muodostuivat yhdestd maahanlasku- ja kahdesta ilmakuljetteisesta prikaa-
tista sekd yhdestd ilmakuljetteisesta rykmentistd. Puolisotilaalliset joukot kasittivat noin
40 000 henkilon vahvuiset sisdasianminiterion joukot, 45 000 henkilon rajavartiojoukot seké

hatatilanministerion 9 500 henkildn siviilipuolustusjoukot. >%?

528 Routledge (2014), s. 194-195.
529 Sama, s. 195.
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%31 Sama, s. 196.
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Vendjan aloitettua sotilasoperaation Krimilla kevaalla 2014 Ukrainan asevoimien aktiivipal-
veluksessa olevista joukoista ainoastaan maahanlaskujoukkojen 6 000 sotilasta olivat k&ytet-
tavissé vélittomasti uhkaan vastaamiseksi. Noin kuukaudessa osittaisessa liikekannallepanos-
sa saatiin perustettua 10 000 sotilaan joukot. Materiaalinen tilanne ei ollut parempi, silla jou-
koilta puuttui polttoainetta ja toimintakuntoisia ajoneuvoja. Lentokoneista ja helikoptereista

lentokuntoisia oli vain 15 %.%%

5.2 Vengjan operaatio Krimilla

5.2.1 Krimin operaatioymparisto

Krim on ollut yli 250 vuotta Vendjan Mustanmeren laivaston sijoituspaikka. Ukrainan vena-
laisvastaiseksi koetun hallituksen valtaan nousun my6ta uhkaksi tuli sotilastukikohtien menet-
taminen Krimilla.>** Krimin ja Sevastopolin merkitys perustuu Venajan pitkaaikaiseen intres-
siin turvata paasy Mustallemerelle, mika mahdollistaa sille turvallisuusuhkiin vastaamisen jo
rannikolla, tarkedn energian siirtovaylan hallinnan seké& paasyn Valimerelle ja edelleen valta-
merille.’® Aseellisten konfliktien tyypillisten piirteiden ndkokulmasta kyseessa oli Venajan
strategiseen intressiin liittyva pitkittynyt valtioiden valinen ristiriita, jonka ratkaiseminen epé-
suotuisaksi muuttuneessa tilanteessa edellytti asevoimien kayttoa aseelliseen konfliktiin ajau-

tumisenkin uhalla.

Krimilla oli operaatioalueena useita ominaisuuksia, jotka edesauttoivat VVenajaa operaation to-
teutuksessa. Krimin pinta-ala on pieni suhteessa Vendjan sotilaalliseen voimaan ja joukkoihin.
Niemimaan hallinnan mahdollistavien hallinnollisten ja sotilaallisten kohteiden seka infra-
struktuurin mééra oli rajallinen. Krimin hallinnollinen ja maantieteellinen selvéarajaisuus teki-
vat liittdmisen jalkeen sen puolustamisesta suhteellisen helppoa. Krimin maantieteellinen si-
jainti Vengjan valittomassa ldheisyydessa oli myds eduksi. Lisaksi erittain keskeinen hyédyn-

nettava tekija oli Krimin vaeston etninen ja kulttuurinen yhteys Venajaan.>* Venaja myos

5% |_avrov ja Nikolsky (2015), s. 69-71.

5% Berzins (2014), s. 3.

5% |_eonhard ja Phillips (2015), s. 38-39.

5% Norberg, Johan (toim.), Franke, Ulrik ja Westerlund, Fredrik: The Crimea Operation: Implications for Future

Russian Military Interventions, A Rude Awakening Ramifications of Russian Aggression Towards Ukraine,
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hyotyi tukikohdistaan Krimill4, Manner-Ukrainan sotilastukikohtien etéisyydestd Krimiin ja

Ukrainan tiedustelupalvelussa toimineista soluttautujistaan.>*’

Krimin pinta-ala on 27 000 km? eli se on hieman Etel4-Suomen l44nia pienempi. Niemimaana
se on Mustanmeren ja Asovanmeren ympar0ima ja sitd yhdistdd mantereeseen neljasta kah-
deksaan kilometria leved Perekopin kannas. Vendjasta Krimin erotti kapeimmillaan vain kol-
me kilometria leved Kertsinsalmi.>*® Vuoden 2001 véestonlaskennassa venajankielisiksi il-
moittautuneita oli 77 %, osuuden oltua Ukrainan alueista suurin. Sevastopolin kaupungissa

osuus oli viela suurempi, 90,6 %.>%°

Vuoden 2014 alussa Ukrainan asevoimien joukkojen kokonaisvahvuus Krimilla oli 22 000 so-
tilasta, joista suurin osa kuului merivoimiin. Joukot kasittivdt muiden muassa 1. Pinta-
alusprikaatin Sevastopolissa, 5. Pinta-alusprikaatin Donuzlavissa, 36. Erillisen mekanisoidun
rannikkopuolustusprikaatin Perevalnessa, 10. Merilentoprikaatin Novofedorivkassa, 1. Erilli-
sen Merijalkavékipataljoonan Feodosiassa, 501. Erillisen Merijalkavakipataljoonan KertSissa,
56. Erillisen Kaartinpataljoonan Sevastopolissa, 406. Erillisen Prikaatin tykistoryhmén Simfe-
ropolissa, 25. ja 85. Erilliset meritorjuntaohjuspataljoonat Sevastopolissa, 204. Taktisen len-
toprikaatin Belbekissa ja Ilmatorjuntarykmentit Feodosiassa, Jevapatorijassa ja Sevastopolis-
sa. Lisaksi Krimill& oli siséministerion alaisia aseistettuja joukkoja 2 500 henkilon vahvuudel-
la sekd Rajavartiopalvelun 5. Rannikkovartio-osasto Balaklavassa, 23. Rannikkovartio-osasto
Kert3issa ja Erillinen spetsnaz-pataljoona Jaltassa.>*® Kaluston ja ryhmityksen perusteella Uk-
rainan joukkojen voidaan arvioida omanneen véhintadankin kyvyn kiistdd Vendjan vapaat il-

ma- ja merikuljetukset seka kevyesti aseistettujen joukkojen liikkkumisen ja toiminnan maalla.

Ennen kevadn 2014 sotilasoperaatiota Krimille oli sijoitettu Ukrainan ja Vengjan vélisen so-
pimuksen perusteella padosa Vengjan Mustanmerenlaivaston joukoista. Ndma kasittivat 11.
Sukellusveneidentorjunta-alus prikaatin, 197. Maihinnousualusprikaatin, 68. Rannikkopuolus-

tusprikaatin, 41. Ohjusveneprikaatin, 11. Erillisen meritorjuntaohjusprikaatin ja 810. Merijal-

Granholm, Niklas, Malminen, Johannes ja Persson, Gudrun (toim.), 2014, http://www.foi.se/report?rNo=FOI-R--
3892--SE, 12.10.2015, s. 44— 45.
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kavékiprikaatin Sevastopolissa. 7057. Lentotukikohta toimi Gvardiisken ja KatSan lentoken-
tilt4. Laivaston 31. Koekeskus toimi Feodosiassa. Osia Mustanmeren laivastosta oli sijoitettu
Venijan puolelle Novorossijskiin, Temrjukiin ja Anapaan.>** Venijan joukkojen kokonais-
vahvuus oli noin 11 000 sotilasta, mutta ainoastaan 810. Merijalkavakiprikaatin 2 000 sotilas-
ta voidaan laskea taisteleviksi joukoiksi.>** Mustanmerenlaivaston alusvahvuus oli 35 taiste-

lualusta, ja lisaksi silla oli pienempia apualuksia. **

5.2.2 Separatismin aktivoiminen Krimillg

Vaikka epavarmoja havaintoja venaldisten poikkeuksellisesta aktiivisuudesta Krimilla on vai-
tetty havaitun jo tammikuussa 2014,>** ensimmaiset varmat sotilasoperaatioon viittaavat toi-
met tapahtuivat 20.2.2014. Tuolloin 810. Erillinen merijalkavakiprikaati ryhmitti joukkoja
Gvardiisken lentoasemalle seka tehosti vartiointia ja valmiutta Sevastopolissa.>*®> Toimenpi-
teet olivat todennékdisesti osa Krimille laadittua ja vuosien ajan yll&pidettyéd varautumissuun-
nitelmaa, jonka toimeenpanon valmistelu kaskettiin toteuttaa juuri 20.2.%*® Toimilla pyrittiin
todennékdisesti turvaamaan omat toimintaedellytykset siind tapauksessa, ettd operaatio paatet-
taisiin k&ynnistdd samalla, kun Krimin venaldismieliselle vaestolle osoitettiin Venjan valmi-

utta sotilaallisiin toimiin Ukrainan alueella.

Viitteitd mittavammasta operaatiosta saatiin kaksi péaivdd my6hemmin, kun maahanlasku-
joukkojen>* 45. Erillinen sptesnaz-prikaati lahti tukikohdastaan Kubinkasta koko vahvuudel-
laan todennédkoisesti Anapaan. Myos Toljattin 3. ja Tambovin 16. Erillisen spetsnaz-prikaatin
valmiutta kohotettiin ja niista siirrettiin osastot todenndkdisesti Rostov-na-Donuun. Liséksi
Krimin lahelle Novorossijskiin sijoitetun 7. Illmarynnékkddivisioonan kaskettiin kohottaa

> Boltenkov, Dmitry: History and Disposition of Russian Forces in Crimea, teoksessa Colby, Howard, Pukhov,
Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition, Centre for Analysis of
Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015 s. 144-145.

%2 Aid, Matthew: The Role of the GRU in Russia’s Takeover of the Crimea, 26.4.2014,
http://www.matthewaid.com/post/80776580075/the-role-of-the-gru-in-russias-takeover-of-the, 16.1.2017.

%43 Boltenkov, (2015) s. 144-145.

54 McDermott (2015), s. 10.

% Lavrov, (2015a) s. 160.

%46 McDermott (2015), s. 10.

%7 ven. Bosaymmo-necantHsie Boiicka — BJIB, transl. Vozdudno-desantnyje voiska — VDV, suom. ilma-

laskujoukot.
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valmiuttaan.>*® Joukkosiirtojen ajoittamisella Sotsin olympialaisten ajalle tavoiteltiin osaltaan
harhauttavaa vaikutusta. Kilpailut vetivat huomiota puoleensa ja niiden turvallisuusjérjeste-
lyilla olisi voitu selittdd joukkojen yliméaaréiset liikkeet. Sen sijaan erikois- ja maahanlasku-
joukkojen normaalistikin korkeaa liikkeellelahtonopeutta kilpailujen edellyttdmilla valmius-
vaatimuksilla tuskin parannettiin. Myéhemmin presidentti Putin on kertonut julkisuudessa, et-

t4 padtti operaation kaynnistamisesta 22.—23.2. vélisend yona pidetyssa kokouksessa™*.

Varsinaiset joukkojen siirrot Krimille kdynnistyivat 23.2. aikana, jolloin vendldisten sotilaiden

havaittiin nousevan maihinnousualuksiin Novorossijskin satamassa.>® Seuraavana paivana

Sevastopolin edustalle saapui viisi maihinnousualusta,*

552

jotka kiinnittyivat laituriin 25. pai-
vén kuluessa.*® Mustanmeren laivaston kuljetuskapasiteetti>>* huomioiden osastolla on kyetty
kuljettamaan noin 1 500-2 000 sotilasta. Ajankohdan ja l&ht6sataman perusteella kuljetetta-
vana oli todenndkdisesti edellisend paivana Anapaan kuljetetun 45. Kaartin erillisen spetsnaz-
rykmentin taisteluvahvuuteen kuuluvat 800 sotilasta sek& mahdollisesti Novorossijskissa val-
miudessa olleen 7. llmarynndkkddivisioonan ja 346. Erillisen spetsnaz-prikaatin eli Erikois-

operaatiojoukkojen sotilaita.

Joukkosiirrot osoittavat, ettd Vendjd oli aloittanut Vakkauksen mainitseman operatiivis-
taktisen muodostelman tai Vahrudevin esille tuoman itsendisen operaatioryhman®** muodos-
tamisen sotilaallista operaatiota varten. Krimille tdhan mennessa keskitetyill4 joukoilla toteu-
tettiin operaation arvioitu ensimmainen vaihe, jonka padmaarana oli k&ynnistad separatistinen
liikehdint& ja itsepuolustusjoukkojen” toiminta niemimaalla seka tukea sitd operaation suo-

tuisten jatkoedellytysten luomiseksi.

%8 Galeotti, Mark: The rising influence of Russian special forces, Jane's Intelligence Review, 24-Nov-2014,
https://janes.ihs.com/Janes/Display/1729350, 6.10.2016 seka Lavrov (2015a) s. 160, ks. myds Harress,
Christopher: Russian Ships Arrive On Ukraine's Crimean Coast As Fears Mount Over Russian Invasion In the
Region, International Business Times, 24.4.2014, http://www.ibtimes.com/russian-ships-arrive-ukraines-
crimean-coast-fears-mount-over-russian-invasion-region-1557639, 8.11.2016.

%49 McDermott (2015), s. 9.

5% |_avrov (2015a) s. 162.

%! Harress (2014).

%32 |_avrov (2015a) s. 162, Wilsonin mukaan kuljetukset saapuivat Sevastopoliin vasta 26.2. ks. Wilson, Andrew:
Ukraine Crisis, What it Means for the West, Yale University Press, 2014, s. 110.

%% Mustanmeren laivastolla on kolme Tapir-luokan alusta seké nelja Ropucha 11 -luokan alusta. Tapir-luokan
kuljetuskapasiteetti on muusta kuormasta riippuen 313-440 sotilasta. Vastaavasti Ropucha I1-luokan
kuljetuskapasiteetti on 313-340 sotilasta.

%% Ks. alaluku 3.5.
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Separatismin kasvualustaksi muodostui kansallisen juhlapéivéan vietto 23. helmikuuta. Sevas-
topolissa, ja muissa kaupungeissa jarjestetyissé kansankokouksissa kiistettiin Ukrainan uuden
hallinnon legitimiteetti, vaadittiin itsepuolustuksellisten miliisijoukkojen perustamista ja aloi-
tettiin niiden rekrytointi.>®® Krimin parlamentin jasen Sergei Aksjunov vetosi myés julkisesti
Venajan presidenttiin avun saamiseksi.®®® Neuvotteluista Krimin venalaismielisen eliitin
kanssa seka "itsepuolustusjoukkojen” aktivoimisesta ja organisoimisesta vastasivat joko Ve-

557 %58 Viimeksi mainituilla tarkoi-

9

najan sotilastiedustelun upseerit>" tai Erikoisoperaatiojoukot
tetaan komentorakenteensa, henkil6sténsa ja perinteidensd kautta tiedustelupaahallinnon®
spetsnaz-joukkoihin®® laheisessa suhteessa olevia, mutta syvyydessa tapahtuvan erityistiedus-
telun sijaan suoriin vaikuttamistehtdviin ensisijaisesti tarkoitettuja uudentyyppisia erikois-

*1 Muodostettuihin "itsepuolustusjoukkoihin” solutettiin venalaista henkilostoa.>®?

joukkoja.
Yhteistoimintamiesten rekrytointi kohdevaltion venélaismielisistd, toisinajattelijoista ja rikol-
lisista ei-kineettisiin tehtaviin on tyypillista erikoisjoukoille.*®* ManZurin on puolestaan vii-
tannut selustassa toimivien sotilaiden yhteistoimintaan aseellisten joukkojen kanssa.*®* Kri-

mill& sovellettua toimintatapaa ei talla perusteella voida pit&da uutena tai epdatavallisena. Sen

%% Lavrov (2015a), s. 161.

5% |_eonhard ja Phillips (2015), s. 31.

57 Norberg, (toim.), Franke, ja Westerlund (2014), s. 41 ja 45 sekd Wilson (2014), s. 110.

%% Galeotti (2014).

%59 ven. T'masHoe pasBexpiBaTenbHOE ypasienue — [PV, transl. Glavnoje razvedyvatelnoje upravlenije — GRU.
%80 ven. crienmansHOro HasHauenus, transl. spetsialnogo naznatenija, suom. erityiskohde tai erikoispaamaara.
%! Nikolskyn mukaan Erikoisoperaatiojoukoilla tarkoitetaan vuonna 2011 perustettua ja Erikoisoperaatioiden
johtoportaan (ven. Ynpaenenue Cnenuanpubix Onepanuid — YCO, transl. Upravlenije Spetsialnyh Operatsi —
USO, suom. erikoisoperaatioiden johto) alaista erikoisjoukkoa, Galeottin mukaan Erikoisoperaatioiden
johtoportaan (ven. Komanna Crermansubix Oneparuii — KCO, transl. Komanda Spetsialnyh Operatsi — KSO,
suom. erikoisoperaatio-rynma@) alaisuudessa toimii muista spetsnaz-prikaateista poiketen vain noin 500 sotilaan
vahvuinen 346. Erillinen spetsnaz-prikaati sek liséksi taistelu- ja kuljetushelikopterilaivue TorZokissa,
kuljetuslentolaivue Migalovossa sekd koulutus- ja operaatiokeskus SolnetSnogorskissa. Ks. Nikolsky, Alexey:
Little Green and Polite, The Creation of Russian Special Operations Forces, teoksessa Colby, Howard, Pukhov,
Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition, Centre for Analysis of
Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015 s. 125 sekd Galeotti
(2014).

%62 Norberg, (toim.), Franke ja Westerlund (2014), s. 41 ja 45.

%83 |_eonhard ja Phillips (2015), s. 43.

%4 Ks. alaluku 3.5.
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sijaan huomionarvoista on se, ettd konkreettiset valmistelutoimet Krimilld olivat kdynnissa

samanaikaisesti presidentti JanukovitSin paon kanssa.

Sevastopoliin johtavalle tielle ja niemimaan mantereesta erottavalle Perekopin kannakselle
perustettiin 25.2. kulunvalvontapaikkoja. Tarkastuspisteiden toimeenpanijoiksi osoittautuivat

Maidanin mielenosoituksia rajoittamasta palanneet®®

sekd kapinallisiksi ryhtyneet Berkut-
mellakkapoliisit yhdessd Krimin kasakoiden ja Venajélt4 tulleiden Kubanin kasakoiden kans-
sa. Kasakoiden tehtdvana vaitetaan olleen Sevastopolin suojaaminen sekéd ukrainalaisjoukko-
jen saartaminen ja uhkailu.”® Myshemmin kulunvalvontapaikkoja miehittivat myos venalais-

ten moottoripydrakerhojen jasenet,>®’

jotka kertoivat saapuneensa Krimille turvaamaan nie-
mimaan Vendjaan liittdmista koskevien vaalien vapaan toteuttamisen seké auttaakseen kamp-
pailussa Kiovan "fasisteja” vastaan.’®® Sevastopolin ja Simferopolin valisella tieosuudella ku-
lunvalvontatehtdvissa toimineet serbialaiset tSetnikit tulivat puolestaan kertomansa mukaan

Krimille oma-aloitteisesti auttamaan slaavilaisia veljiaan taistelussa lantta vastaan. >

Vendjan osallisuutta eri sijaistoimijoiden toiminnan organisoimisessa on vaikeaa todistaa.
Toimet kuitenkin alkoivat Vengjan sotilasoperaation kanssa samaan aikaan ja palvelivat sit4
useilla tavoilla. Todenndkdisesti sijaistoimijat auttoivat alueen valvonnassa ja tiedonhankin-
nassa vaiheessa, jossa Vendjan joukkojen maara Krimilla oli vield hyvin rajallinen. Ennen
kaikkea kyse oli harhautuksesta, jolla vaikeutettiin Ukrainan hallituksen ja kolmansien osa-
puolten tilannekuvan muodostamista niemimaalta. Tdma puolestaan vaikeutti vastatoimista

paattamisté tukien siten aloitteen sailymista Vengjalla.

Operaation ensimmaisen vaiheen varsinaiset sotilaalliset toimet alkoivat 26.2. Tuolloin Sim-
feropolin ympéristossa havaittiin BTR-miehistonkuljetusajoneuvoilla liikkuvia osastoja.””
Kyseessa oli todennédkdisesti seuraavana yona toimeenpannun Krimin parlamenttirakennuksen

valtausoperaation tiedustelu-, eristys- tai tukijoukkojen ryhmittymisestd. Samalla on saatettu

%83 http://liveuamap.com/e/100855, 5.1.2017.

%88 |_eonhard ja Phillips (2015), s. 44.

%87 https://twitter.com/euromaidan/statuses/439431914793889792, 3.1.2017 ja
https://twitter.com/AlanCullison/status/439422043084582912, 3.1.2017.

%88 |_eonhard ja Phillips (2015), s. 44.

%89 Sama, s. 44 sek https://www.youtube.com/watch?v=CTUoNJLM2t8&feature=youtu.be, 14.7.2017.
570 https://twitter.com/varlamov/statuses/438942097643958272, 1.1.2017 ja
https://twitter.com/euromaidan/statuses/438949236697096192, 1.1.2017.
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pyrkid vahvistamaan separatistien itseluottamusta nayttdméalld vendldisjoukkojen voimaa

Krimin padkaupungin alueella.

Aktiivinen toiminta kdynnistyi 27.3. aamuyostd, kun 50-60 vengjankielisen véeston itsepuo-
lustusjoukoksi itsedan véittanyttad Vendjan Erikoisoperaatiojoukkojen sotilasta valtasi Krimin
parlamentin ja nosti Venajan lipun rakennuksen katolle.>™ Krimin ”itsepuolustusjoukkoja”
alkoi kerdantya parlamenttirakennuksen ulkopuolelle mielenilmaukseen yhdess&d Sevastopo-
lista tulleiden aseettomien mutta hyvin organisoitujen ryhmien kanssa. lltapaivalla paikalle
saapui Krimin parlamentin jasenid, jotka aloittivat hatdkokouksen venaldisten valtaamassa
parlamenttirakennuksessa. Ylivoimaisella enemmistolla paétettiin muiden muassa erottaa Uk-
rainan uudelle hallitukselle uskollinen Krimin autonominen hallitus ja jarjestdd toukokuussa

kansana4nestys niemimaan asemasta.’’?

Krimin parlamentin kokoontuminen venéldaisjoukkojen valtaamaan rakennukseen — paatta-
maan niemimaan asemasta — vahvistaa kasityksen separatismin organisoimisesta ennalta. Jar-
jestelylla Vendja pyrki hankkimaan toiminnalleen ainakin ndenndisen poliittisen oikeutuksen
Vakhrushevin vaatimuksen®”® mukaisesti. Talla osaltaan vaikeutettiin nopeisiin vastatoimiin
ryhtymistd hamartdmalla eri toimijoiden identiteettid. Ennen kaikkea Vendja tavoitteli Krimil-
& madraaikaista sotilaallista miehitystd kokonaisvaltaisempaa ja historiallisesti kestavampaa
loppuasetelmaa. Separatismin hyddyntdminen mahdollisti ratkaisun tavoittelun varsin vahai-
selld sotilaallisella voimalla. Samalla pyrittiin kontrolloimaan mahdollisesta epdonnistumises-
ta aiheutuvaa arvovaltatappiota, silla Vengjan asevoimien osuus olisi voitu Kiist&a tai sitd olisi

voitu vahatelld vaittden tapahtumia Krimin véeston kansannousuksi.

Noin 2 000 sotilaan kokoaminen operaation ensimmaiseen vaiheeseen juuri 346. Erillisest
spetsnaz-prikaatista ja 45. Kaartin erillisesté spetsnaz-rykmentistd, jotka siviilitiedusteluorga-
nisaatioiden ja asevoimien operatiivis-strategisten johtoportaiden erikoisjoukoista poiketen
saavat tehtadvansd suoraan yleisesikunnalta, viittaa operaation olleen ainakin tdssé vaiheessa
suoraan asevoimien yleisesikunnan johdossa. Liséksi kyseisid joukkoja voidaan pitad taistelu-
potentiaaliltaan Vendjan parhaimpina.

™ Lavrov, (2015a) s. 163, ks. myds Nikolsky, (2015) s. 129-130 ja Galeotti, (2014) seka Wilson (2014), s. 110.
572 LLavrov, (2015a) s. 164 ks. myds Wilson (2014), s. 110.
578 Hyviksynnan hankkimisesta konfliktin poliittisille paamarille, ks. alaluku 3.3.



115
Vendjan Lantisessé sotilaspiirissd ja osassa Keskisté sotilaspiiria kdynnistettiin valmiustarkas-
tus 26.2. Vaikka suurin osa harjoitusjoukoista keskitettiin Ukrainasta kaukana sijaitseviin
kohteisiin, tuhansia spetsnaz- ja maahanlaskujoukkojen sotilaita siirtyi sen aikana Krimille,
kun Uljanovskin lentotukikohdasta l&hti 26.-27.2. 40 11-76 kuljetuskonetta. Yli kymmenen
koneista laskeutui Anapaan ja 28.2. joitakin niista havaittiin Krimilla.>”* Toisaalta harjoituk-
sen ilmoitetun vahvuuden 150 000 sotilasta muodostivat Ukrainan hallituksen néakdkulmasta

uhkaavan hyokkaysvoiman.>”

Valmiusharjoituksen merkitys olikin moninainen. Sill& vedet-
tiin Ukrainan tiedustelun ja valtionjohdon huomio pois operaation ensimmaisen vaiheen soti-
laallisten toimien kaynnistymisesta Krimilla. Toiseksi sen avulla kdynnistettiin operaation toi-
sen vaiheen edellyttdmien joukkojen pa&osien keskittaminen Krimin l&heisyyteen ja edelleen
niemimaalle. Kyse oli myds edelld esitetyn mukaisesta operatiivis-strategisesta voimannay-
tostd, jolla Ukrainalle luotiin pelote konfliktin eskaloitumisesta, jos vastatoimiin Krimillg

ryhdyttéisiin.

5.2.3 Kohteiden valtaaminen ja eristdminen sotilaallisesti

Aamuyolla 28.2. noin komppanian vahvuinen venaldisosasto eteni vapaasti Ukrainan 204.
Taktisen lentoprikaatin tukikohtaan Belbekissd. Joukko sulki kiitotien ja padsyn ammusvaras-
toihin seka eristi havittajat seisontatasoilleen. MiG-29 -kalustolla toiminut Ukrainan ilmapuo-
lustuksen padjoukko Krimilld oli saatettu toimintakyvyttéméksi vain minuuteissa. Samanai-
kaisesti vallattiin Krimin tarkein siviililentokentta ja lennonjohto-asema Simferopolissa. Uk-
rainalaiset eivat kyenneet tunnistamaan venélaisia taisteluasuja kéyttaneita joukkoja varmuu-
della joukkotunnusten puuttuessa asuista ja ajoneuvoista, mik4 osaltaan johti vastatoimista pi-

taytymiseen.>™®

Seuraavana paivéna vendaléisia joukkoja ryhmittyi Jevapatorijassa Ukrainan 55. IImatorjunta-

ohjusrykmentin sekd kahden muun ilmapuolustusrykmentin tukikohtien ulkopuolelle vallaten

577

my0s kaksi tutka-asemaa.”’’ Vaikka Krimin operaation toinen vaihe ei alkanut Manzurinin ja

5™ Lavrov (2015a), s. 162-163.

57> Norberg (toim..), Franke ja Westerlund, (2014) s. 41.

578 Lavrov, (2015a) s. 164-165, ks. myds Nikolsky, (2015) s. 129-130 seké °"® http://www.bbc.com/news/world-
europe-26379722#TWEET1058118, 3.1.2017,
https://www.youtube.com/watch?feature=player_embedded&v=dM2uuDJ_Quvl, 3.1.2017 ja
https://www.youtube.com/watch?feature=player_embedded&v=uqEbrzeAp8g, 3.1.2017.

77 LLavrov, (2015a) s. 166. kts. myds McDermott (2015), s.12.
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Vakkauksen>"® kuvaamalla ilmanherruustaistelulla tai ilmaoperaatiolla, vaikutus kohdistui
kuitenkin ilmapuolustuksen avainkohteisiin. VVahaisilla erikoisjoukoilla kyettiin heikentdmaan
Ukrainan ilmavoimien toimintaedellytyksia Krimilla nopeasti sen sijaan, ettd olisi ryhdytty
vuorokausien tai viikkojen mittaiseen lamauttavaan, tuhoa aiheuttavaan ja suurta nékyvyytta

osakseen saavaan tuli-iskuoperaatioon.

Aamulla 28.2. Kertsin salmen yli lensi kolme Mi-8 -kuljetushelikopteria kahdeksan luvatto-
masti ilmatilaan tulleen Mi-35M Hind-E -taisteluhelikopterin saattamana. Helikoptereissa kul-
jetettiin 431. Erillisen meritiedustelun spetsnaz-aseman®’® joukkoja niemimaan lansiosaan.>®
Myohemmin ainakin kahdeksan Anapasta lahtenyttd ja kuljetuskapasiteettinsa puolesta noin
1 500 sotilaan siirtdmisen mahdollistanutta 11-76 -kuljetuslentokonetta laskeutui ilman lupaa
Gvardiisken lentokentélle Simferopolissa. Useita tunteja myéhemmin Ukraina lahetti ilmaan
kaksi Su-27 -hdvittgjaa ja ilmoitti varautuvansa pudottamaan kaikki ilmatilaansa loukkaavat
koneet, mika keskeytti Venajan lennot Krimille useiksi vuorokausiksi.’®* Taydellisen ilman-
herruuden puuttuminen johti tilanteeseen, jossa joukkojen lisasiirrot olivat pelkkien merikul-
jetusten varassa. Toisaalta toisen vaiheen lisdvoimasta lahes puolet oli siirretty jo ensimmaéi-

silld lennoilla, joten venalaisilla ei ollut endotonta tarvetta lisdlennoille.

28.2. iltapéivan aikana Sevastopolissa luvallisesti laituriin kiinnittyneestd maihinnousualuk-
sesta jalkautui ilman Ukrainan lupaa 382. Erillisestd merijalkavakipataljoonan 300 aseistettua
sotilasta.”®® Edelleen samana paivana Sevastopoliin kuljetettiin meritse noin komppanian vah-
vuiset osastot 10. ja 24. Spetsnaz-prikaateista.”® Krasnodarin®®* 10. Erillinen spetsnaz-

585

prikaatin padosat ja 25. Erillisen spetsnaz-rykmentin kalusto™ tuotiin alueelle neljalla mai-

hinnousualuksella seuraavien kahden paivan aikana.’®® Lupaa asevoimien joukkojen kaytolle

%78 Ks. alaluku 3.5.

379 OrenbHBIT MOPCKOI pa3BeIbIBATE IBHEIH MyHKT Spetsialnogo naznatdenija (Otdelnyi morskoi
razvedyvatelnyi punkt spetsialnogo naznatSenija), suom. erillinen meritiedustelu spetsnaz-asema.

%80 |_avrov, (2015a) s. 165, Galeotti,(2014), https://www.youtube.com/watch?v=2TVyPiHVZ1A#t=16, 3.1.2017
ja https://www.youtube.com/watch?v=XE2S02_I0Q4, 3.1.2017.

%8 Lavrov, (2015a) s. 165.

%82 Sama, (2015a) s. 164-165.

%8 Galeotti, (2014).

%84 Tukikohta on tarkemmin ottaen Molkinossa (ven. Momskumo) noin 35 kilometrié Krasnodarista (ven.
Kpacuonap) luoteeseen.

%85 25, Erillisen spetsnaz-rykmentin henkildstd oli siirretty jo edellisena paivéana lentokuljetuksella.

%8 |_avrov, (2015a) s. 166.
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Krimilld etnisten venélaisten suojelemiseksi presidentti Putin pyysi parlamentilta 1.3. aika-

r.]a.587

Suurin osa operaation toisen vaiheen joukkojen noin 3 000-3 500 sotilaasta siirrettiin Krimille
vain kolmessa vuorokaudessa ilma- ja merikuljetuksilla. Pienimuotoisten taktisten harhautus-
ten hyoddyntdminen taisteluhelikoptereiden ja merijalkavden siirtojen yhteydessa varmasti
edisti onnistumista. Logistisen infrastruktuurin ja jarjestelyiden kokonaisuuden toimivuus oli

kuitenkin yksi tarkeimmisté tekijoista operaation onnistumisen kannalta.

Keskeisen sijaintinsa ansiosta operaation logistiseksi keskukseksi muodostui Anapan lento-
kenttd, jonne joukkoja keskitettiin kauempaa Vengjélta jo operaation alkuvaiheessa. Lento-
kenttd sijaitsee merikuljetusten lahtdsatamina kéytetyistd KertSin-salmen lauttaterminaalista
70 kilometrin ja Novorossijskin laivastotukikohdasta 50 kilometrig padssa. Anapasta toteutet-
tiin myos suoria ilmakuljetuksia Krimin lentokentille. Helmikuun 28. ja maaliskuun 11. vali-
send aikana vendldiset laivaston alukset kdvivat Krimin satamissa 15 kertaa, venaldisia heli-
koptereita ja lentokoneita niemimaalle laskeutui 48 kertaa ja KertSin-salmen ylitti kymmenen
saattuetta yhteensa 139 ajoneuvon vahvuudella. *® Lisajoukkojen saapuminen edellytti logis-
tisen kapasiteetin kasvattamista myds Krimilla. Venaldisen yliopiston®® osin kayttamille ja
muuten tyhjillaan olleille, 1800-luvulta perdisin oleville Lazarevskijen kasarmeille Sevastopo-

liin perustettiin logistinen keskus, jota kéytettiin samalla joukkojen majoittamiseen. %

VVoiman nopea projisointi yllatyksellisesti ja aloitteen sdilyttdminen voimaa kasvattamalla ei
onnistu ilman riittdvaa kuljetuskalustoa seka terminaalialueita, jotka kykenevét kasittelem&én
riittdvan maaran siirrettdvédd materiaalia ja henkilostoa. Eikd operaatiota kyeta yllapitdaméaan
ilman riittdvéé operaatioalueella sijaitsevaa tukeutumisinfrastruktuuria. Voiman projisoinnin
ja tukeutumisen infrastruktuuri vaikuttaa ainakin tdmén operaation perusteella yhdelta keskei-
simmista taistelupotentiaalin osista aseellisissa konflikteissa. Toisaalta tdma korostui Krimilla
toteutettaessa operaatio erikoisjoukoilla, joiden operatiivinen liikkuvuus ilman kuljetustukea
on alhainen ja joita ei valittdbmésti seuraa voimakas orgaaninen huolto. Joka tapauksessa ope-

raation toisen vaiheen joukkosiirrot kyettiin aloittamaan vain vuorokausi Krimin parlamentin

%87 McDermott (2015), 5.12.
%88 |_avrov, (2015a), s. 160, 172
%89 Kyseessa on Moskovan valtion yliopiston sivutoimipiste Sevastopolissa, ven. ®wutian MockoBcK it

FOCYZ[apCTBeHHLIﬁ YHUBCPCUTCT B CeBacromnoire.

%% | avrov (2015a), s. 168.
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ja tunteja Gvardiisken sek& Belbekin lentokenttien valtaamisen jalkeen. Logistisen infrastruk-
tuurin ja kapasiteetin lisdksi tamé& johtui osan joukoista keskittdmisestd operaatioalueen lahei-
syyteen jo operaation alussa, mika ilmentdd valmistautumista menestyksen hyédyntdmiseen ja
operaation toisen vaiheen kdynnistamiseen. Lisaksi joukkosiirtojen onnistumista edisti oleelli-

sesti ukrainalaisten pitdytyminen vastatoimista.

Balaklavan edustalla havaittiin 28.2. kaksi Venajan Merivoimien alusta.’®* Seuraavana paiva-

nd Venajan Mustanmeren laivasto lahetti lisaa aluksia merelle®*

ja sulki Ukrainan laivaston
satamiinsa, ilman etta padosa ukrainalaisista aluksista edes yritti poistua laiturista.*®® Samana
paivanad Vendjdn maajoukot pyrkivéat saartamaan 5. Merivartio-osaston Balaklavassa, mika
kaynnisti rannikkovartioston alusten valittoémén evakuoinnin Odessaan sekéd KertSistd Berd-
janskin kautta Mariupoliin. Vendldinen ohjusristeiliji Moskva ja sitd saattaneet ohjuskorvetit
lahestyivét Sevastopolista irtautuvia aluksia, mutta pitaytyivat kayttdamésta tulta niiden py-
sayttdmiseen. Ukrainan rajavartiopalvelu onnistuikin evakuoimaan Krimiltd 23 alusta, kun
taas yksikdan Ukrainan laivaston alus ei onnistunut vetdytymaan Krimiltd. Merivartioston on-
nistumiseen vaikutti ennen kaikkea sen korkeampi valmius ja alusten parempi huoltotilanne

suhteessa laivastoon.®®

Mustanmeren laivaston taistelualusten liikkeet Krimin edustalla liittyivat osin joukkojen me-
rikuljetusten suojaamiseen, mutta ensisijaisesti niill& pyrittiin Krimin operaatioalueen erista-
miseen mereltd Ukrainan tai muiden osapuolien mahdollisten vastatoimien varalta. Saarrostus
toteutettiin saamaan aikaan, kun niemimaalla vallattiin ilmapuolustuksen avainkohteita ja se
oli olemukseltaan voimanndyttGoperaatio, jossa pitdydyttiin tulenkaytostad. Voimankayttoon

oli kuitenkin tarvittaessa hyvat edellytykset alusten ollessa merella.

Operaation toinen vaihe laajeni maapuolustuksen kohteisiin 2.3. Tuolloin eri puolella niemi-
maata havaittiin pataljoonan ja komppanian suuruisia kuorma-autoilla ja panssaroiduilla Tigr-
ajoneuvoilla® liikkuvia osastoja, jotka saivat edeta kohtaamatta vastarintaa silloinkin kun so-
tilaat ryhmittyivat kohteilleen. Kevyesti varustettu venaldinen spetsnaz-pataljoona sai esimer-

%! http://liveuamap.com/en/2014/28-february-russian-frigate-patrolling-the-entrance-to-balaclava, 3.1.2017 ja
https://twitter.com/ChristianFraser/status/439347124082597888, 3.1.2017.

%92 https://twitter.com/ChristopherJM/status/439857454722334720, 3.1.2017.

%% Lavrov, (2015a) s. 166-167.

5% Sama.

%% Tigr (ven. Turp) on GAZ:n eli Gorkovskin autotehtaan (ven. T'dpbKkoBcKuii aBTOMOGHILHbII 3aBO)

valmistama panssaroitu partioajoneuvo, jonka ensimmaéisend otti kdyttdon Vendjan asevoimat vuonna 2006.
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kiksi saartaa vapaasti Ukrainan raskaimmin aseistetun joukon, 36. Erillinen rannikkovartio-
prikaatin, jolla oli kaytdssaan kymmenia panssarivaunuja ja rynnakkdvaunuja.’*® Myds Feo-
dosian varuskunta saarrettiin, kun sen henkildsto ei suostunut luopumaan aseistaan vaatimus-
ten mukaisesti.’®” Saarto ulotettiin myds suureen osaan Ukrainan rajavartioasemista. Vaikka
venaldisten voimankayttd oli hyvin rajoitettua, ei siitd taysin pidattaydyttykaan, esimerkiksi
Ukrainan rajavartiopalvelun esikuntaan 2.3. tunkeutuneet hyokké&gjat tuhosivat viesti- ja joh-

tamisjarjestelmia. °%

Vendldisten saartotoimien painostavuutta kevennettiin kuitenkin jo 4.3. aikana vetadytymalla

%99 Mustanmeren

kauemmas saarrettavista kohteista, ukrainalaisten kieltaydyttya antautumasta
laivaston komentajan vaatimaan aikamaareeseen mennessa®®. Ukrainalaissotilaiden liikkumi-
nen tukikohtien ulkopuolella siviilivaatetuksessa sallittiin ja tukikohtien katkaistut sahkot pa-
lautettiin. Krimin “paikallispuolustusjoukot” jaivat kuitenkin jatkamaan saartoa l&hietéisyy-
deltd. Donuzlavissa laivastotukikohtaa ymparoivat tarkastuspisteet purettiin yolla 6.3. ja oh-
jusristeilijd Moskva poistui saattoaluksineen tukikohdan edustalta. Ukrainan 5. Pinta-
alusprikaatin paasyn merelle kuitenkin estettiin upottamalla kdytosta poistetun ohjusristeilija

%01 johtavan kanavan suulle. ®%2

OtSakov Donuzlav-jarvelle
Lavrovin mukaan Vendjan pidattyvéinen linja johtui ennen kaikkea pyrkimyksestd varmistaa
Krimin asemaa koskevan kansanadnestyksen hairioton toteutus 16.3.°® Berzin$ puolestaan
korostaa psykologista painostuksen ja Vendjan puolelle loikkaamaan houkuttelemisen vuorot-

telua valittuna menetelmén, jota tuettiin Venajan valtionjohdon strategisella viestinnalla. ®*

%% _avrov, (2015a) s. 166.

7 https://www.theguardian.com/world/2014/mar/02/ukraine-crisis-russia-crimea-standoff, 11.1.2017
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890 http://www.bbc.com/news/world-europe-26424738# TWEET1060896, 13.1.2017

801 Kyseessa on enneminkin lahdeksi avautuva jokisuisto, jota erottaa meresta patoavat penkereet.

802 |_avrov (2015a), s. 169-171, ks. myds http://www.smh.com.au/world/russia-sinks-ship-to-block-ukrainian-
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893 |_avrov (2015a), s. 170-171.

804 Barzing, Janis: Russia’s New Generation Warfare in Ukraine: Implications for Latvian Defense Policy, Policy

Paper no 02, National Defence Academy of Latvia,
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Vengjan joukkokokoonpanoon oli sijoitettu poikkeuksellinen maaré upseereita antautumis-
neuvotteluiden edistamiseksi.®® Toisaalta Lavrov tuo esille Venjan operaatiossa useita vuo-
rokausia vallinneen Kriittisen vaiheen, jolloin Ukrainan joukoilla oli mé&éarallinen ylivoima
Krimilla erityisesti raskaiden aseiden osalta, kun Vendjan saartojoukot puolestaan koostuivat

vajaasta merijalkavakiprikaatista ja kevyesti varustetuista spetsnaz-joukoista.®®

Esitetyt arviot Vendjan joukkojen toiminta-ajatuksesta ovat oikeansuuntaisia. Krim ja sen so-
tilaallinen infrastruktuuri haluttiin Vendjan hallintaan pysyvésti ja alueen véesto haluttiin si-
touttaa uuteen asetelmaan alusta alkaen. Taistelut ukrainalaisjoukkojen kanssa olisivat toden-
nékoisesti heikenténeet venalaisjoukkojen osakseen saamaa hyvaksyntaa ja kiistaneet separa-
tismin kdynnistamisvaiheessa toimille hankitun n&enndisen oikeutuksen. On mahdotonta tie-
ta4, olisiko operaatio keskeytetty, jos Ukrainan joukot olisivat ryhtyneet vastatoimiin ja aihe-
uttaneet venaldisille tappioita. Selvaé on, ettd operaation korkeaa riskitasoa pyrittiin kompen-
soimaan venaldisjoukkojen lasndolon kiistdmiselld sekd paikallispuolustusjoukkoja” ja ul-
koistettuja toimijoita kayttdméalla. Jos operaatio olisi epdonnistunut, vendldisten osuus olisi
kiistetty edelleen arvovaltatappion pienentamiseksi. Riski ei kuitenkaan realisoitunut uk-
rainalaisten pitaytyessé vastatoimista. Tukikohtien saartamisella ja uhkavaatimuksilla osoitet-
tiin valmiutta sotilaallisen voiman kayttoén samalla, kun pitédydyttiin pidemmalle menevista

provokaatioista ja psykologisesti viisaasti annettiin ukrainalaisille aikaa antautumiseen.

Krimille oli 5.3. mennessa tuotu joukkoja 3., 10., 16., ja 22. Erillisesta spetsnaz-prikaatista,
25. Erillinen spetsnaz-rykmentti, 45. Erillinen maahanlaskujoukkojen spetsnaz-rykmentti,
osia 7., 31. ja 76. Erillisestd maahanlaskujoukkojen ilmarynnakkoprikaatista seka pieni Eri-
koisoperaatiojoukkojen osasto. Joukoilta puuttui kuitenkin raskas kalusto ja niiden oli tultava
toimeen noin 150 BTR-80 -miehistonkuljetusajoneuvolla ja panssaroiduilla Tigr-

ajoneuvoilla.®®” Lisajoukkojen my6ta Venajan taistelujoukkojen maara Krimilla oli kasvanut

Center for Security and Strategic Research, April 2014,
http://www.naa.mil.lv/~/media/NAA/AZPC/Publikacijas/PP%2002-2014.ashx, 14.10.2015, s. 4 ja Lavrov
(2015a), s. 170-171 ja 173.

895 McDermott (2015), s. 17.

8% | avrov (2015a), s. 165-166.

607 Sama, s. 169, Ilerpos, MBar u Ctonmaukos, Ban: B BoeHHBIX B KphIMy pa3risameny 4e4eHCKUI O0aTalboH 1
yIBpTHOBCKHX AecanTHHKOB, PBK daily, 6 map 2014, suom. Petrov, Ivan ja Stolpnikov, Ivan: Krimin sodassa on
havaittu tSetSeeni-pataljoona ja maahanlaskujoukkoja Uljanovskista, RBK daily, 6.3.2014,
http://www.rbc.ru/politics/06/03/2014/570418e99a794761c0ce78f1, 20.1.2017,
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810. Erillisen merijalkavakiprikaatin 2 000 taistelijasta®® noin 6 000-7 500 sotilaaseen. Muo-
dostetun joukkoryhmittymén toimintamahdollisuudet olivat kuitenkin rajoittuneet. Tulenkayt-
toon soveltui 1ahinnd 28.2. alueelle tuotu kahdeksan taisteluhelikopterin yksikko, joka muo-
dosti nopean ja liikkuvan reservin sekd sopi omien joukkojen suojaamiseen ja voimannayt-

toon.

Joukkosiirtoja kuitenkin jatkettiin ja 6.3. Krimille siirtymisen aloittivat myds Astrahaniin si-
joitettu 727. Erillinen merijalkavakipataljoona ja T3SetSeniaan sijoitettu 18. Erillinen mootto-
roitu jalkavakiprikaati, joista viimeksi mainittu saapui niemimaalle 900 kilometrin siirtymisen
jalkeen KertSin lauttayhteyden kautta 12.3. BTR-82A -kalustolla toiminut prikaati ryhmitet-
tiin Krimin mantereesta erottavalle ja seitseman kilometria leveélle Perekopin kannakselle,
jossa se otti vastuun alueelle ryhmittyneeltd spetsnaz-pataljoonalta ja ”paikallispuolustusjou-
koilta”.?” Kannasta puolustaneet joukot olivat ulottaneet ryhmityksensa télla suunnalla Kri-
min rajan pohjoispuolelle Hersonskan oblastiin TSongarin alueella jo 8.3. Joukot olivat myds
suluttaneet maastoa mantereen puoleisen rajatarkastuspisteen laheisyydessa.®*°

YO6lla 9.3. Sevastopolissa havaittiin useita Anapasta siirrettyja, 11. Erilliselle rannikkopuolus-
tusohjusprikaatille kuuluvia Bastion-P -meritorjuntaohjusjarjestelmid, joiden kantama kattaa
Krimille sijoitettuna lahes kaikkialle Mustallamerell4.®*! Ingusiasta 11.3. lahtenyt 291. Tykis-
toprikaati, jonka kalustona oli 220 mm Uragan®? raketinheitinjarjestelmét ja 152 mm Msta-
B®" vedettavat haupitsit, saapui Krimille 14.3. ja se ryhmitettiin valittdmasti Krimin ja Uk-
rainan mantereen valiselle kannakselle.™* Krimille tuotiin 14.-15.3. vélisena aikana Pantsir-S
ohjus- ja ammusilmatorjuntajérjestelma seka S-300PS°®*® ohjusjarjestelma. Se ryhmitettiin
Gvardisken lentokentdn alueelle, josta sen kantama kattoi suurimman osan Krimin niemi-

maasta.”™® Eraan arvion mukaan Venijan joukkojen kokonaismaara Krimilla oli maaliskuun

898 Ajid, Matthew: The Role of the GRU in Russia’s Takeover of the Crimea, 26.4.2014,
http://www.matthewaid.com/post/80776580075/the-role-of-the-gru-in-russias-takeover-of-the, 16.1.2017.
899 | avrov (2015a), s. 171-172.

810 http://khpg.org/en/index.php?id=1394319807, 14.1.2017.

811 |_avrov (2015a), s. 171.

812 \/en. PeaxTuBHas cucteMa 3amosoro orus 9K57 "Yparan”.

13 \Ven. 152-mm rayboura 2A65 "Mcra-b”.

814 |_avrov (2015a), s. 172.
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816 |_avrov (2015a), s. 172.
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2014 lopussa noin 30 000 sotilasta.®” Venajan joukot ja voimankasvu Krimin operaatiossa

on esitetty kuvana liitteessa 6.

Moottoroidun jalkavékiprikaatin, tykistOprikaatin sekd ilma- ja meritorjuntaohjusjarjestelmien
keskittamiselle 10ytyy ainakin kaksi syytd. Ensinnékin kyseessa on voimanndytto ja aloitetta
yllapitavé taktinen liike, joka nosti Vendjan joukkojen puolustusmahdollisuuksia Krimilla
moninkertaisesti ja vahensi siten vastahyokkéyksen onnistumismahdollisuuksia ja siten mygs
sen yrittamisen todennakdisyytta merkittavasti. Toisaalta kyse oli menestyksen operatiivisesta
hyddyntdmisestéd operaation strategisen tavoitteen mukaisesti. Vengja alkoi jo tassé vaiheessa

rakentaa Krimista puolustuskeskusta®*®

osana Jadmereltd Itdmerelle ja edelleen Mustalleme-
relle ja Vélimerelle ulottuvaa strategista turvallisuusvydhykettddn. Nain ollen Vendjan voi-
daan todeta kaytdnnossa saavuttaneen Krimin operaation strategisen tavoitteensa operaation

toiseen vaiheen ja ukrainalaisten sotilaskohteiden piirityksen ollessa vield k&ynnissa.

Vengjan Krimin operaatioon kokoaman joukkoryhmittymén kokoonpanosta on tehty myos
muita tulkintoja. Avoimia lahteitd hyédyntdvan Yhdysvaltain maavoimien Foreign Military
Studies Officen mukaan Vengjan asevoimat saattoi kayttd4 operaatiota kehitteilla olleen no-
pean toiminnan joukon testialustana. Saavuttaessaan taistelukykynsé joukon vahvuus olisi 70
000-80 000 sotilasta maahanlaskujoukkojen muodostaessa sen rungon. Lisdksi kokonaisuus
siséltaisi maahanlaskujoukkojen kanssa yhteistoimintakykyiset erikoisoperaatiojoukot, vali-
koituja spetsnaz-prikaateja, kolme moottoroitua jalkavékiprikaatia, valikoituja osia maavoi-
mien lentojoukoista ja kuljetusilmavoimista, merijalkavaked, maihinnousualuksia ja mahdol-
lisesti merivoimien spetsnaz-joukkoja.®*® Baevin mukaan nopean toiminnan joukoilla ei ole
yhteistd johtamisrakennetta, josta huolimatta Krimin operaatio osoitti niiden yhteisoperaa-
tiokyvyn olevan hyva.®?

817 Aid, (2014).

818 McDermott, Roger: Fortress Crimea: Russia Shifts Military Balance in the Black Sea, The Jamestown
Foundation, Eurasia Daily Monitor, Volume: 11, Issue: 219, December 9, 2014,
https://jamestown.org/program/fortress-crimea-russia-shifts-military-balance-in-the-black-sea/, 5.3.2017

819 Foreign Military Studies Office: A Glimpse of the Russian Rapid Reaction Force in Crimea?, OE Watch Vol.
4 Issue #4 April 2014, s. 4-5, http://fmso.leavenworth.army.mil/OEWatch/201404/201404.pdf, 8.12.2015, ks.
my0s Eropos, UBan: [ecanT moiaer Ha mtypM, Poccuiickas razera, 1.8.2013, suom. Jegorov, lvan:
Maahanlaskujoukot tulevat iskemaéan, Rossijskaja gazeta 1.8.2013, https://rg.ru/2013/07/31/desantniki-site.html,
21.1.2017 ja McDermott (2015), s. 8.

620 Baev, Pael: Ukraine: a Test for Russian Military Reforms, Russie.Nei.Reports No. 19, Ifri, May 2015,
https://www.ifri.org/sites/default/files/atoms/files/fs56baev.pdf, 30.9.2015, s. 23.
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Uuden joukkokonseptin testaaminen ei yksin ole riittdvé peruste riskialttiin valtausoperaation
k&ynnistdmiselle, mutta se on varmasti antanut siihen hyvan mahdollisuuden. Venéjan ja sen
asevoimien osallisuuden jarjestelméllinen Kkiistdminen Krimin tapahtumiin, kunnes menestys
oli varmistettu, tukee osaltaan esitettyd ndkemystd. Uuden valiojoukko ep&onnistuminen olisi
ollut huomattava arvovaltatappio Vengjéalle. Nopean toiminnan joukon véitetystd kokoon-
panosta voidaan péaatelld, etta sitd ei todennékdisesti ole tarkoitus koota kiintedksi organisaa-
tioksi yhden johdon alaisuuteen. Joukon vahvuus puolestaan osoittaa, etta se ei yksin kykene
tehtdviin aseellisia konflikteja laajemmissa sotilaallisissa konflikteissa. Todennékdisesti ky-
seessa onkin yhteistoimintakykyinen joukkopooli, josta voidaan ottaa tilanteen kulloinkin
edellyttdmat joukot kayttoon nopeasti. Mahdollisesti ne voisivat kuitenkin toimia aloitteen

tempaavana etujoukkona ja keskittdmisen suojaajana suuremmalle joukkoryhmittymaélle.

Krimin joukkosiirtojen jatkuessa ja Ukrainan nopean toiminnan joukkojen lahestyessé Krimia
Vendja kaynnisti huomattavasti suuremman sotilaallisen voiman keskittdmisen Manner-
Ukrainan vastaiselle rajalle. Krimille suunnatuista joukoista poiketen maarajalle keskitetyt
joukot oli varustettu panssarivaunuilla, panssaroiduilla miehistonkuljetusajoneuvoilla ja tela-
tykeilla muodostaen siten todellisen hyokkaysuhkan. Samaan aikaan Ukrainan rajan laheisyy-
dessé sijaitseville venaldisille lentokentille keskitettiin lis44 lentokoneita ja helikoptereita Ve-
najan muista osista. Vastatakseen kasvaneeseen uhkaan Ukrainan asevoimat alkoi myos kes-
kittaa joukkoja maan itarajalle sekd Krimille johtavan Perekopin kannaksen suuntaan.®*

Korkean hyokkayksellisen taistelupotentiaalin omanneen joukkoryhmittyman kokoaminen
Ukrainan rajan laheisyyteen oli ensisijaisesti uhkaavaa voimannéytto, joka pakotti Ukrainan
asevoimat sitomaan joukkoja maansa itdrajalle, mika puolestaan rajoitti sen kykya vapauttaa
Krimill saarrettuja kohteita vastahyokkaykselld. Krimin operaation edistdmisen lisaksi jouk-
koryhmittymén keskittamisell& varauduttiin uuden toimintasuunnan avaamiseen epasuotuisas-

sa tilannekehityksessa.

Vahitellen Ukrainan asevoimien tukikohdat ja alukset antautuivat venal&isille. Laivaston len-
totukikohta Novofedorivkassa paatyi venaldisten hallintaan 9.3. venélaisjoukkojen vallatessa
sen yhdessa “paikallispuolustusjoukkojen” ja aktivistien kanssa.®”? Maaliskuun 19. pienilla

erikoisjoukkojen osastoilla vallattiin useita kohteita, kuten Krimin taktisen ryhmén ilmapuo-

621 |_avrov (2015a), s. 170.
622 Sama, s. 171-172.
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lustuksen varakomentopaikka, Ukrainan laivaston materiaalivarikon esikunta sek&d Ukrainan
laivaston esikunta.’®® Perevalneen sijoitettu 36. Erillinen mekanisoitu rannikkopuolustuspri-
kaati antautui rauhanomaisesti.®®* Presidentti Putinin julistus 20.3. turvasi Venajan palveluk-
seen siirtyvien ukrainalaissotilaiden aseman ja etuudet vauhdittaen antautumisia. Kahdessa
paivassa 54 ukrainalaista alusta ja suurin osa sotilastukikohdista nosti Venajan lipun.®® Seu-

raavana paivana Krim liitettiin osaksi VVenajan Federaatiota.®®

204. Taktisen lentoprikaatin vastarinta murtui, kun 18. Erillisen moottoroidun jalkavékipri-
kaatin miehistonkuljetusajoneuvojen tukema erikoisjoukkoryhmé tunkeutui sen esikunnan
alueelle.®” Viimeisena maatukikohtana vallattiin 1. Merijalkavakirykmentin tukikohta Feo-
dosiassa, jossa kasarmeihin linnoittautuneet 60 sotilasta antautuivat hyokkaajien kaytettya sa-
vu- ja paukkuheitteité seka tulitettua ikkunoita ké&siaseilla taisteluhelikopteriparin leijuessa va-

628 \/iimeisend antautui miinanraivaaja T3erkasin miehistd, kun kahden taiste-

ruskunnan ylla.
luhelikopterin tukema rynndkkojoukko valtasi aluksen 25.3. Ukrainan asevoimien noin
22 000 sotilasta seka Krimilla olleet puolisotilaalliset joukot olivat antautuneet taisteluitta
noin kuukauden kestdneen piiritysoperaation jélkeen. Suurin osa ukrainalaisista sotilaista

paatti jaada Venajan hallitsemalle Krimille, vaikka paasy Ukrainaan turvattiin.®2°

Vengjan to-
dellista taistelupotentiaalia on kuitenkin mahdotonta arvioida, koska operaatio sujui niin hy-

vin, ettei se ikina johtanut taisteluihin.®®

Maaliskuuhun 2015 mennessa Venaja oli ryhmittdnyt Krimille varovaistenkin arvioiden mu-
kaan véhintaan 26 000 sotilasta, mukaan lukien Mustanmeren laivaston 13 000 sotilasta. Joi-
denkin arvioiden mukaan Vengjan asevoimien joukkomdard niemimaalla saattoi olla jopa
40 000.°*" Ottaen huomioon Venajan asevoimien merkittavasti ukrainalaisia korkeamman
taistelupotentiaalin on selvéd, ettd maltillisimmankin arvion mukaisilla joukoilla Vendja on

kiistanyt Ukrainalta sotilaallisen mahdollisuuden Krimin palauttamiseksi.
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5.3 Vendjan Operaatio Itd-Ukrainassa

5.3.1 It4-Ukrainan operaatioymparisto

Donbas kasittad Ukrainan kaksi itaisinta aluetta Donetskin ja Luhanskin.®*? Donetskin pinta-
ala on 26 517 km? ja Luhanskin 26 683 km? niiden kattaessa yhteensé 8,8 % Ukrainan koko-
naispinta-alasta.®® Konfliktin aikana venalaisessa viestinnassa Ita- ja Etela-Ukrainasta on pre-
sidentti Putinin johdolla kaytetty nimitysta Novorossija, jonka osana Donbas on nahty.®** No-
vorossija oli erillinen hallintoalue tsaarin ajalla vuosien 1764-1917 valilla.®** Tuolloinen No-
vorossija kasitti Donetskin ja Luhanskin lisdksi Harkovan, Hersonin, Nikolajevin ja Odessan

alueet, mutta ei ole koskaan ollut vaestdllisesti yhtendinen kokonaisuus.®*®

Vuonna 2010 Donbasin vékiluku oli 6,1 miljoonaa, mika vastasi 13,4 % osuutta Ukrainan ko-
konaisvéestostad. Alueen muuttotappio on kuitenkin ollut muuta Ukrainaa suurempaa ja vuo-
den 2001 vaestonlaskua seuranneen vuosikymmenen aikana vakiluku laski 1,3 miljoonalla.®’
Etnisten venaldisten ja vendjankielisten osuus véestdsta on Donbasissa Ukrainan toiseksi suu-
rinta — osuus on suurempi ainoastaan Krimilld. Vuoden 2001 véestonlaskennan mukaan etnis-
ten venaldisten osuus oli 38,5 % samalla, kun venajankielisia oli 72 %.%%® Vaestorakenteesta
huolimatta venéldaisnationalistit ovat olleet Donbasissa sekalainen marginaaliryhmd, jonka

edustajat eivét ole koskaan saaneet yli yhden prosentin kannatusta vaaleissa.®*®

Historiallisesti Donbasin alue oli teollistumiseensa asti etdisté syrjaseutua sekd Ukrainan ettd
Vengjan nakokulmasta. Nykyaankin alue saa ilmeensa sielld sijaitsevasta runsaasta mutta
vanhanaikaisesta hiili-, terds- ja kemianteollisuudesta sek& kaivostoiminnasta, jonka johdosta
Donbas on yksi Euroopan saastuneimmista alueista.’®® Maantieteellisesti hiilikaivosvychyke
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sijoittuu Donbasin keskiosaan. Suuret teollisuuskeskittymat sijaitsevat pohjoisempana Slov-
janskin, Kramatorskin, Stahanovin ja Severodonetskin alueilla. Eteldiselld rannikolla ei sen si-
jaan ole merkittdvaa asutusta Mariupolia lukuun ottamatta. Donbasin pohjoisimmat ja l&nti-

simmét osat ovat maanviljelysaluetta.®**

Vuonna 2011 Donbasissa tuotettiin 16,6 % Ukrainan bruttokansantuotteesta, 27 % teollisesta
tuotannosta ja 22 % vientituotteista. Samalla alueella kulutettiin 20 % maakaasusta. Vain
7,1 % valtion budjetista keréttiin alueelta samalla, kun Ukrainan hallitus tuki Donbasin talous-
jarjestelméa hallitsevia oligarkeja ja heidan tappiollisia teollisuuslaitoksiaan 1,5 miljardin
Yhdysvaltain dollarin suuruisella summalla. Alue oli taloudellisesti erittdin riippuvainen Ve-

najasta seka sielta tuotavan kaasun etta vientimarkkinoiden takia.®?

Maaliskuussa 2014 Ukrainan maavoimilla ei ollut joukkoja Donetskin tai Luhanskin alueilla.
Niiden luoteispuoleiselle Harkovan alueelle oli sijoitettu 92. Mekanisoitu prikaati ja tasté
edelleen luoteeseen Sumyn alueelle oli ryhmitetty 27. Raketinheitinrykmentti. Ndiden jalkeen
merkittdvimmat joukkoryhmittymét olivat Dnepr-joen tasalla noin 250-500 kilometrin p&assé
Donbasista merkittdvimman keskittyman sijaitessa Dnipropetrovskin alueella ja muodostues-
sa 93. Mekanisoidusta prikaatista, 1039. lIimatorjuntaohjusrykmentistd, 25. Maahanlaskupri-
kaatista ja 17. Panssariprikaatista. Pddosa Ukrainan maavoimien joukoista oli ryhmitetty maan

lansiosaan Puolan rajan ja paakaupungin Kiovan vélille.**

Donetsk ja Luhansk rajoittuvat id&ssd Venajan Rostovin alueeseen. Pohjoisessa Luhansk ra-
joittuu VVenjan VoroneZin ja Belgorodin alueisiin.®** Rostov on osa Venajan asevoimien Ete-
laisen sotilaspiirin vastuualuetta, kun taas VVoronez ja Belgorod kuuluvat Lantisen sotilaspiirin

vastuualueeseen.®*®

Vuonna 2013 Eteldisen sotilaspiirin johdossa sen keskeisimpina alaisina
oli johtoportaina kaksi armeija esikuntaa seké joukkoina yksi tiedusteluprikaati, kaksi spets-

naz- ja kymmenen moottoroitua jalkavakiprikaatia. Viimeksi mainituista kaksi oli sijoitettu
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Armeniaan, yksi Abhasiaan ja yksi Etel4d-Ossetiaan. Lisaksi Eteldisen sotilaspiirin johdossa
oli kolme moottoroitua vuoristoprikaatia, yksi maahanlaskujoukkojen divisioona ja yksi pri-
kaati. Aselajijoukkoihin kuului yksi tykistorykmentti seké yksi tykisto-, yksi raketinheitin-,
yksi tykistdohjus-, kaksi ilmapuolustus- ja yksi pioneeri prikaati.®*® Sotilaspiirin keskeisin

kalusto kasitti 400 panssarivaunua, 40 lentokonetta ja 17 merivoimien alusta.®’

Vastaavasti lantiselld sotilaspiirilla oli johdossaan kaksi armeijan esikuntaa, kaksi spetsnaz-,
kaksi panssari- ja kuusi moottoroitua jalkavakiprikaatia, 3 maahanlaskujoukkojen divisioonaa,
kaksi tykisto-, yksi raketinheitin-, kolme tykistoohjus- ja kaksi ilmapuolustusprikaatia sek&
yksi pioneeri- ja yksi sotilaspoliisiprikaati.®*® Panssarivaunuja oli noin 750, erityyppisia len-

tokoneita noin 440 ja merivoimien aluksia 61.%*°

5.3.2 Sotilaallinen painostus ja separatismi

JanukovitSin hallinnon kaatumisen jélkeen protestimieliala kasvoi hanen tukialueillaan Do-
netskissa, Luhanskissa, Dnipropetrovskissa, Odessassa, Harkovassa, Hersonissa sekd Mykola-
jivissa. Hallituksen vastaiset kokoontumiset toistuivat, kun Krimin liittdminen Vengjaan néh-
tiin rohkaisevana esimerkkina.®® Huhtikuussa 2014 toteutetun laajan kyselyn mukaan Do-
netskissa 27,5 % ja Luhanskissa 30,3 % véestOsta kannatti separatismia ja liittymista Vené-
jaan. Koko Ité- ja Etelda-Ukrainan vastaava luku oli vain 15,4 %, mik& osoitti vaitteen Novo-
rossijasta yhtendisena alueena vahintaankin liioittelevaksi.®* Venajaan liittymisen sijaan kan-

natettiin vallan hajauttamista alueille ja Ukrainan muuttamista liittovaltioksi.®>2

Donbasin levottomuuksien kdynnistymiseen ja kehittymiseen vaikutti useiden ja osittain yh-
dessé toimineiden ryhmien toiminta. JanukovytSin perheen lahipiiri ohjasi edelleen toimia tu-
kialueellaan. Vengja lahetti alueelle peitetoimijoita organisoimaan paikallisista aktivisteja ja
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rikollisia. Néaihin osaltaan lukeutuivat my6s Krimin Vengjaan liittdmisessé keskeisessa ase-
massa olleet avaintoimijat, jotka halusivat toistaa menestyksenséd Donbasissa. Paikalliset oli-
garkit puolestaan hyddynsivét sekavaa tilannetta vahvistaakseen asemaansa suhteessa Kio-
vaan.®®® Toisaalta kansallismieliset tahot lahettivat alueelle vapaaehtoisia separatismin vastus-

654 85 \/enajadn yhteyk-

tajia.”" Aluksi mielenosoitukset séilyivat kuitenkin p&dosin rauhallisina.
si& omaavan Pavel Gubarevin johtama kansannousu maaliskuun 2014 alussa sai liikkeelle
vain 5 000 paikallista rikollista ja oikeistoradikaalia, ja se epaonnistui rajan yli tuoduista ve-
nalaisvahvennuksista huolimatta.?®® Operaation lahtokohtatilanne Ita-Ukrainassa oli Krimiin
verrattuna monimutkaisempi useista toimijoista sekd vdeston hajanaisemmasta mielipideil-

mastosta johtuen.

Vengjan Eteldisen sotilaspiirin joukot aloittivat sotaharjoituksen Ukrainan rajan laheisyydessé
uutislahteiden mukaan 8 500 sotilaan vahvuisella joukolla 12. maaliskuuta 2014. Harjoituksen
paattymisajankohtaa ei ilmoitettu.®®” Presidentti Putin oli ilmoittanut sotaharjoituksen pitami-
sestd Ukrainan vastaisella rajalla jo 26.2. ja Vengjan parlamentin ylahuone eli liittokokouksen
liittoneuvosto oli hyvaksynyt sotilaallisten joukkojen kaytén Ukrainan alueella 1.3.°%® Seuraa-
vien péivien aikana julkisuuteen tuli havaintoja raskaan kaluston, kuten taistelupanssarivaunu-

jen ja panssarihaupitsien keskittamisesta kohti Ukrainan rajaa.®®

Vengjan joukkojen tarkkaa maaraa ei varmuudella kyetty ilmoittamaan julkisuuteen. L&nsi-
maisten arvioiden mukaan Vengjan joukkojen kokonaisvahvuus alle 50 km padssa Ukrainan
rajasta oli 92 000-94 000 sotilasta, josta taistelujoukkoihin kuului noin 48 500 sotilasta.®®

Voimaryhman joukot oli koottu 28 yksikdsta.®®! Ne oli organisoitu neljéksi alueelliseksi ryh-
maksi, jotka olivat Pohjoisen, Belgorodin, Donbasin ja Tavrijan ryhmat. Belgorodin ryhmé&a
lukuun ottamatta alueelliset ryhmaét oli jaettu edelleen kahdeksi alaryhméksi maantieteellisen
toimintasuunnan perusteella. Kolmen ensimmaisen alueellisen ryhman vahvuus vaihteli 8 000

ja hieman yli 9 000 sotilaan valilla. Tavrijan ryhmén vahvuus oli huomattavasti suurempi sen
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ollessa yli 23 000. Neljan alueellisen ryhman lisdksi 1 600 sotilaan vahvuista Transnistrian ja
1 800 sotilaan vahvuista Polissjan ryhmé& on mahdollisesti suunniteltu k&ytettdvan Ukrainan

operaatiossa.®®?

On huomionarvoista, ettd joukkojen keskittdminen Ukrainan rajan tuntumaan aloitettiin jo
Krimin operaation ollessa k&ynnissa. Ukrainan nopean toiminnan joukot olivat alkaneet lahes-
tyd noin viikkoa aiemmin Krimille johtavaa Perekopin kannasta®®. Samaan aikaan Krimin
operaation kolmannen vaiheen joukot eli Krimin puolustamiseen tarkoitetut joukot alkoivat
saapua niemimaalle. Té&ssa yhteydessa voiman keskittdminen Ukrainan itérajalle voidaan
nahda ensisijaisesti Krimin operaation menestyksen tukemisena kriittisessa vaiheessa eskalaa-
tiolla painostamalla. Tavrijan ryhman suurempi koko selittyykin pitkalti Krimin miehityksel-
l4. Vaikka valtausoperaatio oli huhtikuussa 2014 jo ohi, saavutettu loppuasetelma haluttiin
turvata ennaltaehkdisemélld ja tarvittaessa torjumalla voimakkaalla Krimin alaryhméll& Pere-
kopin kannaksen pohjoispuolisten ukrainalaisjoukkojen mahdolliset vastahyokkaykset. Toi-
saalta keskitettyjen joukkojen potentiaali toimi vipuvartena Donbasin kapinallisten voimal-
1e®® tukien siten myds separatismin voimistumista Donbasissa. VVoimaltaan vahaisten Trans-
nistrian ja Polissjan ryhmia oli todenndkdisesti suunniteltu kdytettdvan ainoastaan Ukrainan

voimia sitovaan harhautukseen.

Karberin mukaan kesélld 2015 julkisuuteen vuoti Vendjan Lantisen sotilaspiirin luonnosas-
teella ollut suunnitelma hyokkayksestd Ukrainaan. Kyseisen dokumentin mukaan hyokkays
oli tarkoitus suunnata Rostovin alueelta Donetskin alueelle kahta reittid, ja Belgorodin alueel-
ta Harkovan alueelle kolmea reittia pitkin. Tavoitteena oli Dnepr-joen tasa, joka oli tarkoitus
saavuttaa 15 vuorokaudessa. Hyokkays olisi toteutettu kaksiportaisena samalla, kun spetsnaz-
joukkoja olisi kédytetty levottomuuksien lietsomiseen sekd jokien ylityspaikkojen valtaamiseen
hyokkaysreiteilld. Hyokkayksen edetessd vallatulle alueelle olisi muodostettu ilmaeristys-

vydhyke. %

Karberin esittdmat seikat luovat mielikuvan todellisesta hyokkéaysaikomuksesta pelkén Kri-

min operaatiota tukevan painostuksen sijaan. On mahdollista, etté kyse oli todellisesta suunni-
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telmasta, joka aiottiin toimeenpanna mutta peruttiin luonnoksen paadyttya ukrainalaisten ké-
siin. On myos edelleen mahdollista, ettd kyse epasuotuisaan tilannekehitykseen varautumises-
ta. Ei voida my6skéan sulkea pois sité vaihtoehtoa, ettd suunnitelma vuodettiin tahallisesti so-
tilaallisen painostuksen uskottavuuden lisadmiseksi. Vendjan joukkojen ryhmitys ja kokoon-
pano eivat sulje pois mitaan esitetyistd vaihtoehdoista.

My0s Vengjan Federaation sisaministerion alaisten sisdisen turvallisuuden joukkojen raportoi-
tiin nostaneen valmiuttaan Keskisen sotilaspiirin alueella. Kyseiset joukot kasittivat nelja noin
10 000 henkilon vahvuista divisioonaa, yhden erikoisjoukkoprikaatin, viisi moottoroitua pa-
taljoonaa seka kaksi pataljoonan vahvuista erikoisjoukkojen osastoa. Vaikka siséisen turvalli-
suuden joukot on tarkoitettu vallattujen alueiden véestén rauhoittamiseen, niiden kalustona on

myds tykistod ja panssarivaunuja.®®®

Sisaisen turvallisuuden joukkojen valmiuden nostaminen vahvistaa kuvaa pyrkimyksesta Uk-
rainan alueiden valtaamiseen ja pitdmiseen. Toisaalta valmiuden kohotus saattoi olla harhau-
tus, jolla vaikeutettiin Ukrainan tilannekuvan muodostamista. On myds mahdollista, ettd na-
ma joukot olivat Karberin esille tuomassa hyokkéyssuunnitelmassa mainittu toinen porras. Si-
sdisen turvallisuuden joukkojen vahvuus vastasi kuitenkin asevoimien voimaryhman taistele-
vien joukkojen vahvuutta ja niilla oli kdytossadn raskaita aseita. Viimeksi mainittu vaihtoehto
olisi merkinnyt valmistautumista sisdisen turvallisuuden joukkojen k&yttoon asevoimien

joukkojen tapaan, niiden normaalista kayttoperiaatteesta poiketen.

Ottaen huomioon kokemukset TSetSenian sodista ja VahruSevin ndkemyksen vuodelta
19997, jonka mukaan aseellisissa konflikteissa asevoimien ja sisdisen turvallisuuden joukko-
ja tulee koota samaan joukkomuodostelmaan, viimeisinkddn vaihtoehto ei olisi mahdoton.
Karkeasti arvioituna tdma olisi kasvattanut taistelevien joukkojen maarédd kymmenilla tuhan-
silla taistelijoilla, mik& pelkastadn potentiaalina muodosti Ukrainalle merkittavan lisduhkan,
jota ei voitu jattdd huomiotta. Olipa sisdisen turvallisuuden joukkojen suunniteltu toiminta-
ajatus mika tahansa, niiden aktiivinen rooli noudattaa Kopytkon méaritelméa modernista ope-

668

raatiotaidosta™", jossa asevoimien joukkoja kaytetd&n muiden aseellisten joukkojen kanssa

yhdessé.
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Laajamittaisella sotilaallisella voimankaytolla painostamista tuettiin Kollektiivisen turvalli-
suuden sopimusjarjeston monikansallisella rauhanturvaharjoituksella, jossa harjoiteltiin inter-
ventiota naapurimaahan. Elo- ja lokakuussa 2014 Kazakstanissa ja Kirgisiassa pidetyt harjoi-
tukset viittaavat suunnitelmaan laajasta interventiosta. Samalla harjoitusten ulkomaiset joukot
tarjosivat Vengjan maahanlaskujoukoille mahdollisuuden harjoitella yhteistoimintaa Donbasin
kapinallisten kanssa.®®® Tavanomaisten joukkojen harjoitusten lisaksi konfliktin eskalaation
uhkaa yll&pidettiin toteuttamalla strategisten tason sotaharjoituksia, joihin liittyi usein ydin-
asejoukkojen ja strategisten pommitusilmavoimien lennot Naton alueen laheisyydessa, viestin
lahettamiseksi muille osapuolille pysya konfliktin ulkopuolella.®”™ Todennakéisesti eritasoiset
harjoitukset toimivat ensisijaisesti harhautuksena ja voimannayttond. On kuitenkin totta, etta
monikansallinen harjoitus tarjosi samalla mahdollisuuden harjoitukseen osallistuneiden jouk-

kojen taisteluvalmiuden kohottamiselle.

Alueellisiin ryhmiin kuului kaksi spetsnaz-pataljoonaa Tavrijan ryhmén muodostaessa poik-
keuksen yhteensa neljalla spetsnaz-pataljoonalla ja yhdell4& maahanlaskujoukkojen spetsnaz-
pataljoonalla. Taistelujoukkojen p&&osat oli otettu joko maahanlasku-, ilmarynnékko- tai
moottoroiduista jalkavékiyhtymistd ja ne oli organisoitu p&dasiassa pataljoonien taktisiksi

ryhmiksi.®"

Pohjoisella ja Donbasin alueellisilla ryhmill& oli kummallakin neljd pataljoonan taktista ryh-
mad. Sen sijaan Belgorodin ryhmalla oli niit4 seitseman tai kahdeksan ja Tavrijan ryhmélla
viisi. Pataljoona- ja rykmenttikokoonpanoja ei juurikaan kaytetty muutamaa poikkeusta lu-
kuun ottamatta. Belgorodin ryhmaan kuului yksi moottoroitu jalkavékipataljoona ja Pohjoi-
seen ryhméén yksi moottoroitu jalkavakirykmentti. Prikaatikokonaisuutena operaatioon oli
keskitetty Belgorodin ryhmén 27. Kaartin moottoroitu jalkavékiprikaati, Tavrijan ryhman 31.
Kaartin ilmarynnékkdprikaati ja 810. Merijalkavakiprikaati. Lisdksi Donbasin ryhmén reser-
vind toimi 56. llmarynnakkoprikaati ja Tavrijan ryhman reservind 33. ja 34. Vuoristoprikaati.

Viimeksi mainitun vahvaan reserviin kuului lisaksi 7. Ilmarynnakkédivisioona. ®2

Spetsnaz- ja maahanlaskujoukkojen suuri mééra alueellisten voimaryhmien kokoonpanossa,

suhteessa aselajin kokoon ja verrattuna moottoroidun jalkavéden méaéraan, vahvistaa Bara-
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banovin arvion niiden vahvistuneesta asemasta Vendjan asevoimissa. Hanen mukaansa maa-
hanlasku- ja erikoisjoukot ovat olleet sotilasreformin keskidssé vuoden 2008 jalkeen, Vendjan
pyrkiessa kehittdméan asevoimien valmiutta joukkojen nopeaan keskittdmiseen ilman liike-

kannallepanoa®™®

. Onkin todennékoista, ettd yhdessa spetsnaz-joukkojen kanssa maahanlasku-
joukot ovat muodostaneet alueellisten voimaryhmien rungon, jota taydennettiin moottoroitu-
jen jalkavékiyhtymien joukoilla. T&ll& perusteella arviot moottoroitujen jalkavékiprikaatien
kyvysta irrottaa operaatioon vain yksi pysyvéan valmiuden pataljoona ovat oikean suuntaisia,
mutta toisaalta ne ovat selityksind yksipuolisia. Voimaryhmien joukkorakenteen perusteella
vaikuttaa silt4, etta operaatio on haluttu rakentaa Krimin operaation tapaan®’* nopean toimin-

nan joukkokonseptia testaavaksi.

Ainoa alueellinen ryhmé, johon kuului panssarijoukkoja koottuina yhtymind, oli Pohjoinen
ryhma. Sen kokoonpanossa oli kaksi panssarirykmenttia ja 6. Panssariprikaati.®”> Panssariyh-
tymien keskittdminen Pohjoiseen ryhméén on johdonmukaista It4-Ukrainan maasto huomioi-
den. Vaikka It4-Ukraina onkin ldhes poikkeuksetta tasankoa, kaikkein edullisin hydkkays-
suunta panssareille olisi ollut pohjoisesta Valko-Ven&jén ja Ven&jan rajan tuntumasta Dnepr-
joen suuntaisesti Kiovan itdpuolelle ja itaisimpiin maakuntiin sijoitettujen puolustusjoukkojen

selustaan.

Kullakin ryhmalla oli kahdesta neljaéan tykisto- tai raketinheitinpatteristoa suoranaisina alaisi-
naan — pois lukien Tavrijan ryhm4, jonka johdossa oli ainoastaan yksi raketinheitinpatteristo.
Ryhmit olivat varanneet noin puolet tykistévoimastaan reserviksi.®”® Tavrijan ryhman heikol-
ta nayttavaa tykistovoimaa selittédd todennakdisesti sen voimakkaan reservin orgaaninen tykis-

tovoima.

Tilanne Donetskissa, Luhanskissa ja Harkovassa heikkeni huhtikuun alussa. Toinen yritys
vallan kaappaamiseksi alkoi, kun mielenosoittajat valtasivat 6.4. hallintorakennuksia kaapaten
niista viranomaisten aseita. Seuraavana paivané sekd Donetskin ettd Harkovan itsendiset kan-

santasavallat julistettiin perustetuiksi.®”’ Luhanskissa vastaava julistus annettiin 27.4. Kapi-

673 Barabanov, Mikhail: Testing a "New Look”, Ukrainian Conflict and Military Reform in Russia, Russia in
Global Affairs, No 4, October /December 2014, http://eng.globalaffairs.ru/number/Testing-a-New-Look-17213,
9.12.2015
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nalliset ilmoittivat myds paatoksesta jarjestad itsemaaradmisoikeutta koskeva kansandénestys.
Samaan aikaan Vendja ja Ukraina sopivat epdvirallisissa neuvotteluissa Krimille jaéneen soti-
laskaluston palautuksista. Neuvotteluratkaisua konfliktiin ryhdyttiin myos etsimaan Venajan,
Ukrainan, Yhdysvaltain ja Euroopan unionin kesken Vengjan vaatiessa Kaakkois-Ukrainan

alueille laajaa kulttuurista ja taloudellista autonomiaa. °"®

Neuvottelut keskeytyivat, kun joitakin kymmenia Krimill& separatismin tukemiseen osallistu-
nutta GRU:n sijaistoimijaa siirtyi FSB:n®"® palveluksessa aiemmin olleen eversti Igor Girkinin
alias Strelkovin johdolla Rostov-na-Donun tiedustelukeskuksen kautta Donbasiin. Huhtikuun
12. paivana Strelkovin joukot valtasivat kaupunginhallituksen rakennuksen Slovjanskissa ja
eri viranomaisten rakennuksia naapurikaupungeissa kayttden rynnékkokivééritulta, tosin ke-
td&n vahingoittamatta. Viranomaisilta kaapatuilla aseilla varustettiin noin 200 paikallisen tais-

telijan joukko.®®

Separatismin tukioperaatio kaynnistdmiselle juuri Slovjanskista oli useita syitd. Ensinndkin
alue oli JanukovytsSin perheen hallinnassa Donetskia paremmin. Toiseksi sen sijainti Harko-
van ja Rostovin valisen maantien varrella oli keskeinen. Liséksi se oli vdhdisemmaésta véestos-
td johtuen helpommin hallittavissa kuin l&hes miljoonan ihmisen Donetsk. Toiminta-
ajatuksena oli perustaa aseellisen vastarinnan keskus Slovjanskiin ja Kramatorskiin samalla,
kun suuremmat kaupungit otettaisiin hallintaan ”pehmealld voimalla” vaikuttaja-agenttien se-

k& venalisten ja maksettujen mielenosoittajien avulla.®®*

Mielenilmaukset kdynnistanytta se-
paratistien ydinryhm&a oli koulutettu venéléisten sotilaskouluttajien toimesta pé&asiassa
Krasnodarin alueella aiemmin ja toiminnan kdynnistyttya heihin liittyi radikaaleja ja sosiaali-
sessa mediassa luvatusta rahallisesta korvauksesta motivoituneita. Myos venéldisten nationa-
listien maara alueella jatkoi kasvuaan.®® Huhtikuun puolessa vlissa tilannekehitysté ohjasi-
vat Janukovytsin perheeseen laheisessa suhteessa olevat henkildt sekd venaldiset toimijat.®®

Samaan aikaan Venaja jatkoi joukkojensa liikuttelua Ukrainan rajan laheisyydessa.
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Krimin mallia kopioimaan pyrkineet Donbasin kapinallisten johtajat jérjestivat kansanaanes-
tyksen Donbasin asemasta 11.5. Separatistien mukaan itsendisyytté kannatti Donetskissa 89 %
ja Luhanskissa 96 % &&nestéjista d4anestysasteen ollessa kummallakin alueella 75 %. Ukrainan
presidentin mukaan aanestysaste oli kuitenkin 30 % Donetskissa ja 24 % Luhanskissa. °® Ivan
Strelkov kertoi myohemmin julkisuudessa, ettd hanen joukkonsa padmaaréna oli aseellisen
kansannousun Ita-Ukrainan irtautumisen kdynnistdminen Vendjan véliintulon mahdollistami-
seksi.?®® Separatistihallinnon muodostamisella Venaja pyrki todennakdisesti pakottamaan
Kiovan neuvottelemaan paikallisten toimijoiden kanssa, mutta alueen védestd antoi separatis-
min kasvaa tarkoitettua voimakkaammaksi tekijaksi.®®” Ratkaisu oli looginen, koska Krimin
liittdmisen jalkeen Vendja ei endd kyennyt kayttdmain niemimaata vipuvartena suhteessa
Kiovaan, jolloin Kaakkois-Ukrainan vakauden horjuttaminen ja protektoraatin muodostami-
nen alueelle nousivat keskeiseksi toiminta-ajatukseksi.®®® Venajalle sindnsi suotuisa tilanne-
kehitys johti Vendjan jossain madrin yllattdva&dn asemaan It&-Ukrainassa. Separatismin tu-
kioperaatioon Itd-Ukrainassa ei todennékdisesti ollut varauduttu yhtd huolellisesti laaditulla
varautumissuunnitelmalla kuin Krimin valtaamiseen. Nopeasti muodostetussa toiminta-
ajatuksessa Vendja hyodynsikin Krimin operaation myonteisid kokemuksia toimintaymparis-

toon, joka kuitenkin oli erilainen.

Huhtikuun 13. paivédnd Ukrainan hallituksen terrorisminvastainen kampanja johti ensimmai-
siin taisteluihin ja samalla tappioihin, mik& osoitti ettd kapinallisalueita ei kyet& samaan hal-
lintaan pienilla vastaterrorismijoukoilla. Virkaa toimittava presidentti TurtSinov pééatti soti-
laallisesta vastaterrorismioperaatiosta, ja joukkojen keskittdminen Slovjanskin kaupungin ul-
kopuolelle aloitettiin 4 500 taisteluvalmiin maahanlaskujoukkojen sotilaan muodostaessa run-
kojoukon. Vélttaakseen tiesulkuja Ukrainan spetsnaz-joukot valtasivat helikopterein tehdylla
ilmarynndkolld Kramatorskin lentokentan Slovjanskin eteldpuolella tukikohdaksi hallituksen

joukoille.®®

Pitk&aikaisten sdéstojen heikentdmien Ukrainan joukkojen taistelupotentiaali vaikutti Krimin
tapaan alhaiselta, ja hyokkaykset kapinallisia vastaan johtivat karkuruuteen ja kaluston mene-
tyksiin.®® Esimerkiksi juuri Kramatorskissa Ukrainan 25. Maahanlaskuprikaatin joukkojen
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marssiosasto joutui pysdhtymaan satojen siviilien katkaistua tien ja — vélttddkseen taistelua
asutulla alueella Strelkovin aseistettujen joukkojen kanssa — sotilaat luovuttivat kapinallisille
aseensa ja ajoneuvonsa. Nain kaappaamillaan aseilla kapinalliset vahvensivat Slovjanskin

puolustusta, mika edelleen vaikeutti hallituksen operaation toimeenpanoa.®®*

Separatisteilla ei ollut varsinaista toimintasuunnitelmaa, vaan he l&hinnd odottivat Vendjan
joukkojen saapuvan ja ratkaisevan tilanteen.®®> Ukrainan asevoimien maaliskuussa alkanut
ensimmainen 20 000 reservildistd koskenut liikekannallepanokierros oli huhtikuun lopussa
edelleen kesken. Joukoille ei kyetty jakamaan kelvollista varustusta ja niiden elinolosuhteet
olivat surkeat, mik& johti kurittomuuteen ja l&hes kapinointiin. Ukrainan véhitellen muodos-
tuneet vapaaehtoisjoukot alkoivat myos tulla omatoimisiksi. Vapaaehtoiset hankkivat ja ja-
koivat elintarvikkeita sek sotavarustusta korvaavia siviilitarvikkeita Asevoimien joukoille.®®?
Samaan aikaan alueen oligarkit ryhtyivét Ihor Kolomoiskij'n johdolla kokoamaan paikallisia

miliisijoukkoja kapinan rajoittamiseksi.®*

Lisgjoukkojen turvin Ukrainan hallitus kdynnisti hyokkéyksen uudelleen 24.4. Slovjanskin
ympérille muodostui saartolinja ja Mariupolissa mielenosoittajat ajettiin kaupunginhallituksen
rakennuksesta voimakeinoin. Vendja vastasi Ukrainan aktiivisuuteen kohottamalla rajalle
keskitettyjen joukkojensa hyokkaysvalmiutta, mika johti Ukrainan hallituksen keskeyttdméén
hyokkayksensa ja pitaytymaan saartotaktiikassa.®®® Hyokkaysvalmisteluiden tarkoituksena oli
toimia voimannadyttond sotilaallisen painostuksen tehostamiseksi, mutta samalla luotiin edel-
Iytyksia pian seuranneelle poliittiselle painostukselle.

Toukokuussa Venaja ryhtyikin vetimaan suurta osaa joukoistaan pois Ukrainan rajalta.®®
Samaan aikaan presidentti Putin vaati separatisteja viivastyttdmadn kansanddnestysta ja Uk-
rainan hallitusta lopettamaan sotilasoperaationsa.®®’ Toukokuun puolenvilin neuvotteluissa
Vendja yritti saada presidentti Putinin l&hipiiriin kuuluvan, Ukrainan entisen presidentin
Leonid KutSman kansliapaallikon Viktor MedvedtSukin Donetskin kuvernooriksi. Tdma yh-
dessa vastaavan jarjestelyn kanssa Luhanskissa olisi k&ytdnnossa saattanut Donbasin kes-
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kushallinnosta varsin riippumattomaan asemaan seka turvannut Venajan vaikutusvallan alu-
eella.*®® Suoran sotilaallisen painostuksen keventdminen samanaikaisesti poliittisella toiminta-
linjalla aktivoitumisen kanssa, osoittaa havainnollisesti Vendjan tapaa sovittaa yhteen opera-
tilvis-taktisen ja poliittis-strategisen tason toimet operaatioissaan. Edelleen Ukrainan hallituk-
seen kohdistuvaa painetta pidettiin ylla epdsuorasti separatisteja tukeneiden sijaistoimijoiden
ja niiden kanssa yhdessé toimineiden erikoisjoukkojen toimilla.

Luhanskissa, jossa tilanne oli td4hdn asti pysynyt vakaampana, separatistit valtasivat 29.4. hal-
lintorakennuksia ja TV-keskuksen.®*® Toukokuun puoleen viliin tultaessa Donbas oli ajautu-
massa kaaokseen, kun eri osapuolten tekeméat vakivallanteot, kidutukset, ryostot ja ihmis-
kaappaukset yleistyivat.”® Osaltaan Donbasin luisumista hallituksen vallasta kuvaa 25.5. pi-
dettyjen Ukrainan presidentin vaalien toimeenpanon epdonnistuminen alueella. Adnestysta ei
voitu jarjestad ollenkaan 14 Donetskin 22 piirikunnasta eikd 10 Luhanskin yhteensé 12 piiri-

kunnasta.”®

Padosa separatistijoukoista oli aluksi Slovjanskissa, jossa niita ukrainalaislahteiden mukaan
tukivat sadat venalaiset erikoisjoukkosotilaat.”® Lansimaisten tietojen mukaan Ita-Ukrainassa
toimi elementtejad — usein vain ryhmaén tai joukkueen vahvuisina — 346. erillisesta spetsnaz-
prikaatista sekd 2., 10., 22. ja 24. spetsnaz-prikaateista. On myos esitetty arvio, ettd touko-
kuussa Donetskiin saapunut Vostok-pataljoona olisi ollut spetsnaz-joukoista koottu ryhma,
jonka runkona toimivat vuonna 2009 lakkautetun, alkuperdisen Vostok-pataljoonan GRU:n
kanssa laheisessé suhteessa olleet tSetSeeni-taistelijat. Pian VVostok-pataljoona kuitenkin ”kan-

sallistettiin” paikallisilla ukrainalaisilla taistelijoilla. "3

Joka tapauksessa suurin osa Ukrainan asevoimien kohtaamista joukoista oli kuitenkin koti-
maista alkuperdd, ja konflikti sai siséllissodan piirteitd. Toimijoita ja niiden vaikuttimia oli
kuitenkin vaikea tunnistaa kapinallisryhmien ollessa alkuperaltdén ja osin myos poliittisilta
pyrkimyksiltd&n vaihtelevia. Ryhmiin kuului ulkomaisia palkkasotureita tSetSeenit, ossetialai-
set ja Kubanin kasakat mukaan lukien. Liséksi niissa toimi sotaveteraaneja seka tyottomia.
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Myds pieni maaraa Kazanin tataareja osallistui separatististen ryhmien toimintaan.”®* Ryhmi-
en vahvuus vaihteli jatkuvasti kokonaisvahvuuden ylittdméatta kuitenkaan missaén vaiheessa
10 000 henkilod. Ukrainan rikkainta miesta Rinat Ahmetovia lahell& olleet VVostok-pataljoona
ja padosin apupoliiseista koottu Oplot olivat suurimmat ryhmét noin 2 500 vahvuudella.
Strelkovin ryhman vahvuus oli noin 2 000. Muita merkittavia ryhmié olivat Donetskissa toi-
minut Berezin sekd pd&asiassa Luhanskin suunnalla toimineet kasakat. Rikkonainen asetelma
oli myos Vengjan kannalta vaikeammin hallittavissa kuin mitd Krimin separatismi oli ollut.
Osin ristedvien paamadrien lisaksi ryhmat kilpailivat keskendén Vengjalta saatavasta rahoi-

tuksesta.’®

Vengja pyrki séailyttamaan uskottavan kiistettdvyyden osallisuutensa ja pitaytyi virallisesti
avunannosta konfliktin kahden ensimmaisen kuukauden ajan samalla, kun kapinallisille suun-
nattavaa materiaalista tukea saadeltiin konfliktin eskalaation hallitsemiseksi.”® Alueella toimi
silti venalaisia erikoisjoukkoja, joiden rooli Ukrainan hallituksen joukkojen ja kapinallisryh-
mittymien valisissa yhteenotoissa oli kuitenkin marginaalinen elokuuhun saakka.”®” Spetsnaz-
joukkoja kéaytettiin osittain epasuoremmin kuin Krimillg, ja erikoisjoukot keskittyivat sijais-
toimijoiden’® kouluttamiseen, koordinoimiseen ja kontrollointiin, asejarjestelmakoulutusta
antavien teknisten asiantuntijoiden suojaamiseen seka aseita kapinallisille toimittavien kulje-

tusten turvaamiseen.’®

Vengjan sotilaallisten toimien ensisijaisena tehtavana olikin koulutus
ja varusteluohjelman toimeenpano paikallisten kapinallisten taistelumahdollisuuksien paran-
tamiseksi.”® Venajalla sotilaskoulutusta saaneista reservildisista seka aiemmissa konflikteissa
taistelleista entisista ammattisotilaista, jotka siirtyivét rajan yli Ukrainaan vapaaehtoisina tais-

telijoina tuli, Donbasin kapinallisille tarke4 voimavara ja osaamisen lahde.”

Venéja siis oli
osallisena Donbasin konfliktissa jo alkuvaiheessa tukiessaan separatisteja Ita-Ukrainassa, ja
vastoin omia palkkasotilaslakejaan sallien vapaaehtoisten rekrytoinnin kapinallisten madrén

kasvattamiseksi.”*? Vaikka Venaja ei yrittanytkaan estdd materiaalin tai taistelijoiden kulkua
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konfliktialueelle omalta alueeltaan, suoranaisen osallisuuden kiistaminen oli sille tarke&a po-

liittisen ratkaisun etsimisen takia.

Ukrainan hallituksen joukkojen toimintakyky parani vahitellen. Karkureiden lahdettya ase-
voimat oli luotettavampi ja Yhdysvaltain ei-tappava materiaaliapu alkoi myds virrata alueelle.
Huhtikuussa perustettiin uudet miliisijoukot, jotka koostuivat oligarkian alun perin perusta-
mista paikallisista pataljoonista ja pikakoulutetuista vapaaehtoisista. Naita noin 20 000 taiste-
lijan vahvuisia joukkoja kaytettiin suojaus- ja valvontatehtévissa samalla, kun asevoimien va-
kinaisia joukkoja kaytettiin aktiivisemmin.”*® Ukraina kaynnisti myos toisen liikekannalle-
panokierroksen 7.5. kutsuen jéalleen palvelukseen 20 000 reserviléistd, joista perustettiin 153
yksikkoa asevoimiin ja 18 kansalliskaartiin. "**

Ukrainan ensimmainen uskottava vastahytkkays alkoi 1.5.”** Slovjanskia ei kuitenkaan saatu
vallattua vield kapinallisten kranaatinheitin- ja ilmatorjuntaohjus tulen yllatettyd hyokkaajat.
Ukraina menetti 2.5. hyokkayksessé muiden muassa kaksi taisteluhelikopteria. 95. llmaryn-
nakkoprikaatin joukot valtasivat kuitenkin hallitsevia maastonkohtia ja piiritysta jatkettiin.
Kummankin osapuolen ryhtyessa vahitellen kdyttdma&dn enemman epdsuoraa tulta aiheutui
tappioita myos siviilivaestélle.”™® Muilla suunnilla Ukrainan hydkkéys kuitenkin menestyi.
Ensin varmistettiin Donbasin lansiosa ja Luhanskin pohjoisosa, joilla separatisteilla oli vain
rajallinen vaikutusvalta. Syrjdiset kaupungit, kuten Mariupol ja Krasnyi Lyman vapautettiin
kesakuuhun mennessa.”’ Hallituksen joukkojen maaran ollessa vield tuolloin vain 10 000—
15 000 taistelijaa eivat niiden voimat olisi riittdneetkddn suurempien kaupunkien valtaami-

seen.’'®

Donetskin lentokentén valtausyrityksessa 26.-27.5. kuoli 26 ihmista.”*® Taistelussa 45. Erilli-
sen Kaartin spetsnaz-rykmentin sotilaiden tukemat’® kapinalliset valtasivat Donetskin lento-
kentdn uuden terminaalin y6llisessd hyokkayksessd kohtaamatta vastarintaa. Paataisteluvoi-

man muodostivat venéléiset vapaaehtoiset. Puolen pdivan jalkeen Ukrainan spetsnaz-joukot
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16ivat kapinalliset lentokentéltd Mi-24 -taisteluhelikoptereiden ja Su-25 -havittgjien raketti-
seka tykkitulen tukemana. Lopulta kapinalliset kdrsivat lisatappioita, kun VVostok -pataljoonan
taistelijat avasivat niita vastaan tulen luullen irtautuvia taistelijoita Ukrainan joukoiksi.”** Sa-
maan aikaan kapinalliset omaksuivat taktiikkaansa asymmetrisia elementtejd, jotka ilmenivét

iskuina liikenteentarkastuspisteille ja vaijytyksina hallituksen siirtyvia joukkoja vastaan.’?

Taistelu rajanylityspaikkojen hallinnasta kiihtyi kesakuun lopussa.’®® Kesakuun 20.-21. péi-
vien vélisissa taisteluissa kranaatinheitintuli osui rajatarkastuspisteelle myds Venéjén puolel-
la, haavoittaen yhtd vendldista rajavartijaa. YOll& 21.6. Ukrainan rajavartioasema jai raskaan
tulen alle. Yli 80 ukrainalaista rajavartijaa joutui vaistymaan tulen alta Vengjalle kuuden haa-
voituttua tulesta. Koko konfliktialueella yli 80 ukrainalaista kaatui ja yli 100 haavoittui kesa-
kuun puolen valin jélkeen, ja ukrainalaisten koko operaation aikaiset tappiot kaksinkertaistui-
vat vain viikossa. Nopeasti heikentynyt tilanne pakotti Ukrainan julistamaan yksipuolisen ase-
levon. Kapinalliset jatkoivat kuitenkin iskuja hallituksen joukkoja vastaan ja aselevon aikana
27 ukrainalaista sotilasta kuoli ja 69 haavoittui. Osapuolten valisissa keskusteluissa ei 16ydet-

ty edellytyksia perusteellisemmille neuvotteluille ja aselepo paattyi 30.6.7%

Ukrainan joukot hyddynsivat aselevon tiedustelemalla kapinallisten asemia sek& korvaamalla
kevyitd maahanlasku- ja kansalliskaartin joukkoja panssaroiduilla yksikdilla. Tehdyt valmis-
telut mahdollistivat Ukrainan yleishyokkayksen kaynnistamisen 1.7. Pd4&mé&arana oli Slov-
janskin taydellinen eristdminen, Vengjan rajan kontrolliin saaminen sek& separatistien hallit-
semien alueiden jakaminen pieniksi taskuiksi, jotka puhdistettaisiin yksi kerrallaan. Hyokka-
yksen tulituessa kaytettiin kaikkia saatavilla olleita suorituskykyja mukaan lukien
Su-24 -pommikoneet, 300 mm raketinheittimet sekd lyhyen kantaman ballistiset TotSka-
ohjukset.’® Slovjansk vallattiin 5.-6.7. ja Strelkov joukkoineen pakotettiin vetaytymaan Do-
netskin muihin osiin.”?® Onnistuneesti irtautuneiden noin 2 000 kapinallistaistelijan voimat
hajautuivat saarekkeiksi Donbasin kaupunkeihin ja kyliin, kuten llovaiskiin, Donetskiin, Gor-
lovkaan ja Snizneen. My0ds Luhanskiin oli muodostunut kapinalliskeskittymid, joista merkit-
tavimpia olivat Luhanskin kaupunki, Lisitsansk, Severodonetsk, Antratsit ja Krasnodon.’®’
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5.3.3 Materiaali, taistelutuki ja taistelutoimet

Slovjanskin valtaus ei johtanut konfliktin ratkaisuun Ukrainan joukkojen ollessa edelleen riit-
tamattomat. Joukot olivat hajallaan pitkalla rintamalinjalla pataljoona-, komppania- ja jopa
joukkuekokonaisuuksina. Tilanne pakotti Ukrainan asevoimat lyhentdm&an perustettavien
joukkojen koulutusaikaa, keskittdmaan vapaaehtoisjoukkoja sekd muodostamaan eri viran-
omaisista koottuja yksikoita valvontapaikkojen miehittdmiseksi, ja siten joukkojen vapautta-
miseksi yleishyokkaysta varten. N&in terrorisminvastaisten joukkojen vahvuus kasvoi 40 000
sotilaaseen taistelupotentiaalin ollessa kuitenkin heikko. Rajan kontrolloimiseksi Ukraina
keskitti alueelle kolmen mekanisoidun prikaatin, yhden ilmakuljetteisen prikaatin, useiden ty-
kistOpattereiden, satojen rajavartijoiden sek& joidenkin spetsnaz-joukkojen voiman. Mé&ara oli
kuitenkin riittdméaton yli 100 km pitkdn vyohykkeen kontrolloimiseksi. Rajanylityspaikat
kyettiin silti valvomaan ja niille pystyttiin johtamaan tulta 6-8 km etédisyyden paasta. Taiste-
lutilan pirstaleisuuden haasteet ilmenivéat elokuun alussa, kun rajalle ryhmitettyjen joukkojen
suurimmaksi ongelmaksi nousi tdydennysten ja erityisesti juomaveden puute. Suuri 0sa jou-
koista luopuikin asemistaan ja vetaytyi Euroopan turvallisuus- ja yhteistydjarjeston’?® valvo-
mana Vengjan kautta Ukrainan hallituksen hallitsemille alueille. Elokuun puolivéliin tultaessa

Ukrainalla oli en44 noin 1 000 sotilasta pitkalla rajalinjalla. "%

Saarekkeisen ja linnoittamattoman ryhmityksen haavoittuvuus keskistettyd tulenkayttoa vas-
taan ilmeni, kun Zelonopolen kylan laheisyydessa ollut tukikohta jai 11.7. voimakkaan rake-
tinheitintulen alle. Tukikohdassa kuoli 35 ja haavoittui 93 telttoihin majoittunutta sotilasta.
Kaluston ollessa linnoittamatta 30 vélinett4 tai laitetta tuhoutui, mukaan lukien panssarivau-
nuja ja tykkeja. Myos lahelld olleet ampumatarvikkeiden ja polttoaineen jakopaikat rajahti-

vat."

Hein&- ja elokuun alun vélill4 ei ollut kdynniss& mittavia operaatioita lukuun ottamatta yhtey-
den avaamista Luhanskin lentokentélle ryhmittyneisiin spetsnaz- ja maahanlaskujoukkoihin

14.7. Sen sijaan rajalle ryhmittyneet Ukrainan joukot olivat kapinallisten hyokkayksen koh-

728 Jatkossa ETYJ.
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teena ja jaivat osin eristyksiin. Samaan aikaan Ukrainan yleishyokkéyksen voima alkoi ehtya

ja menestysta saavutettiin vain rajoitetuilla alueilla.”

Vendjan separatisteille tarjoaman avun pdadmaaréna oli Ukrainan hallituksen sotilaallisen me-
nestyksen estdminen ja sen pakottaminen neuvotteluihin kapinallisten kanssa sekd konfliktin

jaadyttaminen. 2 733

Vield kesdkuussa tuki muodostui padasiassa ase- ja tarviketoimituksista,
ja esimerkiksi 12.6. kapinallisilla nahtiin venalaisperaisia T-64BV -panssarivaunuja.’** Kon-
fliktin aikana Itd-Ukrainassa on havaittu useita venalaisvalmisteisia sotilasajoneuvoja ja ase-
jarjestelmid, joita ei ole muiden valtioiden kaytdssa. Venaldisten materiaalisesta tuesta ja osin
osallisuudesta todistavat muiden muassa Pantsir-S1  -ilmatorjuntaohjusjarjestelma,
T-72B3 -taistelupanssarivaunu, ilma-alusten tutkahdirintdjarjestelmé@ 1RL257 “Krasuha” ja
vastatykistotutka 1L271 “Aistjonok”. Kyseisen kaluston kayttd, kouluttaminen, yllapito ja
taydentaminen ovat edellyttaneet venaldista henkildstod.”*® Minskin toisessa sopimuksessa
helmikuulta 2015 — esimerkkiné pois vedettavéksi edellytettavistd raskaista asejarjestelmista
mainitaan Tornado-S raketinheitinjarjestelma — jota alueella ei olisi voinut olla ilman Vengjan
paatdsta tuoda se sinne. "*® Kalustoa kuljetettiin rajan yli Novotserkasskin ja Brjanskin suun-
nasta ja se kasitti muun muassa panssarivaunuja, raketinheittimi, miehistonkuljetusajoneuvo-

ja, ilmatorjuntaohjusjarjestelmia, sinkoja, miinoja, kranaatteja ja kasiaseita.*’

Heindkuussa 2014 Ukrainan terrorisminvastaisen operaation menestys oli saattanut separatis-
tit vaikeaan asetelmaan, jossa ne joutuivat taistelemaan pitddkseen rajan auki ja vélttddkseen
saarroksiin joutumisen. Tama seurauksena separatistit pyysivat lisaa tukea Venajlta.”® Hei-
nakuussa Venaja alkoikin jalleen kasvattaa sotilaallista voimaansa Ukrainan rajalla rajoittaak-
seen Ukrainan asevoimien operaatioita kapinallisia vastaan.”*® Aluksi venalaiset ryhtyivat
kayttamaan tykistotulta Vendjan alueelta Ukrainan alueella etenevié ukrainalaisjoukkoja vas-
taan sekd antamaan tiedustelutukea kapinallisille.”*® Heindkuun puolesta vélista lahtien Uk-
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rainan alueella toimi ryhmid kuudesta venaldisestd tiedustelu- ja erikoisjoukkojen yksikos-
ta.”** On todennékoista, etta tiedustelu- ja erikoisjoukot siirtyivat Donbasin alueelle 13.-14.7.
valisend aikana, kun noin sadan miehisténkuljetusajoneuvon havaittiin ylittaneen rajan kuljet-

taen ukrainalaisarvioiden mukaan 400 uutta taistelijaa. ’*?

Liséksi heindkuussa paikallisten kapinallisryhmien johtajia korvattiin henkil6illa, joihin Mos-
kova luotti enemmén, ja joilla oli aiempaa kokemusta VVendjan separatistista operaatioista se-
k& jaatyneista konflikteista. Samalla Vendja lisési rahoitusta separatisteille ja sen sijaistoimijat
alkoivat muodostaa valtiorakenteita konfliktin jaadyttamisvaihtoehdon varalta.’** Elokuun lo-
pussa presidentti Putin edellytti perusteellisia keskusteluita Kaakkois-Ukrainan ”asemasta val-

tiona” huomauttaen konfliktien jatkuvan ennustamattomana. "*

Elokuussa Vengjan sekaantuminen konfliktiin laajeni ja sai edelleen uusia muotoja. Vengjan
Donbasiin lahettdma humanitaariseksi kutsuma saattue nahtiin uutena loukkauksena Ukrainan
suvereniteetille.”” ETYJ:n raportin mukaan rekkoja oli 227, ja Ukrainan hallituksen mukaan
suurin osa niista saapui Ukrainaan tyhjind, mutta poistui Ukrainan ammus- ja tutkatehtaista
otettua materiaalia mukanaan. Saattue toimi samalla peitteend muille saattueille, joilla kapi-
nallisille toimitettiin henkilosto4 ja ajoneuvoja.’*® Ensimmainen humanitaarinen kuljetus kas-

vatti pelkoa laajamittaisesta hyokkayksesta.*’

Materiaaliavun ja taistelutuen lisdksi Vendja ryhtyi heind&—elokuun aikana tukemaan separatis-
teja osallistumalla taistelutoimiin rajoitetusti yleis- ja erikoisjoukoilla.*® Arviot Ukrainassa
toimineiden venaléissotilaiden maarésta vaihtelivat merkittavasti. Naton arvion mukaan Uk-
rainassa oli elokuun 2014 lopussa véhintadn 1 000 venéléissotilasta. Vendldisen Sotilaiden &i-
dit -yhdistyksen mukaan maara oli kuitenkin tuolloin 7 000-8 000 sotilasta, kun eri vaiheissa
Ukrainassa oli toiminut 10 000-15 000 venaldissotilasta, joista 200 arvioitiin kuolleen Ukrai-

nassa.’*® Sutyaginin mukaan joukkoja Ukrainan operaatioon kesan ja syksyn 2014 kuluessa
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asetti kahdeksan Vengjan kymmenesta kenttdarmeijasta etdisimpien joukkojen tultua Vladi-

750

vostokista ja Kuriilien saarilta asti, > mika puoltaa merkittavésti Naton arviota korkeammasta

sotilasmé&éarastd. Venaldisten maahanlaskujoukkojen henkiloston tultua kiinniotetuiksi Kaak-

kois-Ukrainassa Moskova vaitti naiden eksyneen Ukrainan alueelle.”*

Krimin operaation tukemiseksi aloitettu sotilaallinen painostus oli onnistunut Ukrainan pitay-
dyttyd vastahyokkayksestd niemimaalle. Sen sijaan painopisteen vaihduttua poliittiselle toi-
mintalinjalle Vendja oli menettdaméassa aloitteen Ukrainan hallituksen sotilaallisen menestyk-
sen myotd. Tama pakotti Vengjan palaamaan sotilaalliselle toimintalinjalle tavalla, joka ei
endd mahdollistanut osallisuuden kiistdmista uskottavasti. Noin puoli vuotta Krimin operaati-
on alkamisen jalkeen nahtiin ensimmaisen kerran, ett4 Ven&ja ei aiemmasta menestyksestaan

huolimatta kyennyt kontrolloimaan konfliktin kehitysta yksipuolisesti.

Konfliktin kahden ensimmaisen kuukauden aikana Ukraina ei karsinyt ilma-alusten menetyk-
sid Slovjanskin ymparistod laajemmalla alueella. Kun ilmaiskuja kapinalisten asemiin lisét-
tiin, ndma vastasivat muutokseen aktivoimalla ilmapuolustustaan.”™ Kesa- ja heinakuussa
ammuttiin alas yli kymmenen Ukrainan ilma-alusta, muiden muassa helikoptereita,
Su-25 -havittgjia ja 40 sotilasta kuljettanut 11-76 -kuljetuskone. Osassa tapauksissa tulta kéy-
tettiin Vendjan rajan takaa. Tappioiden myotd Ukraina ryhtyi rajoittamaan joukko- ja tarvike-
taydennysten tekemista ilmakuljetuksin.”?® Heinakuussa taisteluiden ollessa kiivaimmillaan
Ukrainan ilmavoimat ei kyennyt tukemaan maajoukkoja, eiké& vahdiselld ilmatoiminnalla ollut
vaikutusta taktiseen tai operatiiviseen tilanteeseen. Separatistien liikettd ei kyetty rajoittamaan
eiké taydennysyhteyksia hairitsemaan.”*

Pyrkiesséan kiistamaan suoran sotilaallisen osallisuutensa konfliktiin VVen&jé ei ole tuonut il-
ma-asettaan taistelutilaan Ukrainan alueelle.”® Baevin mukaan Venaja on pitaytynyt Donba-
sin alueella lentdmisestd myos siksi, ettd se ei ilmapuolustuksensa kehittyneesta tasosta huo-

limatta voi olla taysin varma sen toimivuudesta, varsinkaan voimakkaan elektronisen hdirin-
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nan alaisena.””® Ukrainan menetettya jalleen useita ilma-aluksia heindkuun puolivalissa, se
kuitenkin vaitti venaldisen havittdjan tehneen pudotukset ilmataisteluohjuksella.”™’ Vaikka il-
ma-aluksia ei olisikaan tuotu Ukrainan ilmatilaan, tulta on voitu tassakin tapauksessa kayttaa

Vengjan ilmatilasta, jossa sen ilma-alukset voivat lentd4 alhaisella riskitasolla.

Konfliktialueen ilmatilan kayton rajoittaminen tulenk&ytolld sai 17.7. traagisia seurauksia,
kun yksittaisen kapinallistaistelijan aistihavainnon perusteella tehty tulenkayttopaatos johti
Malaysia Airlinesin matkustajakoneen pudottamiseen BUK -ilmatorjuntaohjusjarjestelméalla
ja 298 siviilin kuolemaan. Tallennettujen puhelinkeskusteluiden mukaan separatistit raportoi-
vat An-26 -kuljetuskoneeksi luulemansa lentokoneen pudottamisesta Vengjan sotilastieduste-
lulle ja kohteen todellisen laadun selvittyd, heitd k&skettiin etsimadn koneen mustat laatikot
Vendjalle toimittamista varten. Ohjusjarjestelmd siirrettiin Vendjalle vield seuraavan yon ai-
kana.”® On myds viitetty, ettd 100. Spetsnaz-prikaatin joukkoja olisi lahetetty putoamispai-
kalle joko suojaamaan Moskovasta tulleita tutkijoita tai havittamaan todisteita.”® Tapaus
osoittaa konkreettisella tavalla ne inhimilliset riskit, joita aseellisten sijaistoimijoiden hyodyn-

tamiseen seka kehittyneiden asejérjestelmien kontrolloimattomaan kayttoon liittyy.

Ukrainan ilma-alustappiot vuoden 2014 aikana olivat kuusi Su-25 -havittdjaa, nelja
Mi-8 -kuljetushelikopteria, nelja Mi-24 -taisteluhelikopteria, kaksi Su-24 -pommikonetta, yksi
An-26 -kuljetuskone, yksi An-30 -kuljetuskone seka yksi 1l-76 -kuljetuskone. Lisaksi ainakin
10 ilma-alusta vaurioitui, todellisen luvun ollessa varmasti suurempi. Ukrainan heikosti kou-
lutetut ja vanhalla kalustolla toimivat ilmavoimat osoittautuivat haavoittuviksi erityisesti ly-
hyen kantaman ohjusjarjestelmille, joita separatistit olivat saaneet hallintaansa suuria méaé-
rig.”®°

Elokuun puolivélissd Ukrainan hallitus paatti viimeistella Donetskin piirityksen llovaiskin 13-
helld, ja keskitti alueelle vapaaehtoispataljoonia seké joitakin asevoimien joukkoja. llovaiskia
oli aiemmin puolustanut vain kaksi Slovjanskista vetaytynyttd kapinalliskomppaniaa, mutta
juuri ennen hyokkaysta alueelle keskitettiin vereksia kapinallispataljoonia. Reilussa viikossa
10.8. alkaneella hyokkéyksella ei saatu vallattua kuin osia 15 000 asukkaan kaupungista.

%% Baev (2015), s. 19-20.

> Lavrov (2015b) s. 219.

738 Wilson (2014), s. 141 ja Lavrov (2015b), s. 221.
% Galeotti (2014).

780 | avrov (2015¢), s. 228 ja 234-235.



145
Panssarivaunujen ja tykiston tukemat kapinalliset k&ynnistivat vastahyokkéayksen katutaiste-
luihin sitoutuneita hallituksen joukkoja vastaan lydden ne perusteellisesti. Reserviléisista
koostunut 5. Alueellinen puolustuspataljoona pakeni asemistaan 24.8. jattden Ukrainan jouk-

kojen sivustan avoimeksi. "

Tietolahteesta riippuen vastahyokkayksessa kéytettiin joko neljan kuukauden koulutuksen jal-
keen Vendjalta palannutta 1 200 taistelijan joukkoa tai neljad — Vendjan asevoimiin kuuluvaa
— pataljoonan taktista ryhmaa, joiden kokonaisvahvuus oli noin 2 000 sotilasta.”® Joka tapa-
uksessa vastahyokkéykseen kaytettyjen joukkojen yleisrakenne noudatti venéléisen pataljoo-
nan taktisen ryhman rakennetta, ja sovellettu taktiikka muistutti venélaistyyppista liikesodan-

kayntiin perustuvaa aselajien yhteisoperaatiota.’®

Kapinalliset jakoivat voimansa jatkaen etenemistd yhdell&d osastolla etelddn kohti Asovanmer-
ta uhaten muodostaa maayhteyden Krimille ja toisella osastolla ukrainalaisten selustaan Ilo-
vaiskissa. Eteldinen hyokkays pyséytettiin Ukrainan Kansalliskaartin 1. Prikaatin toimesta
vasta vahén ennen Mariupolia. Sen sijaan llovaiskissa Ukrainan joukot saarrettiin taysin 26.8.
mennessd, ja niiden ulosmurtautumisyritys kapinallisten valmisteltua piiritysryhmitysta vas-
taan nelja paivdad myohemmin johti taydelliseen tuhoon. Ukrainan 2 500 Ilovaiskissa olleesta
sotilaasta yli 360 kaatui, yli 500 haavoittui, vahintaan 700 jai vangiksi ja toistasataa katosi.’®
Samaan aikaan kapinalliset kaynnistivat Luhanskissa pienemman vastahyokkéayksen, joka pa-
kotti hallituksen joukot vdistymaan Luhanskin lentokentalta ja kaupungin laitamilta.”®® Lisak-
si venaldisjoukot vahvistivat kontrolliaan rajasta ja ottivat kayttd6nsa aiempaa suuremman ra-
janylityspaikan.’® Elokuun alun jalkeen yli 1 300 ukrainalaissotilasta oli kuollut ja hallitus oli
pakotettu neuvottelemaan kapinallisten kanssa.”®” Ukraina joutui hyvaksymaan tulitauon Ve-

najan ehdoilla 5.9.2015.78
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llovaiskin tappio romutti Ukrainan terrorisminvastaisen operaation.’®® Venajan hahmottele-
maa Novorossijaa ei kuitenkaan syntynyt ja sen taktinen sitoutuminen kapinallisten hallitse-
mien Donetskin ja Luhanskin “tasavaltojen” tukemiseen johti pattitilanteeseen, joka alkoi ke-
hittyd Vengjan nakokulmasta strategiseksi tappioksi. Vendja ei kyennyt hyodyntaméén ydin-
aseettomaksi pelotteeksi vaitettya sodankayntitapaansa.’’® Sen oli kierratettava operaatiossaan
yhteensd 117 taistelu- tai taistelutukiyksikkod yllapitddkseen keskimaarin 42 000 sotilaan
voiman ryhmittyneend rajalle, valmiina k&yttamaan tykistotulta Vengjén alueelta tai osallis-
tumaan suoraan taisteluoperaatioihin Ukrainan alueella. Syksyn 2014 kuluessa 104 yksikk6a
oli ollut osallisena taisteluissa.”’”* Samaan aikaan on selvaa, etta Venaja olisi kyennyt ratkai-
semaan tilanteen 10-15 rajalle ryhmitetyn pataljoonan taisteluosaston hyokkaykselld, mutta
lokakuun puolessa valissa padosa niista vedettiin takaisin tukikohtiin.”’? N&in strateginen pat-

titilanne jatkui tammikuun 2015 puoleen véliin saakka.’"

Sen enempédé Ukraina kuin Vendjakaan, ei 16ytanyt konfliktiin sotilaallista ratkaisua. Ilovais-
kin tappioista huolimatta Ukraina onnistui puutteellisellakin sotilaallisella voimalla — toisin
kuin Krimilla — kiistdmaan Vendjalta toiminnan vapauden. Vendja ei puolestaan ollut valmis
eskaloimaan konfliktia paikalliseksi sodaksi, jossa se olisi avoimesti ja suorasti osapuolena.
Tata olisi tuskin voitu valttdd, jos Vendja olisi vallannut Donbasin usean prikaatin voimaa

vastaavilla joukoilla.

Ukrainassa toimivien venaldisjoukkojen maéaré vaihteli syksyn ja talven 2014 aikana. Seitse-
man Venajan kymmenesta kenttdarmeijasta joutui kuitenkin sitomaan joukkojaan operaatioon
riittdvan joukkoméaran yllapitamiseksi. Esimerkiksi 58. Armeija keskitti Armenian ja Azer-
baidzanin kriisiherkdan suunnan 102. Sotilastukikohdan joukkoja lukuun ottamatta kaikki tais-
teluyksikkdnsa Ukrainan suuntaan. Joulukuun alussa 2014 Vendjé veti joukkonsa selustaan
logistisiin, tykiston tulenkdyton sekd muihin taistelutukitehtdaviin. Suorista taistelutoimista pi-
taytymiselld pyrittiin tukemaan l&hestyvid Minskin tulitaukoneuvotteluita, joiden my6ta Ve-
najan oli tarkoitus palauttaa Donbas Ukrainan hallintaan. Toisaalta joulukuun puolessa valissé
Ukrainassa toimivien venaldissotilaiden méaara saavutti Sutyaginin mukaan huippunsa 10 000

sotilaalla.”™
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Arviot Ukrainassa toimineiden vendldisjoukkojen méaérasta alkuvuodesta 2015 vaihtelevat
kuitenkin 5 000-12 000 sotilaan vélill&. Arviointia vaikeuttaa se, ettd eri jarjestelmien kaytto-
ja yllapitohenkildstd koottiin todennakoisesti pienind maarina useasta yksikosta.””™ Krimin
operaatiosta poiketen joukkokokoonpanossa ei painottunut yhté paljon erikois- ja eliittijoukot,
vaikka kumpaankin operaatioon liittyi strateginen pelote ja informaatio-operaatiot. Venaldiset
sotilaat keskitettiin moottoroiduista jalkavaki-, panssari- ja tykistoprikaateista samalla, kun
keskeisten maahanlaskujoukkojen henkildsto oli vahvasti osallisena. Sotilastiedustelun spets-
naz-yksikoiden lisdksi operaatioon osallistui federaation turvallisuuspalvelun Alfa ja Vympel
-yksikoitd. Tiedustelupalvelun ja spetsnaz-joukkojen tehtédvéna oli todennédkdisesti sabotaasi-

ja tiedustelutoimien kouluttaminen kapinallisille.”"

Taisteluiden alettua uudelleen heti 13.2. solmitun Minskin toisen tulitaukosopimuksen jélkeen
taistelupotentiaalinsa ansiosta parhaan iskuvoiman muodostavat vendldiset joukot palasivat
tarkeimpiin taisteluasemiin. My6s Vendjan puolustusministerid jatkoi vahvistusten l&hetta-
misté Itad-Ukrainaan. Vain kaksi péivad sopimuksen solmimisen jalkeen 2. Kaartin divisioo-
nan joukkoja havaittiin Mariupolin 1&hell&, jossa ne vapauttivat huomattavia miehistétappioita
edellisten kolmen viikon aikana kérsineen 138. Moottoroidun jalkavékiprikaatin joukot.”””’
Tappioiden kasvusta huolimatta Vendja jatkoi suoran osallisuutensa kiistdmistd konfliktiin.
Selitysten mukaan kaatuneet vendldissotilaat olivat joko lomalla vapaaehtoisesti konfliktialu-
eelle hakeutuneita tai harjoituksissa sinne eksyneita sotilaita.”"® Kasvavat tappiot pakottivat
Vengjan johtoportaan muodostamaan useista runkojoukoista koottuja taktisia ryhmié sen si-
jaan, ettd olisi kéytetty yhdestd prikaatista tai divisioonasta perustettuja pataljoonan taktisia
ryhmia, kuten operaation alussa oli tehty.”” Tappiot kohdistuivat erityisesti maahanlasku-
joukkoihin, mika viittaa niiden k&yttoon kevyen jalkavéen tapaan. Tappioluvut osoittavat
my0s Kaakkois-Ukrainan ja Krimin operaatioymparistdjen erilaisuuden, joka vaikutti myos

Venijén sotilaallisen voiman luonteeseen ja toimintavaihtoehtoihin. "
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Separatistien kokonaisvahvuus Donbasissa oli arviolta 30 000 taistelijaa, joista suurimman
osan muodostivat paikalliset kapinalliset ulkomaisilla palkkasotureilla vahvennettuna. ** Va-
jaan vuoden aikana separatistien oma taistelupotentiaali oli my6s kehittynyt Vendjan tuen
myotd. Sekalaisen kapinallis- ja palkkasotilasjoukon sijaan Donetskin ja Luhanskin ”kansan-
tasavaltojen” joukot muistuttivat helmikuussa 2015 pataljoonan taktisia ryhmid taisteluele-
mentteinddn kayttavia, Vendjan asevoimien prikaati-rakenteelle muodostettuja yhtymia.”®? On
my0s mahdollista, ettd kapinallisjoukkojen operaatiot toteutettiin Vendjan Maavoimien apu-
laiskomentajan, kenraaliluutnantti Aleksandr Lentsovin ohjauksessa. McDermottin mukaan
tdhén viittaa Lentsovin nimedminen, hanen virka-asemansa huomioiden vaatimattomaan teh-
tavaan, Minskin ensimmaéisen sopimuksen toimeenpanoa valvovaan elimeen sekd hanen vii-
pymisensa konfliktialueella yli kaksi kuukautta ETYJ-tehtdvan siirryttya toiselle venalaisken-
raalille. Samalle ajanjaksolle ajoittunut ja suunnitelmallisesti toteutettu Debaltseven piiritys
vahvistaa osaltaan késitysta vendlaisen operatiivisen johtoportaan vastuusta separatistien ope-
raation johdossa. ®® Ukrainan joukot menettivét Debaltseven lopulta helmikuussa 2015.%

5.4  Johtopéaatokset

Vengjan pyrkimys estdd Ukrainan ja lannen I&hentyminen poliittisen ja taloudellisen painos-
tuksen avulla johti lopulta asetelmaan, jonka synnyn se oli pyrkinyt valttaméan. Valta Ukrai-
nassa siirtyi lansisuuntautuneelle hallitukselle, eik& Vendja voinut endd luottaa pelkéstaan po-
liittiseen ja taloudelliseen vaikutusvaltaan strategisten intressiensa turvaamiseksi. Turvalli-
suusvyohyke lansirajalla, Naton laajenemisen estaminen, toiminnanvapaus Mustallamerell4 ja
paasy Valimerelle oli turvattava sotilaallisesti. Muodostuneessa asetelmassa Krimin niemi-

maan ja Sevastopolin laivastotukikohdan hallinnasta tuli Vengjalle ensisijaisen tarkeaa.

Vengjan operatiivisena tavoitteena oli saada Krim hallintaan pysyvésti ja varmemmin kuin
pelkk& sotilaallinen valtaaminen olisi mahdollistanut. Krimin operaation loppuasetelma ei
saanut muodostua siemeneksi sisapoliittisille kiistakysymyksille tai niemimaan sisaisille kon-
flikteille. Krim ja sen véesto oli siis integroitava Vendjaan perusteellisesti, jotta se voisi tule-

vaisuudessa muodostaa yhden Vendjan strategisen turvallisuusvyéhykkeen ja kenties myos

81 McDermott (2015), s. 36-37.
82 5ama, s. 31.
"8 Sama, s. 26-27.

8 sama, s. 21.
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voiman projisoinnin kulmakivistd. Valtausoperaation kannalta tama edellytti mahdollisimman
nopeaa ja veretonta ratkaisua, jota tuettiin kaikissa vaiheissa strategisella harhautuksella seka
informaatio- ja psykologisilla operaatioilla. T&man perusteella tutkimuksen teoriakehyksessa
mainittu informaatio-operaatiot tdydennetddn muotoon informaatio- ja psykologiset operaati-

ot seka strateginen harhautus.

Krimin operaation kaynnistdminen oli rohkea ja riskialtis ratkaisu, jonka tekemalla Vengja
pyrki hyddyntdmaan avautunutta toimintamahdollisuutta ennen kuin epésuotuisa tilannekehi-
tys estdisi sen. Vendja oli toiminut Krimilld Ukrainan ehdoilla jo neljannesvuosisadan, ja nyt
Ukrainan uuden hallituksen jarjestaytymisen ollessa kesken, Krimin kaappaamiseen tarjoutui
mahdollisuus. Vendjan asevoimat todenndkoisesti tarkastivat ja pdivittivat Krimid koskevat
operatiiviset perussuunnitelmansa Maidanin levottomuuksien kehittyessa ja tekivat Krimilla
joitakin valmisteluja, joihin erikoisjoukkojen havaitseminen Krimill4 jo helmikuun 20. péiva-
nd vuonna 2014 viittaa, mika toisaalta on normaalia suurvallan varautumista. Lopullista paa-
tOsta operaation kaynnistamisesté voidaan kuitenkin pitaa tilanteenmukaisena ratkaisuna, joka
osoittaa Vendjan valtionjohdon ja asevoimien omaavan strategis-operatiivista ketteryytta.
Aseellisten konfliktien tyypillisend piirteend teoriakehyksessd mainittu joustava hyokkays
taktiikka ei yksin riitd kuvaamaan tatd ominaisuutta ja se muutetaan muotoon operatiivinen

ketteryys ja joustava hyokkaystaktiikka.

Kenties eniten huomiota Krimin operaatiossa ovat saaneet Vendjan ammattitaitoiset ja ku-
rinalaiset erikois- ja maahanlaskujoukot, joiden ilmeinen l&sndolo kiistettiin Vendjan toimesta
siihen saakka, kunnes operaation tavoite oli saavutettu. Erikoisjoukkoja’®® ja maahanlasku-
joukkoja voidaankin perustellusti pitad tarkeimpéna taistelupotentiaalin elementting, jonka va-
raan koko operaation toiminta-ajatus rakentui. Taisteluteknisesti ja taktisesti erikois- ja maa-
hanlaskujoukkojen suorittamat sotilaskohteiden saartamis- ja valtaustehtdvat eivat olleet vaa-
tivia. Tosin Ukrainan joukkojen materiaalisen ja valmiudellisen tilanteen heikkoudesta huoli-
matta erikoisjoukkojen tehtdviin liittyi tappioiden ja eskalaation riski. Huomionarvoisinta on
kuitenkin se, mihin joukkojen ndkyvalla ja siten sotilaallista voimaa ilmentéavalla esiintymi-
selld mutta toisaalta asiallisella ja ystavéllisella k&ytoksella pyrittiin vaikuttamaan. Ukrainan
asevoimien taistelupotentiaalin osa-alueista vaikuttamisen kohteeksi oli valittu joukkojen mo-
raalinen henki samalla, kun vaikutettiin Krimin vaeston mielipiteisiin ja tuntemuksiin. Eri-

koisjoukko-operaation sijaan kuvaavampaa olisikin puhua erikoisjoukoilla toteutetusta psyko-

"8 Erikoisjoukoilla viitataan tassa yhteydessa seké Erikoisoperaatiojoukkoihin, sotilastiedustelun spetsnaz-

joukkoihin ettd maahanlaskujoukkojenkin spetsnaz-joukkoihin.
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logisen vaikuttamisen operaatiosta. Tama liittyy jo edelld mainittuun informaatio- ja psykolo-
giset operaatiot seka strateginen harhautus -kokonaisuuteen.

Erikois- ja maahanlaskujoukoilla toteutettua psykologista operaatiota tuettiin usealla eri tasol-
la ja useilla menetelmilld ja vélineilld tapahtuvalla informaatiovaikuttamisella. Kyberhyokkays
Krimin tietoliikenneyhteyksien katkaiseminen, Vengjan valtiojohdon strateginen viestinta, se-
paratistisen liikehdinndn edistaminen, slaavilais- ja venélaismielisten sijaistoimijoiden kayttod
sekd valmius- ja sotaharjoitukset Vendjan muissa osissa hairitsivat julkisen kansainvalisen ti-
lannekuvan muodostamista samalla, kun ne voimistivat mielikuvaa aidosta kansannoususta

Krimin vaeston ja niemimaalla sijaitsevien ukrainalaisjoukkojen keskuudessa.

Informaatio-operaatioiden keskeisestd merkityksestd huolimatta tarkein erikois- ja maahan-
laskujoukkojen toimintaa tukenut Vengjan taistelupotentiaalin elementti oli voiman projisoin-
nin ja tukeutumisen jéarjestelmé. Tama kokonaisuus kasitti maaraltadan, kuljetuskapasiteetiltaan
ja valmiudeltaan riittdvan kuljetuskaluston seké toisaalta lentokenttien, satamien, rautateiden
sekd huolto- ja majoitusrakennuksien kaltaisen kiintedn logistisen infrastruktuurin kaytetta-
vyyden. Erityyppisia ja eri tehtaviin tarkoitettuja joukkoja kyettiin tuomaan operaatioalueelle
oikea-aikaisesti, aloitteen ja operaation eteneminen seka tukitoimien yhteensovittaminen jous-
tavasti huomioiden. Samalla kontrolloitiin mahdollisista vastatoimista, taisteluun sitoutumi-
sesta ja tappioiden kasvamisesta aiheutuvia riskeja. Ensin alueella toimi pieni separatismin
aktivoimisessa ja parlamentin valtauksessa kaytetty joukko, seuraavaksi alueelle tuotiin liséa
erikoisjoukkoja sotilaskohteiden eristys- ja valtaustehtdviin ja vasta lopuksi alueelle tuotiin
profiililtaan konventionaalisemman sodankéynnin joukkoja Krimin puolustuskeskuksen muo-
dostamiseksi. Neljdnnen pé&éaluvun johtopéatoksissa teoriakehykseen paatettiin lisdtd voiman
projisoinnin joukot ja infrastruktuuri. Tassa se tarkennetaan muotoon Voiman projisoinnin ja

tukeutumisen joukot sek& infrastruktuuri.

Oman tukeutumisen lisaksi infrastruktuurin merkitys aseellisissa konflikteissa vaikuttaa Kri-
min operaation perusteella olevan huomattavasti maaston merkitysté ja perinteisté sodankayn-
tid suurempi. Vengjan fyysiset toimet, eli tassa tapauksessa l&hinné joukkojen ryhmittaminen
tai joidenkin kohteiden vahingoittaminen, kohdistuivat Krimilla sotilaallisten kohteiden lisak-
si hallinnon, tietoliikenteen ja ilmailun infrastruktuuriin. Sen sijaan ainoa maastonkohta, jon-
ka hallussa pitdmiselld oli operaation kannalta merkitysta, oli Perekopin kannas. Krimin tapa-
uksessa infrastruktuurin hallinnan korostuminen suhteessa maastoon on osin seurausta Krimin

maantieteellisestd olemuksesta mutta osin myds sodan kuvan muutoksesta. Tata koskeva ope-
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ratiivis-taktinen ratkaisu muutetaan muotoon Infrastruktuurin ja alueiden valtaaminen sek&

maaraaikainen pitaminen.

Krimin operaation perusteella syntyy vaikutelma, ettd vendldiseen sotataitoon on omaksuttu
joitakin Yhdysvaltain ja Naton viimevuosikymmening kehittdmi& ja soveltamia ajattelutapoja
ja menetelmid, niitd kuitenkaan sellaisenaan kopioimatta mutta harkitusti perinteiseen venéa-
ldiseen sotataitoon yhdistettynd. Paatos toteuttaa Krimin valtaaminen vahvistamalla véestén
separatistisia ja venaldaismielisid ajatuksia seka painostamalla ukrainalaiset luopumaan vasta-
rinnasta ilman voimank&ytto4, osoittaa vastustajan haavoittuvuuksia ja omia vahvuuksia hyo-
dyntévéan vaikutuskeskeisen lahestymistavan omaksumista. Nyt tdma johti psykologisen vai-

kutusmekanismin kayttoon.

Edelld kuvatun kaltainen vaikutusten optimointi johtaa resursseiltaan ylivoimaisenkin toimi-
jan soveltamaan joukot tehtédvéaén -ajattelua, jossa operaation joukkokokoonpanon lahtékohta-
na toimivat valitut kohteet ja niihin kohdennettava vaikutus. Téassa tapauksessa erikoisjoukot
informaatio-operaatioilla ja ulkoistetuilla toimijoilla tuettuna, nahtiin tarkoituksenmukaisim-
pana joukkotyyppina psykologisen vaikutuksen aikaansaamiseksi Krimilld. Erikoisjoukkojen
nopealla keskitettavyydelld tavoiteltiin shokkivaikutusta ukrainalaisjoukoissa. Niiden profiili
oli vahemman provosoiva ja helpommin peitettdvissa kuin sotilaalliseen valtaamiseen sinansa
paremmin sopivilla tavanomaisilla taistelujoukoilla. Voimaryhman muodostaminen tehtava-
organisaatioperiaatteella yhden johtoportaan alaisuuteen mainittiin jo aiemmin tutkimuksen
teoriakehyksessd, mutta edelld tehdyn havainnon my6t4 maininta tehtdvéorganisaatioperiaat-

teesta sai konkreettista sisaltoa.

Tasté seuraa sodankaynnin tasojen hdmartyminen ja yhteensulautuminen. Varsin pienilla tais-
teluteknisilld tai korkeintaan taktisilla toiminnoilla, joita tuettiin strategisen tason informaa-
tioelementeillda sekd operatiivisilla kuljetuksilla, VVen&ja saavutti operatiivisen tavoitteensa
noin kuukaudessa ja pystyi aloittamaan strategisen tavoitteensa mukaisten puolustusjarjeste-

lyiden rakentamisen Krimille valtausoperaation ollessa viel& kesken.

Operaation vaikuttamisen kohteet sek& niihin kohdennetut toimijat ja toiminta voidaan jaotel-

la vaikuttamisen aloittamisen ajankohdan perusteella taulukon 1. mukaisesti.
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Kohde

Toimija tai valine

Toiminta

1. Krimin

venalaismielinen eliitti

— erikoisjoukot
— Vendajan poliittinen johto

yhteistoiminnasta sopiminen

2. Krimin vaesto

— erikoisjoukot
— Krimin

venalaismielinen eliitti

— separatististen ja venalaismielis-
ten kokoontumisten organisointi

— kokoontumisiin osallistuminen

3. Krimin, Ukrainan ja

Vengjan véesto

— erikoisjoukot

— Krimin

venaldaismielinen eliitti

— Vendajan poliittinen johto

— media ja sosiaalinen media

— parlamenttitalon valtaaminen

— parlamentin kokoontuminen val-
latussa rakennuksessa
—avunpyynto Venajalle

— tietoliikenneyhteyksien katkai-
semin ja palvelunestohydkkaykset
— lasnéolon kiistdminen ja virheel-

lisen tiedon julkaiseminen

4. VVoiman projisoinnin
kohteet

— erikoisjoukot

— "paikallispuolustusjoukot”
— ulkoistetut toimijat (Berkut,
kasakat, tSetnikit, moottori-
pyorakerhot)

— lentokenttien valtaaminen
— Sevastopolin suojaaminen
— tarkastuspisteiden perustaminen

rajalle ja tiestolle

5. llmapuolustus

— erikoisjoukot

— "paikallispuolustusjoukot”

— lentotukikohdat
— ilmatorjuntayksikot
— lennonjohto

6. Meripuolustus

— erikoisjoukot

— Mustanmeren laivasto

— alusten sulkeminen satamiin

— satamien eristéminen maalta

7. Ukrainan asevoimien

henkiltstd

— Venajan poliittinen johto

— loikkaamismahdollisuuden tar-

joaminen

8. Muut sotilaskohteet

— erikoisjoukot

— moottoroitu jalkavéki

— kohteiden eristaminen

— kohteiden valtaaminen

Taulukko 1: Vaikuttaminen Krimin operaatiossa.

Vengja toimeenpani Itd-Ukrainassa operaation, jonka tavoitteina oli turvata Krimin operaati-

0ssa saavutettu menestys ja painostaa Ukrainan uusi hallinto etsiméan Vendjélle edullista

neuvotteluratkaisua maiden valisten suhteiden jarjestdmiseksi. Operaatio rakentui kahden

elementin varaan. Vendjd uhkasi Ukrainaa suoralla sotilaallisella hyokkayksell& useasta
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maantieteellisestd suunnasta, kun se kokosi It4-Ukrainan rajalle pysyvan valmiuden sekd maa-
hanlasku- ja erikoisjoukoista koostuvan voimaryhman. Operatiivistaktisena toimena kyseessa
oli voimannayttd. Merkittavan taistelupotentiaalin lisdelementin muodostivat asevoimien tais-
telujoukkojen kanssa ldhes samansuuruiset sisdisenturvallisuudenjoukot, joiden havaittiin

my0s aktivoituneen rajalle ryhmittyneiden asevoimien joukkojen selustassa.

Samaan aikaan Vengja alkoi kehittdd Ita-Ukrainan keskuudessa esiintyneité levottomuuksia
separatismiksi sijaistoimijoidensa tukiessa alueen oppositio- ja rikollisryhmittymid osin sa-
malla tavalla kuin aiemmin Krimilld. VVendjan tuki separatisteille kasvoi ja muuttui monimuo-
toisemmaksi, kun separatistinen liikehdintad voimistui ja toisaalta, kun Ukrainan hallituksen
vastatoimet alkoivat vaikuttaa Donbasissa. Kevaan mittaan Venaja tuki separatisteja taloudel-
lisesti, materiaalisesti sek& antamalla kouluttaja tukea. Viimeistédan talloin Vengjan pysyvan
valmiuden sekd maahanlasku- ja erikoisjoukot tulivat osallisiksi konfliktiin tukitoimiin osal-

listuvan henkilostonsa kautta.

Ukrainan hallituksen terrorismin vastaisen operaation menestys sai Venéjan edelleen lis&a-
maan tukeaan separatisteille. Uusiksi tukimuodoiksi tulivat tiedustelu- ja tulenk&ytté Vendjan
alueelta kasin. Lamauttavasta tuli-iskusta ei voida puhua, mutta operatiivistaktisena menetel-
maéksi voitiin jo t&ssé vaiheessa tunnistaa operaatioalueen hallinta tulella. Keskeiseksi taiste-
lupotentiaalin osatekijédksi muodostui tassékin vaiheessa voiman projisoinnin ja tukeutumisen
infrastruktuuri. Venaja ei ainoastaan kyennyt keskittdmadn voima ryhmaa Ukrainan rajalla,
vaan yllapitdmaan ryhmityksen alueella useiden kuukausien ajan alueen suhteellisen vahéises-
t4 kiinte&sta tukikohtaverkosta huolimatta. Lisaksi tukeutumisen infrastruktuurilla oli keskei-

nen merkitys toimitettaessa materiaalista tuke separatisteille.

Lopulta Vendja joutui kdyttdméén Ukrainana alueella my6s pysyvan valmiuden yleis- ja ase-
lajijoukoista muodostettuja pataljoonan taktisia ryhmiéd Ukrainan hallituksen joukkojen vas-
taisiin taistelutehtéviin. Taistelupotentiaalin keskeisimmat elementit olivat tykiston tulenjoh-
toon kykenevat lennokit sek& panssarivaunut ja niiden suora-ammunta tuli. Vendja on pitkit-
tanyt konfliktia saatelemalla voimaryhméénsa kuuluvien joukkojen maaré ja osallistumisastet-
ta Ukrainan taisteluissa. Pysyvan konfliktialueen muodostaminen onkin noussut VVendjan tar-
keimmaéksi operatiivistaktiseksi menetelméksi Ukrainan konfliktissa. Mit4 todennakdisimmin
tamd ei kuitenkaan ollut sen alkuperdinen pd&dméaéra ja siltd osin Venaja epéonnistui strategi-

sesti.
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6 POHDINTA

6.1  Vendjan uhkapotentiaali puolustajalle aseellisissa konflikteissa — Johto-

paatokset

Georgian ja Krimin tutkimus tapausten vertailun perusteella Vendjan operatiivis-taktisista
menetelmista aseellisissa konflikteissa keskeisimpid ovat 1) voimaryhman muodostaminen
tehtdvaorganisaatioperiaatteella yhden johtoportaan alaisuuteen, 2) pitk&aikaisen konfliktialu-
een muodostaminen sekd oppositioryhmien ja niiden aseellisten joukkojen tukeminen, 3) ope-
ratiivinen ketteryys ja joustava hyokkaystaktiikka, 4) voiman nédytto ja muut ei-aseelliset soti-
laalliset toimet, 5) infrastruktuurin valtaaminen ja alueiden mé&drdaikainen pitdminen seka
6) vihollisen joukkojen sitominen ja tuhoaminen. Muita merkittévia operatiivistaktisia ratkai-
suja ja menetelmid tutkimustapausten perusteella ovat operaatioalueen eristiminen ja hallinta
tulella ilman- ja merenherruus mukaan lukien sekd lamauttava tuli-iskuja valikoiva tulenkéyt-

t0 operaatioalueen koko syvyydessa.

Tutkimustapausten perusteella Vendja kykenee muodostamaan yhden konfliktin selvittdmi-
seksi 35 000-50 000 sotilaan voimaryhman spetsnaz-, maahanlasku- ja pysyvan valmiuden
yleis- ja aselajijoukoista ilman lisdjoukkojen perustamista tai merkittdvaa riskinotto muilla
strategisilla toimintasuunnilla. Voimaryhmé kyetéaan keskittdmaan operaatioalueelle yhdessé—
kahdessa viikossa mahdollisista ennakkovalmisteluista ja operaatioalueen kuljetusinfrastruk-
tuurista riippuen. Lisaksi Vendja kykenee vahventamaan tai tukemaan asevoimien joukkoja
kymmenientuhansien henkiléiden vahvuisilla siséisen turvallisuuden joukoilla, jotka aliste-
taan muun voimaryhman kanssa saman johtoportaan alaisuuteen. Vengjan todellista jatkuvaa
hyokkaysvalmiutta on vaikea arvioida. Georgian operaatio saavutti tavoitteensa alle viidessa
vuorokaudessa, mutta toisaalta sitd oli valmisteltu kolme—viisi kuukautta. Krimille keskitettiin
operaation alussa hyvin nopeasti kevyesti kalustettuja spetsnaz- ja maahanlaskujoukkoja, joi-
den taistelupotentiaali raskaita aseita kayttavaa puolustajaa vastaan oli heikko. Itd-Ukrainassa
voimaryhmén muodostaminen aloitettiin maaliskuun sotaharjoituksien yhteydessa ja ensim-
maiset vendldiset pataljoonan taktiset ryhmat hyokkésivat rajan yli elokuussa. Valmistautu-
misaika oli k&ytannodssé yhta pitk& kuin Georgian operaatiossa, joskaan se ei tapahtunut yhta
salassa vaan hitaasti eskaloituvan konfliktien aikana. Puolustajalle valmistautumisaikaa voi
kuitenkin j&&da vain noin viikko, jos se ei saa tietoa Vendjan hyokkaysvalmisteluista tai tul-

kitsee ne vaarin esimerkiksi pelkéksi harjoitustoiminnaksi.
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Jos Vendja kayttdd voimaryhmadnsé voiman nayttoon, puolustajalle jad enemman aikaa omiin
valmisteluihinsa. T&ll6in vaarana on, ett4 puolustajan vastatoimenpiteet antavat VVengjélle na-
enndisen oikeutuksen konfliktin eskaloimiseen kuten sek& Georgiassa ettd 1t4-Ukrainassa jos-
sain méarin tapahtui. Resursseiltaan alivoimaisen puolustajan ndkokulmasta haasteeksi voi
my6s muodostua voimannayttdoperaation pitkittyminen. Ukrainassa Vendja on osoittanut ky-
kenevansa yllapitaméén voimaryhmad kuukausia ja vuosia, joskin voimaryhmén vahvuus va-
lill4 laskettu muutamaan tuhanteen ja tarvittaessa nostettu jalleen yli 10 000 sotilaan. Taman-
kin mé&rd joukkoja puolustajan rajan valittomassa laheisyydessa muodostaa merkittavan
uhan, jota ei voi jattdd huomioimatta. Osaltaan tdma heijastaa my6s Vendjan asevoimien val-

miuden kehitystd. Georgiassa voimaryhméa muodostettiin karkeasti.

Operaatioalueen merellinen eristaminen toteutettiin Mustanmeren laivaston toimesta sek&
Georgian konfliktin ettd Krimin operaation osalta tehokkaasti. Tosin Krimilla venélaisille riit-
ti, ettd Ukrainan merelliset joukot eivat toimi niitd vastaan ja antoivat rannikkovartioston alus-
ten irtautua, vaikka olisivat voineet estdd sen. llmanherruuden osalta operaatioalueen erista-
minen ei ole nayttaytynyt yhté kiistattomana kokonaisuutena. Georgiassa Vendja sai ilmatilan
hallintaansa muutamassa vuorokaudessa, mutta oli kokea tappioita ensimmaéisena hyokkays-
paivéana, kun ei ollut valmistautunut suojaamaan maahyokkéaysta ilmavoimilla. Krimin operaa-
tion alkaessa Vengja piti havittgjiadn ilmassa toimintavalmiina mahdollisesti juuri Georgian
konfliktista saatujen oppien takia. Ukrainan konfliktin aikana Vendja on ollut Itd-Ukrainan
konfliktin alun jalkeen melko pidattyvéinen ilma- ja ilmatorjunta-aseensa kaytossa Ukrainan
suunnalla. Osin tdma selittyy Georgiassa omasta tulenkaytosta koetuista tappioista. T&ssé eri-
tyisen haasteen muodostavat niin Vendjan, Georgian kuin Ukrainankin yhteneva konekalusto,
joka tekee maajoukkojen tulenkayton ilmamaaleihin riskialttiiksi. Toinen syy rajoittaa ilma-
eristamisté on ollut Malesian Airlinesin matkustajakoneen pudottaminen Vendjan myo6téavai-
kutuksella Ukrainan konfliktin alussa. Merkittavéan lisdpotentiaalin operaatioalueen eristdmi-
seen on tuonut kybersodankéayntikyky, jota kaytettiin sek& Georgian ettd Krimin operaatioiden

aikana kohteen eristamiseen kyberulottuvuudessa.

Tulenkayton osalta lamauttavan tuli-iskun puuttuminen sek& Georgiassa ettd Ukrainassa on
ollut jossain madrin yllattdvad. Sen sijaan operaation aikainen tulenk&yttdé on noudattanut
kummassakin konfliktissa valikoivan tulenk&yton periaatetta. Erona on kuitenkin ollut se, etta
Georgian konfliktissa ilmasta maahan tulenk&yton painopiste ole selkedsti ennalta suunnitel-
lussa vaikuttamisessa kiinteisiin kohteisiin, kuten varuskuntiin, satamiin, rautateihin, lento-

kenttiin ja tutka-asemiin. Ukrainan konfliktissa lennokkien ja vastatykistotoiminnan kehitty-
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misen myo6ta taktisen tulenkdyton valikoivuus on parantunut merkittavasti, kun taas suunni-

telmallisia iskuja strategisiin kohteisiin ei ole nahty juuri lainkaan.

Tutkimusaineiston perusteella teoriakehyksen operatiivistaktisista menetelmistd merkityksel-
taan vahaisimmiksi tai jopa olemattomiksi jaivat ilmarynnékot, laskuvarjopudotukset ja mai-
hinnousut sekd oman toiminnan ja kriittisen taistelukyvyn suojaaminen. Vaikka merkittava
osa Georgianoperaation joukoista kuljetettiin operaatioalueelle meri- ja ilmakuljetuksien ei
varsinaisia puolustajan sivustaan tai selustaan saatikka puolustetulle alueelle tehtyja taktisia
suorituksia néhty. On vaikea arvioida millaisen maihinnousuoperaation Mustanmeren laivasto
olisi toteuttanut Abhasiaan, jos edes osa Georgian joukoista olisikin ollut ryhmittyneend alu-
eelle tai jopa rannikolle. Niin ikdin on totta, ettd Krimin operaation liittyen Ven&ja kuljetti
joukkojaan suoraan operaatioalueen lentokentille helikoptereilla ja lentokoneilla sekd Sevas-
topolin satamaan maihinnousualuksilla. Nama4 siirrot tapahtuivat kuitenkin ymparistossa, jos-
sa venaldiset lensivat ja purjehtivat péivittdin luvallisesti. Nain ollen néidenk&&n joukkosiirto-
jen osalta ei pida tehda liian pitkélle menevid johtopaatoksia Vendjan kyvystd maihinnousu-,
maahanlasku- tai ilmarynnékkdoperaatioihin. Huomionarvoinen yksityiskohta on kuitenkin se
miten Vendja pyysi normaalin menettelyn mukaisesti Ukrainalta luvan kuljetushelikoptereil-
leen luvan saapua ilmatilaan, mutta toi niiden mukana luvatta taisteluhelikoptereita. Sama ta-
pahtui merijalkavéen osalta, jonka olemisesta maihinnousualuksen kyydissa ukrainalaisviran-

omaiset eivat tienneet ennen rantautumista.

Tutkimustapausten vertailu korostaa taistelupotentiaalin osalta 1) Pysyvén valmiuden joukko-
ja seka erikois- ja maahanlaskujoukkoja, 2) voiman projisoinnin ja tukeutumisen joukkoja se-
k& infrastruktuuria, 3) informaatio- ja psykologisia operaatiota seké strategista harhautusta, 4)
kybersodank&ynti ja 5) sijaustoimijoiden kayttoéa.

Maahanlaskujoukoilla oli merkittava rooli jo Georgian operaatiossa ja ne ovatkin perinteisesti
olleet Vengjan eliittijoukkoja. Sen sijaan spetsnaz-joukkojen suhteellisen vah&inen rooli
Georgian konfliktissa oli yllattava, vaikka niidenkin koulutustaso on keskimé&aréista merkitta-
vasti parempi. Syyné voi olla se, ettd perinteisen roolinsa mukaisesti erikoistiedustelijoiksi
miellettyjen spetsnaz-joukkojen k&yttoperiaatteita ja koulutusta ryhdyttiin kehittdmaan vasta
Georgian konfliktin jalkeen. Muutos nékyi Krimin operaatiossa, jossa spetsnaz-joukkoja ja
uusia Erikoisoperaatiojoukkoja kéaytettiin maahanlaskujoukkojen rinnalla. Kurinalaisesti ja
ammattimaisesti toimivat joukot olivat selvésti omaksuneet toimintatapoja lansimaisilta eri-
koisjoukoilta. Tarpeettomasta voimankaytOstad pidattaytyneet joukot kykenivét tarvittaessa

valtaamaan rynnakolla hallinnon ja turvallisuusviranomaisten keskeisid kohteita. Erikois- ja
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maahanlaskujoukkojen rooli VVendjdn nopean voimanprojisoinnin elementtind on kasvanut
viime vuosina. Molemmilla joukoilla on niin ik&&n ollut keskeinen rooli kehitteilld olleissa
Vengjan nopean toiminnan joukkokonseptissa. Maahanlasku- ja erikoisjoukkojen lisaksi tdma
joukkopooli sisaltdd muiden muassa suhteellisen pienen maaran valikoituja pysyvéan valmiu-
den yleis- ja aselajijoukkoja, operatiivis-strategisia kuljetuskykyja. Puolustajan tiedustelun
nakokulmasta ndma joukot on pidettava seurannassa oman l&hialueen joukkojen liséksi, koska
ensimmainen operatiivinen tai taktinen ennakkovaroitus alkavasta operaatiosta voi olla ndiden

joukkojen keskittdminen tukikohdistaan jollekin VVenajan strategisista toimintasuunnista.

Georgiassa Vendja paransi Abhasiaan johtavaa rataa ja rakensi alueelle huoltokeskuksen en-
nen operaationsa alkua. Krimin valtauksessa suojattiin ensin lentokentét ja satama, joita kéy-
tettiin joukkojen tuloalueina. Krimilla olleesta venaldisesta ja ukrainalaisesta infrastruktuuris-
ta huolimatta Vendja joutui perustamaan hylatylle kasarmialueelle uuden huoltokeskuksen
kasvavan joukkomaaransa taistelupotentiaalin yllapitamiseksi valtausoperaation ollessa viel&
kesken. Itd-Ukrainan operaatiossa rajan tuntumassa toimineet joukot ovat tukeutuneet mah-
dollisuuksien mukaan alueen varuskuntiin, joita konfliktin jatkuessa on myos parannettu. Il-
man tieston, rautateiden, satamien, lentokenttien, logististen terminaalien ja muun vastaavan
infrastruktuurin hallintaa kymmenientuhansien sotilaiden voimaryhmia ei kyeté keskittamaan,
eikd niiden taistelupotentiaalia kyetd yllapitdmaan. Nain ollen puolustajan on myds syyté seu-
rata Vendjan logistisia hankkeita lahialueellaan, koska niihin voi liittyd voimanprojisointiky-
kyé parantavia tekijoita.

IImasta maahan vaikuttaminen, miehittdmattomien ilma-alusten kayttd seka tdsma- ja kauko-
vaikutteiset asejarjestelméat on osin hajanainen kokonaisuus, jonka merkitysta ei saa vahéatella
vaikka kaikki sen osat kaikissa konflikteissaan eivat korostuneetkaan. Georgian konfliktissa
ammuttiin useaan otteeseen yksittaisia tykistdohjuksia ja ainakin kerran Mustanmeren laivas-
ton alus k&ytti operatiivista tulta maamaaleihin. llmasta maahan vaikuttaminen nékyi Georgi-
assa ennalta suunniteltujen kohteiden pommituksina vapaasti putoavilla pommeilla, koska ve-
nélaisten kéytossa ei tuossa operaatiossa ollut tdsmaaseita. Jos Syyrian konflikti nostettaisiin
kolmanneksi tutkimustapaukseksi Georgian ja Ukrainan konfliktien rinnalle korostuisi seka
tdsma- ettd kaukovaikuttaminen varmasti aivan eri tavalla. Taman tutkimuksen lahteissa ei
jostain syysté korostunut miehittamattomien ilma-alusten kayttd, vaikka niita on kéaytetty Uk-
rainan konfliktissa paljon ja hyvalla menestykselld. Syynd té&hén voi olla joko l&hteiden Kir-
joittajien epaluottamus lennokkien kaytdsta saatuihin havaintoihin tai sitten niiden tulkitsemi-
nen taktisen tai taisteluteknisen tason ilmi6iksi, joilla ei ole operatiivista merkitysta. Vendjan
taistelupotentiaali on kehittynyt téalla saralla viimeisten vuosien aikana merkittévasti, eika
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puolustajan tule jattada tatdkaan huomiotta. Lennokkien kaytosta tykiston maalitiedusteluun
kiinnostuneiden kannattaa lukea luvussa 1.2 mainittu Simo Haaksialan pro gradu -tutkielma.

Muiden voimaministerididen joukot mainittiin yhdessa l&hteessd It&-Ukrainan suunnitellun
hyokkayksen mahdollisena toisena portaana, mutta muutoin ne ja&vat ilman mainintoja. Puo-
lustajan ei kuitenkaan ole syyté vahatelld tata taistelupotentiaalia pelkéstdén joukkojenmaéran
ja kaluston takia. Elektronisen sodankdaynnin joukoista ja jarjestelmistd sekd johtamisjarjes-
telmista lahteissé oli vahaisid mainintoja, joissa padasiassa moitittiin niiden puutteita Georgi-
an konfliktissa. Tama ei kuitenkaan tee kummastakaan osatekijasté vahapatdista, mutta tutki-
mustapausten ja kaytetyn lahdeaineiston valossa ne eivét kuitenkaan nayttdydy ratkaisevina
taistelupotentiaalin osatekijoiné operatiivisella tasolla.

Tutkimustapausten vertailun my6ta Vendjan sotataidon ja -potentiaalin keskeisimping piirtei-
na nayttaytyvét operatiivinen ketteryys ja joustavuus. Tama tulee ymmartaa puolustajan hor-
juttamisena useassa suunnassa ja ulottuvuudessa samanaikaisesti heikkouden tunnistamiseksi
tai virheeseen pakottamiseksi. Ennen operaationsa toimeenpanoa Vendja analysoi toimin-
taympariston, jossa operaatio on tarkoitus toimeenpanna. Tamén jalkeen se kokoaa monipuo-
lisista joukoista ja taistelupotentiaalin elementeistd koostuvan voimaryhman tai tehtdvéorga-
nisaation, joka eristda operaatioalueen seka fyysisessa ettd kyberulottuvuudessa. Varsinainen
hyokkays voi tapahtua useassa maantieteellisessa suunnassa, mutta myds kyberulottuvuudessa
sekd valtionjohdon strategisen kommunikaation tasolla. Ulkopuoliselle tdmé néyttaytyy jal-
keenpdin harhautuksina, mutta paremminkin kyse on oikean asetelman tunnustelevasta etsi-

misesta ennen lamauttavan iskun antamista.

6.2 Tutkimuksen arviointi

Tutkimuksen teoriakehyksen muodostamisessa kéytettiin padasiassa melko vanhoja lahteité.
Tutkijan kayttdméalla hakusanalla aseellinen konflikti ei kuitenkaan l6ytynyt uudempia l&htei-
t4. Ndin siitd huolimatta, ettd p4d&osan lahteistd kirjoittamisen jalkeen aseelliset konfliktit ovat
nousseet myods Vendjan sotilasdoktriiniin sotilaallisten konfliktien alimmaksi tasoksi. Kenties
syy on juuri tassé, kun aseelliset konfliktit ovat tulleet osaksi virallista doktriinia, niiden ole-
muksesta ei ole endd tarvinnut keskustella. Joka tapauksessa vanhahkojenkin lahteiden perus-
teella muodostettu teoreettinen kehys vaikutti yllattdvan toimivalta sekd Georgian ettd Ukrai-

nan tutkimustapausten analysoimiseksi.
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Vengjaa tutkittaessa haasteeksi muodostuu usein vendjankielentaito tai pikemminkin sen puu-
te. Téassakin tapauksessa tutkijan vengjankielen taito rajoittuu alkeisiin, kuten jo johdantolu-
vussa kerrotaan. Tutkijan kasityksen mukaan taménkaltaisen operatiivis-taktisten analyysin
tekeminen pdadasiassa muiden jo yksityiskohtaisemmista lahteistd koostamien kuvausten ja
analyysien pohjalta ei valttamatta edellytd vendjankielen taitoa lainkaan. Eika tutkijan mieles-
ta tdman tyon suurimmat puutteet tai mahdolliset virheet johdu ainakaan kielitaidon puuttumi-

sesta tai sen véhdisyydestd, vaan taysin muista asioista.

Kenties suurin haaste yli kaksivuotisessa tutkimusprojektissa on ollut aineiston dokumentoin-
nin ja analysoinnin raskaus aikaa vievalla taulukointimenetelmalld. Taulukkoja syntyi yhteen-
s& 213 sivua ja liitteissa 1 ja 2 on esitetty vain esimerkit niistd. Taulukointi tuottaa ensimmai-
selld kerralla liian yksityiskohtaista tekstid, joka vaatii huomattavaa muokkaamista. Liséksi

suureksi haasteeksi tuli uusien lahteiden sovittaminen jo valmiiseen leipatekstiin.

Tutkimustapausten késittely saattaa lukijasta vaikuttaa epatasapainoiselta. Tama johtuu ensisi-
jaisesti tutkittavana olleiden konfliktien erilaisesta luonteesta, tapahtumajérjestyksesté ja ajal-
lisesta kestosta. Georgian aseellista konfliktia edelsi toistakymmenta vuotta jatkunut jannit-
teen kasvaminen, joka purkautui varsin nopeasti. Talloin on perusteltua tarkastella tuota aseel-
lisen konfliktiin johtanutta kehitysta kenties hieman painokkaammin kuin muutaman péivan
tapahtumia. Ukrainan konflikti puolestaan jakautui itse asiassa kahteen osaan, joita kumpaa-
kin olisi voinut ké&sitella oman tutkimustapauksenaan. Ukrainassa konflikti alkoi hieman yllat-
tdvana palopesdkkeend, joka paasi laajenemaan hallitsemattomasti ja hiipuessaankin leimah-
taa ajoittain uudelleen. Jaan arvailujen varaan jatkuuko jannite Ukrainassakin vuosikymme-
nid. Lisdksi on syyté todeta, ettd jo luvussa 1.2. mainittu Janne T&htisen diplomity0 késittelee
Georgian konfliktia yksityiskohtaisesti, eik& siind esitettyd haluttu toistaa ellei se tdméan tut-
kimuksen asetelmasta tai ndkékulmasta johtuen ollut tarpeellista.

Loppujen lopuksi tutkimus onnistui suunnitelman mukaisesti venynytté aikataulua lukuun ot-
tamatta. Laajan ja validin l&hdeaineiston sek& johdonmukaisen analyysin perusteella tutki-
muksen tuloksia voidaan pitéa luotettavina ja sinénsa relevanttina tulkintana venéléisesta sota-

taidosta aseellisissa konflikteissa.
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON

ESIMERKKI ASEELLISIA KONFLIKTEJA KASITTELEVAN AINEISTON KLUSTEROINTITAULUKOSTA

Aseellisia konflikteja ké&sittelevan lahdeaineiston materiaali klusteroitiin yhdeksan teemaryhmén mukaisesti seuraavasti:
1. Konfliktin synty ja syyt

Konfliktin osapuolten tavoitteet ja pddmaaréat

Konfliktin kehitys ja laajentuminen

Konfliktin madrittely ja rajautuminen

Operaatioiden paamadarat ja valmistelu

Operaatioiden johtaminen

Operaatiotaito ja taktiikka konflikteissa

Konfliktien vaatimukset joukoille ja suorituskyvyille
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LIITE1

Tutkimusongelman kannalta relevantti aseellisia konflikteja ké&sitteleva materiaali sijoitettiin alla olevaan taulukkoon edelld mainittujen teemaryhmien mu-

kaisesti. Ryhmitellyn aineiston analyysin perusteella valittiin ja muotoiltiin tutkimusraporttiin Kirjattava materiaali sek& tunnistettiin aseellisten konfliktien

yleiset ilmi6t ja ominaisuudet. Tdman abstrahoinnin johtopaatoksend syntyi aseellisten konfliktien yleinen malli, jota kdytettiin muodosti teorian, jonka va-

rassa tutkimustapauksia analysoitiin induktiivisesti. Aseellisten konfliktien tyypillisimmat piirteet on esitetty padaluvun kolme lopussa.

7. Operaatiotaito ja taktiikka konflikteissa

Aineistossa esiintyva materiaali

Tehtévien suorittamiseksi sisdisessé aseellisessa konfliktissa voidaan muodostaa yhdistettyja (hallinnonvélisid) joukko- (voima-) ryhmittymid ja niiden joh-
toelimet.”®

"8 \/enajan Federaation sotilasdoktriini (2000), s.11.



Paikallista sotaa voidaan kayda joukko- (voima-) ryhmittymilla jotka on keskitetty konfliktialueelle, vahventaen ne tarpeen vaatiessa muista suunnista alueelle
siirrettavilla joukoilla, voimilla ja valineilld ja toteuttaen osittainen asevoimien strateginen toimeenpano.”’

Paikalliset sodat ovat taktisen ja operatiivisen mittakaavan sotilaallista toimintaa eriasteisilla intensiteettitasoilla.”®®

Poliittisten tavoitteiden muuttuessa konfliktialueen tilannekehityksen mukaisesti, on samanaikaisesti valttaméatonté sopeuttaa joukkojen operatiivisia tehtavia,
muodostelmia ja toimintatapoja.’®®

Sotilaallisissa konflikteissa vakinaisten joukkojen suorittamat operaatiot voivat yhdistya erilaisten sisallissotien, sissisotien ja vastaavien menetelmien kéyt-
to6n kykenevien ei-vakinaisten muodostelmien taktisiin operaatioihin.

Fyysiset ja maantieteelliset olosuhteet sotilaallisten konfliktien potentiaalisilla alueilla voivat myos vaikuttaa valittomasti sodankaynnin muotojen ja metodien
valintaan seka kaytettaviin keinoihin ja tiloihin.""

Konfliktin alussa vihollisen yllatyshydkkayksen torjumaan pakotetut joukot, tulevat asetetuiksi vaativampiin olosuhteisiin. "

Alkuvaiheessa, joka voi sisaltda seka perinteisia operaatioita seka siviili- ja sissisodankaynnin elementtejd, kuin myds yksikoiden ja suurempien muodostel-
mien yllatyshyokkayksid, liittyy laheisesti vapauttavien sotilaallisten konfliktien metodit joukkojen, voimien ja tulen kdyttémuodoista.’*

Varsin tarkedd ja [samalla] monimutkaista modernien konfliktien vihollisuuksien alussa on tuliylivoiman saavuttaminen sen mahdollistamiseksi, ettd vastusta-
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jalta temmataan aloite ja menestys varmistetaan hairitsemalla valtion johtoa ja sotilasjohtoa seka valvontajarjestelmia.”

Sellaisten joukkojen [selustaan lasketut kumoukselliset ja tiedustelujoukot yhdessa alueellisten aseellisten ryhmien kanssa] padmenetelmét ovat lentokenttien
ja selustan palvelulaitosten pommittaminen erilaisilla aseilla, kommunikaatiolinjojen kaappaaminen, avainalueiden ja -laitosten pitdminen péaajoukkojen tu-
loon saakka. My®s panttivankien ottamisesta on tullut aseellisten konfliktien menetelma.’®

Menestys kuuluu sille osapuolelle, joka kykenee ennaltachkaisevaan toimintaan suhteessa vastustajaan ja jolla on parempi johtamisjarjestelma.

Hyokkéaéjé voidaan murskata taktisella puolustusvythykkeelld. Tdma voidaan varmistaa joukkojen ja alueen valmisteluilla, taistelualueen suhteellisella rajoit-
tamisella, seka edelleen joukkojen, voimien ja tulen tehokkaammalla kayt6ll4 ja joukkojen ajallisella sovittamisella yhteen.”’

Sotilaallisen konfliktien alkuvaiheelle ovat ilmeisen luonteenomaisia raskaat taistelut maalla ja merelld avainkohteiden, alueiden ja linjojen hallinnasta, seké
ilma-, ilmatorjunta- ja ilmanherruus taistelut.”*®

Vihollisen tuhoaminen seka rintamassa etté syvyydessa varmistetaan ilma-, ohjus- ja tykistéiskuin, joihin yhdistyy elektroninen vaikuttaminen.

Vihollinen hyddyntaa yota yllatyshyokkéayksiin, sabotaasiin ja terrorismiin, miké lisda tiedustelun ja erityisesti elektronisen tiedustelun vahvistamista seka
joukkojen ja kohteiden suojaamista. Toisaalta yota pitéisi hyddyntad vihollisen selustaan iskemiseksi.®®
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Perinteisistd operaatioista poiketen hyokkéyksen pddmaaré sotilaallisissa konflikteissa voi olla laheisemmassa vuorovaikutuksessa tai suoranaisessa alisteises-
sa suhteessa osapuolten poliittisiin ja taloudellisiin paamaariin.®*

IImeisesti yleisesti tunnistettu tehtdvajako hyokkayssuunnassa valittdomaan ja seuraavaan tehtavaan ei ole aina sopiva. Sopivampaa on osoittaa joukoille tehta-
vé tuhota vihollisen paaryhmitykset ja kaapata tietty alue seké antaa jatkotehtéva lisatehtavana tilanteen mukaisesti.

IImaoperaation toteuttaminen yleisesti ymmaérretyssda muodossa on tuskin mahdollista. Sen sijaan on sopivampaa toteuttaa sotilaalliset toimet uudessa muo-
dossa — liikkuvien joukkojen operaationa, jotka ovat olemukseltaan yleisjoukkomuodostelmien ja laajempien aselaji- ja puolustushaarajoukkojen yhteisope-
raatioita, joissa johtava rooli on ilma-aseen, ohjusten ja tykiston rynnikké- ja tulenantosuorituskyvyilla. %

Sotilaallisissa konflikteissa hyokkaysoperaatiot on toteutettava mahdollisimman suurella nopeudella, vihollisen joukkojen tuhoamiseksi mahdollisimman ly-
hyessa ajassa hajaantuneiden joukkojen suojaisille alueille vetdytymisen ja suojautumisen estamiseksi. Muutoin vihollinen voi hajauttamisen jalkeen aloittaa
sissisodan ja laajamittaisen terrorismin sek& uusien liittolaisten etsimisen. Sellaisten toimien toteuttaminen edellyttad hyokkayksen yhdenaikaista aloittamista
iskuryhmilld, keskitetylla hyokkayksella ja tuli-iskuilla.®*

Sotilaallisessa konfliktissa sodankaynnin muodot eroavat perinteisistd, késittden laajemman Kirjon menetelmid... Tasta syysta sodankaynti aseellisissa konflik-
teissa edellyttdd uutta elementtia operatiivisissa joukkomuodostelmissa, joka on vihollisen maahanlaskujoukkojen ja laittomien aseellisten ryhmien neutra-
loimiseen kykenevén liikkuvan reservin. Se voi siséltaa erittéin liikkuvia joukkoja ja tehokkaimpia asejarjestelmid, kuten panssari- ja moottoroituja jalkava-
kimuodostelmia, ilmarynnakko- ja helikopterimuodostelmia, ilmataistelu- ja helikopterilaivueita seké ilmatorjuntayksikoita.*

Kaytanto on osoittanut, ettd sodankéynnin tarkein metodi, joka mahdollistaa tavoitteiden nopean saavuttamisen paikallisessa sodassa on hyokkays, joka kéyn-
nistetaan aselajien yhteisoperaationa.®®

179

801 Manzhurin (ManZurin), 1.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1,

1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016

802 Manzhurin (ManZurin), 1.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1,

1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016

80% Manzhurin (ManZurin), 1.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1,

1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016

804 Manzhurin (ManZurin), 1.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1,

1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016

805 Manzhurin (ManZurin), 1.N: The Specifics of Conducting Military Actions in Medium and Low Intensity Conflicts (Historical Experience and the Present ), Military Thought, No. 1,

1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400776, 14.1.2016
806 \/akkaus, M. F: The Nature and Content of an Offensive Operation in a Local War, Military Thought, No. 8, 1994, http://dlib.eastview.com/browse/doc/400764, 14.1.2016



Paikallisen sodan hyokkaysoperaatiolle on ominaista 1) tdsmalliset tavoitteet ja korkea paine joukkojen operaatioille, 2) laaja alueellinen vaihtelu, 3) kamp-
pailu aloitteen saavuttamisesta ja sen pitdmisestd, 4) taisteluoperaatioiden epatasainen eteneminen, 5) tilanteiden, tavoitteiden seké taisteluoperaatioiden tyyp-
pien ja metodien akillinen seka jatkuva muutos, 6) yhden tai usean rintaman muodostuminen vihollisen selustaan, 7) turvautuminen voimakkaaseen tulitukeen
ja elektroniseen vaikuttamiseen. Tarkeimpié ovat hyokkaykselliset ilmaoperaatiot, joilla sodankaynti aloitetaan samalla, kun maavoimat voidaan pitaa irti so-
tatoimista paivien tai viikkojen ajan. Puolustushaarat toimivat korkealla teholla ympéarivuorokauden kaikissa sadoloissa.®”’

Joukkojen operatiivinen jarjestys kasittad hyokkayksessa yhden portaan, mikd mahdollistaa voimakkaan ensi-iskun seké operatiivisen menestyksen operaation
alkuvaiheessa.®®

Operatiivisen ja taktisen liikkuvuuden voimakas kasvu mahdollistaa joukkojen tunkeutuvat iskut syvyydessa samanaikaisesti saarron, murron tai vihollisen
joukkoryhmien tuhoamisen kanssa useissa asemissa tai useilla alueilla.®®

Vendjan asevoimien joukkoryhmittymien hyodkkéysoperaatio paikallisissa sodissa voi kasittda kaksi vaihetta. Ensimmaisessa vaiheessa hankitaan ilman ja
merenherruus seké tuliylivoima, jonka lisaksi hairitdan vihollisen infrastruktuuria ja eristetadan taistelualue. Toisessa vaiheessa tuhotaan vihollisen joukot ja
tuotetaan niille kestamattomat tappiot, otetaan strategisesti merkittavat alueet tilapéisesti hallintaan muiden sotilaspoliittisen johdon k&skemien tehtavien to-
teuttamiseksi. Muut tehtévat voivat kasittdd maavoimien tai liikkuvien, maahanlasku- tai laivastojoukkojen taktisten tai strategisten muodostelmien rynnék-
kooperaatioita tai sabotaasijoukkojen ja ryhmittymien eliminoimisoperaatioita.®°

Venajan asevoimien operatiivis-strategisen ryhmittyman hyokkaysoperaatio paikallisessa sodassa ovat yhdistelma yhteisoperaatioita, itsendsia aselajien yh-
teisoperaatioita ja taistelutoimia, jotka koordinoidaan ja liitetddn yhteen tavoitteiden, tilan ja ajan avulla. Operaatiot toteutetaan yhteisen suunnitelman mukai-
sesti, yleisesikunnan johdossa, aselajien ja liikkuvien joukkojen operatiivisten (operatiivis-taktisen) muodostelmien toimesta, ilmavoimien ja maajoukkojen
roolin ollessa ratkaiseva.®™

Analysoitaessa kokemuksia tdmén pdivan paikallisista sodista, on tarkedd painottaa liikkuvien ja joustavien taistelujen muotojen saavuttaneen niissa hallitse-
van aseman suhteessa ryhmittymiseen. Sotilasalan kehityssuunta joukkojen aseiden voiman ja tehokkuuden kasvaessa, on sellainen ettd ryhmityksellisia vas-
takkainasetteluita, kuten lapimurto ja kiintedsti linnoitettu syva puolustus karsitaan lisdantyvasti pois taktisista valikoimista. Taistelukenttd muuttuu rajusti,
sen tullessa epa-lineaariseksi, moniulotteiseksi ja avaruudelliseksi.®?
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Joukkojen toiminnasta laajentuneen taistelukentén olosuhteissa tullee ilmeisesti tyypillistd, kasittden esimerkiksi taistelun erillisissé klustereissa, ilman tark-
kaa etulinjaa sekéd ilman suoraa kosketusta naapurijoukkoon tai viholliseen. Tamé johtuu siitd, ettd aseellisiin konflikteihin osallistuu padsaantoisesti rajallinen
maara joukkoja ja suorituskykyja, joiden toiminnalle luonteenomaista on dynamiikka ja hajaannus suhteessa aikaan ja tilaan.®*

Paatoksentekoa taistelussa leimaavat huomattavat yksityiskohdat. Yleisista kysymyksista poiketen, korostuu tarve suojata ja puolustaa johtamispaikkoja ja se-
lustayhteyksia, saattaa moottoroituja kuljetuksia, ehkaista kumouksellisia tekoja sek torjua iskuja ja véijytyksia.®

Sellaisilla alueilla, joilla suhteessa viholliseen saavutetaan laadullinen ja maarallinen ylivoima tavoitteen saavuttaminen edellyttda aktiivisia taistelu ja viholli-
sen ohjausmenetelmid, kuten vihollisen ryhmityksen jakamista ja tuhoamista pala kerrallaan, saarrostuksia, ”vasara ja alasin” -taisteluliikkeitd, tiedustelua ja
rynnakdintia sekd iskuja.®

Sellaisilla sektoreilla, joilla vihollisella on joukkojen ja suorituskykyjen ylivoima seka parempi kyky aloitteen tempaamiseen, tehdaéan viivyttavia tai pitdvia
toimia, joiden pddmaaréna on vihollisen taisteluliikkeen kiistdminen, ajan voittaminen ja omien voimien sailyttdminen. Vaikka viivyttavien toimien paamaa-
rand on ylivoimaisen vihollisen iskun torjuminen ja avainkohtien pitdminen maastossa, kyseessé ei ole "perinteinen” puolustus kiinteiden asemien, linjojen ja
vyohykkeiden muodossa. Viivyttdminen toteutetaan yleensd joko muodostamalla liikkuva (ilmoitse) sulkuosastoja yhdistettyna vaijytyksiin, tuliyllakéihin,
liikkuviin asepesakkeisiin tai muodostamalla vastarintasaarekkeita ja ymparipuolustettavia alueita seka sulkemalla paéalinjat, tienristeykset, rakennetut alueet,
vuoristosolat ja vastaavat. Koska kyseiset toimet pitédéd yleensa toteuttaa kiireessa valmistelemattomalle alueelle, riippuu niiden onnistuminen tulituen tehok-
kuudesta seka miinoitteiden ja rajahtavien esteiden levittdmisnopeudesta. Yleensa haasteena on kuitenkin aseiden vahéisyys, jolloin sopivin metodi on vali-
koivan/rajoitetun tulivaikutuksen keskittdminen vihollisen ryhmityksen kriittisiin kohteisiin niiden lamauttamiseksi. Avoimet sivustat suojataan tuliesteilla ja
kaukomiinoittamisella hallitseviin maastolinjoihin. Laajoista rintama-alueista ja tykiston rajoitetusta kantamasta johtuen ilmailun [ilmavoimien] ja taisteluhe-
likoptereiden merkitys joukkojen tulituen tuottajana tulee kasvamaan huomattavasti.®*

Kokemuksen mukaan aseellisen konfliktin epdselvissa ja epavarmoissa oloissa joukkojen on samanaikaisesti etsittdva vihollista ja iskettavé sitd vastaan valit-
tomasti. Taistelutehtévia varten on perustettava erillisid erikoisosastoja, jotka kykenevat itsendisesti seké tiedusteluun ettd tuhoamaan vihollisen ryhmityksen
heti sen tultua selvitetyksi. Osastoon tulisi kuulua seké tiedustelu- ettd taistelujoukkoja, kuten moottoroitua jalkavéked, taistelupanssarivaunuja ja tykistoa.
Osastojen tukeminen taisteluhelikoptereilla on tarke&a. Jos vihollinen on marssilla tai hajaantuneena laajoille alueille, voidaan muodostaa rynnakkéryhmié
erityistarkoitusta varten, esimerkiksi yksi osasto komentopaikkojen, toinen selustan huoltotukikohtien, kolmas reservien tuhoamiseksi ja niin edelleen. Joukot
voivat siirtya ajoneuvoissaan, joskus jalan helikoptereilla tai yhdistetysti ilman kautta maassa (ilmakuljetteinen rynndkko). Tehokkain tapa on saarrostaa vi-
hollinen useasta suunnasta. Muodostettaessa osastoja on térkeda varmistua niiden taktisesta ja tulenkaytollisestd itsendisyydestd, siten niilla on mahdollisuus
toimia itsendisesti pitkia aikoja (kaksi tai kolme vuorokautta), erilladn paajoukoista ja huoltotukikohdista.®’
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Yksikét voivat muodostaa siséisesti vasta-sissi, pelastus- ja evakuointi-, esteiden raivaamis-, saattueiden suojaamis- seké selustansuojausosastoja.®®

Tiedustelu- ja rynnakkdosastojen toimintavapautta ei tule rajoittaa tarpeettomasti kdskemalla niille tarkkoja toimintasektoreita, sen sijaan toimintasuunnan ja
tavoitteen kaskeminen riittaa. Tiedustelun riittdmattdmyyden varalle osastoille on tarkoituksenmukaista nimeta varautumistehtévia useampiin suuntiin.®®

Toiminta osastoina edellyttdd hyvin huolellisia jérjestelyitd ja kokonaisvaltaisia tukitoimia. Ennen kaikkea on tarkedd sovittaa yhteen taistelutoiminnan tavoit-
teet, paikat ja ajat, koska osastot toimivat eristyksissa ja usein pitkien etdisyyksien paassa eri tehtavilla. On térkeda tunnistaa mihin kohteisiin paavoima tulee
suunnata vihollisen tuhoamiseksi, miten vihollista harhautetaan, miten vihollisen taisteluliikkeet estetddn, miten taistelun operaatioalue eristetaan, missa ja
mill& kokoonpanolla on tarkoituksenmukaista toimeenpanna véijytyksia, tuliyllakéitd ja ryhmittaa liikkuvia sulkuosastoja sek&d millé alueilla ja joukoilla jar-
jestetaan voiman nayttoa seka harhautuksia.®

Asejarjestelmien kasvava liikkuvuus seké niiden ulottuvuus ja tarkkuus mahdollistavat osapuolille hydkkéaykset vastustajan joukkoja vastaan koko ryhmitys-
alueen syvyyden lisaksi vihollisen koko alueella, suunnaten iskut nopeasti uudelleen kaikkein kannattavimpia kohteita vastaan.®

Operatiivisen tehokkuuden ja henkilétappioiden minimoimiseksi pitkdnkantaman tdsmaaseita vastaan, on elintdrkedé hajauttaa joukot samalla, kun omat voi-
mat keskitetadn paahyokkaykseen, miké voidaan tehda joukkojen ja tulen kayton ajallisella ohjaamisella seké suunnan vaihdolla.®?

Modernille sodankaynnille on luonteenomaista paévoimien nopea uudelleen suuntaaminen. Kokemukset osoittavat hyvin tehokkailla aseilla varustettujen
joukkojen etsivan heikkoja kohtia tai kiertdvan linnoitteet, puolustuksen murtamisen sijaan seka kayttamallé sivuttaisliiketta joukkojen oikea-aikaiseksi kes-
kittdmiseksi uhkasuuntaan... Taistelupanssarivaunuja ja muita panssareita [panssaroituja ajoneuvoja] kéytetdan padasiassa [aloitteen tai toimintavapauden]
riistimiseen, nopeisiin taisteluliikkeisiin ja henkil6stén puolustamiseksi [tukemiseksi] taistelussa.®*

Moderni sodankaynti, taistelutoimet ja taisteluoperaatiot toimeenpannaan erillisissa suunnissa, operatiivisen ryhmityksen sisaltdessé suuria véleja, koska hy-
vin liikkuvaa sotilaskalustoa sisaltavat suuret keskittymat kykenevat toteuttamaan operaatioita ainoastaan ymparistossa, jossa on tiestod, infrastruktuuria ja
riittdvasti kunnossapitopalveluita.®*

Yksi merkittava trendi on...johtamis-, tiedustelu- ja elektronisen sodankdynninjarjestelmien kasvava rooli ja kyky...Pian ndma joukot ja suorituskyvyt voivat
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olla operatiivisen ryhmityksen erikoiselementti... Tdma tekee niisté ensisijaisen kohteen heikennettaessé vihollisen asejarjestelmien tehokkuutta.®

Yksi sodankéynnin tehokkaimmista muodoista on ilmaoperaatioita tukevan infrastruktuurin tuhoaminen. #°

Paikallisten sotien analyysista voi tehda johtop&étoksen, jonka mukaan maavoimajoukkojen kyllastaminen maavoimien ilmailulla lisdd niiden ensimmaisen
portaan tulivoimaa, siirtden ilmavoimiin kohdistuvaa lahitulitukitehtdvien kuormaa taisteluhelikoptereille. Tama lisaa tulenkayttomahdollisuuksia vihollisen
toista porrasta ja reserveja vastaan eristamalla taistelualueen seka rajoittaa merkittavasti evakuointi ja ulosmurtautumismahdollisuuksia. ®’

Eristamistehtdvassd merkittdvé rooli on myds laivastolla, joka kykenee vaikuttamaan vihollisen toiseen portaaseen mereltd. Maihinnousujoukkoja voidaan
kayttda aktiivisen rintaman avaamiseksi vihollisen selustaan ja vihollisen reservien sitomiseksi. Yleisesti ilma- ja merirynnékkéjoukkojen [maahanlasku- ja
ilmarynnékkojoukot sekd merijalkavaki- ja maihinnousujoukot] laajasta kdytosta on tullut valttamaton edellytys onnistuneille taisteluoperaatioille, erityisesti
paikallisissa sodissa ja aseellisissa konflikteissa. Samalla kosketuksen muodostaminen ilmarynndkké- ja maihinnousujoukkoihin ilmassa tai merikuljetusten
aikana, tekee ilmaherruuden saavuttamisesta ensisijaisen tehtavén.®®

Jotkut julkaisut vaittavat, etté tulevaisuudessa sotilasoperaation perusmuodot ovat elektroninen sodankaynti, tiedustelu ja isku, elektroninen sodankaynti ja is-
ku, ilmarynnakkd, ilma-isku ja muut operaatiot. ... Tietysti etu-sija annetaan nykyadn ilma-avaruus ja muille korkean teknologian joukoille, mutta VVen&jén ta-
pauksessa, jossa uhkia voidaan odottaa milta suunnalta tahansa ja on valttdmétonta puolustaa laajoja alueita, sita ei voida tehdé ilman rajajoukkoja ja maa-
voimajoukkoja. ...Lisdksi on vaitetty, ettd puolustuksen murtamiseen, tulenjohdon keskittamiseen taikka tykiston tai ilma-aseen tulivalmisteluun ei olisi tar-
vetta, koska vihollisen kohteisiin voidaan vaikuttaa tehokkaasti tdsmdaseilla heti niiden tultua havaituiksi. ... Mutta heti, kun sota alkaa sivustat pitdé suojata,
vihollisen rynnakkojoukkojen iskujen estdmiseksi selustaan ja logistiikan tukialueille, lentokentille, viestiyhteyksiin seka edelleen muu infrastruktuuri on suo-
jattava ja sité on puolustettava. Joten tulevaisuudessa rintama voi vakiintua joksikin aikaa, mutta harvemmin kuin aikaisemmin ja siksi on tarke&é kyeta mur-
tamaan vihollisen puolustus ja jarjesta tehokas kosketuksen ottaminen joillakin operaatiosektoreilla. *%°

Paatehtdavaa vihollisen tuhoamisessa ei ole etujoukkojen taistelukosketuksen aikana, vaan tehokkaamman taistelukosketuksen ja ilmaiskujen avulla, ilman etta
ilma-alukset joutuvat etenemédén ilmatorjunnan vaikutusalueelle. Taistelu ja taistelutoiminta tulevat saamaan hajautetumman, laajemman ja erittéin litkkuvan
luonteen, joka kattaa sotilasoperaatioiden kaikki alat. Operaatiot keskittyvat nopeassa tahdissa, kiinteiden ja jatkuvien rintamalinjojen puuttuessa. **°
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On elintarkeda kieltaytyd noudattamasta vihollisen sanelemia taistelutoiminnan saantojé, sen sijaan on kaytettdva sodankéynnin menetelmié ja keinoja, jotka
vaikeuttavat vastustajan teknologisen ylivoiman kéyttoa. ...Kun sota on alkanut, on tarke&a toimia paattavaisesti ja kayttad kaikkia keinoja ja suoristuskyky-

Ja 831

Vihollisen kyky kayttéda asejérjestelmia torjuntajarjestelmien kantaman ulkopuolelta...voidaan kiistad toimeenpanemalla hyokkaysoperaatio, pudottamalla
rynnakkdjoukkoja vihollisen selustaan ja tuhoamalla sen lentokentét. On elintdrkedad pakottaa vihollinen hyvéksymaan lahitaistelukosketus maalla. Liikkuvat
operatiiviset ryhmat olisivat erittéin tehokkaita tassa tarkoituksessa.®*

Viime vuosikymmenina kaytyjen paikallisten sotien ja aseellisten konfliktien tarkastelu tuo merkittdvan panoksen sotilaallisen [sotatieteen] teorian ja kaytén-
non kehitykselle sekd antaa voimakkaan sysayksen aseiden ja sotilasmateriaalin kehittdmiselle. Aseellisten konfliktien aikana toteutetut sotilasoperaatiot tar-
joavat mahdollisuuden testata kehitettyjd aseita ja sotilasmateriaalia taistelukentélld sekd todentaa uusien ajatusten ja sotatieteen teorian toimivuus kaytannon
olosuhteissa kaytettaessa eri joukkoja seka erilaisia aseita. TaAma patee taysin myos maahanlaskujoukkoihin, jotka ovat olleet ensisijainen aseellinen voima is-
kettdessa selustaan, kaikilla rintamilla ja kaikissa sotilaallisissa konflikteissa viime vuosina.®

Operatiivisella tasolla maahanlasku- ja ilmarynnakkdjoukkoja voidaan kayttaa erittain vaikuttavasti rynnakkoaaltoina vertikaalisessa selustaiskussa taistelu-
alueen eristamiseksi, vihollisen operatiivisten reservien sitomiseksi seka ystavallismielisten joukkojen etenemisen tukemiseksi vihollista kohti ja puolustajan
joukkojen lyomiseksi. Monitoimihelikoptereilla varustetut ilmarynnakkdjoukot voivat ottaa viholliseen taistelukosketuksen menestyksekkaasti ilmapudotetta-
van [laskuvarjo-] joukon maahanlaskualueelle etenemisen tai siell4 taistelemisen tukemiseksi.®**

Edullisten asemien (linjojen) valtaaminen ja pitdminen syvélla vihollisen selustassa sekd maajoukkojen elementtien ja aseiden [tulenkdyton] johtamisjarjes-
telmien tuhoaminen ovat edelleen maahanlaskujoukkojen tunnusmerkkeja. 8

On perusteltua laskea pienia tiedusteluryhmia maahan kaksi—kolme vuorokautta ennen maahanlaskua tai sitd edeltdvand yona, kerddmaa liséa tietoa paajou-
kon maahanlaskualueesta. Yhta perusteltua on laskea pé&joukko maihin kahdessa tai kolmessa aallossa. Ensimmaisen aallon kevyesti aseistetut laskuvarjo-
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joukot valtaavat ja pitdvat maahanlaskualueen lentokentét ja valtatiet seké suojaavat seuraavien aaltojen laskeutumisen ilma-aluksilla tai [laskuvarjopudotuk-
set] alustalle.®®

Esimerkit [paikallisista sodista ja aseellisista konflikteista] ovat vakuuttavia todisteita siitd, ettd maahanlaskujoukkojen osallistumisella maavoimien operaati-
oon saavutetaan tehokkain vaikutus, kun maahanlaskujoukkoja kéytetdan niiden suoranaisen tarkoituksen mukaisesti. Talléin ne edistavat maajoukkojen lii-
kettd nopeasti vaikeassa maastossa, yllattavéat vihollisen taktisella tai operatiivisella toiminnalla, luovat pakokauhua vihollisen keskuuteen ja talla tavoin hei-
kentavat vihollisen vastarintaa. **’

Maahanlaskujoukkojen kayttoa paikallisissa sodissa ja aseellisissa konflikteissa koskevan analyysin perusteella voidaan tehdd seuraavia johtopaatoksia:
Maahanlaskujoukkoihin perustuvat operaatiot voivat onnistua vain, jos joukot on koulutettu perusteellisesti ja yhteistoiminta niiden ja muiden operaatioon
osallistuvien joukkojen vélilla on jarjestetty.

Maahanlaskujoukkojen mukana on oltava ilma- ja tykiston tulenjohtajia keskeytyksettoman tykistd- ja ilmatulituen mahdollistamiseksi ilmakuljetteisille
joukoille maassa.

Maahanlaskujoukkoja voidaan pudottaa [laskuvarjopudotuksina], jos sotilaskuljetuksia ja maavoimien ilmavoimia [lentojoukkoja] kyetdan saastamaan.
Yksikaan aseellinen konflikti ei ole samanlainen kuin muut ja siksi maahanlaskuoperaatioon ilmapudotusosastossa [laskuvarjopudotus-] valmistautuvan jou-
kon on otettava sen erityispiirteet huomioon.

Tietovuodot maahanlaskun suunnittelusta on estettdva rajaamalla paatoksentekoon osallistuvien maaraé seka toteuttamalla monipuolisia operatiivisia ja takti-
sia peite- ja haamiointitoimia.

Ei voida Kiistad, ettd asevoimat tarvitsevat erittdin liikkuvia elementtejd, joita voidaan kéyttaa vastatoimena alentavassa [alueen loukkaaminen tai muu aloit-
teen riistdminen] tilanteessa ilmapudotuksiin [laskuvarjo-] tunneissa ilman, ettd vyorytetylle alueelle tarvitsee [suunnata] tai uhrata muita kuljetuksia. [Jouk-
kojen on edelleen] kyettéva taistelutehtéviin yhteistoiminnassa paajoukkojen kanssa tai itsendisend taisteluosastona.®®

Tutkimusraporttiin Kirjattava materiaali

Lukuun 2.6 Operaatioissa sovellettava taktiikka ja operaatiotaito sekd operaatioiden johtaminen

Vuoden 2000 sotilasdoktriinissa mukaan tehtdvien suorittamiseksi sisdisessa aseellisessa konfliktissa voidaan muodostaa yhdistettyjé (hallinnonvalisid) jouk-
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ko- (voima-) ryhmittymid ja niiden johtoelimet. Paikallista sotaa voidaan kdyda joukko- (voima-) ryhmittymilld jotka on keskitetty konfliktialueelle, vahven-
taen ne tarpeen vaatiessa muista suunnista alueelle siirrettavilla joukoilla, voimilla ja vélineilld ja toteuttaen osittainen asevoimien strateginen toimeenpano.®*
Vakkauksen mukaan Vendjan asevoimien operatiivis-strategisen ryhmittyman hyokkaysoperaatio paikallisessa sodassa ovat yhdistelméa yhteisoperaatioita, it-
sendisié aselajien yhteisoperaatioita ja taistelutoimia, jotka koordinoidaan ja liitetddn yhteen tavoitteiden, tilan ja ajan avulla. Operaatiot toteutetaan yhteisen
suunnitelman mukaisesti, aselajien ja liikkuvien joukkojen operatiivisten (operatiivis-taktisen) muodostelmien toimesta, ilmavoimien ja maajoukkojen roolin
ollessa ratkaiseva.**

Perustoimintatapamallina aseellisten konfliktien ratkaisemiseksi vaikuttaa olevan tehtdvaorganisaatioperiaatteen mukaisen voimaryhméan muodostaminen yh-
den johtoportaan alaisuuteen. Yhteisoperaationa toteutettavaan sotatoimeen voidaan keskittd4d saman voimaryhman osana konfliktisuunnalla toimivan sotilas-
piirin, muiden sotilaspiirien sekd muiden viranomaisten joukkoja.

ManZzurinin mukaan konfliktin alkuvaiheelle luonteenomaisia ovat raskaat taistelut avainkohteiden, alueiden ja linjojen hallinnasta maalla ja merelld seké tais-
telut ilmanherruudesta. Téssd vaiheessa tuliylivoiman saavuttaminen on tarkedd, koska siten mahdollistetaan aloitteen tempaaminen ja varmistetaan menestys
hairitsemall4 vihollisen valtiollista ja sotilasjohtoa sek& valvontajarjestelmid. Konfliktin alkuvaihe voi siséltdd sekd perinteisid operaatioita, siviili- ja sis-
sisodankaynnin elementteja, ettd yksikéiden ja suurempien muodostelmien yllatyshyokkayksia.** Vakkaus korostaa konfliktin alkuvaiheessa hyokkaykselli-
sid ilmaoperaatioita, joilla sodankaynti aloitetaan samalla, kun maavoimat voidaan pita4 irti sotatoimista paivien tai viikkojen ajan. 3 Operaatioiden aloitta-
misessa keskeinen merkitys vaikuttaisi olevan avainkohteisiin erityisesti ilmasta suunnatulla voimakkaalla tulen kayt6lla ja vastustajan paatoksenteko- ja joh-
tamiskyvyn lamauttamisella. Sen sijaan maaoperaatioiden toteutukseen kaytettavien joukkojen tyyppi ja kdyttoperiaatteet voivat vaihdella eri konflikteissa
merkittavastikin.

Kéytannostd saatujen kokemusten perusteella, Vakkaus pitdé aselajien yhteisoperaationa toteutettavaa hyokkaystd tarkeimpané sodankéynnin menetelmand
tavoitteiden nopeaksi saavuttamiseksi paikallisessa sodassa. Hyokk&ysoperaatio paikallisissa sodissa voi kasittdd kaksi vaihetta. Ensimméisessa vaiheessa
hankitaan ilman ja merenherruus seka tuliylivoima, jonka lisaksi hairitdan vihollisen infrastruktuuria ja eristetddn taistelualue. Toisessa vaiheessa tuhotaan vi-
hollisen joukot ja tuotetaan niille kestamattomat tappiot, otetaan strategisesti merkittavéat alueet tilapdisesti hallintaan muiden sotilaspoliittisen johdon késke-
mien tehtévien toteuttamiseksi. Muut tehtavat voivat késittdd maavoimien tai liikkuvien, maahanlasku- tai laivastojoukkojen taktisten tai strategisten muodos-
telmien rynnakkdoperaatioita tai sabotaasijoukkojen ja ryhmittymien eliminoimisoperaatioita.®** Myds Manzurin lahestyy aseellisten konfliktien ratkaisemista
hyokkayksellisesti. Hinen mukaansa hyokkaysoperaatiot on toteutettava suurella nopeudella, vihollisen joukkojen tuhoamiseksi lyhyessd ajassa. Epdonnistu-
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minen t&ssd, mahdollistaa viholliselle vetdytymisen suojaisille alueille, siirtymisen sissisodankayntiin, ryhtymisen laajamittaiseen terrorismiin sekd uusien liit-
tolaisten etsimisen. Siksi hyokkaysoperaatiot on aloitettava yhdenaikaisesti iskuryhmilla, keskitetylla hyokkayksella ja tuli-iskuilla. %

Sekd Vakkaus ettd ManZurin painottavat nopeutta ja aloitteellisuutta konfliktin alkuvaiheessa. Huomionarvoinen ero on kuitenkin siing, ettd ManZurin edellyt-
ti tuli-iskun ja maahyokkayksen ajallista keskittdmistd mahdollisimman lamauttavan vaikutuksen aikaansaamiseksi ja VVakkaus suosittaa niiden vaiheistamista
jopa viikkojen aikaportaalla, ilmeisesti voimien kéayttdmiseksi taloudellisesti. Manzurin vaikuttaa lahestyvan ratkaisua vihollisen joukkojen tuhoamisen kaut-
ta, kun taas Vakkaus korostaa strategisesti merkittdvien alueiden hallintaan saamista mahdollisimman edullisesti.

Vakkauksen mukaan hytkkaysoperaatioille on muiden muassa ominaista laaja alueellinen vaihtelu, kamppailu aloitteen saavuttamisesta ja sen pitdmisests,
taisteluoperaatioiden epétasainen eteneminen, tilanteiden ja taistelumenetelmien &killinen ja jatkuva muutos, yhden tai usean rintaman muodostuminen vihol-
lisen selustaan sekd turvautuminen voimakkaaseen tulitukeen ja elektroniseen vaikuttamiseen. N&issad olosuhteissa operatiivisen ja taktisen liikkuvuuden
mahdollistamana hyokkéys on toteutettava samanaikaisesti tunkeutuvilla iskuilla syvyyteen seka saarrolla, murrolla tai vihollisen joukkoryhmittymien tu-
hoamisella useissa asemissa tai alueilla. Jarjestdmélla joukot yhteen portaaseen, mahdollistetaan voimakas ensi-isku sekd operatiivinen menestys heti operaa-
tion alkuvaiheessa. Puolustushaaroilta edellytetadn toimintaa korkealla teholla ymparivuorokauden kaikissa saoloissa. **° Vakkaus antaa kuvan jatkuvasti ja
nopeasti muuttuvasta taistelutilasta, jossa aloitteen sdilyttdd se osapuoli, joka kykenee sopeuttamaan oman toimintansa muutoksiin nopeammin ja tehok-
kaammin. Tall6in vaatimus yksiportaisesta hyokkaysrakenteesta on johdonmukainen, silla se merkitsee todenndkdisesti voimakkaan yleisreservin varaamista,
mik& puolestaan lisad joukkojen k&ytén mahdollisuuksia ja joustavuutta.

Manzurin kyseenalaistaa aseellisten konfliktien olosuhteissa lapimurtohyokkayksissé kéytetyn tehtdvanmaaritysperiaatteen, jonka mukaan joukoille kdsket&dan
hyokkayssuunnassa valitén ja seura tehtdva. Hanen mukaansa on sopivampaa osoittaa joukoille tehtdva tuhota vihollisen paaryhmitykset ja kaapata tietty alue
seka antaa jatkotehtdva lisatehtavana tilanteen mukaisesti.>*® Manzurinin esittdmé tehtavanmaaritystapa mahdollistaa jatkotehtavén kaskemisen ldhitehtavasta
taysin poikkeavaan suuntaan ja edustaa siten samaa joustavuuden tavoittelua, kuin Vakkauksen yksiportaisuus.

Joustavuutta korostaa myds VVorobjov, jonka mukaan kokemukset konflikteista osoittavat liikkuvien ja joustavien taistelun muotojen hallitsevan aseman suh-
teessa ryhmittymiseen. Aseiden tehokkuuden kasvaessa kehityssuuntana on kiintedsti linnoitetun syvan puolustuksen ja lapimurron kaltaisten ryhmityksellis-
ten vastakkainasetteluiden karsiminen taktisista valikoimista. Sen sijaan taistelukentin rajua muutosta leimaa moniulotteisuus ja avaruudellisuus, mika mer-
kitsee taistelua erillisissé klustereissa, ilman etulinjaa sekd kosketusta naapurijoukkoon tai viholliseen. T&mé johtuu joukkojen rajallisesta maarasté aseellisis-
sa konflikteissa. Tallgin tavoitteen saavuttaminen edellyttad aktiivisia menetelmid, kuten vihollisen ryhmityksen jakamista ja tuhoamista paloissa, saarrostuk-
sia, "vasara ja alasin” -taisteluliikkeitd, tiedustelua ja rynndkointia seka iskuja.**’ Vaatimus eri taistelumenetelmien aktiivisesta kaytosta edellyttaa aiempaa
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maaréllisesti vahdisemmiksi ja toisaalta tehokkaammin aseistetuksi todetuilta joukoilta korkeampaa koulutustasoa.

Myos Garejev tunnistaa taistelutilan hajaantumisen, jonka oloissa hdnen mukaansa péétehtdvaa vihollisen tuhoamisessa ei ole etujoukkojen taistelukosketuk-
sen aikana, vaan tehokkaamman taistelukosketuksen ja ilmaiskujen avulla ilmatorjunnan vaikutusalueen ulkopuolelta. Taistelu tulee saamaan hajautetumman,
laajemman ja erittdin liikkuvan luonteen, joka kattaa sotilasoperaatioiden kaikki alat. Operaatiot keskittyvét nopeassa tahdissa, kiinteiden ja jatkuvien rinta-
malinjojen puuttuessa.®*® Tehokkaammalla taistelukosketuksella ja ilmaiskuilla ilmatorjunnan ulottumattomista Garejev tarkoittaa ilmeisesti kaukovaikutteista
tulenkayttdd, jonka ndkee keskeiseksi ratkaisunvalineeksi hajanaisessa ja nopeasti muuttuvassa taistelutilassa.

VahruSev perustelee taistelutilan hajanaisuutta infrastruktuurilla tai paremminkin sen puutteella. Hanen mukaansa moderni sodankaynti, taistelutoimet ja tais-
teluoperaatiot toimeenpannaan erillisissd suunnissa, operatiivisen ryhmityksen siséltdessa suuria véleja, koska hyvin liikkuvaa sotilaskalustoa sisaltavat suuret
keskittymét kykenevat toteuttamaan operaatioita ainoastaan ymparistossd, jossa on tiestdd, infrastruktuuria ja riittavésti kunnossapitopalveluita.**® Toisaalta
joukkojen maaran vaheneminen antaa jo lahtokohtaisesti paremmat edellytykset suunnata suurimman osan joukoista sellaisille alueille, joiden infrastruktuuri
tukee hytkkayksen toteuttamista.

Myds VahruSev tuo esille joukkojen joustavan suuntamisen. Hanen mukaansa modernille sodankéynnille on luonteenomaista padvoimien nopea uudelleen
suuntaaminen. Kokemukset osoittavat hyvin tehokkailla aseilla varustettujen joukkojen etsivan heikkoja kohtia tai kiertdvan linnoitteet, puolustuksen murta-
misen sijaan sekd kayttdmalla sivuttaisliikettd joukkojen oikea-aikaiseksi keskittdmiseksi uhkasuuntaan. Taistelupanssarivaunuja ja panssaroituja ajoneuvoja
kdytetaan padasiassa aloitteen tai toimintavapauden riistamiseen vastustajalta, nopeisiin taisteluliikkeisiin ja jalkavaen tukemiseen taistelussa.*Sen sijaan
Garejev ei nde lapimurtohydkkayksen merkityksen heikentyneen samassa maarin VahruSev kanssa. Han toteaa, ettd heti sodan alettua sivustat pitaa suojata,
vihollisen rynnékkdjoukkojen iskujen estamiseksi selustaan ja logistiikan tukialueille, lentokentille, viestiyhteyksiin sekd edelleen muu infrastruktuuri on suo-
jattava ja sitd on puolustettava. Joten tulevaisuudessa rintama voi vakiintua joksikin aikaa, mutta harvemmin kuin aikaisemmin ja siksi on tarke&4 kyetd mur-
tamaan vihollisen puolustus ja jarjestdd tehokas kosketuksen ottaminen joillakin operaatiosektoreilla. ®*

Manzurin on tunnistanut joustavuuden vaatimuksesta aiheutuvan tarpeen reservin muodostamiselle. Hanen mukaansa konflikteissa sodankdynnin muodot
eroavat perinteisist, kasittden laajemman kirjon menetelmid. Tdma edellyttdd uutta elementtid operatiivisissa joukkomuodostelmissa, joka on maahanlasku-
joukkojen ja laittomien aseellisten ryhmien neutraloimiseen kykenevan liikkuva reservi. Se voi siséaltad erilaisia erittain litkkuvia joukkoja ja tehokkaita ase-
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jarjestelmid, kuten panssari- ja moottoroituja jalkavakimuodostelmia, ilmarynndkko- ja -kuljetusmuodostelmia, ilmataistelu- ja helikopterilaivueita seka ilma-
torjuntayksikéitd.* Reservin muodostamisen periaatteena vaikuttaa olevan tarpeelliseksi tunnistettujen tehokkaiden suorituskykyjen ja joukkojen kokoami-
nen yhteen “vastatoimintaresurssipooliksi” sen sijaan, ettd yksi orgaaninen joukko nimettéisiin vakiokokoonpanossaan reserviksi.

Vorobjov ndkee ManZurinin tapaan tarpeen nopeasti suunnattaville, tulivoimaisille ja itsendiseen toimintaan kykeneville osastoille. Aseellisen konfliktin epé-
selvissd oloissa joukkojen on samanaikaisesti etsittdva vihollista ja iskettdva sitd vastaan vélittomasti. Taistelutehtdvid varten on perustettava erillisié erikois-
osastoja, jotka kykenevét itsendisesti sekd tiedusteluun ettd tuhoamaan vihollisen ryhmityksen heti sen tultua selvitetyksi. Osastoon tulisi kuulua seka tiedus-
telu- ettd taistelujoukkoja, kuten moottoroitua jalkavéked, taistelupanssarivaunuja ja tykistfd. Osastojen tukeminen taisteluhelikoptereilla on tarkedd. Jos vi-
hollinen on marssilla tai hajaantuneena laajoille alueille, voidaan muodostaa rynndkkéryhmia erityistarkoitusta varten, esimerkiksi yksi osasto komentopaik-
kojen, toinen selustan huoltotukikohtien ja kolmas reservien tuhoamiseksi. Joukot voivat siirtyd ajoneuvoissaan, helikoptereilla, joskus jalan tai ndiden yhdis-
telmé@né. Tehokkain tapa on saarrostaa vihollinen useasta suunnasta. Muodostettaessa osastoja on térkedé varmistua niiden taktisesta ja tulenkaytollisesta itse-
naisyydestd, siten niilld on mahdollisuus toimia kaksi—kolme vuorokautta erilld&n padjoukoista ja huoltotukikohdista. Yksikot voivat muodostaa sisdisesti vas-
ta-sissi, pelastus- ja evakuointi-, esteiden raivaamis-, saattueiden suojaus- seka selustansuojausosastoja. Osastoille ei pida tarpeettomasti ké&skeé tarkkoja toi-
mintasektoreita, sen sijaan toimintasuunnan ja tavoitteen kaskeminen riittdd. Osastoille on tarkoituksenmukaista nimeté varautumistehtévid useampiin suun-
tiin. Toiminta osastoina edellyttdd hyvin huolellisia jirjestelyitd ja kokonaisvaltaisia tukitoimia. Ennen kaikkea on tarke&4 sovittaa yhteen taistelutoiminnan
tavoitteet, paikat ja ajat, koska osastot toimivat eristyksissa ja usein pitkien etdisyyksien paéssa eri tehtdvilld. On tarke&d tunnistaa mihin kohteisiin padvoima
tulee suunnata vihollisen tuhoamiseksi, miten vihollista harhautetaan, miten vihollisen taisteluliikkeet estetddn, miten taistelun operaatioalue eristetdén, missa
ja milla kokoonpanolla on tarkoituksenmukaista toimeenpanna vaijytyksid, tuliyllakoitd ja ryhmittaa lilkkuvia pysaytysosastoja sekd mill alueilla ja joukoilla
jérjestetddn voiman ndyttdéd seka harhautuksia.®

ManZurinista poiketen Vorobjov ei puhu reservistd. Hanen mukaansa tiedustelu- ja taisteluosastoja ei olisi tarkoitus suunnata tehtavaan ylemman johtoportaan
kaskysta yllattavaan tai epédsuotuisaan tilannekehitykseen vastaamiseksi. Sen sijaan osastoja kéytettéisiin tehtdvataktiikan hengessa aloitteellisesti ja enna-
koivasti niille annetun korkean toiminnanvapauden ja resurssien turvin. Toisin sanoen hénen ajattelussaan pienehkdéjen, liikkuvien ja tulivoimaisten osastojen
tiedustelu-taistelutehtdvat ovat aseellisissa konflikteissa sovellettavaa perustaktiikkaa. Tdman kaltaisen taktiikan toteuttaminen ja eri osastojen toiminnan yh-
teensovittaminen edellyttad erittdin hyvaa tilannekuvaa tai korkeaa riskinsietokykya. Joukoilta ja niiden komentajilta edellytetddn korkeaa ammattitaitoa ja
koulutustasoa.

Garejevin mukaan vihollisen kyky kayttaa asejarjestelmid torjuntajérjestelmien kantaman ulkopuolelta voidaan kiistdd toimeenpanemalla hydkkéysoperaatio,
pudottamalla rynnékkéjoukkoja vihollisen selustaan ja tuhoamalla sen lentokentat. Hanen mukaansa on elintarke&é pakottaa vihollinen hyvaksymaan Iahitais-
telukosketus maalla. Tahan tarkoitukseen liikkuvat operatiiviset ryhmat olisivat erittdin tehokkaita.®* Liikkuvilla operatiivisilla ryhmilla Garejev todennakéi-
sesti tarkoittaa VVorobjovin tiedustelu- ja taisteluosastoja huomattavasti suurempia yhtymid. Jossain maarin perusajatus on kuitenkin sama. Kummassakin ta-
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pauksessa joukko suunnataan syvyyteen ja pakotetaan vihollinen taisteluun ja lopulta tuhotaan se.

VahruSev tuo esille liikkeen suuntaamisen merelté ja ilmasta todeten, ettd maihinnousujoukkoja voidaan kayttaa aktiivisen rintaman avaamiseksi vihollisen
selustaan ja reservien sitomiseksi. Yleisesti maahanlasku- ja ilmarynnékko- sekd merijalkavaki- ja maihinnousujoukkojen laajasta kaytosta on tullut valttdma-
ton edellytys onnistuneille taisteluoperaatioille, erityisesti paikallisissa sodissa ja aseellisissa konflikteissa. Samalla kuljetettaviin joukkoihin vaikuttamisen
estdminen ilmassa tai merikuljetusten aikana, tekee ilmanherruuden saavuttamisesta ensisijaisen tehtavan.®*

Bujanovski ja Tanenja mukaan aseellisten konfliktien aikana toteutetut sotilasoperaatiot tarjoavat mahdollisuuden testata kehitettyjé aseita ja sotilasmateriaa-
lia taistelukentdlld sekd todentaa uusien ajatusten ja sotatieteen teorian toimivuus kaytdnnon olosuhteissa kéytettdessa eri joukkoja seké erilaisia aseita. Taméa
koskee myds maahanlaskujoukkoja, jotka ovat olleet ensisijainen aseellinen voima iskettiessé selustaan, kaikilla rintamilla ja kaikissa sotilaallisissa konflik-
teissa viime vuosina. Esimerkit paikallisista sodista ja aseellisista konflikteista ovat osoittaneet, ettd maahanlaskujoukkojen osallistumisella maavoimien ope-
raatioon saavutetaan tehokkain vaikutus, kun maahanlaskujoukkoja kéytetadn niiden suoranaisen tarkoituksen mukaisesti.®® Bujanovski ja Tanenja pitévat
siis maahanlaskujoukkoja tdrkeimpana selustassa kéytettdvan joukkotyyppind ja samalla uusien aseiden seka uusien taistelu- ja toimintatapojen testijoukkona.
Tahan maahanlaskujoukkojen keskimaaréista parempi koulutustason antaa varmasti hyvan lahtékohdan.

Maahanlasku- ja ilmarynndkkdjoukkojen kayttomahdollisuuksia operatiivisella tasolla kuvatessaan Bujanovski ja Tanenja toteavat, ettd ilmakuljetteisia jouk-
koja voidaan kayttad erittdin vaikuttavasti rynndkkoaaltoina vertikaalisessa selustaiskussa taistelualueen eristdmiseksi, vihollisen operatiivisten reservien si-
tomiseksi seka ystavallismielisten joukkojen etenemisen tukemiseksi vihollista kohti ja puolustajan joukkojen lydémiseksi. Monitoimihelikoptereilla varustetut
ilmarynné@kkaéjoukot voivat ottaa viholliseen taistelukosketuksen menestyksekkaasti laskuvarjopudotettavan joukon maahanlaskualueelle etenemisen tai sielld
taistelemisen tukemiseksi. Lisdksi edullisten asemien ja linjojen valtaaminen ja pitdminen syvalla vihollisen selustassa sek& maajoukkojen elementtien ja tu-
lenkdyton johtamisjérjestelmien tuhoaminen ovat edelleen maahanlaskujoukkojen tunnusmerkkejd. Kaksi—kolme vuorokautta ennen maahanlaskua tai sité
edeltdvand yona kohdealueelle tulisi laskea pienid tiedusteluryhmid kerddmaa lisaa tietoa paddjoukon maahanlaskualueesta. Padjoukko kannattaa laskea maa-
han kahdessa tai kolmessa aallossa. Ensimmaisen aallon kevyesti aseistetut laskuvarjojoukot valtaavat ja pitdvat maahanlaskualueen lentokentdt ja valtatiet
sekd suojaavat seuraavien aaltojen laskeutumisen ilma-aluksilla tai laskuvarjopudotukset laskeutumisalustalle.®’

Maahanlaskujoukkojen kéayttod paikallisissa sodissa ja aseellisissa konflikteissa koskevan analyysin perusteella voidaan tehdd muiden muassa seuraavia joh-
topaatoksia:

Operaatiot voivat onnistua vain, jos joukot on koulutettu perusteellisesti ja yhteistoiminta niiden ja muiden operaatioon osallistuvien joukkojen vélilla on
jarjestetty.

Joukon mukana on oltava ilma- ja tykiston tulenjohtajia keskeytyksettémén tykisto- ja ilmatulituen mahdollistamiseksi maassa.

Yksiké&én aseellinen konflikti ei ole samanlainen kuin muut ja siksi maahanlaskuoperaatioon valmistautuvan joukon on otettava sen erityispiirteet huomioon.
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Tietovuodot maahanlaskun suunnittelusta on estettdva rajaamalla paatoksentekoon osallistuvien maaraé sekd toteuttamalla monipuolisia operatiivisia ja takti-
sia peite- ja haamiointitoimia.

Asevoimat tarvitsevat erittéin liikkuvia elementtejd, joita voidaan kéyttad vastatoimena alueen loukkaamisen tai aloitteen riistamisen tilanteissa laskuvarjopu-
dotuksiin tunneissa ilman, ett4 vallatulle alueelle tarvitsee uhrata muita kuljetuksia.

Joukkojen on edelleen kyettava taistelutehtaviin yhteistoiminnassa padjoukkojen kanssa tai itsendisena taisteluosastona. **®

Liikkeen suuntaamisen ja tehtdvien antamisen liséksi joustavuus korostuu ManZurinin mukaan myos erityyppisten joukkojen toimintojen sovittamisessa yh-
teen. Han toteaa, ettd konflikteissa vakinaisten joukkojen suorittamat operaatiot voivat yhdistya erilaisten siséllissotien, sissisotien ja vastaavien menetelmien
kayttdon kykenevien ei-vakinaisten muodostelmien taktisiin operaatioihin. Selustaan laskettujen kumouksellisten joukkojen ja tiedustelujoukkojen yhdessa
alueellisten aseellisten ryhmien kanssa toteuttamat paatehtavat ovat iskut lentokentille ja selustan palvelulaitoksiin erilaisilla aseilla, kommunikaatiolinjojen
kaappaaminen, avainalueiden ja -laitosten pitdminen paajoukkojen tuloon saakka. Myds panttivankien ottamisesta on tullut aseellisten konfliktien menetel-

mé.859

Lahteissé ei korosteta tilannekuvan merkitysta juuri lainkaan. ManZurin toteaa kuitenkin, ettd menestys kuuluu sille osapuolelle, joka kykenee ennaltaehkai-
sevédén toimintaan suhteessa vastustajaan ja jolla on parempi johtamisjarjestelmé. Hanen mukaansa paatoksentekoa taistelussa leimaavat huomattavat yksi-
tyiskohdat. Talloin yleisistd kysymyksista poiketen, korostuu tarve suojata ja puolustaa johtamispaikkoja ja selustayhteyksid, saattaa moottoroituja kuljetuk-
sia, ehkaista kumouksellisia tekoja seka torjua iskuja ja vaijytyksid.?® Oman toiminnan suojaamiseen viittaa my6s Vahrusev, jonka mukaan operatiivisen te-
hokkuuden ja henkil6tappioiden minimoimiseksi pitkdnkantaman tdsmaaseita vastaan, on elintarked hajauttaa joukot samalla, kun omat voimat keskitetaan
paahydkkaykseen, miké voidaan tehdd joukkojen ja tulen kdyton ajallisella ohjaamisella seka suunnan vaihdolla.®**

VahruSev painottaa my0s asejarjestelmien tehokkuutta keskeisend taistelutilan tekijana. Hanen mukaansa asejarjestelmien kasvava liikkuvuus sek& niiden
ulottuvuus ja tarkkuus mahdollistavat osapuolille hyokkéaykset vastustajan joukkoja vastaan koko ryhmitysalueen syvyyden liséksi vihollisen koko alueella,
suunnaten iskut nopeasti uudelleen kaikkein kannattavimpia kohteita vastaan. Han toteaa myds, ettd yksi merkittdva trendi on johtamis-, tiedustelu- ja elekt-
ronisen sodankaynninjarjestelmien kasvava rooli ja kyky. Pian ndma joukot ja suorituskyvyt voivat olla operatiivisen ryhmityksen erikoiselementti. T&m4 te-
kee niisté ensisijaisen kohteen heikennettiessé vihollisen asejérjestelmien tehokkuutta. Hinen mukaansa yksi sodankdynnin tehokkaimmista muodoista on
ilmaoperaatioita tukevan infrastruktuurin tuhoaminen. %%

Myds ManZurin tuo esille monipuolisen vaikuttamisen koko syvyydessd. Hanen mukaansa vihollisen tuhoaminen seka rintamassa ettd syvyydessa varmiste-
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taan ilma-, ohjus- ja tykistoiskuin, joihin yhdistyy elektroninen vaikuttaminen. Han toteaa myds, ettd ilmaoperaation toteuttaminen yleisesti ymmarretyssa
muodossa on tuskin mahdollista. Sen sijaan on sopivampaa toteuttaa sotilaalliset toimet uudessa muodossa — liikkuvien joukkojen operaationa, jotka ovat
olemukseltaan yleisjoukkomuodostelmien ja laajempien aselaji- ja puolustushaarajoukkojen yhteisoperaatioita, joissa johtava rooli on ilma-aseen, ohjusten ja

tykistdn rynnakke- ja tulenantosuorituskyvyilla.*®.

VahruSevin mukaan paikallisten sotien analyysista voi tehdd johtopé&atoksen, jonka mukaan maavoimajoukkojen kyllastdminen maavoimien ilmailulla lisaa
niiden ensimmadisen portaan tulivoimaa, siirtden ilmavoimiin kohdistuvaa lahitulitukitehtdvien kuormaa taisteluhelikoptereille. Tama lisaa tulenkdyttomahdol-
lisuuksia vihollisen syvyydessa eristamalld taistelualueen seka rajoittaa merkittdvasti evakuointi ja ulosmurtautumismahdollisuuksia. Eristamistehtavéssa
merkittava rooli on my®s laivastolla, joka kykenee vaikuttamaan vihollisen syvyyteen merelta. %
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON LIITE 2

ESIMERKKI TUTKIMUSTAPAUKSEN JA SITHEN LIITTYVIEN OPERATIIVIS-TAKTISTEN ILMIOIDEN
TEEMOITTELUTAULUKOSTA (KRIM)

Ukrainan konfliktia kasittelevan l&éhdeaineiston materiaali teemoiteltiin p&&osin aseellisten konfliktien tyypillisten piirteiden mukaisesti. Joitakin mééritetty-
ja piirteitd pelkistettiin tai yhdistettiin teemoittelun selkeyttdmiseksi. Esimerkiksi ” Asevoimien pysyvan valmiuden yleis- ja aselajijoukot” esitetdan teemoit-
telutaulukossa muodossa ”Pysyvén valmiuden joukot”. Vastaavasti Joustavat tehtdvanannot ja hyokkaysrakenteet, itsendiset ja liikkuvat reservit seka kor-
kea toiminnanvapaus” esitettddn muodossa ” Joustava hyokkaystaktiikka”. Joitakin madritettyja aseellisten konfliktien piirteitd puolestaan yhdistettiin. Esi-
merkiksi ”IImasta maahan vaikuttamisen potentiaali” sekd “"Tasma- ja kaukovaikutteiset asejarjestelméat” yhdistettiin teemoittelutaulukossa muotoon ’Ilmas-
ta maahan vaikuttamisen potentiaali sek& tdsmé- ja kaukovaikutteiset asejarjestelmat”. Edelld kuvatulla tavalla muodostetut teemat on esitetty alla olevassa

taulukossa.
TAISTELUPOTENTIAALI OPERATIIVIS-TAKTISET RATKAISUT JA TOIMENPITEET
T1: Pysyvén valmiuden joukot O1: Oppositio- ja rikollisryhmittymien seka -joukkojen tukeminen, ter-
roriteot ja pitk&aikaisen konfliktialueen muodostaminen
T2: Erikoisjoukot ja maahanlaskujoukot 02: Voimaryhman muodostaminen tehtdvdorganisaatioperiaatteella

yhden johtoportaan alaisuuteen

T3: llmasta maahan vaikuttaminen, miehittdméattomat ilma-alukset se- | O3: Voiman naytt6 ja muut ei-aseelliset sotilaalliset toimet

k& tdsmé- ja kaukovaikutteiset asejarjestelmat

T4: Elektronisen sodankdynnin joukot ja jarjestelmét O4: Operaatioalueen eristaminen ja hallinta tulella ml. ilman ja meren-

herruus




T5: Informaatiovaikuttaminen

05: Lamauttava tuli-isku ja valikoiva tulenkaytté operaatioalueen ko-

ko syvyydessa

T6: Voimaministerididen ja viranomaisten joukot ja potentiaali

0O6: Alueiden valtaaminen ja maaréaikainen pitdminen

T7: Johtamisjarjestelmé

O7: Vihollisen joukkojen sitominen ja tuhoaminen

T8: Ei-vakinaiset aseelliset ryhmittymat ja yksityiset sotilasyhtiot

08: llmarynnakot ja laskuvarjopudotukset sekd maihinnousut

09: Joustava hyokkéaystaktiikka

010: Oman toiminnan ja Kriittisen taistelukyvyn suojaaminen
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Tutkimusongelman kannalta relevantti Ukrainan konfliktin tutkimustapausta kasitteleva aineisto kirjattiin alla olevaan taulukkoon tutkimustapauksen kuvai-

lun kannalta johdonmukaisessa jarjestyksessa. Tamén jalkeen tunnistettiin ja merkittiin teema tai teemat, joihin kirjattu kuvaus liittyy. Kirjatun aineiston ab-

duktiivisen analyysin perusteella valittiin ja muotoiltiin tutkimusraporttiin kirjattava materiaali seka tunnistettiin aseellisten konfliktien yleisimpien ilmidi-

den ja Ukrainan konfliktin ilmididen vastaavuus. Teemoittelun ja analyysin tuloksena syntyi toisen tutkimustapauksen — Ukrainan konfliktin — kuvaus, joka

on esitetty tutkimuksen viidennessé péaaluvussa.

KRIMIN OPERAATION TEEMOITTELU

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

[Helmikuun 20—21] Venéaldinen 810. Erillinen merijalkavakiprikaati
otti samankaltaisia askelia. Se ryhmitti merijalkavékikomppanian var-
tioimaan venaldisté lentokenttdd Simferopolin ulkopuolella ja joukku-

een vartioimaan Vendjan Mustanmeren laivaston esikuntaa Sevastopo-

Teema 0O10: Paikallisista levottomuuksista huolimatta venéldisiin
joukkoihin ei tassa vaiheessa kohdistunut uhkaa. Vartioinnin tehosta-
minen vaikuttaa varautumiselta mahdollisesti alkavaan operaatioon ja

omien toimintaedellytysten turvaamiseen sen kaynnistamiseksi.




lissa. Prikaatin kaikki henkilosto eristettiin tukikohtaan ja heitd kiellet-

tiin poistumasta vapaa-ajallaankin.®®

Liittyy my6s teemaan O3: Ryhmittamalla joukkoja annettiin osoitus,
ettd Vendja on tarvittaessa valmis sotilaallisiin toimiin tilanteen kehit-
tyessé sille epasuotuisaksi.

Toimenpide saattoi myds ajankohtansa perusteella liittyd presidentti

JanukovitSin paon suojaamiseen.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Sevastopoliin sijoitettu Vengjan 810. Erillinen merijalkavékiprikaati ryhmitti 20.—21.2.2014 merijalkavakikomppanian Simferopolin lentoken-

talle®®®

ja joukkueen Mustanmeren laivaston esikunnan alueelle vartiotehtdvadn samalla, kun prikaatin henkilésto eristettiin tukikohtaan koko-

naisuudessaan. % Paikallisista levottomuuksista huolimatta venaldisiin joukkoihin ei kohdistunut uhkaa. Vartioinnin tehostaminen tassa vai-

heessa vaikuttaa siten yhdeltd Krimin operatiivisen suunnitelman ensimmaisisté toimenpiteistd ja omien toimintaedellytysten turvaamiselta

mahdollisen sotilasoperaation kaynnistdmiseksi. Ryhmittamélla joukkoja kohteiden suojaksi ndkyvasti, annettiin samalla osoitus Ven&jan val-

miudesta sotilaallisiin toimiin, jos tilanne kehittyy sille epasuotuisaksi. Toimenpide saattoi myds ajankohtansa perusteella liittya presidentti Ja-

nukovitSin paon suojaamiseen.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Vendjan operaation voi uskottavasti arvioida olleen kdynnissa 22.2.

Tuolta paivamaaralta on perdisin Vendjan erikoisoperaatiojoukkojen

868

operaatiosta vuodettua kuvamateriaalia™". Muiden venalaisten erikois-

joukkojen tiedetd&n saaneen marssikaskynsa myos 22-23. helmikuuta.

Teema T2: P&&tokselle halyttdd ja keskittda juuri erikois- ja maahan-
laskujoukkoja voidaan loytad useita syitd. Jo normaalioloissa korkeas-
sa valmiudessa olevat joukot olivat SotSin olympialaisista johtuen

mahdollisesti jopa kohotetussa valmiudessa ja siten nopeasti liikkeelle-

195

83 |_avrov, Anton: Russian Again, The Military Operation for Crimea, teoksessa Colby, Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second

edition, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015a s. 160.

86 Gvardiiske

87 Lavrov, Anton: Russian Again, The Military Operation for Crimea, teoksessa Colby, Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second

edition, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow, East View Press, Minneapolis, USA 2015a s. 160.

88 |_avrovin viitteena kayttama linkki ei toimi enaa.



Se tosiasia, ettd jotain poikkeuksellista on meneill&&n, nostettiin nope-
asti esille Vendjan sosiaalisen median verkostossa ja alueellisissa tie-

Esimerkiksi
869

dotusvalineissa. maahanlaskujoukkojen 45. Erillisen

spetsnaz-rykmentin™" raportoitiin lahteneen tukikohdastaan Moskovan
ulkopuolella koko vahvuudellaan. Kaksi ryhméé 16. Erillisestd spets-
naz-prikaatista lahtivat tukikohdastaan Tambovista. 3. Erillinen spets-
naz-prikaati Toljattissa asetettiin taisteluvalmiuteen. Samanlaisia kas-
kyja saivat jotkin maahanlaskujoukkojen yksikét, mukaan lukien 7.

llmarynnakkédivisioona Novorossijskissa, Krimin lahella.?”

Flot.com raportoi viikonlopun aikana 45. Maahanlasku erikoisjoukko-
yksikén®™! ja lisaksi joidenkin divisioonien tulleen kuljetetuksi Ana-

paan.®’?

JanukovitSin Kiovasta pakoa seuranneen paivana, 22.2. maahanlasku-

873

joukkojen 45. Spetsnaz-rykmentti®*® ja 3. Spetsnaz-prikaati asetettiin

lahtovalmiina. Kevyestd varustuksesta johtuen kyseisten joukkotyyp-
pien keskittdminen voitiin toteuttaa maavoimien muita joukkoja vahéi-
semmalld kuljetuskapasiteetilla. Kéyttamalla kevyemmin aseistettuja
joukkoja pyrittiin mahdollisesti valttdmaan provokaatiota ja konfliktin
eskaloitumista. Kaikkien edelld mainittujen perusteiden kautta pyrittiin
my6s mahdollisesti myds yllatykseen ja siten aloitteen tempaami-

seen.

Liittyy myods teemaan O2 ja T1.
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869 Nykyaan tama joukko on nimetty 45. Kaartin erilliseksi spetsnaz-prikaatiksi, mutta sen kokoonpanoon kuuluu tiettavésti edelleen 218. Spetsnaz-pataljoona ja 901. Tiedustelupataljoona,

kts. http://structure.mil.ru/structure/forces/airborne/structure/details.htm?id=11266@egOrganization, 4.1.2017.

870 |_avrov (2015a), s. 160.
87! Tarkoittaa 45. Kaartin erillistd spetsnaz-rykmenttia.

872 Harress, Christpher: Russian Ships Arrive On Ukraine's Crimean Coast As Fears Mount Over Russian Invasion In the Region, International Business Times, 24.4.2014,

http://www.ibtimes.com/russian-ships-arrive-ukraines-crimean-coast-fears-mount-over-russian-invasion-region-1557639, 8.11.2016.

873 Nykyaan tama joukko on nimetty 45. Kaartin erilliseksi spetsnaz-prikaatiksi, mutta sen kokoonpanoon kuuluu tiettavésti edelleen 218. Spetsnaz-pataljoona ja 901. Tiedustelupataljoona,

kts. http://structure.mil.ru/structure/forces/airborne/structure/details.htm?id=11266@egOrganization, 4.1.2017.
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halytysvalmiuteen. Samalla kaksi 16. ja 3. Spetsnaz-prikaatin osastoa

siirrettiin ilmakuljetuksella ldhemmas Ukrainaa Rostov-na-Donuun. &

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Venajansotilasoperaatio Krimilla oli varmuudella kdynnissa 22.2.2014. Erikoisoperaatiojoukkoja®” oli Krimilla todennakdisesti jo tuolloin.®”

877 45. Kaartin erillinen sptesnaz-prikaati siirrettiin kokonaisuudessaan tukikohdastaan Kubinkasta lahemméas Krimia, to-

Maahanlaskujoukkojen
denndkdisesti Anapaan. Toljattiin sijoitettu 3. ja Tamboviin sijoitettu 16. Erillinen spetsnaz-prikaati saivat halytyksen ja kummastakin keskitet-
tiin osastot todenndkdisesti Rostov-na-Donuun. Krimin l&helld Novorossijskissa sijaitsevan 7. llmarynnakkodivisioonan ké&skettiin myos kohot-
taa valmiuttaan.®’® Paatokselle halyttaa ja keskitta juuri erikois- ja maahanlaskujoukkoja voidaan 16yt44 useita syitd. Jo normaalioloissa korke-

assa valmiudessa olevat joukot olivat SotSin olympialaisista johtuen mahdollisesti jopa kohotetussa valmiudessa ja siten nopeasti liikkeellel&h-

874 Galeotti, Mark: The rising influence of Russian special forces, Jane's Intelligence Review, 24-Nov-2014, https:/janes.ihs.com/Janes/Display/1729350, 6.10.2016.

875 Nikolskyn mukaan Venajén Erikoisoperaatiojoukoilla tarkoitetaan vuonna 2011 perustettua ja Erikoisoperaatioiden johtoportaan (ven. Ympasnenne Crenuansueix Onepamuii — YCO,
transl. Upravlenije Spetsialnyh Operatsi — USO, suom. erikoisoperaatioiden johto) alaista erikoisjoukkoa, jolla on komentorakenteensa, henkildstonsé ja perinteidensa kautta laheinen
suhde tiedustelupaghallinnon (ven. I'maBHoe pa3BezpiBaTensHOe yipaenenue — ['PY, transl. Glavnoje razvedyvatelnoje upravlenije — GRU) alaisiin erityiskohde- eli spetsnaz (ven.
crienanbHOro HazHadyenws, transl. spetsialnogo naznatSenija, suom. erityiskohde tai erikoispddmaard) -joukkoihin. Kuitenkin siind missd GRU:n spetsnaz-joukkojen ensisijainen
paétehtdva on ollut erityistiedustelu syvyydessa, keskittyvat erikoisoperaatiojoukot enemman suoriin vaikuttamistehtéviin.

Galeottin mukaan Erikoisoperaatioiden johtoportaan (ven. Komanna Crnenmansabeix Onepanuit — KCO, transl. Komanda Spetsialnyh Operatsi — KSO, suom. erikoisoperaatio-ryhma)
alaisuudessa toimii muista spetsnaz-prikaateista poiketen vain noin 500 sotilaan vahvuinen 346. Erillinen spetsnaz-prikaati, Taistelu- ja kuljetushelikopterilaivue, Kuljetuslentolaivue seka
Koulutus- ja operaatiokeskus SolnetSnogorskissa. Helikopterilaivueen kalustona on Mi-8 tai Mi-17 kuljetushelikopterit sekd Ka-50 tai Ka-52 taisteluhelikopterit, joilla se toimii Torzokin
tukikohdasta. Kuljetuslentolaivue toimii Tverin Migalovosta 11-76 kalustolla. Kts. Nikolsky, Alexey: Little Green and Polite, The Creation of Russian Special Operations Forces, teoksessa
Colby, Howard, Pukhov, Ruslan (ed.): Brothers Armed, Military Aspects of the Crisis in Ukraine, Second edition, Centre for Analysis of Strategies and Technologies (CAST), Moscow,
East View Press, Minneapolis, USA 2015 s. 125 sekd Galeotti, Mark: The rising influence of Russian special forces, Jane's Intelligence Review, 24-Nov-2014,
https://janes.ihs.com/Janes/Display/1729350, 6.10.2016.

876 |_avrov (2015a), s. 160.

877 ven. Bosaymmo-necantHsie Boiicka — BJIB, transl. Vozdu$no-desantnyje voiska — VDV, suom. ilma-laskujoukot.

878 Galeotti (2014) seké Lavrov (2015a), s. 160, kts. myds Harress, Christpher: Russian Ships Arrive On Ukraine's Crimean Coast As Fears Mount Over Russian Invasion In the Region,

International Business Times, 24.4.2014, http://www.ibtimes.com/russian-ships-arrive-ukraines-crimean-coast-fears-mount-over-russian-invasion-region-1557639, 8.11.2016.




tovalmiina. Kevyestd varustuksesta johtuen kyseisten joukkotyyppien keskittdminen voitiin toteuttaa maavoimien muita joukkoja vahdisemmalla

kuljetuskapasiteetilla. Kayttaméalld kevyemmin aseistettuja joukkoja pyrittiin mahdollisesti valttdmé&n provokaatiota ja konfliktin eskaloitumis-

ta. Kaikkien edelld mainittujen perusteiden kautta pyrittiin myés mahdollisesti myos yllatykseen ja siten aloitteen tempaamiseen.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Samana péivana [23.2.2014] alkoi ilmestya raportteja, joiden mukaan
vendldiset joukot nousivat maihinnousualuksiin Novorossijskin laivas-

totukikohdassa.®”

Venéldisen uutisldéhteen mukaan vendldisid sota-aluksia, kyydissaan

sotilaita saapui Krimin rannikolle [24.2.2014]. ...Venaldinen suuri

0

maihinnousualus Nikolai Filtsenkov®®® saapui lahelle Venajan Mus-

tanmeren laivaston tukikohtaa Sevastopolissa. Aluksen on kerrottu kul-
jettavan 200 sotilasta ja sen mukana olevan nelja muuta alusta, jotka

kuljettavat tuntematonta maara erikoisjoukkojen sotilaita.®*

Teema O8: Mainitun Nikolai Filtsenkovin kuljetuskapasiteetti muusta
kuormasta riippuen on 313-440 sotilasta. Mustanmeren laivastolla on
kaksi samaan luokkaan kuuluvaa maihinnousualusta ja neljd muuta

maihinnousualusta®®

, joiden kuljetuskapasiteetti muusta kuormasta
riippuen on 313-340 sotilasta. %%, Kyseisen viiden maihinnousualuk-
sen kokonaiskuljetuskapasiteetti oli siten noin 1500-2000 sotilasta.
Ajankohdan ja lahtosataman perusteella mukana oli todenngkdisesti
edellisend pdivand Anapaan lentokuljetuksella siirretty 45. Kaartin eril-
linen spetsnaz-rykmentti, jonka noin 800 sotilaan taisteluvahvuus®®*
huomioiden aluksiin jai mainitun 200 sotilaan liséksi tilaa kahdelle tai

korkeintaan kolmelle pataljoonalle.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

879 |_avrov (2015a), s. 162.

880 ven. Huxonait ®unsuenxos, kyseessa on projekti 1171 eli Tapir-luokan alus.

8! Harress, Christopher: Russian Ships Arrive On Ukraine's Crimean Coast As Fears Mount Over Russian Invasion In the Region, International Business Times, 24.4.2014,

http://www.ibtimes.com/russian-ships-arrive-ukraines-crimean-coast-fears-mount-over-russian-invasion-region-1557639, 8.11.2016.

882 Kyseiset alukset ovat projektia 775/11 ja projektia 775/111 eli eli ne ovat Ropucha I1 -luokan aluksia.

83 hitp://russianships.info/eng/today/, 4.1.2017.

84 hitp://ww.globalsecurity.org/military/world/russia/45-abn.htm, 4.1.2017.
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Venélaisten joukkojen havaittiin nousevan maihinnousualuksiin Novorossijskin satamassa 23.2. kuluessa.”® Tast4 seuraavana paivana maihin-

nousualus Nikolai Filtsenkov®® saapui 200 sotilasta kuljettaen ja neljan muun maihinnousualuksena kanssa yhdessa Sevastopolin edustalle.

887

Ajankohdan ja lahtésataman perusteella kuljetettavana oli todennékdisesti edellisend péivana Anapaan lentokuljetuksella siirretyn 45. Kaartin

erillisen spetsnaz-rykmentin taisteluvahvuuteen kuuluvat 800%%® sotilasta. Mainittu 200 sotilaan osasto saattoi kuulua 346. Erillisen spetsnaz-

prikaatin Erikoisoperaatiojoukkoihin, jolloin kuljetuseran vahvuus olisi ollut v&hintddn 1000 sotilasta. Mustanmeren laivaston maihinnousualus-

ten kuljetuskapasiteetti®®® huomioiden, viiden aluksen osastoon olisi jaanyt edelleen tilaa 500-1000 sotilaalle.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Ukrainassa ja Vendjalla vietetddn kansallista juhlapaivéaa 23.2. Krimil-
I& juhlinta muodostui separatististen tuntemusten kasvualustaksi. ...
Julkiset kokoontumiset tayttyivat Vendjan lipuista ja separatistisista is-
kulauseista. Sevastopolissa nahtiin suurimmat joukkokokoukset sitten
1990-luvun. Improvisoitu kansankokous julisti, ettei Kiovan uuden
hallituksen paatoksid noudateta. Venaldismieliset jarjestot vaativat
paikallisten itsepuolustuksellisten miliisijoukkojen perustamista, joihin
ihmiset alkoivat rekrytoitua vélittomasti keskusaukiolla. Samankaltai-

sia tapahtumia saatiin todistaa my6s Krimin muissa kaupungeissa.

Teema O1: Separatistisen mielipideilmaston esiintyminen Krimilla tai
vditteet vendldisten sitd vahvistavista ja hyodyntdvista toimista eivat
ole yllattavia. Erikoisoperaatiojoukkojen ja 45. Kaartin erillisen spets-
naz-rykmentin sotilaiden mahdollinen osallisuus separatistien organi-
soimiseen sen sijaan tarkoittaa, ettd osastoja kyseisista joukoista olisi
ollut Krimilla jo 22.2. Neli presidentti JanukovitSin paon aikana tai en-
nen sitd. On siis mahdollista, ettd VVen&jan operaatiovalmistelut Krimil-

14 ovat olleet pidemmalle vietyj4, kuin yleisesti on vaikuttanut.

85 |_avrov (2015a), s. 162.

886 ven. Huxonait ®unsuenxos, kyseessa on projekti 1171 eli Tapir-luokan alus.

87 Harress, Christopher: Russian Ships Arrive On Ukraine's Crimean Coast As Fears Mount Over Russian Invasion In the Region, International Business Times, 24.4.2014,

http://www.ibtimes.com/russian-ships-arrive-ukraines-crimean-coast-fears-mount-over-russian-invasion-region-1557639, 8.11.2016.

888 hitp://www.globalsecurity.org/military/world/russia/45-abn.htm, 4.1.2017.

889 Mustanmeren laivastolla on Nikolai FiltSenkovin lisaksi kaksi muuta Tapir-luokan alusta seka nelja projektin 775/11 tai 111 eli Ropucha 11 -luokan alusta. Tapir-luokan

kuljetuskapasiteetti on muusta kuormasta riippuen 313-440 sotilasta. Vastaavasti Ropucha I1-luokan kuljetuskapasiteetti on 313-340 sotilasta.

80 | avrov (2015a), s. 161.
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Kiovan kontrollia heikentévia ”paikallis-puolustus”-joukkoja organisoi
todennékoisesti Vengjan sotilastiedustelun upseerit. ... Useat Krimin
asukkaat ja virkamiehet olivat venélaismielisia ja alttiita VVengjan pro-
pagandalle ja vahemman alttiita torjumaan hyokkayksen. Tuntemukset
eivét ratkaise kaikkea, mutta silti Vendjan agentit perustivat ja johtivat
”paikallispuolustus”-joukkoja, joita vahvistettiin nuorilla Venajalta
Krimille kuljetetuilla miehilla. Etninen yhtenevyys auttoi ndita sekoit-

tumaan joukkoon helposti.®**

Neuvoteltuaan salaisesti ”paikallispuolustusjoukkojen” kadulle tuloa
jarjestaneen paikallisen venéléisen eliitin edustajien kanssa, erikois-
operaatiojoukon ja 45. Spetsnaz-rykmentin operaattorit siirtyivat 810.

Erillisen merijalkavakiprikaatin kasarmeille Sevastopoliin.®%

Krimin parlamentin jédsen Sergei Aksjunov, jonka johdossa oli huomat-
tava “paikallispuolustusjoukko” vetosi avun saamiseksi myos Venajan

presidenttiin.®*?

Liittyy my0s teemaan T8 ja teemaan T2: Kayttamalla erikoisjoukkoja
paikallispuolustusjoukkojen organisoimiseen” Venéja muodosti aina-
kin véljasti kontrollinsa alaisen, ei-vakinaisen ja osittain aseellisen

ryhmittyman.

200

891 Norberg, Johan (toim.), Franke, Ulrik ja Westerlund, Fredrik: The Crimea Operation: Implications for Future Russian Military Interventions, A Rude Awakening Ramifications of Rus-

sian Aggression Towards Ukraine, Granholm, Niklas, Malminen, Johannes ja Persson, Gudrun (toim.), 2014, http://www.foi.se/report?rNo=FOI-R--3892--SE, 12.10.2015, s. 41 ja 45.

892 Galeotti (2014).
83 The United States Army Special Operations Command (julk.), s. 31.



Ukrainan konflikti osoittaa Vengjan erikoisjoukkojen rekrytoivan
agentteja kohdevaltion paikallisvéeston vendldismyonteisten nationa-
listien, vahemmistdjen, poliittisten toisinajattelijoiden ja rikollisten
keskuudesta. Tultuaan lahetetyksi tehtdvaan agentit tyytyvét alustavas-
ti poliittiseen agitaatioon ja muihin ei-kineettisiin menetelmiin, joiden

paamaarana on luoda Venajan toimille suotuisa ilmapiiri.®**

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Kansallisen juhlapdivén vietto 23.2 muodostui Krimilla venéldismielisen separatismin kasvualustaksi. Sevastopolissa spontaanisti jarjestetty
kansankokous julisti, ettei Ukrainan uuden hallituksen paatoksia noudateta. Venalaismieliset jarjestot vaativat paikallisten itsepuolustuksellisten
miliisijoukkojen perustamista, joihin ihmiset alkoivat rekrytoitua vélittomasti keskusaukiolla. Samankaltaisia tapahtumia saatiin todistaa myos
Krimin muissa kaupungeissa. *° Kiovan kontrollia heikentavia ”paikallispuolustusjoukkoja” organisoivat todennakdisesti Venajan sotilastiedus-

8% \/enajan erikoisjoukkojen agentteja rekry-

telun upseerit, soluttaen etnisen yhtenevyyden avulla joukkoihin Vengjélt4 tuotuja nuoria miehia.
toidaan kohdevaltion véestOstd, paikallisvaeston vendldaismyonteisten nationalistien, véhemmist6jen, poliittisten toisinajattelijoiden seka rikollis-
ten keskuudesta ja niiden tehtdvand on edesauttaa Vengjan toimille suotuisan ilmapiirin muodostumista poliittisen agitaation ja muiden ei-
kineettisten menetelmien avulla.®®” Erikoisoperaatiojoukkojen ja 45. Kaartin erillisen spetsnaz-rykmentin henkiléstén on raportoitu neuvotelleen

paikallisen venalaisen eliitin kanssa “Paikallispuolustusjoukkojen” kaduille tulemisesta.?*® Krimin parlamentin jasen Sergei Aksjunov, jonka

8% The United States Army Special Operations Command (julk.), s. 43.
85 |_avrov (2015a), s. 161.
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johdossa oli huomattava “paikallispuolustusjoukko” ,vetosi myds julkisesti Venajan presidenttiin avun saamiseksi.®”

Separatistisen mielipideilmaston esiintyminen Krimill& tai vaitteet venéléisten sitd vahvistavista ja hyodyntavista toimista eivét ole yllattavia.

Erikoisoperaatiojoukkojen ja 45. Kaartin erillisen spetsnaz-rykmentin sotilaiden mahdollinen osallisuus separatistien organisoimiseen sen sijaan

tarkoittaa, ettd osastoja kyseisista joukoista olisi ollut Krimill& jo 22.2. eli presidentti JanukovitSin paon aikana tai ennen sit4. On siis mahdollis-

ta, ettd Vengjan operaatiovalmistelut Krimilla ovat olleet pidemmélle vietyja, kuin yleisesti on vaikuttanut.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Sevastopoliin johtavalle tielle ja niemimaan mantereesta erottavalle
maakaistalle ilmestyi 25.2. kulunvalvontapaikkoja. Sisdministerin
maéaratessa Berkut-mellakkapoliisin lakkautettavaksi, ryhtyivét aseiste-
tut ja virkapukuiset poliisit kapinallisiksi ja liittyivat miehittdmaan tar-

kastuspisteita. °°

Berkut-poliiseja palasi Krimille Kiovasta 23.2. aikana.*™*

Perekopissa yhdelld mantereelta Krimille johtavista pééateista tarkas-
tuspisteitd miehitti arviolta 200 entistd Berkut-poliisia, Krimin kasak-
kaa ja Vendjalta tullutta Kubanin kasakka. Samalla hallituksen vastai-

set mielenilmaukset k&ynnistyivét uudelleen ja kérjistyivat 26.2. vena-

Teemat O1 ja T8 seké O4.

Vengjan osallisuutta Berkutin, kasakoiden, moottoripydrékerhojen tai
serbialaisten toiminnan organisoimisessa ei voida osoittaa. Joka tapa-
uksessa toiminta alkoi Ven&jan sotilasoperaation kanssa samaan aikaan
ja palveli sitd useilla tavoilla. Kulunvalvontapaikkojen joukot auttoivat
liikkeen rajoittamisessa ja todennédkdisesti tiedonhankinnassa vaihees-
sa, jossa Vendjan joukot alueella olivat hyvin rajalliset. Ennen kaikkea
naiden joukkojen ndkyva toiminta vaikeutti Ukrainan hallituksen ja ul-
kopuolisten tilannekuvan muodostamista ja siten my@s vastatoimiin
ryhtymistd. Harhautus edesauttoi Vendjad hankkimaan ja yll&pita-

maan aloitteen.

8 The United States Army Special Operations Command (julk.), s. 31.
%0 | avrov (2015a), s. 162.
% hitp://liveuamap.com/e/100855, 5.1.2017.




laismielisten ja Krimin tataarien yhteenotoksi, jossa kuoli kolme ih-

mista. °%2

Krimilld eversti Sergei JurjevitS johtamat kasakat puolustivat Sevasto-

polia seka saartoivat ja uhkailivat ukrainalaisjoukkoja.’®

Amerikkalaisen toimittajan sosiaalisessa mediassa julkaiseman kuvan
ja tiedon perusteella Krimin ja Manner-Ukrainan valille perustettiin
28.2. aikana kaksi Vendjan lipuilla varustettua kulunvalvontapaikka,

joilla aseistetut venalaismieliset henkilot tarkastivat ajoneuvoja.**

Sosiaalisessa mediassa julkaistun tiedon mukaan venélaisen moottori-
pydrakerho Yon susien jasenia saapui Krimille.®® Toisen lahteen mu-
kaan moottoripydrakerhot miehittivat kulunvalvontapaikkoja Krimilla

ita—lansi-suuntaisella valtatiella. °°

Yon sudet on vuonna 1989 perustettu venaldisnationalistinen sijaistoi-

mija, jonka 5 000 jasenestd useat ovat entisia sotilaita. Krimille jérjesto

%2 | avrov (2015a), s. 162.

%3 The United States Army Special Operations Command (julk.): Little Green Men”’: a primer on Modern Russian Unconventional Warfare, Ukraine 2013-2014,

https://info.publicintelligence.net/USASOC-LittleGreenMen.pdf, 9.8.2016, s. 44.
%04 https://twitter.com/PaulSonne/status/439414407882633216, 3.1.2017.

%95 https://twitter.com/euromaidan/statuses/439431914793889792, 3.1.2017.

%06 https://twitter.com/AlanCullison/status/439422043084582912, 3.1.2017.
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saapui kertomansa mukaan turvaamaan niemimaan Vengjaan liittdmi-
sesta pidettdvien vaalien vapaan ja rehellisen toteuttamisen seka aut-

taakseen ihmisia kamppailemaan Kiovan “fasisteja” vastaan.®®’

Internetissé@ 11.3. julkaistulla videolla haastatellaan Jugoslavian ha-
joamissodissa taistelleita serbialaisia, jotka kertovat tukevansa Vendjaa
ja, joiden ndytettan yllapitdvan tarkastuspistetta Sevastopolin ja Simfe-

ropolin valisella tieosuudella. *®

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Sevastopoliin johtavalle tielle ja niemimaan mantereesta erottavalle Perekopin kannakselle perustettiin kulunvalvontapaikkoja 25.2. Tarkastus-
pisteiden toimeenpanijoiksi osoittautuivat Kiovasta kaksi paivaa aiemmin palanneet®® Berkut-mellakkapoliisit yhdessa Krimin kasakoiden ja
Vengjalta tulleiden Kubanin kasakoiden kanssa. Aseistetut ja virkapukuiset Berkut-poliisit ryhtyivat kapinallisiksi uuden hallituksen mééarattya
joukot lakkautettavaksi. Samalla hallituksen vastaiset mielenilmaukset kaynnistyivét uudelleen ja kérjistyivat 26.2. venaldismielisten ja Krimin
tataarien yhteenotoksi, jossa kuoli kolme ihmista.”*® Eversti Sergei Jurjevits johtamien kasakoiden tehtéviksi Krimilla on kerrottu Sevastopolin

puolustamisen seka ukrainalaisjoukkojen saartamisen ja uhkailun.®**

%7 The United States Army Special Operations Command (julk.): ’Little Green Men”": a primer on Modern Russian Unconventional Warfare, Ukraine 2013-2014,
https://info.publicintelligence.net/USASOC-L.ittleGreenMen.pdf, 9.8.2016, s. 44.

%98 hitps://www.youtube.com/watch?v=CTUoNJL M2t8&feature=youtu.be, 14.7.2017.

%09 http://liveuamap.com/e/100855, 5.1.2017.

%19 | avrov (2015a), s. 162.

° The United States Army Special Operations Command (julk.), s. 44.
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28.2. Krimin ja Manner-Ukrainan valisten rajanylityspaikkojen tarkastuspisteille nostettiin Venajan liput.”"? Samana paivana Krimilla nahtiin
venalaisten moottoripydrakerhojen jasenia,®*? joiden havaittiin my6s miehittavan kulunvalvontapaikkoja idasté lanteen johtavalla maantiella.®'*
Entisten sotilaiden suosima ja vendldiskansallisena sijaistoimijana tunnettu moottoripydrakerho Yon sudet kertoi saapuneensa Krimille turvaa-
maan niemimaan Vendjaan liittdmisesta pidettévien vaalien vapaan ja rehellisen toteuttamisen sekd auttaakseen ihmisid kamppailemaan Kiovan
"fasisteja” vastaan.”™ Bratislav Zivkovicin johtamat serbialaiset tSetnikit tulivat kertomansa mukaan Krimille oma-aloitteisesti auttamaan slaavi-
laisia veljiaan taistelussa lantta vastaan.®'® Tsetnikit toimivat ainakin kulunvalvonta tehtavissa Sevastopolin ja Simferopolin valisell4 tieosuudel-

917
la.

Vengjan osallisuutta Berkutin, kasakoiden, moottoripydrakerhojen tai serbialaisten toiminnan organisoimisessa on vaikeaa todistaa.. Joka tapa-
uksessa toiminta alkoi VVengjan sotilasoperaation kanssa samaan aikaan ja palveli sitd useilla tavoilla. Kulunvalvontapaikkojen joukot auttoivat
liikkeen rajoittamisessa ja todenndkoisesti tiedonhankinnassa vaiheessa, jossa Vengjan joukot alueella olivat hyvin rajalliset. Ennen kaikkea néi-
den joukkojen nakyva toiminta vaikeutti Ukrainan hallituksen ja ulkopuolisten tilannekuvan muodostamista ja siten my0ds vastatoimiin ryhtymis-

td. Harhautus edesauttoi Venéjaé hankkimaan ja yllapitdmaan aloitteen.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Helmikuun 26. paivana presidentti Putin k&ski taisteluvalmiuden ylla-
tystarkastuksen Lantiseen sotilaspiiriin ja osalle Keskiseen sotilaspii-

riin sijoitetuista venéléisista joukoista. Harjoitus oli peite sotilasope-

Teema T1: Operaation aloittaminen suurella valmiusharjoituksella sa-
malla, kun suhteellisen pienet ja nopeasti keskitettavat joukot suunnat-

tiin Krimille korostaa harhautusta, oman toiminnan paadmaaran sa-

%12 hitps://twitter.com/PaulSonne/status/439414407882633216, 3.1.2017.
%13 hitps://twitter.com/euromaidan/statuses/439431914793889792, 3.1.2017.
°14 https://twitter.com/AlanCullison/status/439422043084582912, 3.1.2017.
°1% The United States Army Special Operations Command (julk.), s. 44.

%16 Sama, s. 44.

%17 https://www. youtube.com/watch?v=CTUoNJLM2t8&feature=youtu.be, 14.7.2017.
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raatiolle, jolla Krim saataisiin Vengjén sotilaalliseen hallintaan. Venaja
noudatti uskottavalta vaikuttavaa harjoitusskenaariota, johon osallistu-
vista joukoista suurin osa keskitettiin Ukrainasta kaukana sijaitseviin
kohteisiin, kuten Pohjois-Vendjalle. Suuria joukkojen siirtoja kéytettiin
savuverhona useiden tuhansien spetsnaz- ja maahanlaskujoukkojen

keskittamiselle Krimille.9

Harjoituksen ilmoitettu vahvuus oli 150 000 sotilasta, joka oli uskotta-
va hyokkaysvoima ja uhka Ukrainan uudelle hallitukselle. Se oli sa-
malla sotilaallinen harhautus, koska Kiovan oli pakko kiinnittda huo-

mionsa siihen ja jattad Krim vahemmalle huomiolle.®*

Valmiusharjoituksen skenaarioon liittyen noin 40 1I-76 sotilaskuljetus-
konetta lahti Uljanovskin lentotukikohdasta 26. ja 27. helmikuuta. Yli
kymmenen niistd laskeutui Anapaan ja 28. helmikuuta joitakin koneita

havaittiin Krimilla.®?°

laamista ja sek& myos aloitteellisuutta taktisina periaatteina.

Liittyy my0s teemaan T2.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Venijalla presidentti Putin késki toimeenpanna valmiustarkastuksen Lantisessd ja osassa Keskista sotilaspiiria 26.2.7" Harjoituksen ilmoitettu

%18 |_avrov (2015a), s. 162-163.
919 Norberg (toim..), Franke ja Westerlund, (2014) s. 41.
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vahvuus oli 150 000 sotilasta, joka muodosti Ukrainan uuden hallituksen ndkokulmasta uskottavan ja uhkaavan hyokkaysvoiman, vetéen sen
huomion puoleensa ja pois Krimin tapahtumista.?® Suurin osa harjoitusjoukoista keskitettiin Ukrainasta kaukana sijaitseviin kohteisiin, kuten
Pohjois-Vengjalle samalla, kun usean tuhannen sotilaan vahvuiset spetsnaz- ja maahanlaskujoukot keskitettiin Krimille. Harjoitukseen liittyen
40 11-76 sotilaskuljetuskonetta l&hti Uljanovskin lentotukikohdasta 26. ja 27. helmikuuta. Yli kymmenen niistd laskeutui Anapaan ja 28. helmi-

kuuta joitakin koneista havaittiin Krimilla.%*

Operaation aloittaminen suurella valmiusharjoituksella samalla, kun siihen suhteutettuna pienet ja
nopeasti keskitettavat joukot suunnattiin Krimille korostaa harhautusta, oman toiminnan pdaméaaran salaamista ja sekd myos aloitteellisuutta tak-

tisina periaatteina.

Lahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

26.2. Sosiaalisessa mediassa raportoitiin BTR- | Teemat T1, O3 ja O4: Sosiaalisessa mediassa esitetyt arviot kyseisten
miehistonkuljetusajonevoilla litkkuvista, vahintaan kuuden ajoneuvon | ajoneuvojen kuulumisesta 810. Erilliselle merijalkavakiprikaatille ovat

92 oikeita, miké ei kuitenkaan todista ajoneuvojen henkiléston olleen sa-

osastoista Simferopolin lounais ja luoteispuolella.
masta joukosta. Kyseessa oli todennékdisesti seuraavana péivana ta-
pahtuneen Krimin parlamentin valtauksen valmistelut, jotka ovat to-
denndkdisesti liittyneet alueen eristdmiseen sekd tiedusteluun ja val-
vontaan. Samalla on vahvistettu separatistien itseluottamusta ja mieli-

alaa, tuomalla venéléisia joukkoja Krimin paékaupungin laheisyyteen.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Sosiaalisessa mediassa raportoitiin 26.2. BTR-miehistonkuljetusajonevoilla liikkuvista, vahintd&dn kuuden ajoneuvon osastoista Simferopolin
lounais- ja luoteispuolella.?®® Esitetyt arviot kyseisten ajoneuvojen kuulumisesta 810. Erilliselle merijalkavakiprikaatille ovat oikeita, mika ei

%22 Norberg (toim..), Franke ja Westerlund, (2014) s. 41.

%23 |_avrov (2015a), s. 162—163.

%24 hitps://twitter.com/varlamov/statuses/438942097643958272, 1.1.2017 ja https:/twitter.com/euromaidan/statuses/438949236697096192, 1.1.2017.
%25 hitps://twitter.com/varlamov/statuses/438942097643958272, 1.1.2017 ja https:/twitter.com/euromaidan/statuses/438949236697096192, 1.1.2017.
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kuitenkaan todista ajoneuvojen henkiloston olleen samasta joukosta. Kyseessa oli todennékdisesti seuraavana paivéna tapahtuneen Krimin par-

lamentin valtauksen valmistelut, jotka ovat todennadkaisesti liittyneet alueen eristdmiseen seka tiedusteluun ja valvontaan. Samalla on vahvistettu

separatistien itseluottamusta ja mielialaa, tuomalla venélaisia joukkoja Krimin paékaupungin laheisyyteen.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Operaation aktiivinen vaihe alkoi kello 04.25 helmikuun 27. péiva, kun
noin 50 aseistetun miehen osasto valtasi Krimin parlamentin. He nosti-
vat Vengjan lipun rakennuksen katolle ja kertoivat olevansa Krimin
vendjankielisen vaeston paikallispuolustusjoukko. [...] Monen muun
Ukrainassa tuolloin muodostuneen aseellisen ryhmén tapaan, osaston
taistelijat pukeutuivat kirjavaan sekoitukseen tavallisia vaatteita ja soti-
lasvarusteita. Kaikki heistd olivat kuitenkin a&rimmaisen hyvin aseis-
tettuja. Hyokkaysjoukolla oli suuri maara tarkkuuskivaareitd, uusia ve-
naldisvalmisteisia Petseneg?®-konekivaareita, pimeatahtaimia henkilo-
kohtaisissa aseissa ja jopa raskaita AGM®*’ kranaattikonekivaareita.
Lahes jokainen taistelija kéaytti asevoimien jakomateriaalin lukeutu-
vaan kyparéé ja luotisuojaliivid siviilivaatteidensa paalla ja monet kan-
toivat sinkoa. [...] Oli ilmeistd, ettd Krimin parlamentin valtausoperaa-
tion toteutti tunnistamaton, mutta erittdin ammattimainen erikoistehta-
vajoukko. Pian internettiin vuodettu video antaa viitteitd, etta operaatio

oli Vengjan vastaperustettujen erikoisoperaatiojoukkojen ensimmainen

Teema T2: Pienen ja ammattimaisen erikoisjoukon kayttd suoraan
Krimin hallinnollista keskusta vastaan viittaa Vengjaan pyrkineen vélt-

tdméaan sotilaallista yhteenottoa.

%28 ITeuener, kyseessa on 2000-luvun alussa kayttoon otettu PK-konekivaarin kehitysversio.

%27 pitaisi todennakdisesti olla AGS.
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tarked tehtdva. Tehtédvadn osallistui henkilostod myds maahanlasku-
joukkojen 45. Spetsnaz-rykmentistd. Osasto tuotiin Krimille salassa

muutama paivé ennen operaatiota.®®

Erikoisoperaatiojoukoilla oli avainrooli tarkeimpien kohteiden, kuten
Krimin parlamenttirakennuksen [...] valtaamisessa.”®® Erikoisoperaa-
tiojoukkojen ensimmadinen laajasti havainnoitu korkean profiilin tehta-
va oli niiden operaatio Krimilla&. Ryhméan 0900 sotilaat korvasivat

Krimin parlamenttitalon vartiohenkiléston helmikuun 27. paivan yona.
930

Helmikuun 27. péivand ndméa joukot valtasivat Krimin parlamenttira-
kennuksen [...]. Kuitenkin pian paljastui, ettd namé sotilaat [parla-
menttitalon valtaajat] olivat spetsnatz-joukkoja, joita tuettiin 810. Eril-

lisen merijalkavakiprikaatin merijalkavéelld ja seuraavana paivana

1

[28.2.] myds 431. Erillisen meritiedustelun spetsnaz-aseman® ele-

menteilld [...].%%
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Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Vendjan operaation aktiivinen vaihe alkoi Krimilld aamuyosta 27.3., kun noin 50 aseistetun miehen osasto valtasi Krimin parlamentin. Taisteli-

jat nostivat Vengjan lipun rakennuksen katolle ja kertoivat olevansa Krimin venéjénkielisen vaeston paikallispuolustusjoukko. Kirjavasta vaate-

tuksesta huolimatta joukon venaldinen sotilasaseistus ja suojavarusteet viittasivat ammattimaiseen erikoisjoukkoon. Pian paljastui, ettd kyseessa

oli Venijan uuden Erikoisoperaatiojoukon ensimmainen merkittava tehtava.”** Pienen ja ammattimaisen erikoisjoukon kayttd suoraan Krimin

hallinnollista keskusta vastaan viittaa Vengjaan pyrkineen vélttdmaan sotilaallista yhteenottoa.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

[27.2.]Venélédismieliset paikallispuolustusjoukot Simferopolista alkoi-
vat kerdantya [Vendjan erikoisoperaatiojoukkojen valtaaman Krimin
parlamaentti-] rakennuksen ulkopuolelle Vendja-mieliseen kokoontu-
miseen, johon liittyi pian aseettomia, mutta hyvin organisoituja ryhmia
Sevastopolista. Tilanne sai viel& oudomman kéanteen, kun Krimin par-
lamentin jasenid alkoi saapua vallattuun parlamenttitaloon hatédkoko-
ukseen. Kokous alkoi kello 15.00. Useita kohtalokkaita paatoksia hy-
vaksyttiin ylivoimaisella enemmist6lld, mukaan lukien paatds erottaa
Krimin autonomian Kiova-mielinen hallitus seka pitda kansandanestys
Krimin asemasta 25.5. samanaikaisesti Ukrainan parlamentin jarjesta-

mien presidentin pikavaalien kanssa.***

Teemat O1 ja T2: Krimin asemaan keskeisesti vaikuttavien paatosten
tekeminen Ukrainan parlamentin toimesta venaldisjoukkojen valtaa-
massa rakennuksessa osoittaa, ettd Vendjan tavoitteena oli saada Krim
hallintaansa, ei ainoastaan sotilaallisesti, vaan ennen kaikkea poliitti-
sesti. Parlamentin organisoitu istunto yhdessa separatistisen liikehdin-
nan ja kansallisuudeltaan kyseenalaisen valtausjoukon kanssa muodos-
tivat Vendjan valitseman ja sille edullisen toiminta-ajatuksen perus-
elementit. Ratkaisu voitiin saavuttaa nopeasti ja suhteellisen vahalla
voimalla samalla, kun mahdolliseen epdonnistumiseen sisaltyva arvo-
valtatappio olisi voitu kiistad vaheksymalld omaa osuutta ja vaittamalla

tapahtumia Krimin védestdn kansannousuksi.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Krimin “paikallispuolustusjoukkoja” alkoi keraantyd Krimin parlamenttirakennuksen ulkopuolelle venaldismieliseen kokoontumiseen yhdessé

Sevastopolista tulleiden aseettomien, mutta hyvin organisoitujen ryhmien kanssa. Iltapéivalla paikalle saapui myos Krimin parlamentin jasenia,

%3 |avrov (2015a), s. 163, kts. myds Nikolsky (2015), s. 129-130 ja Galeotti (2014) seké https://www.youtube.com/watch?feature=player embedded&v=NQgWdoeZP8U, 9.1.2017.

%% Lavrov (2015a), s. 164.
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jotka aloittivat hatdkokouksen venaldisten valtaamassa parlamenttirakennuksessa. Y livoimaisella enemmistolla paatettiin muiden muassa erottaa

Ukrainan uudelle hallitukselle uskollinen Krimin autonomian hallitus ja jarjestaa ansandanestys Krimin asemasta toukokuussa. >*° Krimin ase-
Ja Jar] y

maan keskeisesti vaikuttavien paatosten tekeminen Ukrainan parlamentin toimesta venaldisjoukkojen valtaamassa rakennuksessa osoittaa, etta

Vengjan tavoitteena oli saada Krim hallintaansa, ei ainoastaan sotilaallisesti, vaan ennen kaikkea poliittisesti. Parlamentin organisoitu istunto

yhdessa separatistisen liikehdinnén ja kansallisuudeltaan kyseenalaisen valtausjoukon kanssa muodostivat VVengjan valitseman ja sille edullisen

toiminta-ajatuksen peruselementit. Ratkaisu voitiin saavuttaa nopeasti ja suhteellisen véhalla voimalla samalla, kun mahdolliseen epaonnistumi-

seen siséltyva arvovaltatappio olisi voitu kiistdad vaheksymalld omaa osuutta ja vaittdmalla tapahtumia Krimin véestén kansannousuksi.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Seuraavana péivand [28.2.] noin kello 03.00 Moskovan aikaa 10
kuorma-auton ja kolmen miehistonkuljetusajoneuvon saattue muka-
naan tunnuksettomia sotilaita saapui Belbekin lentokentélle, joka toimi
Ukrainan 204. Taktisen lentoprikaatin tukikohtana. Joukko saapui tu-
kikohtaan vartioimattomasta huoltoportista ja sulki kiitotien, uk-
rainalaiset suihkuhavittdjat seisontatasoille sekd ilma-alusten ammus-
varastot. Ukrainan ilmapuolustuksen p&djoukko Krimilld, joka oli va-
rustettu 45 MiG-29 -havittdjall, oli saatettu toimintakyvyttoméksi mi-
nuuteissa.®*® Erikoisoperaatiojoukot osallistuivat myds ... Belbekissa
sijainneen ilmavoimien 204. Taktisen lentoprikaatin esikunnan val-

taamiseen. %’

Teemat O4 ja O3: Vaikka ilmanherruuden hankkimisesta ei voida pu-
hua, kiistettiin Ukrainan ilmavoimien Krimille sijoitetuilta joukoilta
kyky vastatoimiin suhteellisen véhaisilla maajoukoilla varsin nopeasti
sen sijaan, ettd olisi ryhdytty mittavaan vuorokausien tai viikkojen mit-
taiseen ilmapuolustuksen lamauttavaan tuli-iskuun. Lentokenttien val-
taamisessa ei kaytetty ollenkaan tulta, joten ne voidaan siten nahda

my0s voimannayttona.

%5 Lavrov (2015a), s. 164.
%% |_avrov (2015a), s. 164—-165.
%7 Nikolsky (2015), s. 129-130.
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Samanaikaisesti [aamuydlld 28.2.] komppanialla vallattiin Krimin tar-
kein siviililentokentta ja ilmatilan hallinta-asema Simferopolissa. [...]
Valtausjoukon henkildstd oli pukeutunut standardin mukaisiin jaetta-
viin venaldisiin taisteluasuihin ja he olivat aseistautuneet venalaisilla
aseilla, mutta heilld ei ollut tunnuksia ja he kieltaytyivét tunnistautu-
masta. Ajoneuvoissa ei ollut rekisterikilpié tai kylkinumeroita. T&ma
loi epdvarmuutta siitd, ovatko lentokentan vallanneet taistelijat vena-
laisia sotilaita vai paikallisia paikallispuolustusjoukkoja, jotka Venéja
on varustanut. Tadma vaikeutti Ukrainan asevoimien ja lainvalvontavir-
naomaisten ratkaisua vastatoimista. *** Uutislahteen mukaan Belbekin
kentdn valtasivat Vendjan Merivoimien joukot, kun taas Simferopolin
kentan olisivat vallanneet Krimin paikallispuolustusjoukot.”® Sosiaali-
sessa mediassa julkaistut videot Simferopolin lentokenttdd miehittavés-
ta joukosta osoittavat kyseessa kuitenkin olleen siviilien liséksi sotilas-

joukon. %

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Aamuyolla 28.2. kymmenen kuorma-auton ja kolmen miehistonkuljetusajoneuvon saattue saapui Ukrainan 204. Taktisen lentoprikaatin tukikoh-

taan Belbekin lentokentélle Joukko saapui tukikohtaan vartioimattomasta huoltoportista ja se sulki kiitotien, ukrainalaiset havittajat seisonta-

%8 Lavrov (2015a), s. 164-165.
939 http://ww.bbc.com/news/world-europe-26379722#TWEET 1058118, 3.1.2017.
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tasoilleen sekd ammusvarastot. Ukrainan 45 MiG-29 -havittgjalla kalustettu ilmapuolustuksen pé&ajoukko Krimilla, oli saatettu toimintakyvytto-

maksi minuuteissa. Samanaikaisesti vallattiin Krimin tarkein siviililentokentta®*

ja lennonjohto-asema Simferopolissa. Joukon sotilaat kayttivat
venaldisid taisteluasuja, mutta heidan ajoneuvoissaan tai vaatetuksessaan ei ollut kansallisuus- tai joukkotunnuksia, mik& osaltaan johti epéilyk-
siin Vendjan varustamista ”paikallispuolustusjoukoista”. Epdvarmuus henkildiden kansallisuudesta ja joukosta johtivat Ukrainan viranomaisten

pitaytymiseen vastatoimista.**?

Vaikka ilmanherruuden hankkimisesta ei voida puhua, Kiistettiin Ukrainan ilmavoimien Krimille sijoitetuilta
joukoilta kyky vastatoimiin suhteellisen vahdisilla maajoukoilla varsin nopeasti sen sijaan, etta olisi ryhdytty mittavaan vuorokausien tai viikko-

jen mittaiseen ilmapuolustuksen lamauttavaan tuli-iskuun. Lentokenttien valtaamisessa ei kaytetty ollenkaan tulta, joten ne voidaan siten ndhda

my0s voimannayttona.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Vendjan aikomukset tulivat ilmeisemmiksi 28.2. kello 08.45, kun kol-
me Mi-8 kuljetushelikopteria saapui Ukrainan ilmatilaan kahdeksan
Venéjan uusimman Mi-35M taisteluhelikopterin saattamana ilman lu-
paa. Liikkeen mahdollisti yllatys. Lentopyyntd osoitettiin Ukrainan
Rajavartiopalvelulle aiemmin ainoastaan kolme kuljetushelikopteria
koskien. Venéléiset helikopterit l&hestyivat Ukrainan rajaa Anapan
suunnasta. Ne lensivat daarimmaisen matalalla, ylittivat rajan KertSin
salmen kohdalla ja laskeutuivat KatSan lentokentélle, jota venaldiset
kayttivat vuokraperustaisesti. Vaikuttaa, ettd kuljetushelikopterit toivat
Ukrainaan Mustanmeren laivaston spetsnaz-joukkojen ryhman. Samal-

la Mi.35M -helikopterit antoivat venélaisjoukoille y6- ja panssarintor-

Teemat T2, O2, 08 ja 09: Joukkosiirrot aloitettiin vain vuorokausi
Krimin parlamentin kaappaamisen ja tunteja Gvardiisken seka Belbe-
kin lentokenttien valtaamisen jalkeen. Tdmé& osoittaa operaation en-
simmaisen vaiheen edenneen suotuisasti ja toiseen vaiheeseen siirty-
misen mahdollistavalla tavalla. On kuitenkin mahdotonta tiet&a olisiko
operaatio keskeytetty, jos Ukrainan asevoimat tai muut virnaomaiset
olisivat ryhtyneet vastatoimiin lentokentilld tai parlamenttitalolla.

Lisgjoukkojen myota Vengjadn joukkokokoonpano Krimilld kasvoi,
mutta séilytti kuitenkin olemuksensa, joukkojen kasitettyé l&hes taysin
pelkkia erikoisjoukkoja. Maarallisestd kasvusta huolimatta muodostet-

%1 Gvardiiske

%2 |_avrov (2015a), s. 164-165, kts. myds Nikolsky (2015), s. 129-130 seka %2 http://www.bbc.com/news/world-europe-26379722#TWEET1058118, 3.1.2017,

https://www.youtube.com/watch?feature=player embedded&v=dM2uuDJ _Qvl, 3.1.2017 ja https://www.youtube.com/watch?feature=player embedded&v=ugEbrzeAp8g, 3.1.2017.
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juntakyvyn. Vendjalla ei ollut taisteluhelikoptereita Krimilld ennen
helmikuun 28. péivaa, koska niiden sijoittaminen sinne ei ollut sallittua
Ukrainan kanssa tehtyjen sopimusten perusteella.**® YouTube-
palvelussa julkaistujen videoiden mukaan osastoon kuului 11 helikop-
teria, joiden maaranpaa oli Katsan sijaan Belbek.®** [...] seuraavana
paivana [28.2.] myds 431. Erillisen meritiedustelun spetsnaz-aseman®*®
elementeilld, jotka kuljetettiin Vendjaltd Mi-8 kuljetushelikoptereilla,

joita saattoivat 35M Hind-E taisteluhelikopterit. *°

Myohaan iltapéivalld 28.2. useita Anapasta lahteneitd, Vengjan I1-76

kuljetuskoneita laskeutui Gvardiiske” lentokentélle ldhelld Simferopolia, jalleen ilman

Ukrainan lupaa. - oneiden tarkkaa lukumaaraa ei tiedetd. Useiden uk-
rainalaisten l&hteiden mukaan koneita oli kahdeksasta neljdéntoista.
Jalkimmainen luku vaikuttaa liioitellulta. Joka tapauksessa nailla len-
noilla kyettiin kuljettamaan noin 1 500 spetsnaz-sotilasta tdydessé va-
rustuksessa Krimille, mikd muutti valittbmasti voimasuhteen niemi-

maalla Venajan eduksi.**’

tu voimaryhmd oli edelleen ilman raskaita asejarjestelmié ja silta osin
sen toimintamahdollisuudet olivat rajoittuneet. Tassa vaiheessa Vena-
jan tulivoimaisimmat joukot Krimilla olivat 28.2. alueelle tuodut kah-
deksan modernia taisteluhelikopteria. Helikopteriyksikké muodosti
liikkuvan ja tulivoimaisen

nopean, reservin ja joukkojen

omasuojaelementin, joka sopi olemukseltaan myds voimannayttoon.

Mustanmeren laivasto sai toteuttaa merikuljetuksensa operaation kai-
kissa vaiheissa taysin vapaasti ilman, ettd Ukrainan laivasto tai muut
joukot olisivat hdirinneet toimintaa mitenk&an. Havainnot Krimin
edustalla partioivista aluksista osoittavat kuitenkin, ettd kuljetuksia va-

rauduttiin suojaamaan tarvittaessa.

Ehdottoman ilmanherruuden puuttuminen keskeytti joukkojen ilmakul-
jetukset, kun Ukraina uhkasi pudottaa ilmatilaansa loukkaavat koneet.
Joukkojen lisasiirrot jaivat kaytdannossa pelkkien merikuljetusten va-
raan. Toisaalta oliko lentokuljetuksille endd tarvettakaan? Voiman

kasvattamisen kriittisimmassa vaiheessa lentokuljetuksilla oli saatu

%3 |_avrov, (2015) s. 165.

%4 https://www.youtube.com/watch?2v=2TVyPiHVZ1A#t=16, 3.1.2017 ja https://www.youtube.com/watch?v=XE2502_10Q4, 3.1.2017.
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%48 Galeotti, Mark: The rising influence of Russian special forces, Jane's Intelligence Review, 24-Nov-2014, https:/janes.ihs.com/Janes/Display/1729350, 6.10.2016.
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My6hemmin samana iltapdivana [28.2.] venéldinen maihinnousualus

Azov>®

toteutti kaikki tavalliset rajanylitysmuodollisuudet, kiinnittyi
vendldiseen laituriin ja purki maihin 300 aseistettua sotilasta, joiden
saapumista ei ollut koordinoitu Ukrainan hallituksen kanssa. Kyseinen
joukko oli todennédkdisesti 382. Erillinen merijalkavékipataljoona
Temrjukista ja se oli aiemmin ollut osa 810. Merijalkavakiprikaatia.
Tama mahdollisti Venajalle heidan siirtdmisensad Krimille laillisesti si-

joitettuina sotilaina.**°

Myohemmin [28.2] komppaniankokoiset yksikot 10. ja 25. Spetsnhaz-

950

prikaateista™" rantautuivat Sevastopolin satamaan mereltd ja niihin liit-

tyivadt osastot 3. ja 16. Spetsnaz-prikaateista sek& 25. Spetsnaz-

rykmentti. >

Vendldisia joukkoja kuljettaneet neljd suurta maihinnousualusta saa-
puivat Sevastopoliin 1.-2. maaliskuuta. Ne toivat mukanaan 10. Erilli-

sen spetsnaz-prikaatin tukikohdastaan Krasnodarista®? seka 25. Erilli-

kevennettyd maihinnousualuksiin ja Sevastopolin satamaan kohdistu-
vaa kuormitusta, kun alueelle oli tuotu yllatyksellisilla lentokuljetuksil-
la noin 1 500-2 000 sotilasta

%8 ven. Azos, kyseess on projekti 775M eli Ropucha Il -luokan alus.
%9 Lavrov (2015a), s. 164.

%0 | 4hde on ristiriidassa siind esitetyn taistelujaotustaulukon kanssa. Taulukon mukaan erikoisjoukkojen kokoonpanossa ei ole 25. spetsnaz-prikaatia. T4ssa kohtaa tarkoitetaan

mahdollisesti 22. kaartin septsnaz-prikaatia tai todenndkdisemmin 24. septsnaz-prikaatia.

%! Galeotti, (2014).

%2 Tykikohta on tarkemmin ottaen Molkinossa (ven. Moxskuro) noin 35 kilometria Krasnodarista (ven. Kpacromap) luoteeseen.

215



sen spetsnaz-rykmentin kaluston.”>

Sosiaalisessa mediassa julkaistun tiedon mukaan Venadjan Merivoimien

alusten oli havaittu partioivan Balaklavan edustalla 28.2. aikana.***

Useita tunteja sellaisen kursailemattoman hydkkayksen [Belbekin len-
tokentdn valtaaminen 28.2. maahyokkaykselld, helikopteriosasto
KatSan lentokentélle ja kuljetuskoneosasto Gvardiiske" lentokentélle]
jalkeen se [Ukrainan asevoimat] l&hetti ilmaan kaksi Su-27 havittajaa
Manner-Ukrainan lentokentiltd ja varoitti Vendjaa varautuvansa pudot-
tamaan kaikki Ukrainan ilmatilaa loukkaavat koneet. Vaikka Ukraina
el jatkanut partiointia pitkdan, se onnistui pelottamaan Vengjan ole-
maan yrittdmatta lisdjoukkojen tuomista ilmakuljetuksilla useiden vuo-

rokausien ajan.®°

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Merkittavad maara venalaisia joukkoja kuljetettiin Krimille 28.2.-2.3. vélisend aikana. Helmikuun 28. kello 08.45 kolme Mi-8 kuljetushelikopte-
ria saapui Anapan suunnasta Kertsin salmen yli Ukrainan ilmatilaan luvallisesti kahdeksan luvattomasti ilmatilaa tulleen Mi-35M Hind-E taiste-

luhelikopterin saattamana.®®® Helikopterit laskeutuivat joko Belbekin®’

tai Katsan lentokentalle.”® Kuljetushelikoptereilla Krimille kuljetettiin

%3 |avrov (2015a), s. 166.
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431. Erillisen meritiedustelun spetsnaz-aseman®” joukkoja.”® Iltapaivélla vahintaan kahdeksan Anapasta lahtenytta 11-76 kuljetuslentokonetta,
jotka kuljetuskapasiteettinsa puolesta mahdollistivat noin 1 500 sotilaan siirtamisen, laskeutuivat ilman lupaa Gvardiiske" "¢ Simferopo-
lissa. |ltapaivan aikana maihinnousualus Azov®" kiinnittyi tavalliset rajanylitysmuodollisuudet hoidettuaan, venaliseen laituriin Sevastopolissa,
purkaen maihin 300 aseistettua sotilasta, joiden saapumisesta ei ollut sovittu Ukrainan hallituksen kanssa. Todenndkdisesti kyseessé oli Temrju-
kiin sijoitettu 382. Erillinen merijalkavékipataljoona, joka oli aiemmin ollut osa 810. Merijalkavakiprikaatia.”®® Samana paivana meritse Sevas-
topoliin kuljetettiin noin komppanian vahvuiset osastot 10. ja 24. Spetsnaz-prikaateista.”®® Nelja maihinnousualusta saapui Sevastopoliin 1.—2.

964

maaliskuuta, tuoden mukanaan 10. Erillisen spetsnaz-prikaatin tukikohdastaan Krasnodarista™" sek& 25. Erillisen spetsnaz-rykmentin kalus-

ton,”® jota edellisena paivana lentokuljetuksella saapunut joukko ei ollut saanut mukaansa.

Joukkosiirrot aloitettiin vain vuorokausi Krimin parlamentin kaappaamisen ja tunteja Gvardiisken seka Belbekin lentokenttien valtaamisen jal-
keen. Tdma osoittaa operaation ensimmaisen vaiheen edenneen suotuisasti ja toiseen vaiheeseen siirtymisen mahdollistavalla tavalla. On kuiten-
kin mahdotonta tietd4 olisiko operaatio keskeytetty, jos Ukrainan asevoimat tai muut viranomaiset olisivat ryhtyneet vastatoimiin lentokentilla
tai parlamenttitalolla.

Lisgjoukkojen myotd Vengjan joukkokokoonpano Krimilld kasvoi, mutta sdilytti kuitenkin olemuksensa, joukkojen kasitettya lahes taysin pelk-
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%59 OrnenbHBIT MOPCKOI pa3BeIBIBATEIBHbIHA MyHKT SPetsialnogo naznatsenija (Otdelnyi morskoi razvedyvatelnyi punkt spetsialnogo naznat3enija), suom. erillinen meritiedustelu spetsnaz-

asema.
%0 Galeotti,(2014).

%1 ven. Azos, kyseessd on projekti 775M eli Ropucha Il -luokan alus.

%2 |_avrov (2015a), s. 164—165.

%3 Galeotti, (2014).

%4 Tukikohta on tarkemmin ottaen Molkinossa (ven. Momskumo) noin 35 kilometria Krasnodarista (ven. Kpacronap) luoteeseen.
%3 |_avrov (2015a), s. 166.



ki& erikoisjoukkoja. Mé&éarallisestd kasvusta huolimatta muodostettu voimaryhma oli edelleen ilman raskaita asejérjestelmia ja silt osin sen toi-
mintamahdollisuudet olivat rajoittuneet. Vengjan taistelujoukkojen maéra oli t4hdn mennessa kasvanut arviolta 810. Erillisen merijalkavékipri-

kaatin noin 9 000 tukitehtavissa toimivasta sotilaasta ja 2 000 taistelijasta®®

sekd operaation ensimmaisen vaiheen noin 3 000-4 000 sotilaasta
noin 5 500-7 000 sotilaaseen. Tassa vaiheessa Vendjan tulivoimaisimmat joukot Krimilld olivat 28.2. alueelle tuodut kahdeksan modernia taiste-
luhelikopteria. Helikopteriyksikké muodosti nopean, liikkuvan ja tulivoimaisen reservin ja joukkojen omasuojaelementin, joka sopi olemuksel-

taan my6s voimannayttoon.

Sosiaalisessa mediassa julkaistun tiedon mukaan Venijan Merivoimien alusten oli havaittu partioivan Balaklavan edustalla 28.2. aikana.*®’ Ha-
vainto osoittaa Mustanmeren laivaston suojanneen kuljetuksensa saattavilla tai partioivilla aluksilla. Venéalaiset saivat kuitenkin toteuttaa meri-
kuljetuksensa hairiotta. Sen sijaan ilmakuljetukset Vendja joutui keskeyttdamaan useammaksi vuorokaudeksi, kun Ukrainan ilmavoimat lahetti il-
lan 28.2. aikana mantereelta ilmaan kaksi Su-27 havitt4jaa varoitti Venajaé varautuvansa pudottamaan kaikki Ukrainan ilmatilaa loukkaavat ko-
neet. °® Ehdottoman ilmanherruuden puuttuminen johti tilanteeseen, jossa joukkojen lisasiirrot olivat pelkkien merikuljetusten varassa. Toisaalta
lentokuljetusten tarve oli kenties suurin juuri voiman kasvattamisen alkuvaiheessa maihinnousualuksiin ja Sevastopolin satamaan kohdistuvan

kuormituksen keventamiseksi. Kun alueelle oli tuotu noin 1 500-2 000 sotilasta, ei lisalennoille ollut en&a niin suurta tarvetta.

Lahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

Maaliskuun ensimmadisen pdaivdn aamuna 10. Erillisen spetsnaz-
prikaatin joukkoja saapui Simferopolin keskustaan ja ne ryhmittyivat
edelleen "paikallispuolustusjoukkojen” hallussa olevan parlamenttita-

lon pihapiirin reunustoille.*®

Teemat T2, O1 ja O3: Ukrainan joukkojen mahdollinen yritys vallata
parlamenttirakennus takaisin olisi epdonnistuessaankin murentanut ku-
vaa Krimin vdeston ja viranomaisten yhtendisestd noususta Ukrainan

uutta hallitusta vastaan. Parlamenttirakennuksen puolustusta vahvistet-

%6 Ajd, Matthew: The Role of the GRU in Russia’s Takeover of the Crimea, 26.4.2014, http://www.matthewaid.com/post/80776580075/the-role-of-the-gru-in-russias-takeover-of-the,

16.1.2017.
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tiinkin 1&hinn& sen symbolisen arvon takia.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Aamulla 1.3. Krimin parlamenttitalon ympéristdén ryhmitettiin 10. Erillisen spetsnaz-prikaatin joukkoja.’™ Ukrainan joukkojen mahdollinen

yritys vallata parlamenttirakennus takaisin olisi epdonnistuessaankin murentanut kuvaa Krimin véeston ja viranomaisten yhtenéisesta noususta

Ukrainan uutta hallitusta vastaan. Parlamenttirakennuksen puolustusta vahvistettiinkin l&hinn& sen symbolisen arvon takia.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

MyO6hemmin samana pdivana [1.3.2014] venéléiset joukot saapuivat
my6s BUK M1-jarjestelmalld varustetun 55. limatorjuntachjusrykmen-
tin kasarmialueen ulkopuolelle Jevapatorijassa sekd kahden muun il-
mapuolustusrykmentin tukikohdan ulkopuolelle. He ottivat hallintaan-

sa myos kaksi ukrainalaista tutka-asemaa.’”*

Teemat O3 ja O4: Vendldisten joukkojen toiminta kohdistui, kuten
edellisenédkin paivand, myos 1.3. ilmapuolustuksen kohteisiin. Tdma ei
ole sindnsa yllattavaa, ovathan ldhes kaikki viimevuosikymmenten ai-
kana kaydyt konfliktit alkaneet iskuilla ilmapuolustusta vastaan. Poik-
keuksellista on kuitenkin se, ettd ilmapuolustus ”lamautettiin” ainoas-
taan ryhmittamalla suhteellisen pieni méaré kevyesti varustettuja eri-
koisjoukkoja kohteiden l&dheisyyteen edes valtaamatta niité.

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

%70 |_avrov (2015a), s. 166.
™% Lavrov (2015a), s. 166.

219



Samana péivana venaldiset joukot ryhmittyivat Jevapatorijassa BUK M1-jarjestelmélld toimivan ukrainalaisen 55. llmatorjuntaohjusrykmentin

sekd kahden muun ilmapuolustusrykmentin tukikohdan ulkopuolelle vallaten myds kaksi ukrainalaista tutka-asemaa.

%72 \/enalaisten joukkojen

toiminnan kohdistuminen, edellisen paivén tapaan ilmapuolustuksen kohteisiin myds 1.3. ole sindnsa yllattdvéaa, ovathan lahes kaikki viimevuo-

sikymmenten aikana kaydyt konfliktit alkaneet iskuilla ilmapuolustusta vastaan. Poikkeuksellista on kuitenkin se, ettd ilmapuolustus ”lamautet-

tiin” ainoastaan ryhmittamall& suhteellisen pieni maaré kevyesti varustettuja erikoisjoukkoja kohteiden laheisyyteen edes valtaamatta niité.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Samanaikaisesti [1.3.2014] Ukrainan laivaston alukset suljettiin sata-
miinsa Vendjdn Mustanmeren laivaston toimesta, eivatkd osoittaneet
mitéan aktiivisuutta. Ainoastaan komentoalus Slavutits irrottautui lai-
turista, mutta ei jattdnyt satamaa ja palasi pian kiinnitykseensa. Seu-
raavina paivina Venajé kiristi saartoa ja ukrainalaisten alusten mahdol-
lisuus murtautua ulos poistui. Yksikaan Ukrainan laivaston alus ei on-

nistunut vetdytymaan Krimilta.””

Kahden venaldisen sukellusveneentorjunta-aluksen raportoitiin sosiaa-

lisessa mediassa lahteneen Sevastopolista 1.3. aikana.®"

1.3. noin kello 13.00 kymmenen kuorma-autoa jalkautti 300 venéalais-
sotilasta 5. Merivartio-osaston kasarmialueen sisdankaynnill4 Balakla-

vassa. Ukrainan rajavartiopalvelu reagoi valittomasti. Heidan alustensa

Teema O4: Ukrainan laivaston ja merivartioston toisistaan poikkeaval-
le toiminnalle Venélaisten saarrostusuhkan alla on useita syitd, jotka
liittyvat esimerkiksi valmiuteen, alusten huoltotilanteeseen ja henkil6s-
ton venaldismielisyyteen. T&td oleellisempaa on huomata, ettd kum-
massakaan tapauksessa VVenaja ei toiminut erityisen aktiivisesti aluksia
tai satamia vastaan. Vengjan ensisijaisena tavoitteena lienee ollut Kri-
min ja sen infrastruktuurin hallintaan saaminen toimintakuntoisena ja
mahdollisimman vé&halla vastarinnalla, sen sijaan ettd Ukrainan joukot
tai tukikohdat olisi haluttu tuhota tai alusten vetdytyminen est&é kaikin

mahdollisin keinoin.

%72 |_avrov (2015a), s. 166.
%73 Lavrov (2015a), s. 166.
974 https://twitter.com/ChristopherJM/status/439857454722334720, 3.1.2017.
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kunnossapitotilanne oli paljon parempi kuin laivastolla ja he olivat
valmistautuneet toteutuneen kaltaiseen tapahtumaan. Kello 15.00 men-
nessa 12 Ukrainan rannikkovartioston laivaa ja venetta oli lahtenyt Se-
vastopolista ja purjehtinut Odessaan. Venéléiset eivat ilmeisesti odot-
taneet ukrainalaisten toimivan niin nopeasti ja olivat mydhassa estéék-
seen irtautumisen. Ukrainan rajavartiopalvelu raportoi myéhemmin, et-
ta venalainen ohjusristeilija Moskva®’® ja useat sit4 saattavat ohjuskor-
vetit lahestyivat vetaytyvia ukrainalaisia aluksia, mutta eivat kayttaneet

aseita pysayttaakseen niita.”’®

Ukrainan 23. Merivartio-osasto irtautui onnistuneesti KertSistd. Sen
kaksi partiolaivaa ja yhdeksén venetta lahtivat tukikohdastaan saman-
aikaisesti [1.3. kello 15.00 mennessd] Sevastopolista lahteneiden laivo-
jen kanssa ja purjehtivat ensin Berdjanskiin ja sitten Mariupoliin. ...
Ukrainan rajavartiopalvelu onnistui evakuoimaan 23 laivaa ja venetta

eli suurimman osan aluksistaan.®’’

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Kahden venalaisen sukellusveneentorjunta-aluksen raportoitiin lahteneen Sevastopolista 1.3. aikana.””® Samana paivand Ukrainan laivasto suljet-

tiin satamiinsa Vendjan Mustanmeren laivaston toimesta. Ukrainalainen komentoalus Slavutit$ irrottautui laiturista, mutta ei jattanyt satamaa ja

%75 ven. Mockea, kyseessd on projekti 1164 eli Slava-luokan alus.

%78 Lavrov (2015a), s. 167.

7 Lavrov (2015a), s. 167.

%78 https://twitter.com/ChristopherJM/status/439857454722334720, 3.1.2017.
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palasi pian kiinnitykseensa. Muut ukrainalaiset alukset eivét edes yrittdneet poistua laiturista. Kello 13.00 aikaan 300 vendldissotilasta jalkautui
kuorma-autoista 5. Merivartio-osaston kasarmialueen sisddnkaynnilla Balaklavassa. Kello 15.00 mennessé 12 Ukrainan rannikkovartioston lai-
vaa ja venetta oli lahtenyt Sevastopolista ja purjehtinut Odessaan. Rajavartiopalvelu raportoi ohjusristeilija Moskvan®”® ja useiden sité saattanei-
den ohjuskorvettien l&hestyneen vetaytyvia ukrainalaisia aluksia, kayttdméatta kuitenkaan tulta niiden pysayttdmiseen. Vastaavasti 23. Merivar-
tio-osasto irtautui onnistuneesti KertSistd, kun sen kaksi partiolaivaa ja yhdeksén venetta lahtivat tukikohdastaan samanaikaisesti Sevastopolista
irtautuneiden alusten kanssa ja purjehtivat ensin Berdjanskiin ja sitten Mariupoliin. Siind miss&d Ukrainan rajavartiopalvelu onnistui evakuoi-

maan Krimilta 23 laivaa ja venetta eli suurimman osan aluksistaan, yksikaan Ukrainan laivaston alus ei onnistunut vetaytymaan Krimilta. %%

Ukrainan laivaston ja merivartioston toisistaan poikkeavalle toiminnalle Venél&isten saarrostusuhkan alla on useita syitd, jotka liittyvat esimer-
kiksi valmiuteen, alusten huoltotilanteeseen ja henkilston venélaismielisyyteen. Tété oleellisempaa on huomata, ettd kummassakaan tapaukses-
sa Venaja ei toiminut erityisen aktiivisesti aluksia tai satamia vastaan. Venajan ensisijaisena tavoitteena lienee ollut Krimin ja sen infrastruktuu-
rin hallintaan saaminen toimintakuntoisena ja mahdollisimman vé&halla vastarinnalla, sen sijaan ettd Ukrainan joukot tai tukikohdat olisi haluttu

tuhota tai alusten vetdytyminen est&a kaikin mahdollisin keinoin.

Lahteiden materiaali

Huomioita ja tulkintaa

Maaliskuun 2. paivana joka puolella niemimaata havaittiin pataljoonan
ja komppanian suuruisia saattueita, joiden lukuisissa kuorma-autoissa
oli tunnuksettomia sotilaita ja niiden mukana kulki panssaroituja Tigr-
ajoneuvoja®®. Siinakaan vaiheessa, kun nama joukot levittaytyivat

asemiinsa, ne eivat kohdanneet vastarintaa.®®

Teemat T2, O3, O4 ja O7: Ukrainan joukkojen lyémisen, nopeaan an-
tautumiseen pakottamisen tai sotilaallisten kohteiden laajan tuhoami-
sen sijaan venaldiset tyytyivat padasiassa piirittdamaan sotilaskohteita ja
tuhoamaan ainoastaan rajoitettuja ja tarkasti valittuja materiaalisia

kohteita. Valittu toiminta-ajatus osoittaa, ettd vendldisten tavoitteena

%79 ven. Mockea, kyseessd on projekti 1164 eli Slava-luokan alus.
%0 | avrov (2015a), s. 166-167.
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Aamulla 2.3. Feodosian varuskunnan alueelle tulleet venaldisjoukot
vaativat ukrainalaisia luopuman aseistaan, mutta ndma Kieltaytyivat.

Venalaiset ryhmittyivat varuskunnan ulkopuolelle.’®®

Ukrainan 36. Erillinen rannikkovartioprikaati oli raskaimmin aseistettu
ukrainalainen joukko niemimaalla. Sen Perevalnessa, l&helld Simfero-
polia sijainneen kasarmialueen saartaminen uskottavasti nahtiin vena-
ldisessd johdossa tarkedna prioriteettina. Kasarmialue saarrettiin maa-
liskuun toisen péivan iltapédivané venaléisen spetsnaz-pataljoonan toi-
mesta. Saartojoukko perusti kenttéleirin kasarmialueen aidan ulkopuo-
lelle. Jopa sielld tusinoittain panssarivaunuja ja jalkavéden taisteluajo-
neuvoja omaavan ukrainalaisen joukon saartaneilla venaldisilla jou-

koilla oli joitakin panssaroituja Tigr-ajoneuvoja®®*.%¢°

Heidan [Ukrainana rajavartiopalvelun] maayksikkénsa menestyivét
vahemman hyvin, kun suurin osa rajavartioasemista saarrettiin Krimin
paikallispuolustusjoukkojen ja venéléisten sotilaiden toimesta. Maalis-

kuun toisena péivand noin kello 14.00 Ukrainan rajavartiopalvelun

oli ensisijaisesti estéd ukrainalaisjoukkojen mahdolliset vastatoimet si-
tomalla ne tukikohtiinsa seké liséksi saada sotilaskohteet haltuunsa va-
hingoittumattomina. llman mittavaa ilmatukea tai raskaasti aseistettuja
maajoukkoja erikoisjoukot eivét olisi sopineetkaan erityisen hyvin va-
ruskuntien ja kohteiden valtaamiseen.

983 https://www.thequardian.com/world/2014/mar/02/ukraine-crisis-russia-crimea-standoff, 11.1.2017
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alueelliseen esikuntaan rynnékoitiin. Hyokkaajat tuhosivat viestikes-
kuksen, tietokoneet ja automatisoidut tydasemat, jonka jalkeen he pois-
tuivat. Henkilost6 ei ryhtynyt vastarintaan, mutta esti pd&syn asevaras-

toon ja jatkoi tydskentelya miten kykenivat.”®

Ainoa Ukrainan asevoimien yksikko, joka onnistui murtautumaan saar-
rosta ja evakuoimaan kalustonsa Krimilta, oli 5. Merivoimien ilmailu-
prikaati, joka oli sijoitettu Novofedorivkan lentokentélle... Komppani-
an suuruinen osasto venaldisia sotilaita yllapiti piiritysta kolme vuoro-
kautta, mutta pysyi ukrainalaisen lentotukikohdan alueen ulkopuolella.
Kuitenkin 3.3. Ukrainan tekninen henkilostd onnistui k&ynnistamaan
yhdenaikaisesti suurimman osan prikaatin operatiivisesta lentokalus-
tosta. Nelja helikopteria nousi ja niitd seurasi valittoméasti kolme lento-

konetta. Vield 7.3. yksi Ka-27 irtautui samalta lentokentalta.%®’

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Operaation toinen, Ukrainan sotilaallisen toiminnanvapauden kiistamiseen keskittynyt vaihe oli taysimittaisesti kdynnissé viimeistaan 2.3. Tuol-
loin eri puolella niemimaata havaittiin pataljoonan ja komppanian suuruisia osastoja, jotka kuorma-autoilla ja panssaroiduilla Tigr-
ajoneuvoilla®®®, kohtaamatta vastarintaa silloinkaan kun tunnuksettomat sotilaat ryhmittyivat kohteilleen.*®® Kevyesti varustettu venéldinen

%8 avrov (2015a), s. 167.
%7 Lavrov (2015a), s. 169.
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spetsnaz-pataljoona sai esimerkiksi saartaa vapaasti Ukrainan raskaimmin aseistetun joukon, 36. Erillinen rannikkovartioprikaatin, jolla oli kay-

tossaan kymmenié panssarivaunuja ja rynnakkovaunuja.®®

Myds Feodosian varuskunta saarrettiin, kun sen henkilostod ei suostunut luopumaan
aseistaan vaatimusten mukaisesti.®** Vastaavasti saarrettiin suurin osa Ukrainan rajavartioasemista.”®? Vaikka voimankaytté oli hyvin rajoitettua,
el siitd taysin pidattaydyttykaan. Ukrainan rajavartiopalvelun esikuntaan 2.3. tunkeutuneet hyokkaajat tuhosivat viestikeskuksen, tietokoneet ja

993

automatisoidut tydasemat ennen poistumistaan.”™” Ainoa Ukrainan asevoimien joukko, joka onnistui evakuoimaan kalustoaan Krimiltg, oli No-

vofedorivkan lentokentélle sijoitettu 5. Merivoimien ilmailuprikaati. Sen henkilostd onnistui kolmantena piirityspaivand 3.3. lentdmaan lahes

yhdenaikaisesti nousseet nelja helikopteria ja kolme lentokonetta seka vield 7.3. yhden lentokoneen Ukrainan mantereelle. **

Ukrainan joukkojen lydmisen, nopeaan antautumiseen pakottamisen tai sotilaallisten kohteiden laajan tuhoamisen sijaan venaldiset tyytyivat
padasiassa piirittdmaan sotilaskohteita ja tuhoamaan ainoastaan rajoitettuja ja tarkasti valittuja materiaalisia kohteita. Valittu toiminta-ajatus
osoittaa, ettd venaldisten tavoitteena oli ensisijaisesti estdd ukrainalaisjoukkojen mahdolliset vastatoimet sitomalla ne tukikohtiinsa seké lisaksi
saada sotilaskohteet haltuunsa vahingoittumattomina. Toisaalta ilman mittavaa ilmatukea tai raskaasti aseistettuja maajoukkoja erikoisjoukot ei-

vat olisi sopineetkaan erityisen hyvin varuskuntien ja kohteiden valtaamiseen. Lavrovin mukaan

Léahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

Maaliskuun 5. pdivan loppuun mennessa Krimille sijoitettuun 810. | Teemat T1, T2, 02, O3, O4, 06 ja O10:
Merijalkavakiprikaatiin oli liittynyt joukkoja 3., 10., 16., ja 22. Erilli-
sestd spetsnaz-prikaatista, 25. Erillinen spetsnaz-rykmentti, 45. Erilli- | Vendjan taistelujoukkojen vahvuus Krimild oli tuolloin arviolta
nen maahanlaskujoukkojen spetsnaz-rykmentti, osia 31. Erillisesta | 6 0007 500 sotilasta.

maahanlaskujoukkojen ilmarynnékkoprikaatista seké hyvin pieni, mut-

%0 Sama, s. 168.

%! hitps://www.theguardian.com/world/2014/mar/02/ukraine-crisis-russia-crimea-standoff, 11.1.2017
%2 |_avrov (2015a), s. 167.
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ta suorituskykyinen Erikoisoperaatiojoukkojen osasto. Vendjalla oli
nyt useiden tuhansien joukko Krimilld, mutta niiltd puuttui raskas
aseistus. Niill& ei ollut yhtd&n panssarivaunua, jalkavéden taisteluajo-
neuvoa, tykist6a tai ilmatorjuntajérjestelmaa ja niiden oli tultava toi-
meen ainoastaan noin 150 BTR-80 miehistdnkuljetusajoneuvolla ja

panssaroiduilla Tigr-ajoneuvoilla.”®®

Maaliskuun 6. tukikohdistaan Krimin suuntaan lahtivat myos Astraha-
niin sijoitettu 727. Erillinen merijalkavékipataljoona ja TSetSeniaan si-
joitettu 18. Erillinen moottoroitu jalkavakiprikaati. 18. Erillinen moot-
toroitu jalkavakiprikaati saapui 12.3. 900 kilometrin siirtymisen jal-
keen Krimille KertSin lauttayhteyden kautta. Panssaroiduilla BTR-82A
miehistonkuljetusajoneuvoilla kalustettuna se oli Vendjan ensimmai-
nen moottoroitu jalkavakijoukko Krimilld. Prikaati aloitti valittomasti
etenemisen kohti Perekopia, joka on niemimaan Ukrainan manneralu-
eeseen yhdistava strategisesti tarked 7 kilometrid leved maakaistale.
Siihen asti sen olivat pitdneet Krimin paikallispuolustusjoukot ja vené-
ldinen spetsnaz-pataljoona. Moottoroidulla jalkavakiprikaatilla muu-
tamia paivia aiemmin tuoduilla useilla tykistd- ja raketinheitinjérjes-

telmilld vahvistettu Perekop muodosti nyt merkittavasti varteenotetta-

Moottoroidun jalkavékiprikaatin, tykistoprikaatin sekd ilma- ja meri-
torjuntaohjusjarjestelmien keskittdmiselle 10ytyy ainakin kaksi syyta.
Ensinndkin kyse voimannaytto ja aloitetta yllapitava taktinen liike,
joka nosti Vengjan joukkojen puolustusmahdollisuuksia Krimilla mo-
ninkertaisesti ja vahensi siten vastahyokkayksen onnistumismahdolli-
suuksia ja siten myos sen yrittdmisen todennakdisyyttd merkittavasti.
Toisaalta kyse oli menestyksen operatiivisesta hyddyntamisesta
operaation strategisen tavoitteen mukaisesti. Vengja alkoi jo tassa
vaiheessa rakentaa Krimistd puolustuskeskusta osana Jaamereltd It&-
merelle ja edelleen Mustallemerelle ja VValimerelle ulottuvaa strategista
turvallisuusvyohykettddn. Nain ollen Vengjan voidaan todeta kéytén-
ndssa saavuttaneen Krimin operaation strategisen tavoitteensa operaa-
tion toiseen vaiheen ja ukrainalaisten sotilaskohteiden piirityksen ol-

lessa vield kdynnissa.

Voimakkaan venéléisen hyokkaysjoukon keskittdminen Ukrainan rajan
laheisyyteen oli uhkaavaa voimannaytt6d, jolla Ukrainan asevoimat
pakotettiin sitomaan joukkojaan itarajalle ja pitdytymadn samalla ak-
tilvisista vastatoimista saarrettujen sotilaskohteiden vapauttamiseksi
Krimilld. Voiman keskittdmisen tarkoituksena oli ensisijaisesti tukea

%5 _avrov (2015a), s. 169.
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vamman esteen Ukrainan joukoille, jos ne yrittéisivat hyokatd estaak-

seen kansaaanestyksen. %%

Ukrainalaisen ihmisoikeusjarjeston mukaan venaldiset olivat ulottaneet
ryhmityksensé Krimin rajan pohjoispuolelle 8.3. kuluessa Hersonskan
oblastiin TSongarin alueella ja miinoittaneet Ukrainan mantereen puo-

leisen rajatarkastuspisteen laheisyydessa.*”’

Yolla 9.3. Sevastopolissa havaittiin useita Bastion-P meritorjuntaoh-
jusjarjestelmid. Ne kuuluivat 11. Erilliseen rannikkopuolustusohjuspri-
kaatiin, joka oli tuotu Anapasta. Strategisesti Krimille sijoitettuna talla
kehittyneelld jarjestelméalld pystytddn vaikuttamaan lahes koko Mus-

tanmeren alueelle.®®

Maaliskuun 14. péivana 291. Tykistoprikaati, joka oli lahtenyt Ingusi-
asta 11.3.saapui Krimille Kertsin kautta. Prikaatin 220 mm Uragan®®
raketinheitinjarjestelmét sekd vanhat, mutta tehokkaat 152 mm Msta-

B%% vedettavat haupitsit keskitettiin valittémasti Krimin ja Ukrainan

Krimin operaatiota ja varmistaa sen menestyminen, mutta samalla
valmistauduttiin uuden toimintasuunnan avaamiseen sen varalta, etta

tilanne olisi kehittynyt epasuotuisasti.

%% | avrov (2015a), s. 171-172.
7 hitp://khpg.org/en/index.php?id=1394319807, 14.1.2017.
%% Lavrov (2015a), s. 171.

%% \/en. PeaxruBHast crcteMa 3ammoBoro ortst 9K57 ”Yparan”.
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valiselle kannakselle. ™t

Venélaisia ilmapuolustusjoukkoja alkoi saapua Krimille 14.3. Merkit-

tavin venaldinen ilmapuolustuksen komponentti oli S-300PS%%

ohjus-
jarjestelmd, joka saapui 15.3. Ne tuotiin valittomasti Simferopoliin ja
keskitettiin Gvardiiske™®" lentokentalle, josta kasin ne tarjoavat luo-
tettavan puolustuksen vihamielisida ilma-aluksia vastaan kattaen suu-
rimman osan niemimaasta. Toinen Krimille tuotu venélainen ilmator-
juntajarjestelmé oli yhdistetty ohjus- ja ammusilmatorjuntajarjestelma

Pantsir-S.10%

Vengjan asevoimat ovat kehittaneet 70 000-80 000 sotilaan nopean
toiminnan joukkoja, joiden rungon muodostaisivat maahanlaskujoukot
ja niiden kanssa yhdessa toimivat erikoisoperaatiojoukot, valikoituja
spetsnaz-prikaateja, kolme moottoroitua jalkavékiprikaatia, valikoituja
osia maavoimien lentojoukoista ja kuljetusilmavoimista, merijalkava-
ked, maihinnousualuksia ja mahdollisesti merivoimien spetsnaz-

joukkoja. 0%

1001 | avrov (2015a), s. 172.

1002 \/en, 3ennTHO-pakernas cucrema (3PC) cpemmero paamyca neiicteust C-300I1C 75P6.

1003 k. I'Bappiiiceke, ven. I'sapeiickoe
1004 avrov (2015a), s. 172.

1005 Foreign Military Studies Office: A Glimpse of the Russian Rapid Reaction Force in Crimea?, OE Watch Vol. 4 Issue #4 April 2014, s. 4-5,
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Maahanlaskujoukkojen tuolloisen komentajan kenraalieversti Vladimir
Samanovin vuonna 2013 kertoman tiedon mukaan, maahanlaskujoukot

tulevat nopean toiminnan joukkojen rungoksi.**®

Vaikka vield ei olekaan olemassa johtamisrakennetta, joka liittéisi eri
elementit yhteen, Krimin operaatio osoitti, ettd yhteisoperaatioita kye-

taan toteuttamaan tehokkaasti. %%

Maahybdkkayksen alkuvaihetta seuranneina paivind Vendja jatkoi jouk-
kovirtaa Krimille. Kuitenkin suuremmat joukkosiirrot tapahtuivat
muualla; Vendja kaynnisti hyokkaysjoukon muodostamisen Ukrainan
itdrajalle. ... Ukrainan rajalle kokoontuvat joukot olivat puolestaan
“raskaita” yksikoitd, jotka oli varustettu panssarivaunuilla, panssa-
roiduilla miehistonkuljetusajoneuvoilla ja telatykeilld. Ukrainan rajan
laheisyydessa sijaitseville venélaisille lentokentille keskitettiin myos
lisdd lentokoneita ja helikoptereita. Vasteena Ukrainan asevoimat alkoi

keskittad joukkoja valtakunnan itdrajalle ja Krimin kannakselle.%®

1006 Bropos, MBan: JlecanT moiizer Ha mrypM, Poccniickas rasera, 1.8.2013, suom. Jegorov, Ivan: Maahanlaskujoukot tulevat iskeméén, Rossijskaja gazeta 1.8.2013,

https://rg.ru/2013/07/31/desantniki-site.html, 21.1.2017.

1997 Baev, Pael: Ukraine: a Test for Russian Military Reforms, Russie.Nei.Reports No. 19, Ifri, May 2015, s. 23.
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Maaliskuun 2.-3. pdivan aikana Ukrainan nopean toiminnan yksikot

alkoivat l&ahestyé kannasta, joka yhdistad Krimin Manner-Ukrainaan ja

|ta-Ukrainan rajaan.**®

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Krimille oli 5.3. mennessé tuotu joukkoja ainakin 3., 10., 16., ja 22. Erillisesta spetsnaz-prikaatista, 25. Erillinen spetsnaz-rykmentti, 45. Erilli-
nen maahanlaskujoukkojen spetsnaz-rykmentti, osia 31. Erillisestd maahanlaskujoukkojen ilmarynnékkoprikaatista sekd pieni Erikoisoperaa-
tiojoukkojen osasto. Tuhansien sotilaiden joukolta puuttui kuitenkin raskas aseistus, kuten panssarivaunut, tykisto tai ilmatorjuntajérjestelmat ja

niiden oli tultava toimeen ainoastaan noin 150 BTR-80 miehisténkuljetusajoneuvolla ja panssaroiduilla Tigr-ajoneuvoilla. ***°

Joukkosiirrot Krimille kuitenkin jatkuivat ja 6.3. siirtymisen Krimille aloittivat myds Astrahaniin sijoitettu 727. Erillinen merijalkavakipataljoo-
na ja TSetSeniaan sijoitettu 18. Erillinen moottoroitu jalkavékiprikaati, joista viimeksi mainittu saapui niemimaalle 900 kilometrin siirtymisen
jalkeen 12.3. KertSin lauttayhteyden kautta. BTR-82A kalustolla toiminut prikaati ryhmitettiin 7 km leveélle Krimin mantereesta erottavalle
kannakselle Perekopin alueella, jossa se otti vastuun alueelle ryhmittyneelta spetsnaz-pataljoonalta ja “paikallispuolustusjoukoilta”.**** Kannasta
puolustaneet joukot olivat ulottaneet ryhmityksensé télla suunnalla jo 8.3. Krimin rajan pohjoispuolelle Hersonskan oblastiin TSongarin alueella

ja suluttaneet maastoa Ukrainan mantereen puoleisen rajatarkastuspisteen ldheisyydesss.'%*

Y06ll& 9.3. Sevastopolissa havaittiin useita Anapasta siirrettyja 11. Erilliselle rannikkopuolustusohjusprikaatille kuuluvia Bastion-P meritorjunta-
ohjusjarjestelmia, joiden kantama kattaa Krimille sijoitettuna lahes kaikkialle Mustallamerella.***® Ingusiasta 11.3. lahtenyt 291. Tykistoprikaati,

10091 avrov (2015a), s. 170.
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1014 BlOlS

jonka kalustona oli 220 mm Uragan™" raketinheitinjarjestelmat ja 152 mm Msta- vedettdvat haupitsit, saapui Krimille 14.3. ja se ryhmitet-
tiin valittdmasti Krimin ja Ukrainan mantereen véliselle kannakselle.**® Krimille tuotiin 14.—15.3. valisen4 aikana Pantsir-S ohjus- ja ammusil-
matorjuntajarjestelma seka S-300PS™Y ohjusjarjestelmé, joka ryhmitettiin Gvardisken lentokentan alueelle, josta sen kantama kattoi suurimman
osan Krimin-niemimaasta.’®*® Eraan arvion mukaan Venajan joukkojen kokonaismaara Krimilla oli maaliskuun 2014 lopussa noin 30 000 soti-

lasta.'®*® Kyseisen arvioon téaytyy sisaltyd myods kaikki tukijoukot.

Moottoroidun jalkavakiprikaatin, tykistoprikaatin sek& ilma- ja meritorjuntaohjusjarjestelmien keskittamiselle 16ytyy ainakin kaksi syyta. Ensin-
nakin kyseessa on voimannaytto ja aloitetta yllapitava taktinen liike, joka nosti Vengjan joukkojen puolustusmahdollisuuksia Krimilla monin-
kertaisesti ja vahensi siten vastahyokkayksen onnistumismahdollisuuksia ja siten myds sen yrittamisen todennakdisyyttad merkittavasti. Toisaalta
kyse oli menestyksen operatiivisesta hyodyntamisestd operaation strategisen tavoitteen mukaisesti. Vendja alkoi jo tdssa vaiheessa rakentaa
Krimistd puolustuskeskusta osana Jaamerelta Itdmerelle ja edelleen Mustallemerelle ja Vélimerelle ulottuvaa strategista turvallisuusvyohyket-
tdan. Nain ollen Vendjan voidaan todeta k&ytdnnossa saavuttaneen Krimin operaation strategisen tavoitteensa operaation toiseen vaiheen ja uk-

rainalaisten sotilaskohteiden piirityksen ollessa vield kaynnissa.

Vendjan asevoimat ovat kehittdneet 70 000-80 000 sotilaan nopean toiminnan joukkoja, joiden rungon muodostaisivat maahanlaskujoukot ja

1014 \/en. PeaxrusHas cuctema 3ammosoro orus 9K57 "Yparan”.

1015 \/en. 152-mm rayowura 2A65 "Mcra-b”.

1016 | avrov (2015a), s. 172.

1917 \/en. 3enntHO-pakerHas cucrema (3PC) cpennero paauyca aeiicraus C-300I1C 75P6.
1018 | avrov (2015a), s. 172.

1019 Ajid, (2014).
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niiden kanssa yhdessa toimivat erikoisoperaatiojoukot, valikoituja spetsnaz-prikaateja, kolme moottoroitua jalkavakiprikaatia, valikoituja osia
maavoimien lentojoukoista ja kuljetusilmavoimista, merijalkavakes, maihinnousualuksia ja mahdollisesti merivoimien spetsnaz-joukkoja. %%
Vaikka johtamisrakennetta naille joukoille ei olekaan, osoitti Krimin operaatio yhteisoperaatiokyvyn olevan hyva. °* Krimin operaatiota varten
muodostettu joukkokokoonpano kasitti juuri edelld mainittuja joukkotyyppeja. Operaatiota kaytettiinkin todenndkdisesti kehitettavan joukko-

poolin ja niiden yhteistoimintakyvyn testialustana.

Samanaikaisesti Krimille suuntautuvien joukkosiirtojen kanssa suurempia siirtoja nahtiin toisaalla, kun Vendja alkoi koota Ukrainan rajalle
panssarivaunuilla, panssaroiduilla miehistonkuljetusajoneuvoilla ja telatykeilld kalustettuja olemukseltaan hyokkayksellisia raskaampia yksikoi-
td. Samalla Ukrainan rajan laheisyydessa sijaitseville venaldisille lentokentille keskitettiin lisaa lentokoneita ja helikoptereita. Ukrainan asevoi-
mat alkoi my0s keskittédé joukkoja itarajalleen ja Krimille johtavan kannaksen suuntaan. Samaan aikaan Ukrainan nopean toiminnan yksikot oli-

vat lahestyméssa mantereen ja Krimin yhdistavaa kannasta.'%%

Voimakkaan venéléisen hyokkéysjoukon keskittdminen Ukrainan rajan l&heisyyteen oli uhkaavaa voimannayttod, jolla Ukrainan asevoimat pa-
kotettiin sitomaan joukkojaan itérajalle ja pitdytymaan samalla aktiivisista vastatoimista saarrettujen sotilaskohteiden vapauttamiseksi Krimilla.
Voiman keskittdmisen tarkoituksena oli ensisijaisesti tukea Krimin operaatiota ja varmistaa sen menestyminen, mutta samalla valmistauduttiin

uuden toimintasuunnan avaamiseen sen varalta, etté tilanne olisi kehittynyt epasuotuisasti.

Lahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

Useita kauemmas sijoitettuja venalaisia yksikoita kuljetettiin ilmateitse | Teemat T1, T2 ja O2: Anapan lentokentédn, KertSin lauttaterminaalin,

Anapaan. Anapan lentokentasta tuli operaation keskeinen logistiikka | Novorossijskin laivastotukikohdan sekd Sevastopolin laivastotukokoh-

1020 Foreign Military Studies Office: A Glimpse of the Russian Rapid Reaction Force in Crimea?, OE Watch Vol. 4 Issue #4 April 2014, s. 4-5,

http://fmso.leavenworth.army.mil/OEWatch/201404/201404.pdf, 8.12.2015 kts. myds Eropos, WBan: [lecanT moiiiet Ha mtypM, Poccuiickas rasera, 1.8.2013, suom. Jegorov, Ivan:

Maahanlaskujoukot tulevat iskemé&an, Rossijskaja gazeta 1.8.2013, https://rg.ru/2013/07/31/desantniki-site.html, 21.1.2017.
1021 Baev, Pael: Ukraine: a Test for Russian Military Reforms, Russie.Nei.Reports No. 19, Ifri, May 2015, s. 23.
1022 | avrov (2015a), s. 170.
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tukikohta sen hyvén sijainnin — vain 70 kilometrid lauttaterminaalista
Itd&-Ukrainalaiseen KertSin satamaan ja 50 kilometrid Novorossijskin
satamasta, jossa Krimille suunnatut venaldiset joukot nousivat myo-
hemmin suuriin kuljetusaluksiin — takia. Anapasta toteutettiin myos

suoria ilmakuljetuksia Krimin lentokentille. 9%

Samaan aikaan [6.3.2014] suuret maihinnousualukset toivat tasaisesti
lisad vendldisia joukkoja Krimille. Materiaalitdydennyksia kasvaville
vendldisjoukoille niemimaalla tuotiin lautalla vendalaisten nyt jo hallit-
seman KertSin kautta. Nyt tuotiin muitakin kuin erikois- tai maahan-

laskujoukkoja.**?*

Venélaisten lisgjoukkojen saapuminen Krimille teki valttaméattomaksi
perustaa logistiikkakeskus, joka toimisi samalla saapuvien joukkojen
majoituksena. Keskus perustettiin Lazarevskijen kasarmille, joka oli
vanha kéayttdmaton sotilastilojen kokonaisuus Sevastopolissa. [...] Osa
Lazarevskijen kasarmin rakennuksista oli rakennettu 1800-luvulla tu-
hansien sotilaiden majoittamiseksi ja niitd kaytti vendldinen yliopis-

1025

to™ > vuokraperustaisesti, mutta loput niista olivat tyhjilldan. Maalis-

kuussa tyhjisté rakennuksista tuli darettoméan arvokkaita. Paivin ja 0in

dan muodostama logistisen infrastruktuurin ja jarjestelyiden kokonai-
suuden toimivuus oli yksi tarkeimmista tekijoistd operaation onnistu-
misen kannalta. Voiman nopea projisointi yllatyksellisesti ja aloitteen
séilyttdminen voimaa kasvattamalla ei onnistu ilman riittavaa kuljetus-
kalustoa sek& terminaalialueita, jotka kykenevat késittelemaan riittavan
maarén siirrettdvad materiaalia ja henkilostod. Eika operaatiota kyeta
yllapitdmaan ilman riittdvad operaatioalueella sijaitsevaa tukeutumisin-
frastruktuuria. Voiman projisoinnin ja tukeutumisen infrastruktuu-
ri vaikuttaa ainakin tdman operaation perusteella yhdeltd keskeisim-
misté taistelupotentiaalin osista aseellisissa konflikteissa. Toisaalta t&-
mé& korostui Krimilld, toteutettaessa operaatio erikoisjoukoilla, joiden
operatiivinen litkkkuvuus ilman kuljetustukea on alhainen ja joita ei va-

littomasti seuraa voimakas orgaaninen huolto.

1923 | avrov (2015a), s. 160.
1024 avrov (2015a), s. 171.

1025 Kyseessa on Moskovan valtion yliopiston sivutoimipiste Sevastopolissa, ven. ®utian MockoBCKHii FOCYIapCTBEHHEIH YHIBEpCHTET B CeBACTOMOIE.
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jatkuva virta sotilaskuorma-autoja, siviilihenkilopakettiautoja ja pans-
saroituja ajoneuvoja kuljetti venalaisia sotilaita Lazarevskijen kasar-

mille ja sielt4 pois.**%

Ukrainan Rajavartiopalvelun mukaan helmikuun 28. ja maaliskuun 11.
paivan valisend aikana Vengjan laivaston alukset tekivat 15 kayntia
Krimin satamiin. Suurin osa ndista oli maihinnousualuksia, jotka teki-
vat useita paluukaynteja. Venélaisten helikoptereiden ja lentokoneiden
laskeutumisia oli 48. Kymmenen saattuetta, joihin kuului yhteensa 139
ajoneuvoa, saapui Krimille KertSin lauttayhteyden kautta. KertSin
kautta tuotiin ainoastaan kuusi panssaroitua miehistonkuljetusajoneu-
voa ja nelja Grad raketinheitin jarjestelméa. Krimille ei ollut edelleen-

kaan tuotu yhtaan panssarivaunua tai telatykkia.***’

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Useita kauemmas sijoitettuja joukkoja oli jo operaation alkuvaiheessa siirretty ilmakuljetuksilla Anapaan, jonka lentokent&sté tuli operaatiolle
keskeinen logistinen keskus sen edullisen sijainnin takia. Anapan lentokenttd sijaitsee 70 kilometrin padssa KertSin-salmen lauttaterminaalista ja
50 kilometrid Novorossijskin satamasta, jossa Krimille merikuljetuksien siirrettavat joukot nousivat kuljetusaluksiin. Anapasta toteutettiin myos
suoria ilmakuljetuksia Krimin lentokentille.’® Ukrainan Rajavartiopalvelun mukaan helmikuun 28. ja maaliskuun 11. paivan vélisena aikana

Vengjan laivaston alukset, pd&dosin maihinnousualukset kavivat Krimin satamissa 15 kertaa. VVenaldisid helikoptereita ja lentokoneita niemimaal-

1026 | avrov (2015a), s. 168.
1927 |_avrov (2015a), s. 172.
1028 | avrov (2015a), s. 160.
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le laskeutui 48 kertaa ja KertSin-salmen ylitti kymmenen saattuetta, joihin kuului yhteensa 139 ajoneuvoa.’’ Tamén jalkeen alkaneita mitta-
vampien joukkosiirtojen ohessa Kertin lauttayhteydestd muodostui tarkea reitti kasvavien joukkojen materiaalitaydennyksille.!*®° Lisajoukko-

1031

jen saapuminen edellytti logistisen kapasiteetin kasvattamista myds Krimilla. Venéléisen yliopiston="" osin kayttdmille ja muuten tyhjilld&n ol-

leille, 1800-luvulta perdisin oleville Lazarevskijen kasarmeille Sevastopoliin perustettiin logistinen keskus, jota kdytettiin samalla joukkojen ma-

joittamiseen. %%

Anapan lentokentan, Kertsin lauttaterminaalin, Novorossijskin laivastotukikohdan sek& Sevastopolin laivastotukokohdan muodostama logistisen
infrastruktuurin ja jérjestelyiden kokonaisuuden toimivuus oli yksi tarkeimmista tekijoistd operaation onnistumisen kannalta. Voiman nopea pro-
jisointi yllatyksellisesti ja aloitteen sdilyttdminen voimaa kasvattamalla ei onnistu ilman riittavaa kuljetuskalustoa sek& terminaalialueita, jotka
kykenevét kasittelemaan riittdvan maaran siirrettdvad materiaalia ja henkilostod. Eik& operaatiota kyetd yllapitdméaén ilman riittdvad operaatio-
alueella sijaitsevaa tukeutumisinfrastruktuuria. Voiman projisoinnin ja tukeutumisen infrastruktuuri vaikuttaa ainakin tdmén operaation perus-
teella yhdeltd keskeisimmistd taistelupotentiaalin osista aseellisissa konflikteissa. Toisaalta tdma korostui Krimillg, toteutettaessa operaatio eri-

koisjoukoilla, joiden operatiivinen liikkuvuus ilman kuljetustukea on alhainen ja joita ei valittémasti seuraa voimakas orgaaninen huolto.

Léahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

Venélaisten kiistdman tiedon mukaan Vendjan Mustanmeren laivaston
komentaja vaati Ukrainan asevoimien joukkoja Krimilla luovuttamaan

aseensa ja antautumaan 4.3. kello 12.00 mennessa.'**

Ukrainan asevoimat kieltaytyivat luovuttamasta aseitaan 4.3. annetusta

Teemat: T5, O1, O3 ja O4: Lavrovin arvio Vendjan joukkojen kéyton
olemuksesta ja toiminta-ajatuksesta on oikeansuuntainen. Tukikohtien
saartamisella ja uhkavaatimuksilla osoitettiin valmiutta sotilaallisen
voiman kayttoon tarvittaessa, mutta samalla pitdydyttiin pidemmalle

menevistd provokaatioista ja annettiin psykologisesti viisaalla tavalla

1029 | avrov (2015a), s. 172.
1030 sama, s. 171.

1031 Kyseessa on Moskovan valtion yliopiston sivutoimipiste Sevastopolissa, ven. ®utian MockoBCKHii FOCYIapCTBEHHEIH YHIBEpCHTET B CeBACTOMOIE.

1032 | avrov (2015a), s. 168.
1033 http:/Avww.bbc.com/news/world-europe-26424738# TWEET 1060896, 13.1.2017
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uhkavaatimuksesta huolimatta [...] Ymmarrettyddn ettd Ukrainan tuki-
kohdat eivat antautuisi helposti, Vendja vahensi painettaan ja jopa veti

joukkojaan useiden tukikohtien ympaérilta. Saartoa pitivat kuitenkin yl-

la Krimin paikallispuolustusjoukot.'%3*

Varmistaakseen 16.3. pidettdvén ja Krimin asemaa koskevan kansan-
aanestyksen jarjestadmisen suhteellisen rauhallisesti ja tehden sen siten
legitiimimmaéksi, venaldisjoukot kevensivat Ukrainan sotilastukikoh-
tiin kohdistuvaa painetta ja kayttivat "pehmeaa saarto” -taktiikkaa. Uk-
rainalaisten sotilaiden annettiin liikkua tukikohtien ulkopuolelle va-

paasti siviilivaatetuksessa ja keskeisiin laitoksiin palautettiin sahkot.
1035

YO6lla 6.3. venaldiset purkivat tarkastuspisteet ukrainalaisen laivastotu-

1036

kikohdan ympériltd Donuzlavissa. Ohjusristeilija Moskva ja sen

saattoalukset, jotka olivat usean vuorokauden ajan sulkeneet salmen,

1037

joka johtaa Donuzlavin-jarvelle™™", lahtivat my6s. Estdakseen uk-

rainalaisten alusten 1ahdon jarveltd, venaldiset hinaajat vetivat kaytosta

1038

poistetun ohjusristeilijgd OtSakovin rungon ja upottivat sen salmen

ukrainalaisille aikaa luopua vastarinnasta. On kuitenkin syyté korostaa
Vengjan valmiutta ottaa riskeja. Erikoisjoukot olisivat kokeneet mer-
kittavia tappioita ja koko operaatio olisi voinut epdonnistua, jos uk-
rainalaiset olisivat p&attdneet murtautua ulos saarretuista tukikohdista.
Toisaalta operaation suhteellisen korkeaa operatiivistaktista riskitasoa
pyrittiin kompensoimaan venaléaisjoukkojen lasndolon kiistamisella ja
osallistamalla toimiin ”paikallispuolustusjoukkoja”, kasakoita ja moot-
toripyorékerhoja. Jos operaatio olisi ep&onnistunut, olisi venaléisten
osuutta pyritty edelleen véhattelemaan ja siten pienentdméén arvoval-

tatappiota.

1034 avrov (2015a), s. 169.
1035 |_avrov (2015a), s. 170-171.

1036 yen. Mockaa, kyseessé on projekti 1134B eli Nikolajev-luokan alus.

1037 Kyseessd on enneminkin lahdeksi avautuva jokisuisto, jota erottaa meresté patoavat penkereet.

1038 vien. Ouaxos, kyseessa on projekti 1164 eli Slava-luokan alus.
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tukkeeksi. Juoni saattoi Ukrainan laivaston suorituskykyisimmaén yksi-
kén 5. Pinta-alus prikaatin toimintakyvyttémaksi.'®*® Venajan Meri-
voimat hinasi sukellusveneentorjunta alus OtSakovin hylkyalueelta ja
upottivat sen Donuzlavin-jarvend tunnetulle vesialueelle johtavaan
salmeen. Teon tarkoitus oli estdd Ukrainan laivaston aluksia l&htemads-

t4 laheisesta tukikohdasta ja paasemasta merelle.'**°

Vendjan operaation kriittinen vaihe kesti useita vuorokausia, alkaen
28.2. Vaikka vendldisten joukkojen yllatyksellinen saapuminen sai uk-
rainalaiset sulkeutumaan kuoreensa useassa osassa Krimid, olivat ky-
seiset joukot [vendldiset] tosiasiallisesti venytetty hyvin ohuiksi. Lahes
kaikki joukot, jotka yll&pitivat Ukrainan sotilastukikohtien saartoa
niemimaalla, koostuivat yhdestd vajaasta merijalkavakiprikaatista ja
Vendjalta saapuneista spetsnaz-taistelijoista. Ukrainalla oli edelleen
maéaérallinen ylivoima erityisesti raskaan aseistuksen osalta... Kiovasta
tulleiden ohjeiden johdosta aktiivisista vastatoimista kuitenkin pitay-
dyttiin... Pikatilanteessa syntynyt shokin tunne ja alhainen taistelu-

valmius tuskin auttoivat mydskaan.'***

1039 avrov (2015a), s. 171.

1040 http:/Avww.smh.com.au/world/russia-sinks-ship-to-block-ukrainian-navy-entry-to-black-sea-20140306-
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1041 | avrov (2015a), s. 165-166.




Voimankéyton lisaksi [Krimin] liittdamista leimasi laaja venéléisen
”pehmeén voiman” kéyttd. Se kasitti jatkuvan psykologisen paineen
kohdistumisen Ukrainan joukkoihin ja niiden tukikohtien saartamisen
sekd propaganda pyrkimyksia ja anteliaita lupauksia Ukrainan sotilas-
johtajille ja sopimussotilaille, niiden suostuttelemiseksi loikkaamaan

Venajan puolelle.***?

Koko tdaman [kansan &anestysté ja Krimin itsendisyyden tunnustamista
edeltdvan] ajan Vendjan hallitus, mukaan lukien presidentti Vladimir
Putin itse, kielsivat toistuvasti Krimill& olevien tunnistamattomien soti-
laiden olevan vendldisid. N&ma kiellot eivét todennakdisesti pettdneet
ulkomaisia turvallisuuspalveluita tai sotilasasiantuntijoita. Ne kuiten-
kin palvelivat tarkoitusta ja niiden ansiosta Vendjan todelliset pdamaé-
rat ja sen pyrkimysten ulottuvuus pysyivét epaselvind kansanéénestyk-
seen asti. Toinen tuon epdvarmuuden seuraus oli, ettd joidenkin uk-
rainalaisten joukkojen komentajat ryhtyivat valmistelemaan joukko-
jaan paikallispuolustusryhmien aseettomien vakijoukkojen kohtaami-

seen hyvin aseistettujen ja koulutettujen vastustajien sijan.'*

Krimin operaatio olikin vaikuttava osoitus strategisesta kommunikaa-

tiosta, jolla on paljon yhtenevyyksia Etel4d-Ossetian ja Abhasian inter-

1042 | avrov (2015a), s. 173.
1043 | avrov (2015a), s. 170-171.
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ventioon vuonna 2008, samalla kun se oli merkittavasti erilainen, kos-
ka se oli uusien 2020-luvulla noudatettavien sotilaallisten suuntaviivo-
jen kaytannollinen operatiivinen ilmentymd. Sen menestystd voidaan
mitata sill& faktalla, ettd kolmessa viikossa ja ilman laukausten ampu-
mista Ukrainan joukkojen moraali murtui ja kaikki niiden 190 tukikoh-
taa antautui. Panssarivaunujen ja tykiston massiivisen keskittamisen si-

jaan Venaja luotti alle 10 000 sotilaan iskujoukkoon [...]***

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Vengjan joukot vahensivat saarrettuihin ukrainalaisiin tukikohtiin kohdistamaansa painetta, vetaytyen useiden tukikohtien ympérilta 4.3. aikana,
ymmarrettyaan ukrainalaisten kieltaytyvéan antautumisesta.’®* Kiistetyn tiedon mukaan Venajan Mustanmeren laivaston komentaja oli aiemmin
vaatinut Ukrainan asevoimien joukkoja Krimilla luovuttamaan aseensa ja antautumaan 4.3. kello 12.00 menness4.'®*® Saartoa jaivat kuitenkin
yllapitamaan Krimin “paikallispuolustusjoukot™.’®*’ Lavrovin mukaan etiisyyden ottaminen ukrainalaisiin johtui pyrkimyksesta varmistaa Kri-
min asemaa koskevan kansanadnestyksen rauhallinen ja siten legitiimi toteutus 16.3. Ukrainalaisten sotilaiden liikkuminen tukikohtien ulkopuo-
lella siviilivaatetuksessa sallittiin ja aiemmin katkaistut sahkét palautettiin tukikohtiin.***® Esimerkiksi Donuzlavissa laivastotukikohtaa ympa-

1049 1050

roivat tarkastuspisteet purettiin yolla 6.3. ja ohjusristeilija Moskva " poistui saattoaluksineen Donuzlavin-jarvelle™" johtavan kanavan suulta.

1044 Barzing, Janis: Russia’s New Generation Warfare in Ukraine: Implications for Latvian Defense Policy, Policy Paper no 02, National Defence Academy of Latvia,
Center for Security and Strategic Research, April 2014, http://www.naa.mil.lv/~/media/NAA/AZPC/Publikacijas/PP%2002-2014.ashx, 14.10.2015, s. 4.

1045 | avrov (2015a), s. 169.

198 http://www.bbc.com/news/world-europe-26424738#TWEET1060896, 13.1.2017

1047 |_avrov (2015a), s. 169.

1048 5ama, s. 170-171.
1049

ven. Mockaa, Kyseessa on projekti 1134B eli Nikolajev-luokan alus.

1050 K yseessd on enneminkin lahdeksi avautuva jokisuisto, jota erottaa meresté patoavat penkereet.
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Tosin venaldiset hinaajat vetivat kdytdsta poistetun ohjusristeilija Otsakovin'®*

1052

rungon kanavan suulle ja upottivat sen, mika esti Ukrainan lai-

vaston suorituskykyisimman yksikon 5. Pinta-alus prikaatin paasyn merelle.

Toisaalta Lavrov tuo itse esille Vendjan operaation kriittisen vaiheen, joka kesti ainakin vuorokausia operaation alkamisen jalkeen. Ukrainan
joukoilla oli niemimaalla méaaréllinen ylivoima erityisesti raskaiden aseiden osalta, kun Vengjan saartojoukot koostuivat yhdesta vajaasta meri-
jalkavékiprikaatista ja kevyesti varustetuista spetsnaz-joukoista.'>® Tavanomaisten taistelujoukkojen ja sotilaallisen voimankaytén sijaan Vena-
jan operaatiolle olikin leimallista psykologisen paineen kohdistumisen Ukrainan joukkoihin ja toisaalta houkuttelevien lupausten esittdminen
Vendjan puolelle loikkaamisen edistdmiseksi. Samanaikaisesti Vendjan valtionjohto kiisti jarjestelmallisesti venaldisjoukkojen osallisuuden

niemimaan tapahtumiin ja tuki strategisella viestinnallaan operaation tavoitteiden saavuttamista®®>*.

Edella esitetyt arviot Vengjan joukkojen kaytdn olemuksesta ja toiminta-ajatuksesta ovat oikeansuuntaisia. Tukikohtien saartamisella ja uhka-
vaatimuksilla osoitettiin valmiutta sotilaallisen voiman kayttoon tarvittaessa, mutta samalla pitédydyttiin pidemmaélle menevisté provokaatioista
ja annettiin psykologisesti viisaalla tavalla ukrainalaisille aikaa luopua vastarinnasta. On kuitenkin syytd korostaa Vengjan valmiutta ottaa riske-
ja. Erikoisjoukot olisivat kokeneet merkittavia tappioita ja koko operaatio olisi voinut epdonnistua, jos ukrainalaiset olisivat paattaneet murtau-
tua ulos saarretuista tukikohdista. Toisaalta operaation suhteellisen korkeaa operatiivistaktista riskitasoa pyrittiin kompensoimaan venaléisjouk-
kojen lasndolon kiistamiselld ja osallistamalla toimiin ”paikallispuolustusjoukkoja”, kasakoita ja moottoripyérékerhoja. Jos operaatio olisi epé-

1951 ven. Ouaxos, kyseessé on projekti 1164 eli Slava-luokan alus.
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1054 Barzing, Janis: Russia’s New Generation Warfare in Ukraine: Implications for Latvian Defense Policy, Policy Paper no 02, National Defence Academy of Latvia,

Center for Security and Strategic Research, April 2014, http://www.naa.mil.lv/~/media/NAA/AZPC/Publikacijas/PP%2002-2014.ashx, 14.10.2015, s. 4 ja Lavrov (2015a), s. 170-171 ja

173.
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onnistunut, olisi venalaisten osuutta pyritty edelleen vahattelemé&én ja siten pienentdmaén arvovaltatappiota.

Lahteiden materiaali Huomioita ja tulkintaa

Myo6haan illalla 9.3. Vendjan joukot ottivat Ukrainan laivaston lento-
tukikohdan Novofedorivkassa lopulta taysin hallintaansa. Venalaisjou-
kot ja tusinoittain Krimin paikallispuolustusjoukkojen aktivisteja eteni

tukikohtaan vallaten kiitotiet, rullaustiet ja lennonjohtotornin. *°°°

Venélaiset joukot alkoivat ottaa hallintaansa jaljella olevia ukrainalai-
sia tukikohtia aikaisin maaliskuun 19. pdivan aamuna. Pienet erikois-
joukkoyksikot, joista jokainen kasitti kymmenia sotilaita, valtasivat
voimalla myds sotilaallisen infrastruktuurin avainkohteita, menestyen
nopeasti. Ne valtasivat Krimin taktisen ryhman ilmapuolustuksen va-
rakomentopaikan, Ukrainan laivaston materiaalivarikon esikunnan se-
ka Ukrainan laivaston esikunnan.’®® Erikoisoperaatiojoukot osallistui-
vat my6s ... Sevastopolissa sijainneen Ukrainan laivaston esikunnan

valtaamiseen... %’

Useat Ukrainan joukot eivét ryhtyneet edes nimelliseen vastarintaan.
Raskaimmin aseistettu joukko, Perevalneen sijoitettu 36. Erillinen me-

kanisoitu rannikkopuolustusprikaati antautui ilman valikohtauksia.

1055 | avrov (2015a), s. 171-172.
1056 |_avrov (2015a), s. 174-175.
1957 Nikolsky (2015), s. 129-130.



Suuri venélaismielinen vékijoukkoja ja Krimin paikallispuolustusjou-
kot kokoontuivat tukikohdan ulkopuolelle iltapéivalld 19.3. ja murtau-
tuivat sisaan puskutraktorilla, jonka jalkeen tukikohtaa piirittanyt vena-
lainen spetsnaz-joukkue eteni tukikohtaan yhdessa kahden venaldisen
Mustanmeren laivaston upseerin kanssa. Vendldiset tapasivat uk-
rainalaisen prikaatin johdon sovussa ja he sopivat antautumisesta yh-

dessa. 198

Maaliskuun 20. paivané presidentti Putin antoi julistuksen, jossa Vena-
jan asevoimiin loikkaaville ukrainalaissotilaille luvattiin sotilas-arvon,
tutkintotodistusten ja virkaidan sailyminen. ... Yksi ensimmaéisend an-
tautuneista joukoista oli Kertsiin sijoitettu 501. Merijalkavakipataljoo-
na, jonka henkilostostad noin 70 % kirjautui Vendjan Merivoimiin. ...
Samana paivana Ukrainan laivaston alusten miehisto aloitti antautumi-
sen, joskin ainakin kaksi alusta piti vallata paikallispuolustusjoukkojen
toimesta. ... Maaliskuun 22. paivéan kuluessa 54 ukrainalaista alusta ja

suurin osa sotilastukikohdista oli nostanut Venajan lipun.'%*°

Maaliskuun 22. péivané kello 18.00 aikaan venél&iset onnistuivat ku-
kistamaan 204. Taktisen lentoprikaatin vastarinnan. Erikoisjoukko

ryhmaé tunkeutui 18. Erillisen moottoroidun jalkavékiprikaatin miehis-

1058 | avrov (2015a), s. 175.
1059 avrov (2015a), s. 175-176.
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tonkuljetusajoneuvojen tukemana esikunnan alueelle, josta lentoko-
neensa jo aiemmin menettdnyt henkil6std ei ollut suostunut luopu-

maan. 1°%°

Maaliskuun 24. vastaisena yona Vendjan erikoisjoukot rynnakoivéat
viimeiseen Ukrainan vastarintaa yllapitdvaan maatukikohtaan, joka oli
1. Merijalkavékirykmentin tukikohta Feodosiassa. Noin 60 ukrainalai-
sen linnoittauduttua kasarmeihinsa, venaldiset piirittivat tukikohdan
BTR-miehistonkuljetusajoneuvoilla, kahden Mi-8 helikopterin laskeu-
duttua suoraan tukikohdan paraatikentélle ja jalkauttaen taistelumuo-
dostelmassa edenneet venéléissotilaat. Operaatiota tuki ilmasta kaksi
Mi-35M taisteluhelikopteria, valmiina antamaan tulitukea. Rynnakon
alkana venaléissotilaat kayttivat tulta kasarmien ylaikkunoihin seka
heittivat rakennuksiin paukku- ja savukranaatteja. Rynnékén aikana
vendldisten ja ukrainalaisten vélille muodostui nyrkkitappeluita. Kiinni
otetut ukrainalaiset vapautettiin paivaa myshemmin.’®* Erikoisoperaa-
tiojoukot osallistuivat myos yolliseen rynnakkdéon Ukrainan laivaston
1. Erillisen merijalkavékipataljoonan tukikohdan valtaamiseksi Feo-

dosiassa, %%

1050 avrov (2015a), s. 176.
1051 | avrov (2015a), s. 177.
1062 Nikolsky (2015), s. 129-130.
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Krim saatettiin kokonaisuudessaan Vendjan hallintaan 25.3. illalla, kun
miinanraivaaja TSerkasi vallattiin rynnakdssd, jota tuki ilmasta kaksi
Mi-35M taisteluhelikopteria. Ukrainan asevoimien noin 22 000 sotilas-
ta sekd Krimilla olleet puolisotilaalliset joukot antautuivat taisteluitta
noin kuukauden kestavan piiritysoperaation aikana. Suurin osa uk-
rainalaisista sotilaista paatti jaada Vendjan hallitsemalle Krimille siita

huolimatta, etta paasy Manner-Ukrainaan turvattiin.**®®

Tutkimusraporttiin kirjattava materiaali

Yksi kerrallaan Ukrainan asevoimien tukikohdat ja alukset antautuivat venaldisille. Laivaston lentotukikohta Novofedorivkassa paatyi venélais-
ten hallintaan 9.3., kun venaldisjoukot valtasivat kiitotiet, rullaustiet ja lennonjohtotornin yhdessa “paikallispuolustusjoukkojen” ja aktivistien
kanssa. 1°** Maaliskuun 19. venalaiset valtasivat pienilla erikoisjoukkoyksikéilla useita kohteita, kuten valtasivat Krimin taktisen ryhman ilma-
puolustuksen varakomentopaikan, Ukrainan laivaston materiaalivarikon esikunnan seka Ukrainan laivaston esikunnan.**®® Perevalneen sijoitettu
36. Erillinen mekanisoitu rannikkopuolustusprikaati antautui vékijoukon puskutraktorilla murtamasta muurista siséan tunkeutuneille erikoisjou-
koille ja meriupseereille rauhanomaisesti.'® Presidentti Putin antoi 20.3. julistuksen, jonka mukaan Venajan palvelukseen siirtyvat ukrainalai-
set sotilaat saisivat sailyttdd asemansa ja etuutensa. Kahdessé péivassa 54 ukrainalaista alusta ja suurin osa sotilastukikohdista oli nostanut Vené-

jan lipun.*®®’

1063 | avrov (2015a), s. 177-178.

1064 | avrov (2015a), s. 171-172.

1065 | avrov (2015a), s. 174-175, kts. myds Nikolsky (2015), s. 129-130.
1066 | avrov (2015a), s. 175.

1067 | avrov (2015a), s. 175-176.
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204. Taktisen lentoprikaatin vastarinta murtui, kun 18. Erillisen moottoroidun jalkavékiprikaatin miehistonkuljetusajoneuvojen tukema erikois-
joukkoryhma tunkeutui esikunnan alueelle, josta lentokoneensa jo aiemmin menettanyt henkildsto ei ollut suostunut luopumaan.*®® Viimeisena
maatukikohtana vallattiin 1. Merijalkavékirykmentin tukikohta Feodosiassa, jossa kasarmeihin linnoittautuneet 60 sotilasta antautuivat hyokk&a-
jien kaytettya savu- ja paukkuheitteita ja tulitettua ikkunoita taisteluhelikopteriparin leijuessa varuskunnan yll4.*°®° Viimeisena antautui miinan-
raivaaja TSerkasin miehist0, kun kahden taisteluhelikopterin tukema rynnékkdjoukko valtasi aluksen 25.3. Ukrainan asevoimien noin 22 000 so-
tilasta sek& Krimill& olleet puolisotilaalliset joukot olivat antautuneet taisteluitta noin kuukauden kestaneen piiritysoperaation jalkeen. Suurin

osa ukrainalaisista sotilaista paatti jaada Venajan hallitsemalle Krimille, vaikka paasy Ukrainaan turvattiin. *°°

1068 | avrov (2015a), s. 176.
1069 | avrov (2015a), s. 177.
10701 avrov (2015a), s. 177-178.
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON LIITE 3
TUTKIMUSASETELMA
ESIYMMARRYS

VAIHE 1: Aihe, tutkimussuunnitelma ja Kkiisitteet

» Aiheen valinta, orientaatio ja esiymmarryksen laajentaminen

* Tutkimussuunnitelman laatiminen ja viitekehyksen muodostaminen

» Tutkimuskysymys 1: Millainen on venéldinen sotataidon peruskasitteist6 ja miten
aseellisten konfliktien késite asemoituu osaksi tdta kokonaisuutta?

» Pailuku 2.

Tiedonkeruumenetelmét: Dokumentaatio
Analysointimenetelma: Sisdllonanalyysi

VAIHE 2: Aseelliset konfliktit

» Tutkimuskysymys 2: Mitké ovat aseellisten konfliktien tyypilliset piirteet venéldisesta
nakokulmasta ja miten ne ovat ilmenneet venaldisessd sotataidossa ennen Georgian
konfliktia?

» Pailuku 3.

Tutkimusmenetelmé: Induktiivinen menetelma

Tiedonkeruumenetelmét: Dokumentaatio

Analyysimenetelmait: Aineistolihtoinen sisidllonanalyysi; 1) redusointi ja
koodaaminen, 2) teemaryhmien muodostaminen, 3) klusterointi ja 4) abstrahointi

ZEZ =~ CO P

VAIHE 3: Tutkimustapaukset

» Tutkimuskysymys 3: Miten Venéja valmisteli ja toimeenpani Georgian operaation ja
mitéd aseellisten konfliktien piirteitd siitd on tunnistettavissa?

» Tutkimuskysymys 4: Miten Vendja valmisteli ja toimeenpani Ukrainan operaation ja
mité aseellisten konfliktien piirteitd siitd on tunnistettavissa?

» Paidluvut 4. ja 5.

Tutkimusmenetelméa: Abduktiivinen menetelma

Tiedonkeruumenetelmét: Dokumentaatio

Analyysimenetelmat:

» Lihdekritiikki; 1) relevanssi, 2) reliabiliteetti, 3) validiteetti , 4) luokittelu,
(paildhteet / taydentévat lahteet / hyldtyt ldhteet)

» Teoriaohjaava sisillonanalyysi; 1) koodaaminen, 2) teemoittelu

» Tapaustutkimus; Tutkimustapausten kuvaukset

VAIHE 4: Tutkimustapausten vertailu ja johtopiditokset

» Tutkimuskysymys 5: Minkélaisen uhkapotentiaalin Vendjan sotataito ja -potentiaali
muodostavat puolustajalle aseellisissa konflikteissa?

» Paidtutkimuskysymys: Mitkd ovat Vendjén sotataidon ja -potentiaalin keskeisimmat
piirteet Georgian ja Ukrainan konfliktien perusteella sekd minkélaisen uhkapotentiaalin
nama muodostavat puolustajalle aseellisissa konflikteissa?

+ Padluku 6.

P N =Bl =

Tutkimusmenetelméa: Abduktiivinen menetelma
Analyysimenetelmat:
» Tapaustutkimus; Tutkimustapausten vertailu

YMMARRYS




KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON

LIITE4

GEORGIAN JA UKRAINAN TUTKIMUSTAPAUSTEN PAALAHTEIDEN LAHDEKRITIIKKI

Léahde Asiaankuuluvuus | Tiedon synnyn luotettavuus (reliabiliteetti) Tiedontarpeeseen  vas-
(relevanssi) taamisen luotettavuus
Tapaus / ilmiot Kirjoittajan / julkaisijan | Tiedon jaljitettavyys (validiteetti)
tarkoitus
Colby, Howard, Pukhov, | Ukrainan konflikti, | The Center for Analysis of Stra- | Teoksessa kdytetddn lahdeviitteitd | Useista muista  Ukrainan
Ruslan  (ed.): Brothers | osapuolten sotilaalli- tegies and Technology (CAST) varsin kattavasti. Myos vendldisia | konfliktia kasittelevista teok-

on vuonna 1997 perustettu joh-

Armed, Military Aspects of | nen  suorituskyky, | tava venalainen aseteollisuuteen, | l&hteitd k&ytetddn runsaasti. sista  poiketen, tarkastelu
the Crisis in Ukraine, Second | operaatiot zﬁﬂg:;tf:]mn Jlis?toyt iirl]z;s;]rizct)miin keskittyy sotilaallisiin ilmi-
edition, Centre for Analysis muskeskus ja ajatushautomo. oihin ja palvelee siten opera-
of Strategies and Technolo- tiivis-taktisen  tutkimuksen
gies (CAST), Moscow, East tiedontarvetta poikkeukselli-
View Press, Minneapolis, sen hyvin.

USA 2015.

Lavrov, Anton: Timeline of | Georgian konflikti, | The Center for Analysis of Stra- | Teoksessa kaytetdan lahdeviitteitd | L&hde on muita Georgian

Russian—Georgian Hostilities
in August 2008, julkaisussa
Pukhov, Ruslan (toim.): The
Tanks of August, Centre for
Analysis of Strategies and
Technologies (CAST), Mos-
cow 2010

osapuolten sotilaalli-
nen  suorituskyky,

operaatiot

tegies and Technology (CAST)

on vuonna 1997 perustettu joh-

hyvin ja osa lahteistd on venalai-
Sia.

tava venalainen aseteollisuuteen,
konflikteihin ja sotilasreformiin
tutki-

erikoistunut  yksityinen

muskeskus ja ajatushautomo.

konfliktia késittelevia lah-
teitd  yksityiskohtaisempi
ja painottaa hetkittain tak-
tisen tai jopa taistelutekni-
sen tason tietoja, joista on
kuitenkin johdettavissa
operaatiotaidollisia johto-

paatoksia.




Leonhard, Robert, R. ja Phil-
lips, Stephen, P.: ”Little
Green Men”: a primer on

Modern Russian Unconven-

Ukrainan konflikti,
konfliktin tausta, ve-
naldinen epéata-

vanomainen sodan-

Raportissa kaytettddn lahdeviittei-
td, mutta niitd on niukasti. Lahteet
ovat padasiassa lansimaisia, mutta

joitakin vendjasta kddnnettyja lah-

Yhdysvaltain maavoimien
erikoisjoukoille  laaditun
raportin julkisessa versios-

sa Vengjan toimia tarkas-

tional Warfare, Ukraine | kéynti, keskeiset teitd on myos kaytetty. « .
tellaan  ep&tavanomaisen
2013-2014, The United | toimijat, konfliktin . o . .
) sodankdynnin ja osin si-
States Army Special Opera- | kulku st imiiod cokul
aistoimijoiden  nakokul-
tions Command, June 2015. ] J
masta.
Mastriano,  Douglas  ja | Ukrainan Kkonflikti, | Yhdysvaltain maavoimien so- | Raportissa on kattava ldhdeluette- | VVendjan Itd-Euroopan stra-
O’Malley, Derek (toim.): | konfliktin tausta, | tayliopisto kouluttaa sotilasjoh- | lo. Ldhdepohja on laaja. tegiaa laajemmin kasitte-
Project 1704: Analysis of | operaatiot tajia kriittisiksi ajattelijoiksi ja levé tutkimusraportti, jossa
Russian strategy in Eastern tutkii maavoimajoukkojen kéyt- Kasitellaan Ukrainan kon-
Europe, An Appropriate U.S. tOperiaatteita maailmanlaajuises- e . N
P pprop P J fliktia ja sen taustatekijoita
Response, and the ti. . .
I yleisesti.
Implications for U.S. Land
power, A U.S. Army War
College, 2015.
McDermott, Robert, N.: | Ukrainan konflikti, | The Foreign Military Studies | Tutkimusraportissa kdytetddn run- | Raportissa tarkastellaan Ve-

Brothers Disunited: Russia’s
Use of Military Power in Uk-
raine, Foreign Military Stu-
dies Office, 2015.

Vendjan sotilaallinen
suorituskyky, opera-
tilvistaktiset  ratkai-

sut

Office (FMSO) on avoimia lah-

teitd  kayttdvd  Yhdysvaltain
Maavoimien tutkimusorganisaa-
tio. Vuonna 1986 perustettu or-
ganisaatio tutkii sotilas- ja tur-
vallisuusalan aiheita ulkomais-

ten medioiden kautta.

saasti lahdeviitteitd, joista huomat-
tava osa viittaa venalaisiin lahtei-

siin.

ndjan sotapotentiaalin osate-
kijoitd Ukrainan konfliktissa.
Johtopdatoksina esitetdan
Vendjan operaatioiden péa-
asiassa operatiivistaktisia
ominaispiirteitd ja siltd osin
se vastaa hyvin késill4 ollee-

seen tutkimusongelmaan.
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Ajallisesti tarkastelu péattyy
vuoden 2015 alkupuolelle,
eikd siten kata Itd-Ukrainan
pitkittynyttd konfliktia koko-

naisuudessaan.

Singh, Harjeet: A War of In-
The
Georgia War 2008, Pentagon
Press, New Delhi 2016

tervention, Russo—-

Georgian
konfliktin

osapuolten sotilaalli-

konflikti,
taustat,

nen  suorituskyky,
konfliktin Kkehitys,

operaatiot

Singh on Intian armeijasta
eronnut eversti ja on julkais-
sut useita sotataidollisia teok-

sia.

Kirjassa ei kaytetd lahdeviittei-
td, mutta se sisaltaa kirjallisuus-
luettelon. Tiedot ovat vahaisia
poikkeuksia lukuun ottamatta
Voitu varmentaa muista lahteis-

ta

Johdonmukainen teos, jos-
sa konfliktin taustatekijat
ja kulku on esitetty melko
yleisell& tasolla.

Wilson,
Crisis, What it Means for the

Andrew: Ukraine

West, Yale University Press,
2014.

Ukrainan  konflikti,
konfliktin tausta ja
yleistapahtumat,

osapuolet

Wilson on vanhempi politiikan
tutkija European Council on Fo-
reign Relations -
ajatushautomossa. Han on eri-
koistunut opinnoissaan slaavilai-
siin ja itdeurooppalaisiin tietei-

siin ja erityisesti Ukrainaan.

Kirjana julkaistu tutkimus on hy-
vin perusteellisesti viitteistetty ja
sen l&hdepohja on hyvin laaja pe-
rustuen myo6s venéldisiin ja uk-

rainalaisiin lahteisiin.

Selked teos, jossa sotilaal-
linen ja poliittinen ulottu-
vuus on esitetty tasapai-

noisesti.
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON LIITES

VENAJAN JOUKOT GEORGIAN OPERAATIOSSA

ABHASIAN SUUNTA SELITE
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Tiedot joukoista on koottu useista l&hteistd, joihin on viitattu 4. pdaluvussa
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON LIITE6

VENAJAN JOUKOT JAVOIMAN KASVU KRIMIN OPERAATIOSSA

23. 24. 25. 26. 27. 28. 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 22. 23. 24. 25.
Helmikuu | Maaliskuu

810. Erillinen merijalkaviikiprikaati (Sevastopol)

VAIHE 1: Separatismin aktivoimien ja tukeminen

Erikoisoperaatiojoukot (SolnetSnogorsk), etujoukko oli todennéikoisesti Krimilld jo 22.2. tai aiemminkin.
(9 000) 45. Kaartin erillinen spetsnaz-rykmentti (Kubinka), etujoukko oli todenniikdisesti Krimilléi jo 22.2. tai aiemminkin
; :ilo gg 0 7. Ilmarynnikkédivisioonan osia (Novorossijsk)
VAIHE 2: Sotilaallisten kohteiden eristiminen ja valtaaminen
382. Erillinen merijalkavikipataljoona (Temrjuk)
Osasto - 431. Erillisen meritiedustelun spetsnaz-asema
Osasto (n. komppania) - 10. Erillinen spetsnaz-prikaati (Novorossijsk)
+ 1 000-2 000

Osasto (n. komppania) - 22. Erillinen spetsnaz-prikaati (Stepnoin. 20 km Rostov-na-Donusta Koilliseen)
=~3000-4000

Osasto (n. komppania) - 3. Erillinen spetsnaz-prikaati (Toljatti)

Osasto (n. komppania) 16. Erillinen spetsnaz-prikaati (Tambov)

25. Erillinen spetsnaz-rykmentti (Stavropol)

10. Erillinen spetsnaz-prikaatin péafiosat (Molkino, Krasnodar)

+1 500—2 000 76. Ilmarynniikkodivisioonan osia (Pihkova)

=~4500-6000 31. Ilmarynniikkoprikaatin osia (Uljanovsk)
+1000 VAIHE 3: Strategisen puolustusvyohykkeen vahvistaminen Mustallamerellid
=~5500-7000

+ 500
=~6000-7500

727. Erillinen merijalkavikipataljoona (Astrahan)

Vahvuudet ovat arvioita ja niissd on
huomioitu ainoastaan varsinaiset

taistelujoukot . +5000

=~11000—12 500

Tiedot joukoista on koottu useista l&hteistd, joihin on viitattu 5. paaluvussa.
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KAPTEENI JARKKO KOISTISEN DIPLOMITYON LIITE 7

VENAJAN JOUKOT ITA-UKRAINAN OPERAATION ALUSSA
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Karttapohja: https://www.google.fi/maps.
Tiedot joukoista ja niiden arvioiduista kayttdsuunnista: Sutyagin ja Clarke (2014), s. 9 ja 11-13.



