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1 Johdanto

Kansalaisten huolestuneisuus viihtyisasta ja puhtaasta elinympéristdsta on kasva-
nut jatkuvasti (Hakala ja Véalimaki 2003). Tam& nakyy mm. kunnostusaloitteiden
kasvavana maaréana alueellisissa ymparistokeskuksissa. Kansallisia ja kansainvali-
sia tiedontarpeita valtionhallinnolle asettaa myds Euroopan parlamentin antama
vesipolitiikan puitedirektiivi ja sen toimeenpano. Puitedirektiivin tavoitteena on
saavuttaa vesistéjemme hyva tila vuoteen 2015 mennessa (Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivi 2000/60/EY). Naihin haasteisiin vastaaminen sekéa tulevien
vesialueiden kunnostuksen ja rahoituksen suunnittelu luo ymparisté- ja kalatalo-
ushallinnolle tiedontarpeita.

Vesistéjemme kunnostus seka hoito on erityisen tarkeda juuri Uudellamaalla,
joka on Suomen vakirikkainta seutua. Vesien tila alueellamme on suurelta osin
valttava johtuen ennen muuta piste- ja hajakuormituksesta sekd muista ihmistoi-
minnan aiheuttamista muutoksista. Erityisen haavoittuvaa vesiymparistd on myos
rannikolla ja jokien suualueiden lahella sijaitsevissa suhteellisen suljetuissa meren-
lahdissa, silla niiden tasapainoon vaikuttaa merkittdvasti niihin virtaavien sisa-
maan vesien laatu (Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2000/60/EY).
Edellda mainitun johdosta Uudenmaan ympéristokeskus ja Uudenmaan TE -
keskuksen (tydvoima- ja elinkeinokeskus) kalatalousyksikkd nékivat tarpeelliseksi
selvittad tédhan asti toteutuneet kunnostukset ja kunnostustarpeessa olevat kohteet
Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan jarvissa ja merenlahdissa.

Uudenmaan vesistdjen kunnostustarvetta on selvitetty ensimmaisen kerran
vuonna 1992. Helsingin vesi- ja ymparistopiirin (1.3.1995 lahtien Uudenmaan ym-
paristokeskus) tekeman kyselyn kohderyhmina olivat silloisen Uudenmaan l&aénin
ja Eteld-Hameen kunnat ja maaseutuelinkeinopiirit. Tietoja péivitettiin vuonna
1996, jolloin Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan alueen vesistdjen kunnostustarvetta
selvittivat Uudenmaan ympadristokeskus ja Uudenmaan maaseutuelinkeinopiiri
(nyk. tydvoima- ja elinkeinokeskus). Tuolloin toteutetun kyselyn vastauksista koot-
tiin erillinen julkaisu, jossa kasiteltiin vastaukset jarvien osalta (Sammalkorpi
1998).

Téassd julkaisussa keskitytddn Uudenmaan ja Ita-Uudenmaan jarvien ja meren-
lahtien kunnostuksiin. Tiedot néista on keratty postikyselylla vuonna 2005, ja selvi-
tys perustuu siis vain vastaajien antamiin tietoihin ja heidan késityksiinsa kohtei-
den tilasta. Taman johdosta raporttiin saadut tiedot eivat ole taysin kattavia. Ai-
neisto koostuu siis kohteista, jotka vastaajat ovat maaritelleet kunnostetuiksi tai
néhneet niissa olevan kunnostustarvetta. Erillinen julkaisu saman alueen virta-
vesikunnostuksista on julkaistu vuonna 2006 ["Virtavesien kunnostukset Uudella-
maalla ja Itd&-Uudellamaalla - tiedustelu sidosryhmille 1996 ja 2004" (Saarinen
2006)].

Tyon ohjauksesta ovat vastanneet Uudenmaan ympadristokeskuksen osalta
Jarmo Vaariskoski ja Tero Taponen sekd Uudenmaan TE -keskuksen kalatalousyk-
sikdn osalta Markku Marttinen ja Mikko Koivurinta.
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2 Aineisto ja sen kasittely

2.1 Kyselyn lahtokohdat

Selvityksen kannalta oli ensiarvoisen tarkeda kartoittaa sekd kunnostetut ettd kun-
nostustarpeessa olevat jarvet ja merenlahdet Uudenmaan ja It&-Uudenmaan sisé-
vesi- ja ulkovesirannikkoalueilla. Kohteiden lukumaéaran selvittdmiseksi toteutet-
tiin kunnostuksia koskeva kysely. Tama kysely laadittiin vuonna 1996 toteutetun
kyselyn pohjalta vastaamaan taméanhetkista tiedon tarvetta. Edellisen kyselyn lo-
makkeet 16ytyvat Sammalkorven julkaisusta Uudenmaan jarvien kunnostustar-
veselvitys (1998). Vuoden 2005 kyselylomakkeet (liite 1 ja 2) tehtiin asiantuntijaty®-
ryhmaéssa, missa edustettuina olivat Suomen ymparistokeskus, Uudenmaan ympa-
ristokeskus, Uudenmaan TE -keskuksen kalatalousyksikké ja Hameen ymparist6-
keskus.

2.2 Kyselyn rakenne

Kunnostetun ja kunnostustarpeessa olevan jarven tai merenlahden tilan selvittami-
seksi vastagjilta tiedusteltiin aluksi kohteen perustietoja, sitten toteutuneen kun-
nostusprojektin tietoja ja kunnostustarpeeseen liittyvia asioita. Viimeisena tiedus-
teltiin muun muassa kalastoon liittyvié asioita ja kyselyn vastausten pohjana ollei-
ta tietolahteité.

Kohdissa 1 — 8 tiedusteltiin jarven tai merenlahden nimeg, sijaintia, kokoa, ny-
kytilaa, kohteen yleista kayttda, kalastuksellista merkitysta ja kohteen ongelmia.
My0s kohteella toteutetut selvitykset, tutkimukset ja seurannat selvitettiin nailla
kysymyksilla. Kohdissa 9 - 15 kysyttiin toteutuneen kunnostuksen perustietoja.
Naitéd olivat kunnostuksen tavoite, kaytetyt kunnostusmenetelmét, kunnostuksen
tuloksellisuus, toteuttajatahot, seurannat ja kustannukset. Mikéli kunnostuksia ei
ollut toteutettu, vastaajan oli mahdollista siirtya suoraan kunnostustarvetta kartoit-
taviin kysymyksiin. Kunnostustarpeesta (kohdat 16 — 22) kysyttiin seuraavia asioi-
ta: kunnostuksen tavoite, mahdolliset kunnostustoimenpiteet, lupien tarve, seu-
rannat, osallistujatahot ja kunnostuksen kustannukset. Vaihtoehtoisesti, mikali
kohdetta ei ollut kunnostettu, eikd vastaaja ndhnyt sen olevan kunnostuksen tar-
peessa, saattoi vastaaja siirtya kyselylomakkeen viimeiseen osaan (kohdat 23 — 29).
Siina tiedusteltiin kohteen kalastoon liittyvid asioita ja muita lisatietoja. Kalastoon
liittyvissa kysymyksissa kartoitettiin mm. kohteeseen tehdyt kala- ja rapuistutuk-
set sekd niiden tuloksellisuus. Lisaksi tiedusteltiin kala- ja rapukannan tilaa seka
sen arvioitua muutosta viimeisten kymmenen vuoden (1996 - 2005) aikana. Lopuk-
si vastagjilla oli mahdollisuus kertoa kohteen kalastuksesta ja virkistyskaytosta.
Vastaajat saivat myods kertoa yleisia kehittdmisehdotuksia koskien kunnostuksia
seka ilmoittaa mihin lahteisiin annetut vastaukset perustuivat.

2.3 Kyselyn toteutus ja kohderyhmat

Kysely kohdistettiin Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan alueen kunnille, kalastusalu-
eille, yhteisen vesialueen osakaskunnille (ent. kalastuskunnat) ja alueella toimiville
useimmille vesiensuojelu- ja hoitoyhdistyksille. Kysely toteutettiin postituskysely-
na helmi-maaliskuun vaihteessa 2005. Kohderyhmille l&hetettiin saatekirje ja kyse-
lylomakkeet kaksikielisend, Uudenmaan vesistdalueiden kartta seka palautuskuo-
ret. Kunnille lahetettiin liséksi tdydentava kyselylomake (liite 3). Tassa lomakkees-
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sa pyydettiin listaamaan tarkeimmét kunnostuskohteet ja niiden kunnostuksen
vaihe. Kyselyyn méarédaikaan mennessa vastaamattomille l1&hetettiin muistutuskir-
je, seka kyselylomakkeet, kartta ja palautuskuori uudestaan. Kaikkien vastannei-
den kesken arvottiin kymmenen Suomen ymparistokeskuksen julkaisemaa Jarvien
kunnostus -kirjaa (Ulvi ja Lakso 2005).

2.4 Kyselyn vastaukset ja niiden kasittely

Kyselyyn vastasi 252 tahoa ja vastausprosentiksi muodostui 41 prosenttia (tauluk-
ko 1). Miltei kaikkien sidosryhmien vastausaktiivisuus oli yli 50 prosenttia, mika
on erittdin suuri prosentti téllaisessa kyselyssd. Ainoastaan yhteisen kalaveden
osakaskuntien vastausprosentti jai hieman pienemmaksi, vajaaseen 40 prosenttiin.
Vajaa kolmasosa kaikista vastanneista vastasi kyselyyn palauttamalla kyselylo-
makkeen, soittamalla tai séhkopostitse. Soittamalla ja séhkopostitse palautuneet
vastaukset johtuivat lahinna siitd, ettei heidadn alueellaan ole kunnostettuja tai
kunnostustarpeessa olevia kohteita tai ettéd he olivat epdvarmoja naiden nykytilasta
tai kunnostustarpeesta (taulukko 2).

Taulukko 1. Jarvia ja merenlahtia koskevan kunnostuskyselyn kohderyhmét ja vastausprosentti.

vastaaja kysely lahetetty vastauksia vastausprosentti
yhteisen kalaveden 506 182 36 %
osakaskunta

vesiensuojelu- tai 53 29 55 %
hoitoyhdistys

kunta tai kaupunki 34 17 50 %
kalastusalue 15 10 67 %
muu tai ei tietoa 0 14

yhteensa 608 252 41 %
vanhan osoitetiedon | 25

takia palautuneet

Taulukko 2. Kohteiden ilmoittamatta jattdmisen syyt ja osuudet ilmoittamatta jatetyisté vastauksista.

vastausten lukumaara osuus vastauksista
ei kunnostuksia tai tarvetta 24 32%
kunnostaa
ei jarved tai merenlahtea 7 9%
alueella
muu syy tai ei tietoa 44 59 %
yhteensa 75 100 %

Vastausten kasittely

Palautetuista vastauksista useampi kuin yksi saattoi kasitella tiettya jarved tai tie-
tyn jarven eri osia. Nama vastaukset on yhdistetty yhdeksi, kyseisté jarvea koske-
vaksi vastaukseksi.

Jarvet ja merenlahdet jaettiin kahteen luokkaan: kunnostetut ja kunnostustar-
peessa olevat. Jaottelu tehtiin vastaajien ilmoittamien tietojen perusteella. Mikali
samasta kohteesta vastanneet olivat vastakkaista mieltd kohteen kunnostustarpees-
ta, on tdman kohteen katsottu olevan kunnostuksen tarpeessa.

Muutamissa vastauslomakkeissa oli eri kysymysten valilla ristiriitaisia vasta-
uksia. Esimerkiksi kyselylomakkeen kysymyksessa kolme tiedusteltiin kohteen
nykyista tilaa. Tahan muutamat henkil6t olivat vastanneet, ettd kunnostustoimia ei
ole tarpeen tehda. Kuitenkin kysymyksen 16 vastauksissa kerrottiin kunnostustar-
peesta tai suunnitellun kunnostuksen tavoitteista. Myds kysymykseen 7 vastattiin
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kohteessa esiintyvadn kunnostusta vaativia ongelmia. Naiden kohteiden (Tampaja
ja Maikkalanjarvi) osalta on vastaukset tulkittu niin, ettd kohteissa on kunnostus-
tarvetta.

Muutama jarvia koskenut vastaus saapui Uudenmaan ympaéristokeskuksen ja
TE - keskuksen toteuttaman virtavesien kunnostuskyselyn yhteydessa (Saarinen
2006). Nama vastaukset on huomioitu téssa selvityksessa. Jarvia ja merenlahtia
koskeneen kyselyn muutamassa vastauksessa kasiteltiin Uudenmaan ympaéristo-
keskuksen toimialueen ulkopuolisia kunnostuskohteita, eika niitd ole huomioitu
téssa selvityksessa.

Vastanneiden ilmoittamat jarvien pinta-alat varmistettiin ymparistéhallinnon
HERTTA - tietokannan avulla. Tarkistus tehtiin siksi, ettd muutama vastaaja oli
huomioinut kyselylomakkeessa kaytetyt mittayksikot vaarin.

Selvityksessa kaytetty aineisto koostuu kyselyyn vastanneiden ilmoittamista
kunnostustarpeessa olevasta 89 jarvestd ja 28 merenlahdesta. Kasiteltéessa toteutu-
neiden kunnostuksien perustietoja, kasittelyjoukkoon on otettu ne edelleen kun-
nostustarpeessa olevat kohteet (57 kpl), joissa kunnostustoimia on tehty. Jarvikoh-
teita naista on 49 ja merialueen kohteita 8.
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3 Kyselyn tulokset ja niiden tarkastelu

3.1 Kohteiden lukumaara

Jarvia ja merenlahtia koskeneeseen kunnostuskyselyyn vastasi hyvaksyttavasti 177
vastaajaa. Vastaukset koskivat Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan alueen 102 jarved ja
30 merenlahtea, seka niiden kunnostustarvetta. Valtaosa ilmoitetuista jarvista (89
kpl) ja merenlahdista (28 kpl) kaipaa kunnostustoimia (taulukko 3). Naisté kohteis-
ta 49:44 jarved ja kahdeksaa merenlahtea oli jollain tavalla kunnostettu aikaisem-
min. Nama kohteet ovat luokiteltu ns. ”kunnostetuiksi” -kohteiksi téssa selvityk-
sessd. Yhdeksén ilmoitusta palautui jarvilts, joissa ei ole vastanneiden mukaan
tarvetta minkaanlaisille kunnostuksille. Neljassa jarvessa kunnostustoimenpiteité
ilmoitettiin tehdyksi tai niité tehdaan parhaillaan. Oletettavasti timan vuoksi vas-
taajat katsoivat, ettéd heilld ei ollut syyté ilmoittaa jarved kunnostustarpeessa ole-
vaksi.

Taulukko 3. llmoitettujen jarvien ja merenlahtien lukumaara seka niiden kunnostustarve.

jarvia merenlahtia
kunnostettu (ei kunnostus- 4 0
tarpeessa)
kunnostustarpeessa 89 28
yhteensa 93 28

Liséksi neljasséa jarvikohteessa osa vastaajista kertoi tietyn osan jarved olevan
kunnostustarpeessa ja tietyn osan ei. Naméa kohteet ovat Pyhdjarvi, Averia, Hii-
denvesi ja Lohjanjarven Karstunlahti Karjaanjoen vesistdalueella. Esimerkiksi Hii-
denvetta koskevia vastauksia palautui seitseman. Yksi vastanneista oli sitd mieltg,
ettd Hiidenvedella ei ole tarpeen tehda kunnostustoimenpiteitd, kun taas kuusi
muuta katsoivat Hiidenveden tarvitsevan kunnostusta. Kuitenkin tdman eriavan
mielipiteen antanut vastaaja kertoi Hiidenveden ongelmana olevan liika ulkoinen
kuormitus ja jarven sarkikalavaltainen kalakanta.

Merialueelta ilmoitettiin kaksi kohdetta, joita ei ole tarpeellista kunnostaa.
Nama kohteet ovat Ahvenkoskenlahti Kymijoen suulla seka erds merenlahti Ema-
salon lansipuolella (Utviken).

Vastaajien tietolahteet

Kysymykselld 27 haluttiin kartoittaa, mihin tietoihin vastaukset perustuivat. Kun-
nostustarpeessa olevien merenlahtien ja jarvien osalta 48 prosenttia vastauksista
perustui omakohtaisiin tai kokemusperdaisiin tietoihin jarvesta tai merenlahdesta.
Seuraavaksi yleisimmat tietolahteet olivat vastaajien omat havainnot ja dokumen-
toitu tieto (11 prosenttia) sekd vastaajien omat havainnot ja muu tietoldhde (11
prosenttia) (taulukko 4). Muita térkeita tietolahteita olivat yhteisen kalaveden osa-
kaskuntien hallitukset, alueen ranta-asukkaat, paikalliset vesiensuojeluyhdistykset,
aiemmin toteutetut kyselyt, koekalastukset ja saalispaivakirjoja pitaneiden kalasta-
jien tiedot.
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Taulukko 4. Vastaajien tietoldhteet mitka koskivat kunnostustarpeessa olevia jarvia ja merenlahtia
(vastausprosentti 56).

vastausten osuus kaikista
lukumééra vastauksista
omat havainnot 48 48 %
omat havainnot ja asiantuntijalausunnot 3 3%
omat havainnot, asiantuntijalausunnot ja dokumentoitu tieto 7 7%
omat havainnot, asiantuntijalausunnot, dokumentoitu tieto ja muu | 5 5%
tietoldhde
omat havainnot ja dokumentoitu tieto 11 11 %
omat havainnot, dokumentoitu tieto ja muu tietoldhde 2 2%
omat havainnot ja muu tietoldhde 11 11 %
asiantuntijalausunto 1 1%
asiantuntijalausunto ja dokumentoitu tieto 1 1%
dokumentoitu tieto 8 8 %
muu tietoldhde 2 2%
yhteensa 99 100 %

3.2 Uudenmaan jarvien ja merenlahtien kunnostuk-
sen vaihe

Vastauslomakkeen kolmannessa kysymyksessa tiedusteltiin, mik& on kunnostus-
tarpeessa olevan kohteen nykyinen tila. Kunnostustarpeessa olevia jarvia on yh-
teensd 89 mutta vain 87 jarven osalta saatiin vastaus, missd vastaaja maaritteli
kunnostuksen vaiheen ja kohteen nykytilan.

Saatujen tietojen mukaan kunnostustoimenpiteité on tarpeen tehda 36 jarvella,
joilla ei ole aikaisemmin toteutettu lainkaan kunnostustoimenpiteitd (taulukko 5).
Neljalla naista jarvistd kunnostus oli suunnitteilla perustuen kirjalliseen suunni-
telmaan. Lisaksi naista jarvista kahdella kunnostustoimia tehtiin parhaillaan. Par-
haillaan kunnostustoimenpiteité tehtiin yhteensa 35 jarvelld, mutta vain kahdeksal-
la se perustui suunnitelmaan. Kahdeksalla jarvelld, joissa parhaillaan tehtiin kun-
nostustoimia, oli niitéd tehty aikaisemmin ja niitd myos jatkettiin edelleen. Kunnos-
tustarpeessa olevissa kohteista 15:sta (17 prosenttia) oli kunnostus valmis tai kun-
nostustoimia oli tehty myds aikaisemmin.

Kunnostustarpeessa olevien merenlahtien nykytila ilmoitettiin 27 kohteelta
Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan rannikolta. Naista vain yhdella oli toteutettu aikai-
semmin joitakin kunnostustoimia. Yhdess& kunnostuskohteessa kunnostustoimia
tehtiin parhaillaan. Seitsemalla kohteella kunnostus oli jo suunnitteilla ja perustui
kirjalliseen dokumenttiin. Gennarbyvikenin osalta vastaaja kertoi, ettd kunnostus-
toimia olisi tarpeen tehdd. Han kertoi myos, ettd kunnostus on valmis ja kunnos-
tustoimenpiteitd on tehty aikaisemmin (1980 luvulla tehty ruoppausta).

Taulukko 5. Vuonna 2005 ilmoitettujen jarvien ja merenlahtien kunnostuksen vaihe ja prosenttiosuus
kohteista.

kohde kunnostustoimia | kunnostustoimet | kunnostustoimia | kunnostus on
ei ole tehty, ovat suunnitteilla | tehddén parhail- valmis / kunnos-
mutta olisi tar- ja ne perustuvat laan tustoimia on
vetta tehda kirjalliseen suun- tehty aikaisem-
nitelmaan min
jarvi (n=87) 36 (41 %) 23 (26 %) 35 (39 %) 15 (17 %)
merialue (n=27) | 19 (70 %) 7 (26 %) 1 (4 %) 1 (4 %)
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3.3 Kohteiden sijainti

Useimmat ilmoitetut kunnostustarpeessa olevat jarvet sijoittuvat Karjaanjoen ja
Siuntionjoen vesistdalueille (kuva 1 ja karttakuva).

30

26

Kuva 1. Kunnostustarpeessa olevien jarvien sijoittuminen Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan alueelle
vuonna 2005.

Vuonna 2004 toteutetun virtavesikunnostuskyselyn vastausten mukaan Kar-
jaanjoen vesistossa oli myds kunnostustarpeessa olevia virtavesikohteita kaikkein
eniten (Saarinen 2006). Kaikkiaan talla vesistéalueella on 26 jarvea ja 76 virta-
vesikohdetta, joita on tarpeen kunnostaa.
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I kunnostustarpeessa oleva jérvi
I kunnostustarpeessa oleva merenlahti

/vvaluma-alue

© Uudenmaan ymparistokeskus, 2007

Karttakuva. Kyselyn vastauksissa esiintyneet kunnostetut ja kunnostustarpeessa olevat merenlahdet ja jarvet Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan sisavesialueella ja rannikolla.
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3.4 Kunnostusalueiden koko

Kunnostustarpeessa olevien jarvien pinta-alat

Kunnostettujen ja kunnostustarpeessa olevien jarvien pinta-alat pystyttiin maarit-
taméaan vastaajien ilmoitusten ja HERTTA — tietokannan avulla. Kaksi vastauksista
koski kuitenkin jarvialueen pientd, kunnostustarpeessa olevaa osaa, eikd naiden
aloja pystytty maarittelemaan.

Pinta-alaltaan Uudenmaan kunnostustarpeessa olevat jarvet ovat useimmiten
valiltd 10 — 1000 hehtaaria (kuva 2). Vastaajat eivat ilmoittaneet ainuttakaan alle
hehtaarin tai yli 10 000 hehtaarin kohdetta. Vain yksi kohde (Hiidenvesi) on yli
1000 hehtaaria. Kunnostustarpeessa olevien 87 jarvikohteen kokonaispinta-ala on
129 km2 ja keskimaarainen pinta-ala on 146 hehtaaria.

40
B Kunnostustarpeessa
35 oleva jarvi (n=87)
30
O Kunnostustarpeessa
25 oleva merenlahti (n=14)
20
15
10
5 |
0 —
1-10 ha 10-100 ha 100-1000 ha  1000-10 000 ha

Kuva 2. Jarvien ja merenlahtien kokojakauma.

Kunnostustarpeessa olleiden jarvikohteiden pinta-alojen muutos vuodesta 1996
vuoteen 2005

Vuonna 1996 tehtyyn selvitykseen (Sammalkorpi 1998) verrattuna Uudenmaan
kunnostustarpeessa olevien jarvien keskikoko on hieman pienentynyt. Tuolloin
112 kunnostustarpeessa olleen jarven keskikoko oli 175 hehtaaria, kun taas tassa
selvityksessad vastaava luku oli 146 hehtaaria. Koko Suomen kunnostustarpeessa
olevien jarvien keskikoko on vuonna 2000 julkaistun selvityksen mukaan ollut
paljon suurempi, 450 hehtaaria (Turunen ja Aysté 2000). Uudenmaan suurin kun-
nostuskohde niin vuonna 1996 kuin 2004 on ollut Hiidenvesi (2910 hehtaaria).
Kaikkein pienimmat, alle 1 hehtaarin kohteet, jaivat kokonaan tarkastelun ulko-
puolelle. Vastanneiden ilmoittamat pienimmaéat kunnostustarpeessa olevat jarvet
olivat Karjaanjoen Jusolanlampi 1,6 hehtaaria ja Taasianjoen vesistdssa sijaitseva
Skogtrask 1,7 hehtaaria.
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Merenlahtien pinta-alat

Merenlahtien pinta-alan arvioi vain 14 vastaajaa. Useimmat kohteet sijoittuivat
pinta-alaltaan valille 10 - 1000 hehtaaria (kuva 2). Keskimaarin kunnostustarpeessa
oleva merenlahti on pinta-alaltaan 85 hehtaaria.

Kuva 3. Kunnostustarpeessa olevien merenlahtien pinta-alan oli arvioinut vain 14 vastaajaa (kuva
Helsingin edustalta). Kuva: Anu Saarinen.

3.5 Kunnostustarpeessa olevien jarvien ja merenlah-
tien ongelmat

Keskeinen osa selvitystd oli kartoittaa Uudenmaan alueen jarvid ja merenlahtia
vaivaavat ongelmat viimeisten kolmen vuoden ajalta. Naité tiedusteltiin vastaajilta
kyselylomakkeen kysymyksessé seitseman.

Vastaajat kertoivat 83 kunnostustarpeessa olevan jarven osalta kohteen on-
gelmat. Yleisin ongelma jarvialueilla oli rehevdityminen (61 jarvelld), liiallinen
vesikasvillisuus tai umpeenkasvu (51 jarvelld) seka liiallinen ulkoinen ravinne-
kuormitus (47 jarvelld) (kuva 4). Muita usein ilmoitettuja ongelmia kohteissa olivat
jarven mataluus, liettynyt pohja, sarkikalavaltainen kalakanta, levakukinnat seka
pyydysten limoittuminen. Noin 30 kohteessa ilmoitettiin ongelmiksi myos heikko
vedenlaatu, vedenpinnan korkeus tai sen vaihtelut (sdaanndstely) ja happikadot.
Jarvi- ja merialuekohtaiset tiedot 10ytyvaét liitteesta 4.

Merenlahdilla ongelmana oli useimmiten liian runsaasta vesikasvillisuudesta
johtuva umpeenkasvu (21 kohdetta). Muita usein ilmoitettuja ongelmia olivat re-
hevoityminen (12 kohdetta), liettynyt pohja (11 kohdetta) ja alueen liian alhainen
vesisyvyys (10 kohdetta).
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ilmoitettujen kohteiden lukumaéara
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rehevodityminen

liiallinen vesikasvillisuus/ umpeenkasvu
liiallinen ulkoinen ravinnekuormitus

jarven mataluus (liian alhainen vesisyvyys)
liettynyt pohja

sérkikalavaltainen kalakanta

levakukinnat

pyydysten ja rantojen limoittuminen

heikko vedenlaatu

vedenpinnan korkeus tai sen vaihtelut (esim. saéanndstely)
happikadot

kalakuolemat

kalojen makuhaitat

happamoituminen

rantojen eroosio o
) B kunnostustarpeessa oleva jarvi (n=83)

muu ongelma

B kunnostustarpeessa oleva merenlahti (n=26)

Kuva 4. limoitetut ongelmat kunnostustarpeessa olevissa kohteissa vuonna 2005.

Jarvien ongelmat vuosina 1996 ja 2005

Jarvien rehevoityminen oli myds kymmenen vuotta sitten (1996) toteutetun edelli-
sen kyselyn mukaan yleisin ongelma (Sammalkorpi 1998). Ongelmana liika vesi-
kasvillisuus ja sen tuoma jarven umpeenkasvu oli vasta kuudentena vuonna 1996
kun se vuonna 2005 on toiseksi yleisin ongelma kunnostustarpeessa olevissa jar-
vissé. Toiseksi yleisin ongelma vuonna 1996 oli levakukinnat, jotka vuonna 2005
olivat ongelmana vasta seitseméntena. Ulkoinen ravinnekuormitus oli molempina
vuosina 1996 ja 2005 kolmanneksi yleisin ongelma kunnostustarpeessa olevissa
jarvissa Uudellamaalla.

Kuva 5. Jarvenrannan kevdinen tulvaniitty. Kuva: Ville Toivonen
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3.6 Tehdyt selvitykset, tutkimukset ja seurannat

Kysymyksen kahdeksan tarkoituksena oli selvittéd mita selvityksia, tutkimuksia ja
seurantoja Uudenmaan kunnostustarpeessa olevilla jarvilla ja merialueilla on teh-
ty. Yleisimmin jarvilla oli seurattu vedenlaatua (38 jarvelld) ja vedenkorkeutta (31
jarvelld), seka tehty koekalastuksia (36 jarvelld) (kuva 6). Myos jarven tilan yleista
arviointia (30 jarvelld) ja nakésyvyyden seurantaa (28 jarvelld) oli tehty. Naiden
lisdksi my0ds hajakuormitusselvityksia ilmoitettiin tehdyksi melko usealla (19) jar-
vella. Vedenlaatua oli seurattu myos kolmella kunnostustarpeessa olevalla meren-
lahdella.

ilmoitettujen kohteiden lukumaéara

0 5 10 15 20 25 30 35 40

vedenlaadun seuranta
koekalastus
vedenkorkeuden seuranta
jarven tilan arviointi
nakosyvyyden seuranta
syvyyskartoitus
koeravustus

kunnostus- tai hoitosuunnitelma
hajakuormitusselvitys
saaliskirjanpito
saalistiedustelu
sedimenttitutkimus
elainplanktonselvitys
kasvillisuuskartoitus

suojavydhykkeiden yleissuunnitelmia

kasviplanktonselvitys

pohjaeldinselvitys B kunnostustarpeessa oleva jarvi (n=89)

muu

W kunnostustarpeessa oleva merenlahti (n=28)

Kuva 6. Toteutuneet selvitykset, tutkimukset ja seurannat kunnostustarpeessa olevissa kohteissa.

3.7 Toteutuneiden kunnostusten tavoitteet

Lomakkeen yhdeksédnnessd kysymyksessd vastaajia pyydettiin kertomaan mitka
olivat toteutuneen kunnostuksen péa- ja sivutavoitteet. Monet vastanneista olivat
nimenneet useita eri paa- ja sivutavoitteita. Kunnostustarpeessa olevista kohteista
oli kunnostettu aikaisemmin 49 jarvea ja 8 merenlahtea.

Kunnostusten yleisin paatavoite kunnostetuilla jarvilla oli virkistyskaytén pa-
rantaminen uimista ja veneilya varten (39 kpl). Toiseksi eniten jarvia oli kunnostet-
tu veden laadun parantamiseksi (32 kpl), jotta mm. levakukinnat saataisiin hallin-
taan. Hyvin yleinen péaatavoite oli myos jarven kalataloudellisen tilan parantami-
nen (31 kpl). Kalataloudellisilla kunnostuksilla pyrittiin mm. séarkikalakantoja vé-
hentamalla muuttamaan kalaston rakennetta ja parantamaan nain esim. kalastus-
mahdollisuuksia. Kymmenelld jarvella kunnostuksen paatavoite oli luonnonsuoje-
lullinen ja yhdeksélla kunnostus liittyi vedenhankintaan. Muina paatavoitteina
vastaajat olivat maininneet mm. jarven pH:n nostamisen kalkituksella, luonnon
monimuotoisuuden sailyttdmisen ja kylan imagon parantamisen.

Jarvialueiden kunnostuksissa oli paatavoitteiden liséksi nimetty usein myos
sivutavoitteita. Luonnonsuojelu, esim. lintujen pesintamahdollisuuksien paranta-
miseksi, oli usealla jarvella ollut kunnostuksen tarkein sivutavoite (19 kpl). Myos
vedenhankinnan turvaaminen asetettiin yhdeksi tdrkeimmista sivutavoitteista (15
kpl). Talla haluttiin taata kayttéveden soveltuvuus niin 16ylyvetend, talousvetena
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kuin kastelussa. Tarkeimpien sivutavoitteiden joukossa oli myds jarvien kunnos-
taminen kalataloudellisesti (14 kpl).

Tavoitteissa mainittu kalataloudellinen kunnostus ei valttamatta tarkoita jar-
ven kannalta, vaan pikemminkin kalastajan kannalta otollisinta kalastorakennetta.
Esimerkiksi petokalaistutuksia tehddan hyvin usein kalastajien saalisvarmuuden
parantamiseksi, eik& niink&an veden laatuun heikentévésti vaikuttavien sarkikala-
kantojen pienentdmiseksi.

Myds vedenlaadun parantamiseen pyrkivilla toimenpiteilla haetaan yleensa
jotain muuta tavoitetta kuin itse veden hyvéa laatua. Sen takana voi usein olla
muun muassa levékukintojen véhentdminen, virkistysarvon parantaminen tai puh-
taammissa vesissa viihtyvien arvokalojen saaminen kohteeseen.

. = x
' = LErLE B ¢

Kuva 7. Puhtaat vedet nostavat jarvien ja merenlahtien virkistyskéyttdarvoa huomattavasti. Kuva:
Simo Tuomala.

Merialueen kohteissa yleisimpia pé&atavoitteita olivat virkistyskayton ja veden-
laadun parantaminen (kummallekin kolme vastausta).

3.7.1 Toteutuneet kunnostustoimenpiteet

Selvityksen kannalta oli oleellista selvittdd myds millaisia kunnostustoimia kun-
nostustarpeessa olevissa jarvissa ja merenlahdissa oli aikaisemmin tehty. Tata tie-
toa koottiin kyselylomakkeen kysymyksella kymmenen. Kysymyksessa tiedustel-
tiin onko toimenpide toteutettu, alkamassa vai jatkuuko se. Kuvaajassa 5 ndma
tiedot on yhdistetty ja yksityiskohtaiset tiedot 10ytyvat liitteesta 5. Edelleen kun-
nostustarpeessa olevista jarvista 49:1t4 ja merenlahdista kahdeksalta saatiin vastaus
tahan kysymykseen. Yleisimmat kunnostustoimenpiteet jarvilla olivat kala- tai
rapuistutukset (37 kpl) (kuva 8). Toiseksi yleisin kunnostustoimenpide oli teho- tai
hoitokalastus (31 kpl) ja kolmanneksi yleisin vesikasvien niitto tai muu poisto (23
kpl). Suurin osa ilmoitetuista kunnostustoimenpiteisté oli toteutettu 1990 ja 2000—
luvuilla mutta vanhimmat ilmoitetut kunnostustoimenpiteet (kalastuksen saately)
oli aloitettu jo vuonna 1947.
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ilmoitettujen kohteiden lukumaéara
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kala- tai rapuistutus

teho- tai hoitokalastus

vesikasvien niitto tai muu poisto

hapetus/ ilmastus

liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen vahentaminen
kalastuksen saately

ruoppaus

rantapusikon raivaus

vedenpinnan nosto

kalkitseminen

alusveden pois johtaminen

Wjarvi (n=49)

kemiallinen kasittely

muu toimenpide W merenlahti (n=8)

Kuva 8. Toteutuneet kunnostustoimenpiteet kohteissa missa edelleen esiintyy kunnostustarvetta.

Tehdyilla kala- ja rapuistutuksilla ei valttamatta ole haettu vesistolle suo-
tuisinta kalastoa ja ravustoa, vaan syy on useimmiten istutettavista lajeista heti tai
tulevaisuudessa saatava kalastuksellinen hyoty.

Merialueen vastauksista viidessa mainittiin, ettd alueilla oli tehty ruoppauksia.
Lisdksi kahdessa kohteessa oli poistettu vesikasveja seka niittamalla, ettd muilla
tavoin.

Kysymystd kymmenen seuranneella jatkokysymykselld haluttiin saada tar-
kempaa tietoa siitd, miten vastaajat olivat toteuttaneet ulkoisen kuormituksen va-
hentamiseksi tehdyt toimenpiteet. Kaikkiaan 12 kohteessa nama toimenpiteet oli-
vat laskeutusaltaiden ja kosteikkojen tekoa (varsinaisten laskeutusaltaiden ja kos-
teikkojen lisédksi muutamissa kohteissa oli mm. tehty erilaisia patoja ja muita ve-
denhidastimia jarveen laskevien ojien suulle kuormituksen véhentamiseksi). Myos
erilaisia jatevesien puhdistusta edistavia toimia oli tehty (11 kohteella), muun mu-
assa haja-asutusalueiden jatevesien kasittelya oli pyritty tehostamaan.
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Kuva 9. Vesikasvillisuuden ja pohjalietteen poistoa pienestd tekolammesta. Kuva: Anu Saarinen

3.7.2 Kunnostustoimien tuloksellisuus

Kunnostustoimenpiteiden onnistumista koskevia vastauksia saatiin 41 jarven osal-
ta. Vastanneet kertoivat oman mielipiteensa siit4, miten kunnostustoimet olivat
heidédn mielestddn onnistuneet. Useimmilla (63 prosenttia) jarvilla toimenpiteet
olivat heidéan mielestddn onnistuneita (taulukko 6). Vastanneiden mukaan onnis-
tuneimpia hoitotoimenpiteitd olivat vdhempiarvoisten kalojen nuottaus tai muu
poisto sekd vesikasvien niitto tai muu poisto. Muutamat vastanneista pitivat myos
ruoppausta, hapetusta tai ilmastusta onnistuneina toimenpiteina.

Vain kolmessa jarvessa kunnostustoimet olivat vastanneiden mielesta téysin
epaonnistuneet. Naistd yhden ongelmana oli, ettd vesikasvien kasvu on kiihtynyt
veden kirkastuttua. Vastagjan mukaan jarven siséistd kuormitusta oli pyritty vé-
hentdmé&én saostamalla fosforia alumiinikloridin avulla pohjasedimenttiin. Taman
toimenpiteen hyvana puolena on se, ettd levakukintojen méaran pitdisi véahentya
jarven fosforipitoisuuden pienennyttya. Toisella jarvelld valuma-alueella sijaitsevil-
ta karjatiloilta valui edelleen lantaa jarveen laskevaan ojaan. Kolmannessa kohtees-
sa levékukintoja esiintyi edelleen.

Taulukko 6. Vastanneiden arvio kunnostustoimenpiteiden tuloksellisuudesta jarvikohteissa (n=41).

jarvi osuus kohteista
toimenpiteet onnistuneet 26 63 %
toimenpiteet onnistuneet osittain 12 29 %
toimenpiteet epdonnistuneet 3 7%
yhteensa 41 100 %

Merialueen kunnostusten tuloksellisuutta oli arvioinut vain nelja vastaajaa.
Yksi vastagjista kertoi alueen ruoppauksen kylld onnistuneen, mutta se taytyisi
toteuttaa uudelleen. Toinen vastanneista kertoi alueella tehdyn kanavan syventa-
misen onnistuneen ja se oli lisannyt veden vaihtuvuutta sekd suolapitoisuutta.
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Loput kaksi taas katsoivat kunnostusten epdonnistuneen, silla toisessa kohteessa
alue mataloitui edelleen ja toisessa oli valttdméaton tarve ruopata venevayla sy-
vemmaksi venelaiturin tehokkaan kéayton varmistamiseksi.

3.7.3 Kunnostusten jélkeen tehdyt hoitotoimenpiteet

Kunnostusten jélkeisia hoitotoimenpiteita ilmoitettiin tehdyiksi 30 eri jarvelld jois-
sa edelleen on kunnostustarvetta. Merialueilta ilmoitettiin kolme kohdetta, jotka
kaikki ovat edelleen kunnostustarpeessa. Jarvialueilla yleisimmat kunnostusten
jalkeiset toimenpiteet olivat pelkké hoitokalastus (kahdeksalla kohteella) seka yh-
distetty hoitokalastus ja vesikasvien niitto (kuudella kohteella) (taulukko 7). Meri-
alueella tehdyt toimenpiteet olivat vesikasvien niitto (kahdella kohteella) ja ruop-
paus (yhdella kohteella).

Taulukko 7. Kunnostusten jalkeen tehdyt hoitotoimenpiteet.

jarvi (n=30) merenlahti (n=3)

hoitokalastus

hoitokalastus ja vesikasvien niitto

vesikasvien niitto

hoitokalastus ja ilmastuksen ja kalastuksen seuranta

hapetus, hoitokalastus ja vesikasvien niitto

vesikasvien niitto ja ilmastus

uusi kunnostussuunnitelma

kalkitus

suojakaistojen perustaminen

ruoppaus

ilmastus

muut

w|h|R|olRr|Rr|kR|kP|kr|k|o|o|o

yhteensa

3.7.4 Kunnostuksiin osallistuneet tahot

Kyselylomakkeen kysymyksella 12 selvitettiin, mitka tahot ovat osallistuneet Uu-
denmaan alueen jarvien ja merenlahtien kunnostamiseen. Kysymyksella pyrittiin
myds selvittdmaan eri sidosryhmien roolit ja tehtéavien jaot.

Tahéan tarkasteluun otettiin edelleen mukaan ne vastaukset, jotka koskivat 49
jarved ja 8 merenlahtea, joita siis aikaisemmin on kunnostettu ja joissa edelleen on
kunnostustarvetta. Vastausten mukaan vastuu Uudenmaan alueen kunnostus-
hankkeista oli useimmiten jarvikohtaisilla vesiensuojelu-/hoitoyhdistyksilla (14
kohteessa) ja osakas-/kalastuskunnilla (13 kohteessa). Osakas-/kalastuskunnat oli-
vat osallisina monissa eri projekteissa lahes 80 tavalla ja jarvikohtaisilla vesiensuo-
jelu-/hoitoyhdistyksilla vastaava luku oli yli 50. Useimmiten merenlahtien kunnos-
tushankkeista olivat vastanneet osakas-/kalastuskunnat (3 kpl). Muihin toimiin
osallistuneista yleisimpia (mukana yli 50 tehtévéssd) olivat edellisten lisaksi myos
yksityiset rannan- ja maanomistajat, kunnat sekd Uudenmaan ymparistokeskus
(kuva 10). Useimmiten merenlahtien kunnostushankkeista olivat vastanneet osa-
kas-/kalastuskunnat (3 kpl).
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iimoitettujen kohteiden lukumaara
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Uudenmaan ymparistokeskus
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kylatoimikunta W vastasi hankkeesta

paikallinen yritys M osallistui suunnitteluun

Maaseudun kehittamisyhdistys

. . i Lsogee s o O osallistui rahoitukseen
haittaa aiheuttava/ vesistoa kayttava yritys

W osallistui toteutukseen

Uudenmaan liitto

muu taho

O osallistui kunnossapitoon

Kuva 10. Edelleen vuonna 2005 kunnostustarpeessa olevien jarvien ja merenlahtien kunnostukseen
osallistuneet tahot ja tehtédvien jakautuminen eri tahojen kesken (n=57).

3.7.5 Kunnostustoimenpiteiden jalkeinen vaikuttavuuden seuranta

Kunnostustoimenpiteiden vaikuttavuutta arvioidessa on ensiarvoisen tarkeda seu-
rata objektiivisella tavalla kohteessa tapahtuvia muutoksia sekd ennen kunnostusta
ettd sen jalkeen. Kysymyksella 14 haluttiinkin saada tietoa kunnostusten jalkeisista
seurannoista. Tarkeinté oli saada tietda se, monellako kunnostuskohteella on seu-
rattu kunnostusten vaikutuksia vesistoon.

Edelleen kunnostustarpeessa olevia jarvikohteita, joita on jo kunnostettu, on
taman kyselyn perusteella 49 ja vastaavia merialueen kohteita yhdeksan. Naista
lahes kaikilla (88 prosenttia) jarvikohteilla ja yli puolella (55 prosenttia) merialuei-
den kohteista oli vastausten perusteella tehty jalkiseurantaa (taulukko 8).

Taulukko 8. Kunnostustoimenpiteiden jélkeiset seurannat kunnostetuissa kohteissa. Huom. yksittéi-
selld kohteella saatettiin seurata useaa eri muuttujaa.

jarvi (n=43) meri (n=5)
mitattu veden nékdsyvyyttd 13 0
seurattu veden kemiallista laatua 11 0
seurattu veden biologista laatua 3 0
mitattu kuormituksen maara valuma-alueelta 2 0
seurattu kalaston rakennetta 11 1
seurattu vesikasvillisuuden méaaran ja lajiston kehittymista | 4 0
muu seuranta 8 1
ei 0saa sanoa 3 3

3.7.6 Toteutuneiden kunnostusten kustannukset

Kyselyssa pyydettiin arvioimaan jo tehtyjen kunnostusten kokonaiskustannuksia.
Edelleen kunnostustarpeessa olevista jarvialueista kuudelta oli ilmoitettu tarkat
kustannusmaarat ja merialueilta kahdelta. Muut tdéhan kysymykseen vastanneet
olivat antaneet vain suuntaa antavia tietoja tehtyjen kunnostusten kustannuksista
(taulukko 9). Yhteensa tahan kysymykseen saatiin 24 vastausta.
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Taulukko 9. Edelleen kunnostustarpeessa olevissa kohteissa jo tehtyjen kunnostustoimenpiteiden
arvioidut kustannukset.

alle 10 000 € 10 000 - 20 000 | yli 20 000 € ei tietoa
€ kustannuksista
jarvi (n=18) 8 2 6 2
merenlahti (n=6) 0 2 2 2

Toteutuneiden kunnostusten kustannusten perusteella keskimé&arainen kus-
tannusarvio yhdelle jarvikohteelle oli 30 500 euroa ja merialueen kohteelle 31 500
euroa.

Kustannuksissa ei ole otettu huomioon talkootuntien maaraé, joita vastaajien
mukaan on kuitenkin useita satoja henkil6ty6tunteja jokaista kunnostuskohdetta
kohden.

3.8 Kunnostustarpeessa olevat kohteet

Selvityksen kaikkein tarkeimpana tarkoituksena oli selvittdad kuinka moni Uuden-
maan jarvista ja merialueista on kunnostustarpeessa. Taman kyselyn tulosten mu-
kaan kunnostustarpeessa olevien jarvien lukumaard on 89. Kunnostustarpeessa
olevia merenlahtia vastanneet ilmoittivat 28. Naista kohteista 49:44 jarved ja kah-
deksaa merenlahtea oli jollain tavalla kunnostettu aikaisemmin. Uudenmaan ym-
paristokeskuksen ja Uudenmaan TE-keskuksen vuonna 1996 tekeman kyselyn
mukaan Uudellamaalla oli kyseisena vuonna 112 jarved, joita oli tarpeen kunnos-
taa (Sammalkorpi 1998). Taman kyselyn tulosten mukaan kunnostustarpeessa ole-
vien jarvien lukumé&ara on 89. Iimoitettujen kohteiden lukumaara on laskenut
vuoden 1996 jalkeen 26 prosenttia.

3.8.1 Kunnostuksen tavoitteet

Kysymyksessa 16 pyydettiin vastagjia selvittdmaan, minkalainen on kohteen kun-
nostustarve tai suunnitellun kunnostuksen tavoite. Kuten jo aikaisemmin todettiin,
hyvin usein kunnostuksella on useita tavoitteita, niin paa- kuin sivutavoitteita.
Téassa yhteydessa késitelladn ainoastaan paatavoitteita. Keskiméarin paatavoitteita
jarvikunnostuskohteissa oli kaksi.

Kunnostustarpeessa olevilta 89 jarvikohteelta saatiin 70 jarven osalta vastaus
kysymykseen 16 (yhteensa 95 vastaajan toimesta). Edelleen kunnostustarpeessa
olevalta 28 merialueelta vastauksia tahan kysymykseen tuli 20 kappaletta. Jos vas-
tausprosentti lasketaan kaikista kyselyyn vastanneista (177 kappaletta) niin jarvi-
kohteita koskevien vastausten vastausprosentti on 54 ja merenlahtea koskevien
vastauksien vastausprosentti on 11.
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Kuva 11. Jarvialueiden yleisin pééatavoite oli virkistyskayton parantaminen. Kuva: Anu Saarinen

Jarvikohteissa yleisin péatavoite oli virkistyskéyton parantaminen (53 kappa-
letta) ja toiseksi yleisin veden laadun parantaminen (48 kappaletta) (taulukko 10).
Myds kalataloudellisilla kunnostuksilla oli suuri merkitys (43 kappaletta). Sivuta-
voitteista yleisin oli luonnonsuojelulliset syyt (31 kappaletta).

Merialueilla yleisin paatavoite oli alueen kalataloudellinen kunnostus (11 kpl).
Kaytannossa tama tarkoitti yleensa kohteella tapahtuvan kalastuksen saatelya ja
kalaistutuksia. Toiseksi yleisin paatavoite oli virkistyskayton parantaminen (8 kpl),
jolla taas tarkoitettiin useimmiten pohjan ruoppausta ja vesikasvien niittoa.

Taulukko 10. Kunnostustarpeessa vuonna 2005 olevien kohteiden kunnostuksen paatavoitteet.

virkistys- | Veden- Kalatalou- | luonnon- | veden- muu
kaytto laadun dellinen suojelu hankinta tavoite
paranta- kunnostus
minen
jarvia (n=70) 53 48 43 20 11 10
merenlahtia (n=20) | 8 6 11 6 2 7

3.8.2 Suunnitteilla olevat ja tarvittavat kunnostustoimenpiteet

Kysymyksessa 17 vastaajilta kysyttiin mielipidettd siitd, mita yksittaisia kunnostus-
toimenpiteitéd (ruoppaus, kalkitseminen ym.) kohteella on tarvetta toteuttaa ja mit-
k& toimenpiteet ovat jo suunnitteilla. Muutamat vastanneet kertoivat kunnostus-
toimien olevan suunnitteilla ja myds sen, ettd toimenpide on tarpeen toteuttaa.
Talldin vastaus on Kasitelty niin, ettd toimenpide on vasta suunnitteilla. Téhén
kysymykseen saatiin vastaukset 70:It& kunnostustarpeessa olevalta jarvikohteelta
ja 22:Ita kunnostustarpeessa olevalta merialueelta.

Liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen véhentdminen on Uudenmaan alu-
een 12:lla kunnostustarpeessa olevalla jarvelld jo suunnitteilla (kuva 12). Edellisten
lisaksi myos vesikasvien niitto tai muu poisto tai kala- ja rapuistutukset ovat yli
kymmenell& jarvelld suunnitteilla. Jo suunnitteilla olevien toimien liséksi vastaajat
katsoivat, ettd vesikasvien niitto, kunnostus- tai hoitosuunnitelman laadinta ja
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ulkoisen kuormituksen vahentdminen ovat kunnostustoimia, joita on tarpeen to-
teuttaa usealla kunnostustarpeessa olevalla jarvella.

ilmoitettujen kohteiden lukumaéara

vesikasvien niitto tai muu poisto

kunnostus- tai hoitosuunnitelma

liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen vahentaminen
ruoppaus

kala- tai rapuistutus

teho- tai hoitokalastus

vedenpinnan nosto

rantapusikon raivaus

hapetus/ iimastus

kalastuksen saately

kemiallinen kasittely

alusveden pois johtaminen

kalkitseminen B suunnitteilla

Mtarvetta toteuttaa

muu toimenpide

Kuva 12. Vastaajien arvio kunnostustarpeessa olevissa jarvissa tarvittavista ja suunnitelluista hoito-
toimenpiteista (n=70).

Kolmella kunnostustarpeessa olevalla merenlahdella on vesikasvien niitto tai
muu poisto suunnitteilla (taulukko 11). Ruoppaus on suunnitteilla ainoastaan yh-
della merialueella ja kuitenkin se on jopa puolessa kohteista kaikkein kaivatuin
kunnostustoimenpide.

Taulukko 11. Vastaajien arvio edelleen kunnostustarpeessa olevissa merenlahdissa tarvittavista ja
suunnitelluista hoitotoimenpiteistd (n=22). Luvut kertovat merenlahtien lukuméaaran, joilla kyseisté
toimenpidettd kaivataan.

suunnitteilla tarvetta toteuttaa
vesikasvien niitto tai muu poisto 3 9
ruoppaus 1 11
liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen véhentdminen 0 5
kala- tai rapuistutus 2 3
kunnostus- tai hoitosuunnitelma 1 3
kalastuksen saately 2 2
teho- tai hoitokalastus 0 2
hapetus/ilmastus 1 1
rantapusikon raivaus 0 1
muu toimenpide 0 2

Edellisen kysymyksen jatkokysymyksessa pyydettiin vapaamuotoista kuvaus-
ta siitd, miten vastaajat nékisivat liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen pienen-
tamiseen tahtaddvat toimenpiteet toteutettavan. Naistd ideoista ja ehdotuksista
koottiin taulukko 12, josta selvida tarvittavien kunnostustoimenpiteiden yleisim-
mat ehdotukset kaytdnnon tasolla. Vastauksia saatiin 38 jarvialueelta ja kolmelta
merenlahdelta, jotka ovat edelleen kunnostustarpeessa.

Ulkoisen ravinnekuormituksen vahentdmiseksi useat vastaajat katsoivat, ettéd
jatevesien puhdistamista on tehostettava erityisesti haja-asutusalueiden jatevesi-
ratkaisuja parantamalla (taulukko 12). Muita vastagjien mainitsemia ratkaisuja
ovat mm. erdiden jatevedenpuhdistamoiden lupaehtojen tiukentaminen seka tur-
vetuotantoalueilta ja kaatopaikoilta valuvien vesien hallinta.
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Taulukko 12. Kooste vastaajien antamista kunnostustoimenpidesuosituksista. Yksittdisen kohteen
vastaus saattoi siséltdd ehdotuksen kaikkiin kolmeen eri toimenpiteeseen.

jatevesien laskeutusaltaita tai | suojavyohykkeitd/ | muut
puhdistus kosteikkoja -kaistoja
jarvi (n=38) 20 17 15 13
merenlahti (n=3) 1 0 1 1

3.8.3 Kunnostuksen jalkeinen seuranta ja hoitoty®

Kyselylomakkeen kysymykselld 20 haluttiin kartoittaa vastaajien halukkuutta jat-
kaa kohteen seurantaa ja hoitoty6td myo6s kunnostustoimenpiteiden jalkeen. Jon-
kinlaisen vastauksen tdhan kysymykseen antoi 130 vastaajaa, mutta vain 73 heisté
antoi selkedn kylla tai ei vastauksen, mika on kuitenkin yli 40 prosenttia kaikista
kyselyyn vastanneista (177 kappaletta).

Kunnostustarpeessa olevilta jarvilté saatiin kaiken kaikkiaan 65 vastausta (50
prosenttia vastanneista) ja kunnostustarpeessa olevilta merialueilta 11 vastausta (8
prosenttia vastanneista). Naméa vastaukset koskivat vastanneiden halukkuutta
sitoutua kunnostuksen jalkeiseen seurantaan. Jopa 80 prosentilla kunnostustar-
peessa olevista jarvistd on henkilditd, jotka ovat valmiita seuraamaan jarven tilaa
(taulukko 13). Vastaavasti noin kolmasosa merenlahden kunnostustarpeesta vas-
tanneista on valmis osallistumaan seurantaan.

Taulukko 13. Kyselyyn vastanneiden osallistuminen kunnostusten jélkeiseen seurantaan kunnostus-
tarpeessa olevissa kohteissa.

Vvoi sitoutua ei voi sitoutua ei 0saa sanoa
seurantaan seurantaan
jarvi (n=65) 52 (80 %) 3 (5%) 10 (15 %)
merenlahti (n=11) 4 (36 %) 2 (18 %) 5 (46 %)

Kunnostustarpeessa olevista jarvikohteista 73 prosentilla on henkildita, jotka
ovat valmiita osallistumaan kunnostuksen jalkeiseen varsinaiseen hoitotydhén
(taulukko 14). Vastaava osuus merialueilla on 27 prosenttia.

Taulukko 14. Kyselyyn vastanneiden osallistuminen kunnostusten jélkeiseen hoitotydhén kunnostus-
tarpeessa olevissa kohteissa.

Vvoi sitoutua ei voi sitoutua ei 0saa sanoa
hoitotydhdn hoitotydhdn
jarvi (n=63) 46 (73 %) 5 (8 %) 12 (19 %)
merenlahti (n=11) 3 (27 %) 3 (27 %) 5 (46 %)

Yhdeksalla jarvelld vastaajat ovat valmiita osallistumaan sekd kunnostusten
jalkeiseen seurantaan etté hoitotydhon. Ainoastaan yhdelld jarvella vastaaja ei pys-
ty osallistumaan kumpaankaan, ei seurantaan eika hoitotyohon.

Tyyppiesimerkki kunnostusten jalkeisen hoidon ja seurannan toteuttamisesta
on kayttada tehtaviin talkootydtd. Vastaajat ovat valmiita mm. seuraamaan veden
nakosyvyyttd, koe- ja hoitokalastamaan sekd istuttamaan kaloja. Muutamat vas-
tanneista kertoivat voivansa jatkaa kunnostusten jalkeisid toimia muun muassa
vesikasvien niitoilla ja rantoja kunnostamalla.
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3.8.4 Kunnostustoimenpiteiden kustannukset

Kyselyn kysymyksessa 22 pyydettiin vastaajia arvioimaan tarvittavien kunnostus-
toimenpiteiden kokonaiskustannukset. Kustannukset sai arvioida kolmiportaisella
asteikolla tai vapaamuotoisesti.

Kahdentoista kunnostustarpeessa olevan jarven osalta vastanneet olivat va-
paamuotoisesti arvioineet kunnostustoimenpiteiden kokonaiskustannukset. Nai-
den jarvien kunnostus tulisi yhteensd maksamaan noin 740 000 euroa. Yhden jarvi-
kohteen kunnostuksen keskimaaraiset karkeat kustannukset ovat 60 000 euroa.

Nelja vastaajaa oli arvioinut merenlahtien kunnostuksen kokonaiskustannuk-
set. Naiden neljan kohteen kunnostus tulisi maksamaan lahes 600 000 euroa, eli
kustannuksia kertyy yhdelle kohteelle keskimaarin 150 000 euroa.

Vastanneet olivat arvioineet 48 jarvialueen ja 8 merenlahden kunnostusten
kustannukset kolmiportaisen asteikon mukaan. Arvioiden mukaan jarvikohteiden
kunnostuksista yli puolet (58 prosenttia) tulisi maksamaan yli 20 000 euroa per
kohde (taulukko 15). Merenlahtien kunnostusten arvioidut kustannukset olivat
keskimaarin vahan yli 10 000 euroa per kohde.

Taulukko 15. Tarvittavien kunnostustoimenpiteiden arvioidut kustannukset kunnostustarpeessa
olevissa kohteissa. Prosenttiosuus kertoo kunkin hintaluokan osuuden ko. kohteista.

alle 10 000 € 10 000 - 20 000 € yli 20 000 €
jarvi (n=48) 9 (19 %) 12 (255 %) 27 (57,5 %)
merenlahti (n=8) 3(37,5%) 3(37,5%) 2 (25 %)

3.9 Kunnostustarvekohteiden kaytto

Kyselylla haluttiin myo6s kartoittaa kunnostuksen tarpeessa olevien kohteiden
kaytto ja kayttajamaarat talla hetkella. Tata tiedusteltiin lomakkeen kysymyksissa
nelja ja viisi. Kohteen kayttotarkoitus ja korkea kayttdjamaara vaikuttavat oleelli-
sesti siihen, kuinka tarked kohde on paikallisesti. Esimerkkina térkeistd kohteista
voisi mainita mm. raakavesilahteina toimivat jarvet.

Kunnostustarpeessa olevista jarvista 42 prosentilla on satoja kayttdjia. Meren-
lahdista 70 prosentilla on kymmenia kayttdjia (taulukko 16).

Taulukko 16. Vastanneiden ilmoittamat kohteiden virkistyskéyttajamaarat kunnostustarpeessa olevilla
jarvilld ja merenlahdilla Uudenmaan alueella vuonna 2005.

jarvi (n=81) osuus merenlahti osuus
kohteista (n=20) kohteista

kymmenid 28 35 % 14 70 %
kymmenid tai satoja 8 10 % 1 5%
satoja 34 42 % 3 15 %
satoja tai tuhansia 8 10 % 1 5%
tuhansia 3 4% 1 5%
yhteensa 81 100 % 20 100 %

Yleinen uimaranta on jopa yli puolella (64 prosenttia) jarvikohteista, joita on
tarpeen kunnostaa (taulukko 17). Erilaisia kalastuspalveluita on tarjolla 28 jarvi-
kohteella esim. laavuja, heittolaitureita tai kalastuslupien myyntid. Vastaajat nime-
sivat my6s muita jarvien vélittbmassa laheisyydessa tapahtuvia aktiviteettejd mm.
golf-kentta, ravintola, kurssikeskus, lintujen katselumahdollisuus ja sorsastusmah-
dollisuus. Kunnostustarpeessa olevista merenlahdista kuudella sijaitsee venesata-
ma.
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Taulukko 17. Kunnostustarpeessa olevien kohteiden yleinen kaytto, palveluntarjonta ja prosent-

tiosuus kaikista kohteista.

yleinen kalastus- | vene- luonto- leiri- matkailu- | muuta
uimaranta | palveluita | satama polkuja keskus yrityksid
jarvi 43 (64%) | 28 (42%) | 19 (28 %) | 16 (24 %) | 15 (22 %) | 12 (18 %) | 38 (57 %)
(n=67)
meren- 0 (0 %) 2(10%) | 6(B0% |1(B%) 0 (0%) 0 (0%) 16 (80 %)
lahti
(n=20)

3.10 Kala- ja rapuistutukset

Kyselylomakkeen kysymyksella 23 tiedusteltiin vastagjilta kunnostustarpeessa
oleviin kohteisiin tehdyistd istutustoimista ja niiden tuloksellisuudesta. Saatujen
vastausten mukaan yleisimmin jarviin istutettu laji on kuha. Sité on istutettu jopa
32 eri kohteeseen (taulukko 18). Muita usein jarvilla kaytettyja istutuslajeja olivat
hauki (24 kohteeseen) ja taplarapu (23 kohteeseen). Istutuslajeista siika on yhdella-
toista ja kuha kymmenella jarvella taysin istutuksen varassa. Istutuslajeista luon-
taisesti kohteissa esiintyy useimmiten haukea (40 kohteella), mutta myds kuhaa ja
taplarapua esiintyy liki kahdellakymmenella jarvellé luontaisesti.

Taulukko 18. Uudenmaan alueen kunnostustarpeessa oleville jarville istutetut rapu- ja kalalajit

(n=65).
istutuslaji istutettu esiintyy istutusten lisdéntyy luontaisesti
varassa

kuha 32 10 20
hauki 24 1 40
taplérapu 23 4 19
siika 20 11 4
rapu 15 5 10
kirjolohi 11 7 2
taimen 6 8 1
harjus 6 3 2
toutain 5 0 2
lohi 3 0 0
nierid 3 0 0
muut lajit 6 5 4

Hyvén istutustuloksen tuotti hauki yhdellatoista, kuha kahdeksalla ja tapléra-
pu kuudella kunnostustarpeessa olevista jarvista (taulukko 19). Parhaimman istu-
tustuloksen nayttaisi tuottavan kuha, silla 21 jarvelld kuhan istutuksen tulos oli
ollut hyva tai kohtalainen.

Taulukko 19. Istutusten tuloksellisuus kunnostustarpeessa olevissa jarvissa (n=65) .

Istutuslaji

los

hyva istutustu-

kohtalainen
istutustulos

ei tulosta

€n 0saa sanoa

hauki

11

8

kuha

13

taplérapu

siika

kirjolohi

rapu

harjus

taimen

toutain

lohi

nieria

muut lajit
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Kunnostustarpeessa olevista merenlahdista neljaantoista oli tehty istutuksia.
Kuhaa, taimenta ja kirjolohta oli istutettu neljalle merenlahdelle (taulukko 20).
Hyva istutustulos saatiin vain kahdella merenlahdella ja nekin hauki-istutuksista.
Kohtalainen istutustulos saatiin kolmella kohteella kuhasta ja kahdella kohteella
niin taimenesta kuin kirjolohestakin. Istutus oli tuloksetonta neljalla kohteella.
Naissa kohteissa istukaslajeina oli kdytetty taimenta, lohta, toutainta ja rapua.

Taulukko 20. Kunnostustarpeessa oleville merenlahdille tehdyt istutukset (n=14).

istutuslaji istutettu esiintyminen istutusten | lisdédntyy luontaisesti
varassa

kuha 0

taimen

kirjolohi

hauki

toutain

lohi

siika

rapu

harjus

nieria

taplérapu
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3.11 Kalasto ja kalastus

Kyselyssa tiedusteltiin sidosryhmien edustajilta kala- ja rapukantojen runsautta ja
niiden muutosta viimeisten kymmenen vuoden (1996 — 2005) aikana Uudenmaan
ja Ita-Uudenmaan kunnostustarpeessa olevissa jarvissa ja merenlahdissa. Vastauk-
sia saatiin yhteensa 113 kpl (vastausprosentti 64) ja ne koskivat 71 jarved ja 19 me-
renlahtea.

Kyselylomakkeen kysymyksessa 24 esiintyvat kalalajit on jaoteltu seuraaviin
luokkiin: 1. sarkikalat (sérki, lahna, ruutana, suutari, sdyne, karppi, toutain ja vim-
pa), 2. ahvenkalat (ahven, Kiiski ja kuha), 3. lohikalat (siika, kuore, lohi, taimen ja
kirjolohi) ja 4. muut petokalat (hauki, ankerias ja made). Rapu, taplarapu ja nahki-
ainen ovat omissa sarakkeissaan.

Uudenmaan kunnostustarpeessa olevilta jarviltd ilmoitettiin yhteensa 153 ylei-
sesti esiintyvad sarkikalalajia (kuva 13). Yleisesti esiintyvistd ahvenkalalajeista
ilmoitettiin 112 havaintoa ja muista petokalalajeista oli 81 havaintoa.
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Kuva 13. Kala- ja rapulajien esiintymistiheys kunnostustarpeessa olevissa jarvissa (n=71).

Kalakantojen muutoksessa viimeisten kymmenen vuoden (1996 - 2005) aikana
vastanneet olivat havainneet kaikkein vahiten muutosta sarkikaloissa (kuva 14).
Myds kannan lisadntymista ja véhenemista oli havaittu useimmiten juuri sarkika-
loilla. Syy sérkikalalajien runsaaseen havainnointiin saattaa olla se, etta juuri ne

ovat tunnetuin ja yleisin indikaattorilaji jarven tilaa havainnoitaessa.

80

W lisdantynyt
Ovahentynyt

M ei muutosta
Oei osaa sanoa

50

40

30

20

ilmoitettujen lajien lukumaara

10

nahkiainen

taplarapu

rapu

muut
petokalat

lohikalat

ahvenkalat

sarkikalat

Kuva 14. Viimeisten kymmenen vuoden (1996 - 2005) aikana tapahtunut kala- ja rapulajien kantojen
muutos kunnostustarpeessa olevissa jarvissa (n=71).

Sarkikaloja esiintyi yleisesti myds merenlahdissa. Lohikalojen esiintyminen
taas oli harvinaista ja niiden kannat harvalukuisia (kuva 15).
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Kuva 15. Kala- ja rapulajien esiintyminen kunnostustarpeessa olevissa merenlahdissa (n=19).

Vastaajat ilmoittivat sérkikalojen hieman useammin runsastuneen kuin vahen-
tyneen kunnostustarpeessa olevissa merenlahdissa (kuva 16). Toisaalta useat vas-
taajat eivat osanneet sanoa sarkikalakannan muutoksesta mitddn. Muista petoka-
loista véhentyneiksi ilmoitettiin useimmin hauki (9 kertaa) ja made (7 kertaa).
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Kuva 16. Viimeisten kymmenen vuoden (1996 - 2005) aikana tapahtunut kala- ja rapulajien kantojen
muutos kunnostustarpeessa olevissa merenlahdissa (n=19).

Kalastus kunnostustarpeessa olevissa kohteissa

Vastanneet saivat kysymyksessa 25 kertoa omin sanoin lisatietoja kalastuksesta,
kuten yleisimmat kalastuksen kohteena olevat lgjit ja kuinka paljon kalastusvuoro-
kausia kohteessa kertyy vuodessa. Kysymyksessa tiedusteltiin myos kalaston muu-
toksia ja kohteen yleista virkistyskayttoa.
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Kalastusvuorokaudet

Yhdentoista kunnostustarpeessa olevan jarven osalta vastaajat olivat arvioineet
kalastusvuorokausien maarédn vuodessa. Kalastusvuorokausia kertyi yhteensa
3200, keskimaarin 290 kalastusvuorokautta jarvea kohti vuodessa.

Kunnostustarpeessa olevien merenlahtien osalta ainoastaan kaksi vastaajaa oli
arvioinut kalastusvuorokausien maaréan vuodessa. Toinen vastaaja kertoi niitéd
olevan 500 ja toinen 300.

Kalastusmuodot ja saaliit

Eri kalastusmuotojen kayttd on tdman kyselyn perusteella mennyt samaan suun-
taan Uudellamaalla ja Itd-Uudellamaalla kuin muuallakin Suomessa. Eli kiinteilla
pyydyksilla (verkko, rysd, katiska) kalastaminen véhenee vuosi vuodelta, kun taas
aktiivikalastus (vetouistelu, pilkinta ja heittokalastus) lisdantyvat vuosi toisensa
jalkeen. Syina tédhan saattaa olla, ettd virkistyskalastajien ikarakenne on kehitty-
massd nuorempaan pain ja ihmisilld on nykyddn myds entistda enemman vapaa-
aikaa.

Yleisin kalastuksen kohteena ollut laji oli hauki (39 jarvelld). Toiseksi yleisim-
mat pyydetyt kalalajit olivat ahven (32 jarvelld) ja kuha (21 jarvelld). Vain yhdessa
kunnostustarpeessa olevista jarvista rapu oli pyynnin kohteena, taplérapu kolmes-
sa. Merialueella yleisimmat kalastuksen kohteena olevat lgjit olivat hauki (11 me-
renlahdella) ja ahven (8 merenlahdella).

Kuva 17. Virkistyskalastajien halutuimpia saalislajeja oli mm. ahven. Kuva: Anu Saarinen

Saalislajeista yleisimpié kaloja; haukea, ahventa ja kuhaa, pyydetdan seka ak-
tiivisilla, ettd passiivisilla kalastusmuodoilla. Jarvipyynnissa saalislajeista neljan-
neksi yleisintd kalaa, siikaa, taas pyydetdan lahes yksinomaan passiivisilla pyy-
dyksilla. Nain on myds merenlahtien neljanneksi yleisimman saaliskalan, lahnan
kanssa.

Suurin virkistyskalastusta rajoittava tekija on tdman kyselyn mukaan saaliiksi
haluttavien lajien kantojen huono tila. Yhtend syyna erds vedenomistaja piti kaloil-
le erityisen ankaraa talvea 2002 — 2003 (Paavilainen 2007). Talvella 2002 - 2003 useat
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Uudenmaan jarvet karsivat happikadoista ja kalakuolemia esiintyi monella jarvella
(Saarinen 2003).

Saatelematon kalastus

Kaikista kyselyyn vastanneista 48 prosenttia (85 vastaajaa) oli arvioinut 69 kunnos-
tustarpeessa olevan jarven osalta, esiintyykd kohteessa saatelematonta kalastusta.
Saatujen vastausten mukaan ainoastaan yhdeksalla jarvella esiintyy jonkinlaista
saateleméatontd kalastusta ja ndistéd kahdella luvaton pyynti tapahtuu verkoilla ja
yhdell& uistelemalla. Yhden vastaajan mukaan ongelmana on yksityisten veden-
omistajien jarjestaytyméattomyys.

Kuva 18. Luvaton verkkokalastus oli yksi sdateleméattdman kalastuksen ilmenemismuotoja. Kuva: Ville
Toivonen.

Kunnostustarpeessa olevien merenlahtien osalta 19 vastaajaa (vastausprosentti
11) kertoi, esiintyyko lahdilla sdatelematontd kalastusta. Vastaajien mukaan 19
merenlahdesta jopa kahdeksalla on séédtelemétonta kalastusta. Yhté usealla sité ei
esiinny. Kolmen kohteen tilanteesta ei osattu sanoa.

Kaksi vastaajaa mielsi jarvessa tapahtuvan luvattoman verkkokalastuksen s&é-
telemattomaksi kalastukseksi. Liséksi yksi vastaaja merialueelta kertoi kohteessa
esiintyvan saatelematonta kalastusta, vastaajan mukaan salakalastusta nuotalla ja
verkoilla. Muita saateleméattoman kalastuksen ilmenemismuotoja olivat kolmen
vastaajan mukaan, vapaa pilkkiminen ja heittokalastus, virkistyskalastajat ja erdan
salmen sulkeminen verkoilla. Kahden vastaajan mielesta alueella harjoitettu troo-
laus oli s&atelematonta.
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4 Yhteenveto

Vesistdjemme kunnostus sekd hoito on erityisen tarkedd Uudellamaalla, mika on
Suomen vékirikkainta seutua. Vesien tila alueellamme on suurelta osin valttava.
Erityisen haavoittuvaa vesiymparistd on myoés rannikolla ja jokien suualueiden
lahelld sijaitsevissa suhteellisen suljetuissa merenlahdissa. Naiden merenlahtien
tasapainoon vaikuttaa merkittavasti niihin virtaavien sisdmaan vesien laatu. Edella
mainitun johdosta Uudenmaan ympéristokeskus ja Uudenmaan TE -keskuksen
(tybvoima- ja elinkeinokeskus) kalatalousyksikkd nakivat tarpeelliseksi selvittaa
téhan asti toteutuneet kunnostukset ja kunnostustarpeessa olevat kohteet Uuden-
maan ja Itd&-Uudenmaan jarvissa ja merenlahdissa. Edellisen kerran naita on selvi-
tetty vuosina 1992 ja 1996.

Aineisto ja sen Kkasittely

Téassd julkaisussa keskitytddn Uudenmaan ja Ita-Uudenmaan jarvien ja merenlahti-
en kunnostuksiin. Tiedot néistd on keratty postikyselylla vuonna 2005, ja selvitys
perustuu siis vain vastaajien antamiin tietoihin ja heidan kasityksiinsa kohteiden
tilasta.

Kysely kohdistettiin Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan alueen kunnille, kalastus-
alueille, yhteisen vesialueen osakaskunnille (ent. kalastuskunnat) ja alueella toimi-
ville useimmille vesiensuojelu- ja hoitoyhdistyksille. Vastausprosentiksi muodos-
tui 41

Uudellamaalla kunnostustarpeessa olevia jarvia ilmoitettiin olevan 89 ja me-
renlahtia 28. Naista 49 jarvelld ja 8 merenlahdella kunnostustoimia on tehty aikai-
semmin. Nama 57 kohdetta ovat ns. ”’kunnostettuja kohteita”.

Uudenmaan kunnostetut kohteet ja kunnostusten kuvaus

Kunnostetuilla jarvilla kunnostuksen péatavoitteet olivat useimmiten virkistyskay-
ton parantaminen uimista ja veneilyd varten, veden laadun parantaminen, jotta
mm. levékukinnat saataisiin hallintaan seké& jarven kalataloudellisen tilan paran-
taminen. Useilla jarvillda kunnostustoimina oli toteutettu kala- ja rapuistutuksia,
teho- tai hoitokalastuksia ja poistettu vesikasveja. Liséksi viidella merenlahdella oli
tehty ruoppauksia. Vastanneet pitivat kunnostustoimia padosin onnistuneina. On-
nistuneimpina he pitivat teho- tai hoitokalastusta ja vesikasvien poistoja. Kunnos-
tuksen jalkeen hoitotoimenpiteitd jatkettiin 30 jarvelld. Lahes kaikilla (88 prosent-
tia) jarvikohteilla ja yli puolella (55 prosenttia) merialueiden kohteista oli vastaus-
ten perusteella tehty myds jalkiseurantaa.

Vastuu kunnostushankkeista oli useimmiten jarvikohtaisilla vesiensuojelu-
/hoitoyhdistyksilla ja osakas-/kalastuskunnilla. Merenlahtien kunnostushankkeista
olivat vastanneet mm. osakas-/kalastuskunnat (3 kpl).

Toteutuneiden kunnostusten kustannusten perusteella keskimaardinen kus-
tannusarvio yhdelle jarvikohteelle oli 30 500 euroa ja merialueen kohteelle 31 500
euroa.

Kunnostustarpeessa olevien jarvien lukumaara, sijainti ja koko

Taman kyselyn tulosten mukaan Uudellamaalla on vuonna 2005 89 kunnostustar-
peessa olevaa jarved. Vastaava luku vuonna 1996 oli 112 jarvea (Sammalkorpi
1998). limoitettujen kohteiden lukumaara on laskenut vuodesta 1996 26 prosenttia.
Useimmat kunnostustarpeessa olevat jarvet ilmoitettiin Karjaanjoen ja Siuntionjoen
vesistoalueilta.

Pinta-alaltaan kunnostustarpeessa olevat jarvet sijoittuvat 10 - 1000 hehtaarin
vdlille. Kokonaispinta-ala on 129 kmz2 (87 jarved) ja keskimaarainen pinta-ala on 146
hehtaaria.
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Uudenmaan kunnostustarpeessa olevien jarvien keskikoko on hieman pienen-
tynyt. Vuonna 1996 jarvien keskikoko oli 175 hehtaaria. Koko Suomen kunnostus-
tarpeessa olevien jarvien keskikoko on vuonna 2000 julkaistun selvityksen mukaan
ollut paljon suurempi, 450 hehtaaria.

Kunnostuksen tavoitteet kunnostustarpeessa olevilla jarvilla ja merenlahdilla

Jarvikunnostuskohteissa kunnostuksen paatavoitteita oli keskimaarin kaksi. Ylei-
sin péaatavoite oli virkistyskdytdn parantaminen ja toiseksi yleisin veden laadun
parantaminen. Myos kalataloudellisilla kunnostuksilla oli suuri merkitys alueen
jarvien kunnostuksissa. Merenlahdilla tarkein paatavoite oli juuri kalataloudelli-
nen kunnostus.

Tehdyt selvitykset, seurannat ja tutkimukset

Useilla kunnostustarpeessa olevista jarvistd ja merialueista oli toteutettu erilaisia
seurantoja, selvityksia ja tutkimuksia. Yleisimmin jarvilla ja merialueilla oli seurat-
tu vedenlaatua. Liséksi useilla jarvilla oli tehty koekalastuksia ja seurattu veden-
korkeutta.

Kunnostustarpeessa olevien kohteiden ongelmat

Yleisin ongelma jarvialueilla oli rehevdityminen, liiallinen vesikasvillisuus tai um-
peenkasvu seka liiallinen ulkoinen ravinnekuormitus. Jarvien rehevéityminen oli
myods kymmenen vuotta sitten (1996) yleisin ongelma (Sammalkorpi 1998). Liika
vesikasvillisuus ja sen tuoma jarven umpeenkasvu oli vasta kuudentena ilmoite-
tuista ongelmista vuonna 1996. Ulkoinen ravinnekuormitus oli molempina vuosina
1996 ja 2005 kolmanneksi yleisin ongelma Uudellamaalla.

Merenlahdilla ongelmana oli useimmiten liian runsaasta vesikasvillisuudesta
johtuva umpeenkasvu, rehevoityminen, liettynyt pohja tai alueen liian alhainen

VESISyVyys.

Suunnitteilla olevat ja tarvittavat kunnostustoimenpiteet

Kunnostustoimenpiteistd suunnitteilla oli useimmissa kunnostustarpeessa olevissa
jarvissa liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen vahentaminen, vesikasvien niitto
tai muu poisto ja kala- ja/tai rapuistutukset. Néiden liséksi useilla jarvilla tarvittiin
vesikasvien niittoa, pitdisi laatia kunnostus- tai hoitosuunnitelma ja vahentaa ul-
koista kuormitusta.

Kolmella kunnostustarpeessa olevalla merenlahdella oli vesikasvien niitto tai
muu poisto jo suunnitteilla. Ruoppaus oli kaikkein halutuin kunnostustoimenpide,
tosin se oli vain yhdessé kohteessa suunnitteilla.

Vastaajien osallistumisaktiivisuus seurantoihin ja hoitotoimenpiteisiin

Jopa 80 prosentilla kunnostustarpeessa olevista jarvistd on henkilditd, jotka ovat
valmiita seuraamaan jarven tilaa kunnostuksen jalkeen. Vastaavasti noin kolmas-
osa merenlahden kunnostustarpeesta vastanneista on valmis osallistumaan seuran-
taan.

Jarvikohteista 73 prosentilla oli henkilditd, jotka olivat valmiita osallistumaan
kunnostuksen jalkeiseen varsinaiseen hoitotydhon. Vastaava osuus merialueilla oli
27 prosenttia.

Kunnostustoimenpiteiden kustannukset

Vastanneiden ilmoittamien kustannusarvioiden perusteella kahdentoista jarven
kunnostus maksaisi 740 000 euroa, keskimé&arin 60 000 euroa. Samoin arvioitujen
neljan merenlahden kunnostus maksaisi yhteensa lahes 600 000 euroa, keskiméaarin
150 000 euroa.
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Vastanneet olivat arvioineet 48 jarvialueen ja 8 merenlahden kunnostusten
kustannukset kolmiportaisen asteikon mukaan. Arvioiden mukaan jéarvikohteiden
kunnostuksista yli puolet tulisi maksamaan yli 20 000 euroa per kohde. Vastaavasti
merenlahtien kunnostusten arvioidut kustannukset olivat hieman alhaisemmat
tassa tarkastelussa, keskimaarin yli 10 000 euroa per kohde.

Kala- ja rapuistutukset ja niiden tuloksellisuus

Yleisimmin Uudenmaan kunnostustarpeessa oleviin jarviin oli istutettu kuhaa,
haukea ja téplarapua. Naista lajeista saatiinkin, vastaajien mukaan, parhaimmat
istutustulokset. Kaikkiaan kymmenkunta jarvea oli sellaisia, joissa siika ja kuha
esiintyi taysin istutusten varassa.

Kunnostustarpeessa olevista merenlahdista neljaéntoista oli tehty istutuksia.
Kuhaa, taimenta ja kirjolohta oli istutettu neljalle merenlahdelle. Hyva istutustulos
saatiin vain kahdella kohteella ja nekin hauki-istutuksista.

Kalaston runsaus ja sen muutos

Uudenmaan kunnostustarpeessa olevilta jarvilté ilmoitettiin 153 havaintoa sarkika-
loista. Naista lajeista yleisia olivat sarki, lahna, ruutana, suutari, sdyne, karppi,
toutain ja vimpa. Toiseksi eniten ilmoitettiin esiintyneen ahvenkalalajeja (ahven,
kiiski ja kuha) 112 havaintoa ja muista petokaloista (hauki, ankerias ja made) ilmoi-
tettiin 81 havaintoa.

Useiden sérkikalalajien runsaus kunnostustarpeessa olevilla jarvilla oli pysy-
nyt vakaana viimeiset kymmenen vuotta (1996 - 2005). Kuitenkin moni vastaaja
ilmoitti l1&hes yhté usean sarkikalalajin runsauden lisddntyneen kuin vahentyneen-
kin. Sarkikaloista olikin useita havaintoja. Eras selitys runsaille havainnoille lienee
se, ettd tassa selvityksessa kaytettyyn sarkikalalaji -luokkaan kuuluu usea laji.

Sarkikaloja esiintyi yleisesti myds merenlahdissa. Lohikalojen esiintyminen
taas oli harvinaista ja niiden kannat harvalukuisia.

Vastaagjat ilmoittivat sérkikalojen hieman runsastuneen kunnostustarpeessa
olevissa merenlahdissa. Toisaalta useat vastaajat eivat osanneet sanoa sérkikala-
kannan muutoksesta mitédan. Muista petokaloista vahentyneiksi ilmoitettiin useim-
min hauki ja made.

Kuva 19. Suomessa tavattavia sérkikaloja Kotkan Maretariumissa. Kuva: Anu Saarinen
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Jakelu

Liitteet

UUDENMAAN JA ITA-UUDENMAAN JARVIEN JA MERENLAHTIEN
KUNNOSTUSKYSELY

Vesistéjen kunnostustarve on merkittéivisti kasvanut Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan
alueella viime vuosina. Vesistdjen luonnontilaa, virkistysarvoa ja kalataloudellista
kiyttoarvoa ovat heikenténeet erityisesti liiallisesta ravinnekuormituksesta aiheutuvat
leviikukinnat ja happikadot.

Tilla kyselylli Uudenmaan ympéristokeskus ja TE-keskuksen kalatalousyksikkd
kartoittavat Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan jirvien seki merenlahtien kunnostustarvetta
ja toteutettuja kunnostustoimenpiteitd. Kysely on jatkoa kevailld 2004 tehtyyn
virtavesien kunnostuskyselyyn. Saatuja tietoja kéytetddn hyviksi vesistdjen
kunnostustoiminnan suunnittelussa, kehittdmisessé, neuvonnassa sekd wvalittaessa
julkisin varoin tuettavia kunnostushankkeita. Kyselyn tulokset raportoidaan vuonna
2005 ja tiivistelma raportista tullaan ldhettiméén kaikille vastanneille.

Pyydidmme ystivillisesti, ettii téytiitte oheisen vastauslomakkeen ja merkitsette kohteen
liitteend olevalle kartalle. Voitte palauttaa lomakkeen meille myds osittain
tiytettynii, vaikka teilli ei ole kunnostuskohteita alueellanne. Kaikki vesistdistd
saadut tiedot ovat erittiin arvokkaita. Mikili vastaatte useasta kohteesta, tulee
jokaisesta tiyttiii oma lomake. Voitte tarvittacssa kopioida vastauslomakkeita lisdé tai
pvydettiessi ldhetimme niiti teille.

Pyydimme, ettii lihetiitte tiytetyn lomakkeen oheisella vastauskuorella, johon ei tarvita
postimerkkid, Uudenmaan ympérisidkeskukseen 25.2,2005 mennessd. (osoite:
Uudenmaan ympiristokeskus, PL 36, 00521 Helsinki). Kyselystd antaa lisdtictoja Anu
Saarinen p. 020-4903214 tai sdhkopostitse anu.saarinen@ymparisto.fi.

Jirvien kunnostuksiin liittyvissd Kkysymyksissi saa neuvontaa tarvittaessa puh:
0204903119 /Jarmo Vidriskoski, UUS, 0204903117 /Tero Taponen tai 25342351/
Mikko Koivurinta, Uudenmaan TE-keskus. Tietoa vesistdjen kunnostuksista saa myds
ympiristéhallinnon internetsivuilta: www.ymparisto.fi > vesivarojen kiytt6 > vesistdjen
kunnostus > jarvien kunnostus ja hoito.

Kiitiimme vastauksestanne !

Marketta Virta
Osastopillikkd Kalatalousjohtaja
Uudenmaan ympiristékeskus Uudenmaan TE-keskus

Uudenmaan ja Iti-Uudenmaan kunnat, kalastusalueet, osakas- / kalastuskunnat ja
vesiensuojeluyhdistykset

vastauslomake, kartta ja palautuskuori

Postiosaite
Postadress
E-mail

36 Uudenmaan

PL 36 00521 Helsinki Kayntiogoite Asemapaallikonkatu 14 Puhelin 020 490 101
PBE 36 00521 Helsingfors Bestksadress Stinsgatan 14 Telefon 020 450101
kirjiaamo.uus@ymparisto. fi Internet www._ymparisto. fiuus Telefax 020 490 3200
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Liite 2

JARVEA TAl MERENLAHTEA KOSKEVA

KUNNOSTUSKYSELY

M er kitse yhden kunnostuskohteen tiedot yhdelle lomakkeelle

Tarvittaessa voit kopioida vastaud omakkeita seka karttoja liséa

Vastaajan tiedot

Paikallisen yhteyshenkilon nimi ja yhteystiedot

Nimi

Nimi

Organisaatio (esim. kalastusalue, osakaskunta, kunta)

Organisaatio (esim. kalastusalue, osakaskunta, kunta)

Asema Asema
Osoite Osoite

Puh / gsm Puh / gsm
Fax. numero Fax. numero
Sahkoposti Sahkoposti
WWW-Sivut WWW-Sivut

1. JARVEN TAI MERENLAHDEN NIMI (vain yksi kohde)

Yritd merkitd kohde oheiseen karttaliitteeseen

Kunta

Peruskarttalehden nro.

Uudenmaan ymparistokeskus, PL 36, 00521 HEL SINKI
Puh. 020 4903214, Fax. 020 4903200
anu.saarinen@ymparisto.fi, 20.1.2005
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Kunnostuskohteen perustiedot

2.Kohteen pinta-ala ha
keskisyvyys m
suurin syvyys m

3.Valitse seuraavista ne vaihtoehdot mitka kuvaavat parhaiten kohteen nykyista tilaa:

1. [ ] Kunnostustoimenpiteité ei ole tehty, muttaolisi tarvettatehda

2. [ ] Kunnostustoimenpiteet ovat suunnitteilla (perustuvat kirjalliseen suunnitelmaan)
3. [] Kunnostustoimenpiteité tehdaén parhaillaan

4. [ ] Kunnostuson valmis/ kunnostustoimenpiteita on tehty aikaisemmin

5. [ ] Kunnostustoimenpiteité ei ole tarvettatehda

4.Arvioi kuinka monta virkistyskayttaj a4a kohteella on (rastita)?

1. [ ] Kymmenia
2. [ ] Saoja
3. [ ] Tuhansia

5.Millaista on kohteen yleinen kaytt6 ja palvelutarjonta (rastita sopivimmat vaihtoehdot)?

1. [ ] Yleinen uimaranta

2. [ ] Leirikeskus

3. [] Luontopolkuja

4. [ ] Venesatama

5. [] Kalastuspalveluita (esim. laavuja, heittolaitureita, kalastuslupien myyntid)
6. [ ] Matkailuyrityksia

7. [ ] Muuta, mita

6.Millainen on kohteen kalastuksellinen merkitys (rastita sopivin vaihtoehto):

1. [ ] Ei kalasteta

2. [ ] Vahaigta kalastusta
3. [ ] Vilkasta kalastusta
4. [ ] En osaasanoa
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7. Arvioi mitd kunnostusta vaativia ongelmia kohteessa on esiintynyt
viimeisten kolmen vuoden aikana ?

YMPYROI SUURIN ONGELMA seké rastita sopivimmat vaihtoehdot

On
ongel-
mana

Ei
ongel-
mana

En
osaa
sanoa

Liiallinen ulkoinen ravinnekuormitus

Rehevoityminen

Liiallinen vesikasvillisuus/umpeenkasvu

Jarven mataluus (liian alhainen keskisyvyys)

Levakukinnat

Pyydysten ja rantojen limoittuminen

Liettynyt pohja

Sarkikalavaltainen kalakanta

©|® (N [0 & W N

Happikadot

=
©

Kalakuolemat

=
=

. |[Kalojen makuhaitat

{ | —

Ay

=
N

Heikko vedenlaatu

[Eny
w

.|Vedenpinnan korkeus tai sen vaihtelut ( esim. sdanndstely)

[N
N

. |Rantojen eroosio

15.

Happamoituminen

Muu ongelma (mika):

16.

8. Mita selvityksia, tutkimuksia ja seurantoja kohteessa on tehty?

Rastita sopivimmat vaihtoehdot ja
liséda vuosiluku pyydettyyn

En
Ei | osaa

toteu-| sa-
tettu | noa

Toteu

kohtaan tettu Vuosi/vuodet

TEKIJA(T), henkil6 tai taho

1. |Kunnostus- tai hoitosuunnitelma

2.|Jarven tilan arviointi

3.|Hajakuormitusselvitys

4.|Nakosyvyyden seuranta

5.|Vedenkorkeuden seuranta

6.|Vedenlaadun seuranta

7.|Koekalastus

8.|Koeravustus

9.|Saaliskirjanpito

10/ Saalistiedustelu 0

1

=

Kasvillisuuskartoitus

1

N

Suojavydhykkeiden yleissuunnitelmat

13{Kasviplanktonselvitys

14]Eldinplanktonselvitys

15{Pohjaeléinselvitys

16{Syvyyskartoitus

17 Sedimenttitutkimus

Muu selvitys/ tutkimus tai seuranta:

18,

Uudenmaan ympéristokeskus, PL 36, 00521 HEL SINK

Puh. 020 4903214, Fax. 020 4903200
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Toteutuneen kunnostuksen per ustiedot

Jos kunnostustoimenpiteet ovat vasta suunnitteilla, voitte siirtya kysymykseen 16 (s. 8). Mikali
kunnostustar vetta ei ole siirtykaa kysymykseen 23 (s.10).

Luonnonsuojelu (esim. lintujen pesintédolosuhteiden parantaminen)

Vedenhankinta (esim. veden kayttokelpoisuuden turvaaminen, talousvesi ja
kastelu)

9. Mik& oli kunnostuksen tavoite? paa- Sivu-
tavoite tavoite
Virkistyskayttd (esim. uinti ja veneilymahdollisuuksien parantaminen)
Kalataloudellinen kunnostus (esim. sarkikalakannan osuuden pienentaminen
kalaston tai kalastuksen parantamiseksi)
Veden laatu (esim. levakukintojen vahentaminen)
D

)
g‘

Muu, mika?

Taydenné kunnostustavoitteet kohtaa lyhyesti:

10. Millaisia kunnostustoimenpiteitd kohteessa on tehty?

rauhoitusajat, verkon solmuvalin koon ohjaus)

Toimen-
Toteu- piteet
tettu viim. alka- Toimen- | Toimen-
. L . TR . 10 massa/ piteen piteen Toimen-
Rastita sopivimmat vaihtoehdot ja lisaa vuosiluku vuoden | vaimis- || aloitus |valmistu-]| pide | Enosaa
pyydettyyn kohtgan aikana teilla vuosi_[mis vuosifl jatkuu sanoa
Liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen véahentadminen, valuma-
1. |alue kunnostus (esim. kosteikkojen, laskeutusaltaiden tai
suojavyohykkeiden rakentaminen)
2. |Vesikasvien niitto tai muu poisto
3. |Hapetus/ilmastus 0 \_/;[U.] OSlis 0
b )
) g ASilIE
+ JRuobpavs l"aL peon M
5. |Teho- tai hoitokalastus
6. |Kala- tai rapuistutus
7 Rantapusikon raivaus (esim. virkistyskayttoa tai kalastusta
" |varten)
8. |Vedenpinnan nosto
9. |Alusveden pois johtaminen
10.|Kalkitseminen
11.]Kemiallinen kasittely (ravinteiden sitominen)
12 Kalastuksen saately (esim. kalastusta ohjaamalla mm.

Muut toimenpiteet:

13.

14.

40
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10.1. Kuvaile lyhyesti kuinka toteutitte liiallisen ulkoisen kuormituksen vahentamiseks tehdyt
kunnostustoimenpiteet?

10.2. Kuvaile liséks muutamalla sanalla kuinka toteutitte muut kunnostustoimenpiteet (esim. toi-
menpiteen laajuus, menetelmatai niitetty kasvilaji):

10.3.0vatko toteutetut kunnostustoimenpiteet mielestdnne onnistuneet (rastita sopivin vaihtoehto)?

1. [] Kylla Mikatoimenpide on onnistunut:

2. [] Ei. Mikatoimenpide ei ole onnistunut:

3. [ ] Enosaasanoa

10.4.Jos kunnostustoimenpide el onnistunut tai tuonut odotettua tulosta, kertoisitteko lyhyesti mit-
ka asiat haittasivat tai rajoittivat kunnostustoimenpiteen toteuttamista?

11.Kuvailkaa lyhyesti mika on yleinen suhtautuminen kohteeseen ja siella suunnitteilla oleviin
kunnostuksiin?

Uudenmaan ymparistokeskus, PL 36, 00521 HEL SINKI
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12. Ketka osallistuivat kohteen kunnostamiseen?

Vastasi | Osallistui | Osallistui | Osallistui | Osallistui
hank- suunnit- | rahoituk- | toteutuk- | kunnossa-|En osaa

Rastita sopivimmat vaihtoehdot keesta teluun seen seen pitoon sanoa

. |Kunta

. |Osakaskunta/kalastuskunta

. |Kalastusalue

. |Vesiensuojeluyhdistys/hoitoyhdistys

. |Kylatoimikunta

. | Yksityiset rannan- ja maanomistajat

. |Paikallinen yritys

. |Haittaa aiheuttava/vesistoa kayttava yritys

~A N VEVLA | NN

HUHUNS

-l
D
2
5
=

Olo|N|ojJO|dJW|IN|E

=
O

=5
SG
27
NG

D)
=
 S—
=

Uudenmaan ymparistokeskus
.|Uudenmaan tydvoima- ja elinkeinokeskus
.|Uudenmaan liitto

.|Maaseudun kehittamisyhdistys
13.|Ulkopuolinen urakoitsija tai konsultti

Muut tahot:

14.

15.

TSG

C—
=

ﬂ

ST

q

UU tidgpd

G

T=3

Iviiwjulileiv

[y
[y

=
N

13. Onko kohteessa tehty kunnostusten jalkeisia hoitotoimenpiteita (esim. hoitokalastettu
tai niitetty veskasvillisuutta) (rastita sopivin vaihtoehto) ?

1. [ ] Kylla Mikatoimenpide:
2. [ ] Ei. Mikatoimenpide:
3. [ ] Enosaasanoa

13.1. Milla tavoin olette osallistuneet em. hoitotyohon ?

14. Onko kohteesta tehty kunnostustoimenpiteiden toteutuksen jalkeista vaikuttavuuden seuran-
taa?

[ ] Mitattu veden nakosyvyytta

. [] Seurattu veden kemiallista laatua (esim. veden kokonaisfosforipitoisuus)

. [] Seurattu veden biologista laatua (esim. kasviplanktonin maars)

. [] Mitattu kuormituksen maéra valuma-alueelta

. [] Seurattu kalaston rakennetta (esim. koekalastuksin)

. [] Seurattu vesikasvillisuuden maaran ja lajiston kehittymista

. [] Muu seuranta, mika?

. [_] Enosaasanoa

arkenna, jos mahdollista, minkélaista seuranta on ollut ja kuinka usein sitd on tehty ?

4 O~NOURAWNER

15. Mitka olivat kohteen toteutuneiden kunnostustoimenpiteiden kustannukset ?
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1. Toteutuneiden kunnostustoimenpiteiden (katso kysymys 10) kokonaiskustannukset

€
2. ta karkeaarvio kokonaiskustannuksista [ ] Alle10000 €
[ ] 10000 —-20000€
[] YIi20000€

3. [] Ei tietoakustannuksista (rastita)

Jos mahdollista erittele eri toimenpiteiden kustannukset ja rahoittajat seka talkootuntien maara
(esim. kunta rahoitti ruoppauksen, 750 € ja talkootunteja 15 kpl) ?
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K ohteen kunnostustarve

Paa- Slvu-
16. Mika on tarvittavan/suunnitellun kunnostuksen tavoite? tavoite | tavoite

Virkistyskayttd (esim. uinti ja veneilymahdollisuuksien parantaminen)

Kalataloudellinen kunnostus (esim. sarkikalakannan osuuden pienentaminen

kalaston tai kalastuksen parantamiseksi) — -

Veden laatu (esim. levakukintojen vahentaminen) - as :ii a

A

Luonnonsuojelu (esim. lintujen pesintaolosuhteiden parantaminen)

Vedenhankinta (esim. veden kayttokelpoisuuden turvaaminen, talousvesi ja
kastelu)

Muu, mika?

17. Arvioi mita kunnostustoimenpiteitad on tarvetta toteuttaa tai on suunnitteilla kohteessa?

On
Suun- tarvetta | En osaa
Rastita sopivimmat vaihtoehdot nitteilla | toteuttaa| sanoa

Liiallisen ulkoisen ravinnekuormituksen vahentéminen, valuma-alue
1. |kunnostus (esim. kosteikkojen, laskeutusaltaiden tai
suojavyohykkeiden rakentaminen)

Kunnostus- tai hoitosuunnitelma

Vesikasvien niitto tai muu poisto

Hapetus/ilmastus D Q Tf o
Ruoppaus g FSj NIl ra

Teho- tai hoitokalastus

Kala- tai rapuistutus

Rantapusikon raivaus (esim. virkistyskayttoa tai kalastusta varten)
Vedenpinnan nosto
.JAlusveden pois johtaminen

OO |N|o (O] ][W (N

=
o

=
=

.|Kalkitseminen

=
N

.|Kemiallinen ké&sittely (ravinteiden sitominen)

Kalastuksen séately (esim. kalastusta ohjaamalla mm. rauhoitusajat,
verkon solmuvalin koon ohjaus)

Muut toimenpiteet:

13.

14.

15.

17.1. Kuvaile muutamalla sanalla kuinka ar vioisitte liiallisen ulkoisen ravinnekuor mituksen vahen-
tamiseen tahtdavat kunnostustoimenpiteet toteutettavan?
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18. Mitd mahdollisia haittoja kunnostustyo voi aiheuttaa kohteessa ?

19. Tiedatk® mita mahdollisia lupia/ilmoituksia/suostumuksia eri kunnostustoimenpiteet (kysymys

17) vaatisivat ja/tai minkalaisia lupia on jo myonnetty ?

20. Onko teilla valmiutta sitoutua kunnostuksen seurantaan seka hoitotyéhén myaos
toimenpiteiden paatyttya (rastita sopivimmat vaihtoehdot)?

Sitoutuminen seurantaan: Sitoutuminen hoitoty6hon:
1. [] Kylla 1. [] Kylla

2. L] Ei 2. []E

3. [] Enosaasanoa 3. [] Enosaasanoa

20.1. Milla tavoin voitte osallistua kunnostuksen seurantaan ja/tai hoitotyéhon ?

21. Minka tahojen toivotte osallistuvan kohteen kunnostamiseen ja milla tavoin he osallistuisivat
(esim. Uudenmaan ymparistokeskus vastaisi hankkeesta ja kunta n. 20% rahoituksesta)?

22. Arvionne paljonko kohteen kunnostustoimenpiteet maksaisivat?

1.Arvionne kohteen kunnostustoimenpiteiden (katso kysymys 17)
kokonaiskustannuksista €
2.tai karkea arvio kokonaiskustannuksista [ | Alle 10 000 €
[ ] 10000-20000€
[ ] YIi20000 €

3. [] Ei tietoa kustannuksista (rastita)
Jos mahdollista erittele eri toimenpiteiden arvioidut kustannukset (esim. ruoppaus 500 € tai
talkootuntgja 75 kpl) ?
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Kohteen kalasto ja muut lisatiedot

23. Mitka ovat istutuksin tuetut ja niiden varassa olevat lajit kohteessa ja arvionne tehtyjen
istutusten tuloksista

Esiinty- Istutusten tulos:
Rastita Lisaantyy minen

sopivimmat luontai- Tuetaan | istutusten |Ei istuteta] En osaa Kohtalai- Ei En osaa
vaihtoehdot sesti istutuksin| varassa enaa sanoa |[Hyva tulos| nen tulos | tulosta | sanoa
Taimen
Harjus
Hauki

Kirjolohi
Kuha

S e Sl

Rapu
Siika

.| Toutain
11.|Téplarapu
Muut lajit:

12.
13.

|

S Il Il S Kl Fall E N

=
o

24. Millainen on kohteen kala- jarapukanta sekd mik& on ollut sen arvioitu muutos
viimeisen 10 vuoden aikana?

M aara M &aarédn muutos

Arvio lajin runsaudesta Arvio lajin runsauden muutoksesta

Rastita sopivimm at Harva- En osaall Lisaan- Véahen- Ei muu{En osaa
vaihtoehdot Yleinen lukuinen | Ei esiinny|] sanoa tynyt tynyt tosta sanoa

Ahven
Ankerias
Hauki
Karppi
Kiiski
Kirjolohi
Kuha
Kuore
Lahna
JLohi
.IMade
.INahkiainen
.JRuutana
JRapu
.|Siika
JSuutari
|Sarki
.JSayne
.JTaimen
.JToutain
JTaplarapu
22.|Vimpa
Muut lajit:

23.
24.

T DT 1 S S [ [y P P P
g I Y N Y S N Y [N NS S S A e Sl S kel S Al
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25. Kertokaa lisdtietoja kalastuksesta ja kalastuksen muutoksesta tai virkistyskaytosta kohteessa
(esm. Mitka ovat yleisimmét kalastuksen kohteena olevat |ajit? Paljonko kertyy yhteensi vuodessa
kal astusvuor okausa?):

26. Esintyyko kohteessa sdatelematonta kalastusta ?

1. [] KyllaMiten seilmenee?
2. [] Ei

3. [ ] En osaasanoa

27. Lomakkeen vastaukset perustuvat (rastita sopivin vaihtoehto):
1. [ ] Omiin havaintoihin

2. [ ] Asiantuntijan lausuntoon
3. [ ] Dokumentoituun tietoon
4. [ ] Muuhun tietolahteeseen

mihin?

28. Kehittdmisehdotuksianne koskien jarven tai merenlahden kunnostamista

29. Yleisa kehittamisehdotuksianne jarvien tai merenlahtien kunnostamiseks Uudellamaalla ja
It&-Uuddlamaalla

Kiitos vastauksistannel
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Liite 3
Arvoisavastaaj a, pyydamme Teita

1.Listaamaan tarkeimmat alueellanne sijaitsevat kunnostuskohteet (jarvet ja/tai merenlahdet)
sekd niiden kunnostuksen vaiheen alla olevaan taulukkoon. Jos Teilld on selvd kasitys
kohteiden téarkeyg arjestyksestd, voitte numeroida sen tarkeys- sarakkeeseen.

2.Merkitsemaan kohteiden sijainnin oheiseen karttaliitteeseen

3.Antamaan lisdks tarkempia tietoja kunnostuskohteesta liitteena olevalle " Jarvea tai
merenlahtea koskeva kunnostuskysely" - vastausdomakkeelle. Vastausilomakkeen tayttaminen
on ensiarvoisen tarkeda vaikka ette pystyis vastaamaan kuin osaan kysymyksista.

Hankkeen vaihe ilmoitetaan rengastamalla oheiseen taulukkoon yks seuraavista:
1= Hankkeen valmistelu ei ole alkanut, 2 = esityksi& toimenpiteista on tehty tai hankkeen valmistelu
on aloitettu, 3 = hankkeen suunnitelma on valmistunut, 4 = toimenpiteet on aloitettu

Kohteen nimi ja lyhyt kuvaus kunnostustoimenpiteesta Vaihe Tarkeys
1 2 3 4
1 2 3 4
1 2 3 4
1 2 3 4
1 2 3 4
1 2 3 4

\astagjan nimi

Asema

Osoite

Puh/ gsm Fax. numero

Séhkopodti WWW-Sivut
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Liite 4.

Kunnostustarpeessa olevissa jarvissa (n=86) ja merenlahdissa (n=28) esiintyvat ongelmat vuonna 2005.
* yhdistetty useampi saman kohteen vastaus

g § g
7 g
Kunnosms(an:;:ssls;?evalarvu ja Vesistalue g E 3 g g E E E § @ g E B g e g
3 % = E %’ E b %’ ﬁ %’
§ %@é%@ﬁ%@gﬁ%@§%@§é%@§%@ i8] : |
R R T 14 T v |8 E T o | % T T 8 T T £lwo T £ T T E 3 T T
Lohilampi, Sammatti Kiskonjoen 1 1 1 T 1 T 1 1
Vahajarvi Kiskonjoen 1 1 1 T 1 T 1 T
Pentjarvi, Karjalohja Kiskonjoen 1 1 1 1 1 1 [matalassa jarven osassa 1 1
Haapjarvi Kiskonjoen T T 1 T
Pappilanpellonlahti, Hidenvesi Karjaanjoen 1 T
*Hormajarvi Karjaanjoen T T T
*Ylimmainen Karjaanjoen T T T
*Hiidenvesi Karjaanjoen T 1 1 1
Oravalanlahti, Mustionselkéa Karjaanjoen
*Pyhajarvi Karjaanjoen T 1 T T T T T
Valkerpyy. Yii-immola 5. Karjaanjoen T T T T T T T
*Nummen Pitk&jarvi Karjaanjoen
Mustionselka (Tarttilansalmi), a N a N a N N N
Hiidenvesi Karjaanjoen
*Pusulanjarvi Karjaanjoen 1 T T T
*Lohjanjérvi, Karstunlahti Karjaanjoen T T T T
Vaskijarvi Karjaanjoen T T T T T T T T
Oravalanlampi Karjaanjoen T
Lapoo Karjaanjoen 1 1
Kotojarvi, Lahnusta Karjaanjoen T
Vanjarvi Karjaanjoen T T T T T T
*Averia Karjaanjoen T T T T T T
Vaha Ruokjarvi, Liukulahti Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1
Ruutinlampi Karjaanjoen 1 _|vesirutto T T T 1 1
usterpyynjarvi Karjaanjoen T
[Ruuhilampi Karjaanjoen T T T T T T 1 T
Rausjarvi Karjaanjoen T T T T T T T T
Hepolampi Karjaanjoen tyhja vastaus
Jusolanlampi Karjaanjoen tyhja vastaus
Kirmusijaryi Karjaanjoen 1 1 1 1 T
jarvi Karjaanjoen
*Vihdin En&jarvi Siuntionjoen 1 T T T T T T 1
*Karhujarvi, Bjorntrask Siuntionjoen 1 T T T 1 T T T
Kyparijarvi Siuntionjoen T
Tjustrask Siuntionjoen tyhja vastau
Viktréask Siuntionjoen tyhja vastaus
Lilla Lonoks Siuntionjoen tyhja vastaus
Palojarvi Siuntionjoen I
Hemtrasket Siuntionjoen Tyhja vastau
Poikkipuoliainen Siuntionjoen 1 T T T T T T 1
Tervalampi Siuntionjoen 1 1 1 T 1 1 1 1
Huhmarjarvi Siuntionjoen 1 T T T T T T
Lapinkylanjarvi Lappboletrasket Mankinjoen T 1 1 1 _|sinilevakukinnat 1 T
Siikajarvi Mankinjoen 1 1 T T T 1
Sarkijarvi Mankinjoen 1 1 1 T T T T
Tampaja Mankinjoen T T 1 1
Galitrask Espoonjoen 1 T T T T 1 1
*Lippajarvi Espoonjoen 1 1 1 1 1 T 1
*Espoon Pitkajarvi Espoonjoen T T T
Nuuksion Pitkajarvi Espoonjoen
*Valkjarvi Vantaanjoen 1 T T T T T T
*Salmijarvi Vantaanjoen T 1 T T 1 T T
Rusutjarvi Vantaanjoen T T 1 1
Herustenjarvi (lansi) Vantaanjoen 1 1 T T T T T
Herustenjarvi (ita) Vantaanjoen
*Ridasjarvi Vantaanjoen T T T T T T T
*Tuusulanjarvi Vantaanjoen T 1 1 1 T T
ulkavanjarvi Mantsalanjoen 1
Ruonaanojan laskeutusalla Mantsalanjoen T T T T T T
Ruokijarvi Mantsalanjoen T T
*Hunttijarvi Mantsalanjoen 1 T T T
MAnNtsalan Pitkajarvi Mantsalanjoen 1 1 T T T T T
Kotojarvi Mantsalanjoen T T T T T T T
Niinijarvi Mantsalanjoen 1 1 1 T T T
Vahijarvi Porvoonjoen T T T T T 1 T 1
Sahajarvi Porvoonjoen 1 1 1 T 1 T 1 T
*Isojarvi Porvoonjoen T T
*Saaksjarvi Porvoonjoen T
*Pimijarvi Porvoonjoen
Porvoonjoen
Porvoonjoen
Tlolanjoen T
*Veckjarvi llolanjoen T T T
Vahajarvi Tlolanjoen T T T T T
*Kylanpaanjarvi Tlolanjoen 1 1 1 1 1 1 1 1
» . Kuolivat pari vuotta sitten (ei
Kotojarvi (Hemtrask) llolanjoen 1 1 1 1 1 1 clngelma;j (¢
Eriksdalinjarvi Tlolanjoen 1 1
Papinjarvi llolanjoen 1 1
*Valkeapaanlampi Koskenkyl@njoen 1 1 1 1 1 1
Hirvijarvi Kymijoen 1 1 1 T T T T T
*Lapinjarvi Loviisanjoen 1 1 1 T 1 T 1 T
Skogtrask i Lindkoski Taasianjoen 1 T 1 T T
Kalltrask Raaseporinjoen 1 1 1 1 1 1 1 1
Ovanmalmtrasket Gennarbyvikenin 1 1
Hogbensjo Brukstrasketin 1 T 1 T 1 T 1 T
*Hannusjarvi Rannikkoaluetta 1 1 1 1 T 1 T
*Rehnstrandstrasket Rannikkoaluetta 1 1 1 1 1 1 1
Finntrask Rannikkoaluetta 1 1 1 1 1 1 1
Savijarvi Rannikkoaluetta 1
Stortrask Rannikkoaluetta 1
Perna merialuetta Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Lappohjassa merenlahti Merialuetta 1 1 T T T T T T
[Pien Pernajaniahti Merialuetta. T
Ekenas Hospitalet lahti Merialuetta 1 1 1 T 1 1 1 1
Strommen -lahti Merialuetta 1 1 T 1 T T T 1
Storsundet Merialuetta 1 T T 1 T 1 T 1
Bjornvikenin flada Merialuetta 1 T
Langvassofjarden Merialuetta tyhj& vastaus
Luomanlahti Espoonlahdessa Merialuetta 1 1 1 _|Pohjaosa
Fasarbyviken Merialuetta 1 T
Sunnanviken. Pohjanpitajaniahti Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1 1
Valaxfjarden Merialuetta. 1 T T T T T T
Norrviken Merialuetta. T T
Dragsviksfiarden ja Landbofiardenin | Merialuetta 1 1
Braskarna Merialuetta tyhja vastaus
Osterbyviken-Fladan Merialuetta 1 1 T T T T T T
Langholmenin salmi Merialuetta 1 1 T T T T T T
Séderkullalandet och sundet mellan
Norrkullalandet Merialuetta : : = L = = =
Espoonjoen suu Merialuetta 1 1 1 T 1 T 1 T
Gennarbyviken Pernajaniahti Merialuetta 1 T 1 T 1 T
R&gon saaren ympaéristd Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Morsfiarden Merialuetta
Hummelparan Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Vasterfiarden Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Ruskis, Porvoonjoen suisto Merialuetta
Pieni Pernajanlahti Merialuetta
Kodderviken Merialuetta
Bjurboleviken Merialuetta. T
[yhteensa [53[10[14a[ 73] 6 | 6 [72[ 14| 7 [ 56 18] 6 [ 48[ 24| 4 [43[21] 9 [ s6] 12 9 | 51 21 [ 7
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B
T
Kunnostustarpeessa oleva jarvi ja Vesistoalue 3 ﬁ g
merenlahti g E E g E g E g g E E % g E E g E g E
§|¢8 g g Bl Eg|E A g
SRR R R RE R RN AR § |6
0 0 3 0 0 3 0 0 2 0 0 3] o 0 k 0 0 0 ® | Muu ongelma ja sen kuvaus
Lohilampi, Sammatti Kiskonjoen 1 1 1 1 1 1 1
Vahajarvi Kiskonjoen 1 1 1 1 1 1 1
Pentjarvi, Karjalohja Kiskonjoen 1 1 1 1 1 1 1
Haapiarvi Kiskonjoen 1 1 1 1 1
Pappilanpellonlahti, Hiidenvesi
Kirkkotiret Karjaanjoen t t 1 * 1 * 1
*Hormaijéarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
*vlimmainen Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Hiidenvesi Karjaanjoen 1 1 1 1 1
Oravalanlahti, Mustionselka Kanaanjoen
*Pyhajarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Valkerpyy. Yii-immola 5. Karjaanjoen 1 1 T T T T T (Pyhajarvi) Alusveden hidas
*Nummen Pitk&jarvi Karjaanjoen thtuvuus. Jokisuiden
mataloituminen ja kasvillisuus.
m?dssg\r;s:ka (Tarttilansalmi), Karjaanjoen a 1 a 1 a 1 1 [raittaa veden vaihtumista.
*Pusulanjarvi Karjaanjoen 1 T T
*Lohjanjérvi, Karstunlahti Karjaanjoen T
. Yieisen uimarannan
Vaskijarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1 puLttUMinen
Oravalanlampi Karjaanjoen
Lapoo Karjaanjoen
Kotojarvi, Lahnusta Karjaanjoen
Vanjarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Averia Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Vaha Ruokjarvi, Liukulahti Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1 'S"L:;‘;a"‘a”alawe" laskuojan
Ruutinlampi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1 | |
Musterpyynijgrvi Karjaanjoen I
Aikoinaan suoritettu
Ruuhilampi Karjaanjoen 1 * 1 * = * = vedenpinnan lasku
Rausjarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Hepolampi Karjaanjoen
Jusolanlampi Karjaanjoen
Kirmusjarvi Karjaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
vi Karjaanjoen T
*Vihdin Enajarvi Siuntionjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Karhujarvi, Bidrntréask Siuntionjoen
Kyparijarvi Siuntionjoen 1 T T
Tiustrésk Siuntionjoen
Viktréask Siuntionjoen
Lilla Lonoks Siuntionjoen
Palojarvi Siuntionjoen 1 Huhmarjoen pusikoituminen,
Hemtrasket Siuntionjoen Palajoen (?) niska
Poikkipuoliainen Siuntionjoen 1 1 1 1 1 1
Tervalampi Siuntionjoen 1 1 1 1 1 T
Huhmari&rvi Siuntionjoen 1 1 1 1 1 1
Lapinkylanjarvi Lappboletrasket Mankinjoen 1 1 1 1 1 1
Siikajarvi 1 ttu lievaa 1 1 1 1 1 1 [Lievaa happamoitumista
Mankinjoen ¥ a
Sarkijarvi Mankinjoen 1 1 1 1 1 1 1 [ |
Tampaia Mankinjoen 1 1 1 1
Galltrask Espoonjoen 1 1 1 1 1 1 1 |Aioittain suomainen haju
*Lippajarvi Espoonjoen 1 1 1 1 1 1 (Lippajarvi) Viemariputki
*Espoon Pitkajarvi Espoonjoen jarven pohjassa, vuotoja
Nuuksion Pitkajarvi Espoonjoen sattunut (viimeisin isompi
~valkjarvi Vantaanjoen 1 1 1 1 1 1 1 vuoto talvella 1994- aiheutti
*Salmijarvi Vantaanjoen 1 1 1 1 1 1 1 kalakuoleman)
Pohjaveden kaytto
Rusutjarvi \Vantaanjoen t telokunnan (;’:::velslm
. Kuumina, Viereisen harjun soranotto
Herustenjarvi (Iansi) Vantaanjoen 1 1 1 1 | i 1 1 1| vatan rvjet
Herustenjarvi (it&) Vantaanjoen
*Ridasijarvi Vantaanjoen 1 1 1 1 1 1
*Tuusulanjérvi Vantaanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Sulkavanijsrvi Mantsalanjoen
Ruonaanojan laskeutusallas, Kilpijarvi Méantsalanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Ruokijérvi Mantsalanjoen 1 1
*Hunttijarvi Mantsalanjoen 1 1 1 1
Mantsalan Pitkajarvi Mantsalanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Kotojarvi Mantsalanjoen 1 1 T 1 q 1 1
Niinij&rvi Mantsalanjoen 1 1 1 1 1 1
Vahijarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1
Sahajarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Isojarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1
aaksiarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Pimijarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1
Takaijérvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1
Etujarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1
*Tiilaanjarvi llolanjoen 1 1 1 1
*Veckijarvi llolanjoen 1 1 1 1 T T
Vahajarvi llolanjoen 1 1 1 1 1 1 1
*Kylanpaanjarvi llolanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Kotojarvi (Hemtréask) liolanjoen 1 1 1 1 1 1 1 Kotojarvella olisi suoritettu
Eriksdalinjarvi llolanjoen 1 Jiailisen tason maaritys,
Papinijarvi liolanjoen 1 syyna 50-luvulla tehty luvaton
*Valkeapaanlampi Koskenkyl&njoen T 1 T 7 T T perkaus
Hirvijarvi Kymijoen 1 1 1 1 1 1 1
*Lapinjarvi Loviisanjoen 1 1 1 1 1 1 1
Kkogtrask i Lindkoski Taasianjoen 1
Kalltrésk Raaseporinjoen 1 1 1 1
Ovanmalmtréasket Gennarbyvikenin 1 _|Siika ei viihdy enaa
Hogbensjo Brukstrasketin 1 1 1 1 1 1 |
*Hannusjarvi Rannikkoaluetta 1 1 1 1 1 1 1 | |
*Rehnstrandstrasket Rannikkoaluetta 1 1 1 1 1 1 | |
Finntrask Rannikkoaluetta 1 1 1 1 1 1 1 Tien rakentaminen ja
Savijarvi Rannikkoaluetta 1 mahdollinen muu
Stortrask Rannikkoaluetta lisarakentaminen
Pern& merialuetta Merialuetta 1 1 1 1 1 1
Lappohjassa merenlahti Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Pien Pernajanlahti Merialuetta
Ekenas Hospitalet lahti Merialuetta 1 1 1 1 1 1
Stréommen -lahti Merialuetta. 1 1 1 1 1 1
Storsundet Merialuetta, 1 1 1 1 1
Bjsmvikenin flada Merialuetta ::'éii'ii‘:i” vahyys tai
Langvassofiarden Merialuetta
Luomanlahti Espoonlahdessa Merialuetta
Fasarbyviken Merialuetta
Sunnanviken, Pohjanpitdjanlahti Merialuetta. T T 1 1 1 T T
Valaxfiarden Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Norrviken Merialuetta
Dragsviksfjarden ja Landbofjardenin
valinen alue Merialuetta
Braskarna Merialuetta,
Osterbyviken-Fladan Merialuetta 1 1 1 1 1 1
Langholmenin salmi Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Séderkullalandet och sundet mellan
Norrkullalandet Merialuetta 2 1 1 1 1 1
Espoonjoen suu Merialuetta. 1 T 1 T T T
Gennarbyviken Pernajanlahti Merialuetta. 1 g:ra;v':f;‘ﬁakumm'"aa
R&gon saaren ymparisto Merialuetta 1 1 1 1 1 1 1
Morsfiarden Merialuetta (R&gon saaren ymparists)
Hummelparan Merialuetta 1 1 1 1 1 1 Lahes e anen
Vasterfizrden Merialuetta, 1 1 1 1 1 1 1l ,zaﬁj:e'ﬁ: S almien
Ruskis, Porvoonjoen suisto Merialuetta \Ikeminen verkoilla yms.
Pieni Pernajanlahti Merialuetta
Kodderviken Moraluetta §§:;L(Iéeh(aan kuitujatteen
Bjurboleviken Merialuetta. | I
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Liite 5. Kunnostetuilla jarvilla (n=49) ja merenlahdilla (n=8) toteutetut, valmisteilla ja edelleen jatkuvat
kunnostustoimenpiteet seké niiden aloitus etté valmistumisvuodet.

* yhdistetty useampi saman kohteen vastaus.

Kunnostustarpeessa
oleva jérvi ja merenlahti

Vesistoalue

kuormituksen vahentaminen

sen ulkoisen

[Toimenpiteet alkamassal
almisteilla

[Toimenpiteen aloitusvuosi

esikasvien niitto tai muu poisto

[Toimenpiteen valmistumisvuosi
oteutettu

[Toimenpide jatkuu

etalkamassa/

alm st
[Toimenpide alkamassa/valmisteilla

[Toimenpide alkamassa/valmisteilla
Toimenpiteen aloitusvuosi
Toimenpiteen valmistumisvuosi
Hapetus/ iimastus toteutettu
[Toimenpiteet alkamassal
[Toimenpiteen aloitusvuosi
[Toimenpiteen valmistumisvuosi
Ruoppaus toteutettu
Toimenpiteen aloitusvuosi
Toimenpiteen valmistumisvuosi
Toimenpide jatkuu

[Teho- taihoitokalastus toteutettu

Toimenpide jatkuu
[Toimenpide jatkuu

[Toimen

[Toimenpiteen aloitusvuosi

[Toimenpiteen valmistumisvuosi
[Toimenpide jatkuu

Eiosaa sanoa

Kala- tai rapuistutus toteutettu
[Toimenpide alkamassa/valmisteilla

Toimenpiteen aloitusvuosi

Toimenpiteen valmistumisvuosi

Rantapusikon raivaus toteutettu
etalkamassal
[Toimenpiteen aloitusvuosi

[Toimenpide jatkuu

[Toimenpiteen valmistumisvuosi

[Toimenpide jatkuu

Vahéjanvi

Kiskonjoen

. [Eiosaa sanoa

—JEiosaa sanoa
—|Eiosaa sanoa
—|Eiosaa sanoa

 Jvalm st

. [Eiosaa sanoa

. [Eiosaa sanoa

Pentjérvi, Karjalohja

Kiskonjoen

2001

Pappilnpelloniahti,
Hidenvesi Kirkkojérvi

Karjaanjoen

Hormajarvi

K:

laskeutusaltaiden

2000 1

1 1] 1996| 1999 1]

Kala- ja rapuistutuksia tekee
vuosittain jarjestéytyneet

Hidenvesi*

Karjaanjoen

Oravalaniahti, Mustionselké
Hidenvesi

Pyhajérvi

1947

Nummen Pitkgjérvi*

1]

1970

2003 1 1] 2005 1 1 1]

Pusulanjarvi

1]

1997

1998 1 1] 1999 1] 1]

1997

1997)

3

Lohjanjérvi, Karstunlahti*

|Vastaaja el vastannut

|Vaskijarvi

HAEEEEE

1]

2001,

2000 1

1990)

Véha Ruokjérvi, Liukulahti

Karjaanjoen

1990

1996 1 1 1998 1]

1960)

1 1] 1990

Ruutinlampi

Karjaanjoen

2002 1 1] 2002 1]

Karjaanjoen

aikana

nuottaus 7 vuoden
n. 120 tonnia 1

Kirmusjérvi

Karjaanjoen

| Vihdin Enéjérvit

Karhujrvi, Bjorntrésk*

2002| 2004

1998

2004

2004

Palojarvi

1987 1

2001]

1952)

1 1] 1987,

1996

Tervalampi

1996

Huhmarjérvi

|Siuntionjoe

1996

Lapinkylanjérvi
L

1995

2001 1

1995|2001 1] 2003| 2003] 1 1995 2001

1995)

2001

1] 1995

2001,

Sikajarvi

1960)

Sérkijarvi

1996

1993 1] 2004

Tampaja

Useita kertoja

Espoon Pitkajérvi

Espoonjoen

2003 1 1] 1]

Nuuksion Pitkdjari

Espoonjoen

1994]

Lippajarvi*

Espoonjoen

1 2001, 1] 1 1

2001,

1990

1960)

Vakjarvi

1] 1] 1 1991 1] 1]

199712

1968)

Samigrvit

1999-20012004 (?) | 1] 1]

2004

2004

Rusutjarvi

Vantaanjoen

1997 1 1] 1] 1 1 1]

2000)

Hunttjarvi

Mantsélénjoen

Ruonaanojan

2003

2006] 1| 1

2000 1 1] 1975 1] 1 1]

Kilpijarvi

1 1] 1996

Niinijarvi

Mantsélénjoen

2002 1 1] 2003 1]

2004

1] 1] 2003

2005

Isojérvi

2001

2003

Sédksjarvi

2002

2003 1

2002 1 2002 1 2003 1]

2002

2003

1 1] 2002

2003

Takajérvi

Etujanvi

Vahiéri

[ P S P

1998 1990] 2002]

1] 2002

2003

Tilaanjérvi

llolanjoen

Skogtrésk i Lindkoski

Taasianjoen

1 1997

Kaltrésk

Hogbensjo

Brukstrésket

1] 2003| 2003| 1]

1999 1 1] 1999 1] 1 2003 1 1]

Hannusjérvi*

Finntrésk

Stortréisk

2000 1 1]

Pernd merialuetta

Merenlahti

1 1999| 1999

Strommen -lhti

Merenlahti

1 1990 1991

Luomanlahti

Merenlahti

Nornviken

Merenlahti

1 1996 1996}

Soderkullalandet och sundet
mellan

Merenlahti

Espoonjoen suu

Merenlahti

ei

1

|Véhan wosittain 1] 1

Gennarbyviken
Pernajanlahti

Merenlahti

1 1980] 1980]

|Vésterfiérden

Merenlahti
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sl el elelelglslel @ [pelelglelelelolelglefelololllglelololololglslel = 1 2 12[Rlg
Vahajarvi Kiskonjoen 1] 1] 1] 1] 1|
Pentjarvi, Karjalohja Kiskonjoen
Pappilanpellonlahti,
Hiidenvesi Kirkkojarvi Karjaanjoen 1] 1] 1] 4 1]
Hormajirvi* Karjaanjoen
Hiidenvesi* Karjaanjoen 1 1 1] | 1 1]
Oravalanlahti, Mustionselka
Hiidenvesi Karjaanjoen
Pyhajarvix Karjaanjoen 1 1947 1
Nummen Pitkajarvi® Karjaanjoen 1| 1 1
Pusulanjarvi* Karjaanjoen 1] 2001 1]
Lohjanjéarvi, Karstunlahti* Karjaanjoen
Vaskijarvi Karjaanjoen 1] 1975 1]
TE-keskus maarannyt paatoksellaan laskemaan Imuruppaus toteutettu 2 krt ja ruoppaus
Vaha Ruokijarvi, Liukulahti  [Karjaanjoen vedenpintaa. el 1] 1995 ei 1] 1998 1 1 toteutettu 2 krt
Ruutinlampi Karjaanjoen 1] 1986,
Maikkalanjarvi Karjaanjoen
Kirmusjérvi Karjaanjoen
Nummelan taajaman hule- ja
kuivatusvedet. Valuma-alueen jatehuolto,
jotka eivét kuulu kunnolliseen
Vihdin Enéjarvi* Siuntionjoen 1] 1] 4 viemariverkostoon.
Karhujarvi, Bjorntrask* Siuntionjoen
Palojarvi Siuntionjoen Huhmarjarvi 2001 (?)| 1] 1952 1]
Siuntionjoen 1] 1996
Tervalampi Siuntionjoen 1 1996
Huhmarjarvi Siuntionjoen 1 1996
Lapinkylanjarvi
Lappbdletrasket Mankinjoen 1|
Siikajarvi Mankinjoen 1] 1] 2003| 2003 1] 1]
Sarkijarvi Mankinjoen
Tampaja Mankinjoen
Espoon Pitkéjarvi* Espoonjoen
Pohja-alueen sora-
Nuuksion Pitkajarvi Espoonjoen 1] kivetys (rawuille) 2003]
Lippajarvi* Espoonjoen 1 w72) 1| 1| 4 1972] 1 1 1 1 ardinti I Aristoo
Tuusulanjarvi Vantaanjoen 1 1 1 1
Herustenjarvi (lansi Vantaanjoen
Herustenjarvi (itd) Vantaanjoen 1] 1980| 1987|
Valkjarvi® Vantaanjoen 1] 1960 1|
Salmijarvi* Vantaanjoen 1] 1]
Lisaveden johtaminen
Rusutjarvi Vantaanjoen 1 1 1| (korvaa 1|
Hunttijérvi
Ruonaanojan
Kilpijarvi Mantsélanjoen 1|
Niinijérvi 1] 1] 1] 1]
Isojérvi* Porvoonjoen
Saaksjarvi* Porvoonjoen 1 1
| Takajarvi Porvoonjoen 1
Etujarvi Porvoonjoen 1|
Vahijarvi Porvoonjoen 1] 2000| 2002 1]
Tillaanjarvi® llolanjoen 1 1 1 1 1
Skogtrask i Lindkoski Taasianjoen
Kalltrask Raaseporinjoen 1| 1
Hégbensjo Brukstrésket
Valuma-
alueen
rakenta-
Hannusjarvi* 1] misohjeet 1999
Finntréask 1 1]
Stortrask
Perna merialuetta Merenlahti
Strémmen -lahti Merenlahti
Luomanlahti
E: Merenlahti 1]
Norrviken Merenlahti 1|
Stderkullalandet och sundet
mellan Norrkullalandet 1 1 1 1 1
Espoonjoen suu Merenlahti 1] 1] 1] 1]
Gennarbyviken
Rakennettu kanava veden vaihtuvuuden
Vasterfiarden ti 1] n. vuonna 1993.
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Liite 6. Tarvittavat ja suunnitteilla olevat kunnostustoimenpiteet kunnostustarpeessa olevissa jarvissa
(n=70) ja merenlahdissa (n=22). * yhdistetty useampi saman kohteen vastaus

Tialisen ulkosen | kunnostus- tal] vesikasvien ot e ueveden pois emiatinen
ravinnekuormituksen | hoitosuun- | nitto tal muu | hapetus/ imastus | ruoppaus . muu toimenpide
p e hoitokalastus | rapuistutus | raivaus nosto johtaminen Kisittely sastely
g g g g g g g g g g g g g
Kunnostustarpeessa oleva jarvi ja Vesistoalue
merenlahti
3 g g g g 3 g 3 g 3 3 g 3 g 3 g 3 g 3 g 3 g 3 g
z z z z z z z z z z z
AHE RS AREE AR NN A NS SRS A AR R AR A i
3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Lohilampi, Sammatti 1 1
Vahajarvi T T
Pentjarvi, Karjalohja T T T T T
Haapjarvi 1 1 1 1 1
Pappilanpellonlahti, Hidenvesi \arjaanjoen a a a
Kirkkojarvi
“Hormajarvi T w T w1 w T T 1w
“Yiimminen 1 1 1 1 w 1 1 1 1 niitto
“Hidenvesi 1 M 1w 1 w 1 1
o , Hidenvesi
“Pyhajarvi 1 1 1 1 1 1 1
Valkerpyy, Yi-immola 5 1 1 1 1 1 1 1 1
*Nummen Pitkajarvi T 1 T 1 T 1 1 1 1 T
Mustionselka (Tarttiansalmi, Karjaanjoen N N N
Hiidenvesi
“Pusulanjarvi 1 1 1 1 1
Kirmusjarven ja Valkerbyyn tlan
“Lohjanjrvi, Karstunlahti Karjaanjoen 1 1 1 1 1 [parantaminen, jarvet laskevat
Vaskijarvi T w T T T T T T
(s T T T
Lapoo T
[Rotojar. Lahnusta tyhja vastaus
Vanjirvi T T T T T T T
“Averia arjaa tyhid vastaus
\Viha Ruokjarvi, Liukulahti Karjaanjoen puuttuvat sivut 8-9
Ruutink Karjaanjoen I 1 1 1 1 1 1 1
™ Karjaanjoen tyhja vastaus
Ruuhilampi Karjaanjoen 1 1 1 1 [eivamdmaen [eiarvetta citanvetia  feianetiaJurkein [1 - [TERE 1 el IS
Rausjar arjaa puuttuvat sivut 8-9
Hepolampi arjaa tyhjd vastaus
Jusolaniampt arjaa tyhja vastaus
[Kirmusjarvi arjaa T T T
Maikkalanjarvi arjaa tyhja vastaus
. Nummelan tagjaman jatevedet
Karhujarvi, Bjorntrask Siuntionjoen 1 1|1 | u 1 [ 1|1 L
Kypérijari Siuntionjoen 1 Happitilanne hyva 1 Tehty joka toinen vuosi kalaistutuksia |~ ei 1
Tjustrask untionjoen tyhja vastaus
Vikirask untionjoen tyhja vastaus
Lilla Lonoks untionjoen tyhja vastaus
'_Pa\omw untionjoen I 1 1 1
Hemtréasket untionjoen tyhja vastaus
ikk liainen untionjoen I 1 1 1
Tervalampi untionjoen tyhja vastaus
Huhmarjarvi untionjoen tyhja vastaus
“Vihdin Enajarvi untionjoen tyhjé vastaus
Sikajarvi X T T w T T
IEavkuavvv ) | 1 1 1 1
Tampaja i tyhid vastaus
Lapi jarvi L j 1 1| vi: padon
Caliraok Espoonjoon T T T T Kunnostus ja rantojen kunnostus
*Lippajarvi Espoonjoen T T 1 T 1 T 1 eroosiota vastaan
“Espoon PItkAArvT Espoonjoen T T T T T T T
Sopivien pohjien (tarpeeksi koval)
Nuuksion Pitkajarvi Espoonjoen 1 [kiveys rawille, karkea sepeli +
pienkivet
*Valkjar Vantaanjoen 1 n 1 1 1 1
*Salmijar Vantaanjoen 1 n O I T T 1 n
Rusutarvi Vantaanjoen a a a a a 1 |Poniasedimentin “tiannekarsaus" tai
Uuden muodostumineny kertyminen
Herustenjarvi (lansi) \Vantaanjoen 1 1 1 1 1 [Pitavalopetamaan soranoto
viereiselta harjulta
Herustenjarvi (ita) Vantaanjoen 1 1 1 1 1 [Pritavalopetamaan soranoto
viereiselta harjulta
“Ridasjarvi Vantaanjoen T T T T T T
*Tuusulanjarvi Vantaanjoen T n T T T T T T T
Sulkavanjarvi Méntsalznjoen 1
Ruonaanojan laskeutusallas, Kilpijarvi ~[Mantsalanjoen tyhja vastaus
Ruokijarvi ntsalanjoen I 1 1 1 1
*Hunttijarvi ntsélanjoen 1 | 1 it 1 1 1 1 1 1
Mantsalan Pitkajarvi ntsalanjoen | 1 1 1 1
Kotojarvi ntsalénjoen tyhja vastaus
[Ninijarvi ntsélanjoen 1 1 1 1 1 1 1 1
Vahiarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 Jarven a tayto
Sahajarvi Porvoonjoen T 11 T T T T T
“ISOjAr Porvoonjoen 1 T n 1 n
*saaksjarvi Porvoonjoen 1 1 1 1| u 1 1 [yerkon prenin simahanaus nostetty
*Pimiarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 m 1 Y m 1 [Lietieen imeninen pois
Takajarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1 1 1
[Etujarvi Porvoonjoen 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pato, estettaisin vedenpinnan
*Tiilaanjarvi liolanjoen 1 1 1 1 1 1 1 [vaihtelut. Pohjapadon rakentaminen
laskugjaan
Jarven laskuojan puhdistus ja
*Veckjarvi liolanjoen 1 1 1 1 1 1 rapuistutus-taydellinen rapukuolema
2004
Vahajarvi tyhja vastaus
K 1 1 1 1 1 1
Suoritettu
ta ei yisi
pelastanut mah-
Kotojarvi (Hemtrésk) liolanjoen 1 1 N Emul B ¢ 1 1 i
hapentarve suus
suuri
|Eriksdalinjarvi 1 1 1
Papinjrvi 1 1 1
padon rakentaminen ja kunnostus ja
*Valkeapaaniampi Koskenkylanjoen 1 1 1 1 1 [kuwsorakkokunnostus (>
Valkeanpaslammelia)
Hirvijan Kymijoen T T T
“Lapinjan [ 1 1 1 T T T T
T Lindkoski T 1
Kalltréisk 1 1 1 1 1
o nnarbyvikenin T T
Hogbensjo Br T T T T
*Hannusjarvi 1 1 1 1 1 tt 1 tt 1
T T 1 T
Finntrask T T
T T T T
tyhja vastaus
rialuetta T T
rialuetta T T
rialuetta tyhja vastaus
rialuetta tyhja vastaus
rialuetta T
rialuetta i 1 1
rialuetta 1 |kalatien
rialuetta tyhja vastaus 1 laskuojan padon
IL rialuetta 1 1 1
Fasarbyviken rialuetta i 1 1
Pohjanpitajaniahti rialuetta 1 1 1 1
Valaxfjarden rialuetta tyhja vastaus
Norrviken rialuetta T
Dragsviksfjarden ja Landbofiardenin [\ oo o N
vilinen alue
Braskarna Merialuetta tyhja vastaus
Gsterbyviken-Fladan Merialuetta T T
[ salmi Merialuetta T T
ioﬁerkuﬂa\ande( och sundet mellan [ oo N N N a
suu rialuetta T T T T T T
Gennarbyviken rialuett 1
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