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1 Johdanto

Tassa raportissa esitelldan Janisjoen vesiston saan-
ndstelyn kehittdmishankkeessa (Sutela ym. 2009)
esitettyjen suositusten toteutumista ja vaikutuksia
ensimmaiselld seurantajaksolla 2010-2015. Vuosina
2007-2009 toteutetun kehittdmishankkeen keskeiset
tulokset olivat 15 suositusta, joista kuusi koski saan-
ndstelyd, vedenkorkeuksia ja virtaamia, ja loput muita
vesiston kayttoon liittyvia toimenpiteita.

Kehittamisselvityksen loppuraportissa todettiin yh-
tend osasuosituksena: "Laaditaan vuonna 2014 yh-
teenveto suositusten toteutumisesta ja vaikutuksista
ja tarvittaessa esitetaan uusia suosituksia. Samalla
arvioidaan myds rantojen kulumisen kehittymista Ja-
nisjoella.” Koska Janisjoen saanndstelyn kehittamisen
viiden vuoden seurantajakso paattyi vuoden 2014 lo-
pussa, luontevin ajankohta seurantaraportin tekemi-
selle olisi ollut vuosi 2015. ELY-keskuksen resurssiti-
lanteen vuoksi raportti paatettiin kuitenkin tehda vasta
vuonna 2016. Samalla paatettiin jatkaa seurantajak-
soa vuoteen 2015.

Suositusten toteuttamista koordinoimaan ja niiden
toteutumista seuraamaan perustettiin vuonna 2010
seurantaryhma, jossa on ollut edustus seuraavista ta-
hoista:

Joensuun kaupunki
Aaro Piipponen
Matti Vaisto

Janisjoen kalastusalue
Taito Haaranen

Janisjoen kalastusalue /
Pohjois-Karjalan kalatalouskeskus
Sami Kurenniemi

Kiihtelysvaaran Etelaiset Kylat ry
Ky0sti Vatanen

Kutsu-Hukkalan kylatoimikunta
Matti Kettunen

Pohjois-Karjalan ELY-keskus
Janne Karkkainen
Teppo Linjama
Paula Mononen / Miia Muhonen

Pohjois-Karjalan ELY-keskus (31.12.2014 saakka),
Pohjois-Savon ELY-keskus, Jarvi-Suomen kalatalous-
palvelut (1.1.2015 alkaen)

Timo Turunen

Pohjois-Karjalan Sahké Oy
Pentti Makelainen (v. 2013 saakka)
Pentti Pesonen
Jari von Becker (v. 2013 alkaen)

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos RKTL

(31.12.2014 saakka),

Luonnonvarakeskus LUKE (1.1.2015 alkaen)
Ari Leskela / Markku Gavrilov

Saarion kylayhdistys
Leo Parikka

Tohmajarven kunta
Reino Loppdnen
Seppo Siponen / Erkki Ikonen

Vartsilan Pitajayhdistys
Heino Turunen / Sauli Lindfors

Seurantaryhman puheenjohtajina ovat olleet Janne
Karkkainen (vuoteen 2014 saakka) ja Teppo Linjama
(vuodesta 2015 alkaen) Pohjois-Karjalan ELY-kes-
kuksesta. Ryhman sihteereina ovat toimineet Teppo
Linjama (vuoteen 2014 saakka) sekd Miia Muhonen
ja Paula Mononen (vuodesta 2015 alkaen). Asiantun-
tijana Suomen ymparistokeskuksesta (SYKE) oli en-
simmaisessa seurantaryhman kokouksessa vuonna
2010 Juha Aaltonen ja vuoden 2016 kokouksissa Tan-
ja Dubrovin. Seurantaryhma on kokoontunut vuosina
2010-2016 yhteensa kuusi kertaa.

Tassa raportissa tarkastellaan Janisjoen saannds-
telyyn liittyvien suositusten toteutumista ja vaikutuk-
sia. Vaikutusten arviointi perustuu pitkalti Tanja Dub-
rovinin (SYKE) tekemaan mittaritarkasteluun (luku 3).
Liséksi Dubrovin toteutti yndessd SYKEn Sari Vaisa-
sen kanssa seurantaryhmalle kohdennetun kyselyn,
jolla kartoitettiin saannostelysuositusten toteutumista
ja vaikutuksia (luku 5). Dubrovin my6s koosti raportin
yhtenaiseksi kokonaisuudeksi seka kokosi luvun 7.

Pohjois-Savon ELY-keskuksen Timo Turunen Kir-
joitti raportin kalastoon liittyvat osiot ja Miia Muhonen



vesiston tilaan liittyvan osion. Teppo Linjama kirjoitti
paaosin luvut 1, 4 ja 6. Paula Mononen kommentoi ja
taydensi raporttia. Lisaksi SYKEsta Virpi Lehtoranta ja
Mika Marttunen antoivat tydhon ideoita ja komment-
teja.

Janisjoen saannostelyn kehittdmisen seurantaryh-
ma antoi arvokkaita kommentteja raportin suunnittelu-
ja kirjoittamisvaiheessa. Koko seurantajaksolla ryhméa
ja sen jasenet antoivat arvokkaan panoksensa myos
suositusten toteuttamiseen. Yhteistyd ryhméassa on
ollut toimivaa, ja vuoropuhelua eri osapuolten kans-
sa on kayty rakentavassa yhteistydn hengessa pita-
en fokus vesistdn ja sen kéytdn kokonaisvaltaisessa
edistdmisessa.

Raportin lopussa luvussa 7 esitetaan joitain tarkis-
tuksia suosituksiin seka jatkotoimenpiteitad. Niita on
kasitelty seurantaryhman kokouksessa 5.10.2016.

Loitimo Oskolankosken suunnasta kuvattuna. Kuva Teppo Linjama



2 \esiston ja saannostelyn kuvaus

2.1 Vesiston kuvaus

Janisjoen vesistéalue (nro 01) sijaitsee Laatokan
pohjoispuolella Pohjois-Karjalan maakunnan kaak-
koisosassa ja osin Venajan puolella. Janisjoki ylittaa
Suomen ja Venajan rajan Vartsilan Niiralassa. Vesis-
téalueen kokonaispinta-ala on noin 3860 km?, josta
Suomen puolella on noin 1990 km2. Vesistéalueen
pinta-ala Vartsildssa valtakunnanrajan kohdalla on
kuitenkin yli 2200 km?, koska vesistdalueen Suomen
puolelle laskevat Korpijarven (1.08) ja Rydsionjoen
(1.09) valuma-alueiden latvaosat sijaitsevat osin Ve-
najan puolella. Vesistéalueen keskusjarvi on Vena-
jan puolella sijaitseva Janisjarvi, josta vedet laskevat
Laskelanjokea pitkin Laatokkaan. Suomen puoleisen
alueen suurin jarvi ja samalla keskusjarvi on Melak-
ko-Loitimo (pinta-ala noin 14,7 km?2), jonka vedet las-
kevat Janisjoen paduomaa pitkin noin 50 kilometrin
matkan valtakunnan rajalle ja rajalta edelleen noin 10
kilometrin matkan Janisjarveen. Janisjoen paauoman
yhteensa noin 45 metrin putouskorkeus on lahes tay-
sin porrastettu neljalla Pohjois-Karjalan Sahkoé Oy:n
omistamalla voimalaitoksella. Ylimmalla voimalaitok-
sella, Ruskeakoskella, sdanndstelldan Melakko-Loiti-
moa.

Janisjoen vesistdalueen jarvisyys Melakko-Loiti-
mon luusuan kohdalla on noin 10 % ja valtakunnan ra-
jalla noin 6 %. Vesistot ovat tyypillisesti lievasti happa-
mia ja humuspitoisia. Janisjoen virtaamat vaihtelevat
melko suuresti vesistdalueen suhteellisen vahaisen
jarvimaaran ja jarvien mataluudesta johtuvan varas-
totilavuuden pienuuden takia.

Janisjoki on jaettu vesienhoidon suunnittelun yh-
teydessa kahteen vesimuodostumaan: Melakko-Loi-
timon ylapuolinen Janisjoen ylajuoksu (01.031_y01)
ja alapuolinen Jénisjoen alajuoksu (01.011_y01).
Janisjoen ylajuoksu on pintavesityypiltdan keskisuu-
ri turvemaiden joki ja alajuoksu on suuri turvemai-
den joki. Melakko-Loitimo puolestaan on matala run-
sashumuksinen jarvi. Hydrologisen ja morfologisen
muuttuneisuuden vuoksi Janisjoen alajuoksu ja Me-
lakko-Loitimo on maaritelty voimakkaasti muutetuiksi
vesimuodostumiksi (Mononen ym. 2016). Sdanndste-
lysuositukset koskevat Melakko-Loitimoa ja sen ala-
puolista Janisjoen alajuoksua.

Taulukossa 1 on esitetty Melakko-Loitimon veden-
korkeuksien keski- ja aariarvoja vuosivalilta 1980—
2014. Taulukossa 2 on esitetty Janisjoen Vaarakosken
virtaaman keski- ja aariarvoja samalta vuosivalilta.

Taulukko 1. Melakko-Loitimon (Ruskeakoski, yla) vedenkorkeuksien keski- ja aariarvoja vuosivalilta 1980-2014.

Melakko-Loitimo, vv. 1980-2014 N60+m

Keskivedenkorkeus (MW) 109,78
Ylin vedenkorkeus (HW) 111,04 (25.5.1981)
Keskiylivesi (MHW) 110,35
Alivesi (NW) 108,15 (13.4.1984)

Keskialivesi (MNW) 108,42
Pinta-ala (km?) 14,7

Taulukko 2. Janisjoen Vaarakosken virtaaman keski- ja dariarvoja vuosivaliltda 1980-2014.

Janisjoki, Vaarakoski

Alivirtaama (NQ) (useita pvm) 0
Keskialivirtaama (MNQ) 3,6
Keskivirtaama (MQ) 21
Keskiylivirtaama (MHQ) 101
Ylivirtaama (HQ) 164 (24.5.1981)




2.2 \Vesiston tila

Veden laatu

Janisjoen vedenlaatua tarkastellaan joen alimmalta
intensiiviselta ymparistdhallinnon seurantapaikalta
Janisjoki 1 Patsola, joka sijaitsee Janisjoen alaosal-
la Patsolankoskella (kuva 3). Ensimmaiset naytteet
pisteelta on otettu jo vuonna 1966, mutta vuosittaista
seurantaa on tehty vuodesta 1987 alkaen. Tassa tar-
kastellaan tuloksia vuosilta 2000-2015.
Ravinnepitoisuuksien perusteella Janisjoki on lie-
vasti reheva (keskiarvo kok.P 17,4 ug/l, kok.N 526
pg/l). Fosforipitoisuudet (kok.P) ovat hieman alentu-

Kokonaisfosfori (ug/!1)

neet vuosien 2000-2015 aikana, kun taas typpipitoi-
suudet (kok.N) ovat pysyneet melko samalla tasolla
tarkkailujakson ajan (kuva 1). Levamaaraa kuvastava
klorofylli-a-pitoisuus oli myds lievasti rehevalla tasolla.
Happitilanne vaihtelee vuoden aikana niin, ettad paras
happitilanne on kevattulvan aikaan toukokuussa (ka
hapen 02 93 kyll.%) ja heikoin lopputalvesta maalis-
kuussa (ka O2 77 kyll.%). Humuspitoisuus ja veden
vari vaihtelevat joen virtaaman mukaan, mutta mo-
lempien parametrien osalta on Janisjoessa havaitta-
vissa yleisesti pohjoisen pallonpuoliskon vesistbissa
havaittu ilmié vesien tummumisesta humuspitoisuu-
den ja variluvun kohotessa (kuva 2). Janisjoen rauta-
pitoisuus vaihtelee 600—1700 ug/l, mutta selvda muu-
tosta pitoisuuksissa ei ole tapahtunut.

Kokonaistyppi (ug/l)
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Kuva 1. Janisjoki 1 Patsolan ravinnepitoisuudet vuosilta 2000—2015.
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Kuva 2. Janisjoki 1 Patsolan kemiallinen hapenkulutus (CODMn) eli humuspitoisuus ja variluku vuosilta 2000-2015.
Taulukko 3. Melakko-Loitimon keskiméaarainen vedenlaatu vuodesta 2000 lahtien. Lahde Hertta-tietojarjestelma.
Alkalini- Sahkon-
n teetti al 0z 0r CODwmn Klorofylli-a KokP KokN Fe Sameus johtavuus Variluku
Paikka kpl mmolfl pgfl  kyll% mg/l  mgfl pg/ pgfl  pgfl  pH  pgfl  FNU m5fm  mgll Pt
Loitimo 1 16 0,08 230 82 9 21 9 18 434 590 856 15 16 158
Laitimo 35 3 Bl 10 19 7 19 427 604 94895 1,2 2.5 150
Melakko 7 3 0,08 225 85 10 22 11 17 565 6,10 820 1.0 31 150
Melakko 43 3 0,07 210 87 ] 20 9 18 477 609 663 1.8 16 147




Melakko-Loitimon vedenlaatua tarkastellaan Loi- nepitoisuudet ilmentavat lievaa rehevyytta, kun taas
timosta pisteiltd 1 ja 35 seka Melakkojarvestad pis-  levamaaraa kuvastava klorofylli-a-pitoisuus on rehe-
teiltd 7 ja 43 vuodesta 2000 alkaen (kuva 3 ja tau-  van puolella. Vesi on kirkasta, mutta erittdin tummaa
lukko 3). Vedenlaatutulosten perusteella jarvialtaan  ja humuspitoista. Rautapitoisuudet ovat tyypillisella
vesi on lievasti hapanta ja puskurikyky on tyydyttava, ruskeiden humusvaikutteisten sisdvesiemme tasolla.
mika ilmentaa vesiston happamoitumisriskia. Ravin-  Alumiinipitoisuudet ovat hieman koholla.
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Kuva 3. Melakko-Loitimon ja Janisjoen alaosan voimalaitokset ja vedenlaadun seurantapisteet.



Vesiston ekologinen tila

Vesistojen ekologista tilaa arvioidaan pintavesityypin,
fysikaalis-kemiallisen vedenlaadun, biologisen veden-
laadun ja vesiston hydrologis-morfologisen muuttu-
neisuuden perusteella. Melakko-Loitimo ja Janisjoen
alaosa on maaritelty voimakkaasti muutetuiksi vesi-
muodostumiksi. Vesienhoitolainsdddannén mukaan
vesimuodostuma, jota on rakentamalla tai muutoin
fyysisesti muutettu, voidaan nimeta voimakkaasti
muutetuksi, kun vesimuodostuman hydrologisten ja
morfologisten muutosten vaikutukset ekologiseen ti-
laan ovat olleet niin suuret, ettd hyvan ekologisen ti-
lan saavuttamiseksi tarpeellisia toimenpiteita ei voida
tehda aiheuttamatta merkittavia haitallisia vaikutuksia
vesiston tarkeille kayttdtavoitteille (esim. tulvasuojelu,
vesivoimantuotanto, virkistyskayttd) tai ympariston ti-
laan laajemmin eika vesiston rakentamisella saatua
hyotya voida saavuttaa muilla teknisesti ja taloudel-
lisesti toteuttamiskelpoisilla seka ympariston kannal-
ta merkittavasti paremmilla keinoilla (Mononen ym.
2016). Voimakkaasti muutetulle vesimuodostumalle
asetetaan luonnonmukaisia vesimuodostumia alem-
mat vesienhoidon tavoitteet kuitenkin pyrkien hyvaan
saavutettavissa olevaan tilaan.

Janisjoen alajuoksu on pintavesityypiltddn suuri
turvemaiden joki. Fysikaalis-kemiallisten laatutekijoi-
den osalta tilan arvioinnissa keskitytdan ravinnepitoi-
suuksien ja pH-minimin tarkasteluun. Vesienhoidon
2. suunnittelukaudella luokitteluaineistona on kaytetty
vuosien 2006-2012 tuloksia. Janisjoen alajuoksulla
fosforipitoisuudet ilmentavat pintavesityypin mukais-
ta erinomaista tilaa, kuten myds pH-minimi; typpipi-
toisuudet sen sijaan ovat hyvan tilan tasolla. Koko-
naisuutena arvioitu fysikaalis-kemiallisten tekijoiden
mukainen luokka on hyva. Biologista aineistoa on
paallyslevista, pohjaeldimistad ja kaloista. Paallysle-
vat kuvastavat tyydyttavaa, pohjaelaimet erinomaista
ja kalat hyvaa tilaa. Joen tilaa heikentavat voimalai-
tokset, jotka estavat kalan kulkua. Arvioitu ekologinen
tila on tyydyttava. Janisjoen alajuoksu voimakkaasti
muutettuna vesistdna on arvioitu kokonaisuutena kui-
tenkin olevan hyvéassa saavutettavissa olevassa eko-
logisessa tilassa.

Melakko ja Loitimo muodostavat yhtenaisen al-
taan, joka on vesienhoidon suunnittelun yhteydessa
rajattu yhdeksi vesimuodostumaksi. Melakko-Loitimo
on tyypiltddn matala runsashumuksinen jarvi. Fysi-
kaalis-kemiallisten laatutekijoiden perusteella tila on
erinomainen. Ekologinen tila on arvioitu tyydyttavaksi

asiantuntija-arviona. Biologista aineistoa rantavyo6-
hykkeen tilaa kuvaavista muuttujista ei ole ollut kay-
tettavissa. Voimakkaasti muutettuna vesistona Me-
lakko-Loitimon arvioidaan kuitenkin olevan hyvassa
saavutettavissa olevassa ekologisessa tilassa.

Vesissa olevien vaarallisten ja haitallisten aineiden,
kuten raskasmetallien pitoisuuksien perusteella arvioi-
daan vesiston kemiallista tilaa vertaamalla pitoisuuk-
sia lainsdadannossa asetettuihin ymparistdlaatunor-
meihin. Janisjoen alaosan kemiallinen tila on arvioitu
hyvaa huonommaksi elohopean kaukokulkeumariskin
vuoksi. Melakko-Loitimossa kemiallinen tila on luoki-
teltu hyvaa huonommaksi ahvenesta mitattujen, ym-
paristonlaatunormin ylittavien elohopeapitoisuuksien
perusteella.

2.3 Vesiston kaytto

Kalastus

Kalastus Janisjoen vesistdalueella on kokonaan va-
paa-ajankalastusta eli kotitarve- ja virkistyskalastusta.
Kotitarvekalastuksen merkitys on vuosien saatossa
vahentynyt Janisjoen alueella, niin kuin muuallakin, ja
kalastuksen virkistyksellinen merkitys on korostunut.

Janisjoen saanndstelyn vaikutuspiirissa olevalle
alueelle vuoden 2014 tilannetta koskeneeseen kalas-
tustiedusteluun (Ahosola ja Kiiskinen 2015) vastasi 60
Loitimolla ja 22 Janisjoella kalastanutta ruokakuntaa.
Yhteystietojen saamiseen liittyvat ongelmat huomi-
oon ottaen em. alueella voidaan arvioida kalastaneen
100-150 ruokakuntaa. Janisjoen viehekalastusluval-
la kalastaneita ei ole laskettu tdhan joukkoon. Kysely
kattoi Konnunniemen, Kutsun, Oskolan, Saarion, Us-
kalin ja Uusikylan kalaveden osakaskunnat.

Loitimon alueella kalastusta harjoittivat paaasi-
assa lahikylien asukkaat sekd vapaa-ajanasunnon
omistaneet henkil6t. Janisjoella kalasti sekd paikalli-
set ruokakunnat ettd viehekalastusluvan lunastaneet
henkilot. Kutsun, Saarion ja Uskalin osakaskuntien
alueella pyydyskalastus oli hyvin vahaista pyydyska-
lastukseen huonosti soveltuvien vesialueiden vuoksi.
Osakaskuntien kalastajamaarissa on tapahtunut sel-
vaa laskua vuonna 2008 toteutettuun kyselyyn verrat-
tuna, mika johtunee kalastajien vanhentuneesta ika-
rakenteesta. Myos pyydysten kaytdssa on tapahtunut
muutosta: kaikkien pyyntimuotojen kaytté on vahen-
tynyt selvasti. Yleisimmin kaytettyja pyydyksia olivat



katiskat ja kesaverkot. Katiskapyynti oli Janisjoen alu-
eella suositumpaa kuin Loitimolla. Kalastus keskittyi
selvasti kesakuukausiin.

Kyselyyn vastanneiden ruokakuntien keskimaarai-
nen saalis oli Loitimolla 86,2 kg ja Janisjoen alueella
52,0 kg. Loitimolla runsaimpia saalislajeja olivat hauki,
kuha, lahna ja ahven ja Janisjoella kuha, hauki ja ah-
ven. Merkittdvimmat muutokset vuoteen 2008 verrat-
tuna olivat kuhan ja lahnan runsastuminen Loitimolla
ja kuhan runsastuminen seka ahvenen taantuminen
Janisjoen alueella.

Kalastajat arvioivat eniten kalastusta haittaavik-
si tekijoiksi Loitimolla kesaaikaisen vedenkorkeuden
vaihtelun ja veden pinnan alenemisen ja jaan las-
keutumisen talvikaudella. Seuraavaksi eniten haittaa
aiheuttivat levakukinnot, pyydysten likaantuminen,
turvetuotannosta johtuva kiintoaines- ja ravinnekuor-
mitus seka metsataloudesta/soiden ojituksesta johtu-
va ravinne- ja humuskuormitus. Janisjoella kalastus-
ta eniten haittaavaksi tekijaksi arvioitiin veden pinnan
aleneminen ja jaan laskeutuminen kevattalvella, ve-
siston levakukinnot, pyydysten likaantuminen ja kesa-
aikaiset vedenkorkeuden vaihtelut.

Viehekalastusta selvitettiin Janisjoen viehekalas-
tuslupia lunastaneilta. Lupa oikeuttaa kalastamaan
seka Loitimon yla- etta alapuolisella jokireitilla. Lupa-
tietojen mukaan vuonna 2014 ns. pitkan viehekalas-

Kalastaja Peltokoskella. Kuva Timo Turunen

tusluvan oli lunastanut 389 kalastajaa ja lyhyen luvan
296 kalastajaa. Tiedustelun perusteella runsaimmat
saaliskalat olivat hauki, kuha ja uutena lajina kirjolohi.
Kirjolohi-istutukset aloitettiin Janisjoen alueelle vuon-
na 2011 paaasiassa korvaamaan taimenistutuksia.
Harjus-, taimen-, ja siikasaaliit olivat hyvin pienet. Vie-
hekalastajat arvioivat, ettd mikaan kalalaji ei ollut run-
sas, vaan arviot liikkuivat heikon ja kohtalaisen valilla.
Vuoden 2008 tiedusteluun verrattuna kalastajien mie-
lestd taimenkannat olivat heikentyneet jonkin verran,
mutta muut kalakannat parantuneet hiukan. Vieheka-
lastajien tyytyvaisyys kalastusoloihin nayttaisi hieman
kasvaneen.

Viehekalastajat pitivat suurimpina kalastusta hait-
taavina tekijoina korkeita kesalampdétiloja, vedenkor-
keuden ja virtaaman vaihteluita, voimalaitospatoja/
rauhoitusalueita, koskien/jokiuoman perkausta ja ve-
den laatua (roskaisuus yms.). Tulos on hyvin saman-
suuntainen kuin vuonna 2008.

Vesivoima

Janisjoessa on nelja voimalaitosta: Melakko-Loitimon
luusuassa sijaitseva Ruskeakoski seka sen alapuo-
lella Vihtakoski, Saario ja Vaarakoski. Voimalaitosten
tunnuslukuja on esitetty taulukossa 4.




Taulukko 4. Janisjoen voimalaitokset.

Ruskeakoski Vihtakoski Saario Vaarakoski

Putouskorkeus m 20 8,3 6,5 7,5
Rakennusvirtaama m?3/s 21 21 29 29
Teho MW 4,2 1,4 1,6 1,8

Vuosienergia MWh/a 18000 6900 6300 8500
Rakentamisvuosi 1957 1952 1908 1915
Uusimisvuosi 2014 2007 1984 1992

Ruskeakosken voimalaitoksen koneisto uusittiin vuon-
na 2014. Voimalaitos oli peruskunnostettavana elo-
kuusta 2013 joulukuuhun 2014 asti, jolloin se ei ollut
varsinaisessa tuotantokaytossa, ja juoksutukset ja
vedenkorkeudet olivat normaalista poikkeavia. Myds
vuonna 2015 on esiintynyt poikkeavia tilanteita, kun
uuden koneiston takuuarvoja on testattu erilaisilla ve-
denkorkeuksilla. Vuosi 2016 oli ensimmainen normaali
vuosi Ruskeakoskella laitoksen uusimisen jalkeen. Lai-
tosta on kuitenkin viela testattava vuonna 2017 matalil-
la vedenkorkeuksilla. Testauksessa on otettava huomi-
oon kaikkien neljan voimalaitoksen yhteistoiminta.

Ruskeakosken voimalaitoksen uusiminen ei ole
vaikuttanut laitoksen hydrologisiin arvoihin, mutta on
kasvattanut tehoa. Vuosienergian maara on kasvanut
arvosta 15 000 MWh/a arvoon 18 000 MWh/a. Pie-
nimman energiaa tuottavan virtaaman on arvioitu ole-
van 4,5 m%/s, mutta tdma tarkentuu viela mittauksilla.
Voimayhtion arvion mukaan remontilla ei ole valmis-
tuttuaan merkittdvaa vaikutusta suositusten toteutu-
miseen.

Ruskeakosken peruskorjauksen jalkeen vanhoissa
ja uusissa virtaamamittauksissa on ilmennyt mittapoik-
keamia. Koneiston uusimisen yhteydessa paalaittei-
den hyo6tysuhdekayria on pyritty optimoimaan vesiston
olosuhteita myétaillen. Joen kokonaisvirtaama voima-
laitoksen kohdalla lasketaan laitoksen tuottaman ener-
gian ja patoluukkujen asennon perusteella. Aiemmin,
ennen elokuuta 2013 Ruskeakosken vanhan koneiston
antamat virtaama-arvot todennakdisesti olivat pienilla
virtaamilla jopa 1-2 m3/s suuremmat verrattuna uusit-
tuun koneistoon. Tama tarkoittaisi sitd, etta jos Janis-
joen virtaama on aiemmin laskettu esim. 3 m®/s:ksi, on
virtaama ollut todellisuudessa suurempi. Vastaavasti 1
m3/s:n minimivirtaamalla virtaama onkin ollut 2—-3 m¥/s.
Jos néin on ollut, saattaa asia jatkossa vaikuttaa myos
suosituksiin, silla todellinen 1 m3/s:n virtaama saattaisi
jattaa joen paikoin hyvin vahavetiseksi. Virtaama-asian
selvitystyo etenee ja valmistuu vuoden 2017 aikana.

Voimalaitoksen sdaddssa aletaan vuonna 2016
kayttaa Oskolankosken vedenkorkeushavaintoa
(0101300 Loitimo, Oskolankoski). Aikaisemmin on
kaytetty alempana, heti Ruskeakosken ylapuolella si-
jaitsevaa vedenkorkeuden havaintoasemaa (0101200
Melajarvi) joka on sdanndstelyluvassakin mainittu ja
siten my0s suositusten seurannassa kaytetty veden-
korkeus. Naiden kahden havaintoaseman lukemat
ovat usein samat tai lahella toisiaan, mutta toisinaan
esimerkiksi tulvan nousuvaiheessa ero voi olla jopa
reilusti yli 10 cm. Arvion mukaan siirtyminen Oskolan-
kosken aseman kaytt6on helpottaa sdanndstelysuosi-
tusten noudattamista ja parantaa ennakointia, mutta
ristiriitaa voi olla sellaisissa tilanteissa jolloin asemien
lukemat poikkeavat paljon toisistaan.

2.4 llmastonmuutoksen

vaikutus hydrologiaan ja
saannostelyyn

IPCC:n neljattd arviointiraporttia varten tehtyjen il-
mastomallikokeiden tuloksiin perustuvan arvion mu-
kaan vuoden keskilampdtila Suomessa nousee ta-
man vuosisadan aikana noin 2,0-6,5 % ja vuotuinen
sademaara lisdantyy 7-26 % (Jylha ym. 2009, IPCC
2007). Seka sadannan ettad lampétilan kasvun enna-
koidaan painottuvan syys- ja talvikuukausille. Joiden-
kin skenaarioiden mukaan kesan sademaarat voivat
jopa pienentya.

limastoskenaarioiden perusteella on Loitimolle ja
Janisjoelle laskettu Suomen ymparistokeskuksen
(SYKE) Vesistomallijarjestelmalld hydrologisia ske-
naarioita Janisjoen saanndstelyn kehittdmishank-
keessa (Sutela ym. 2009) sekd WaterAdapt -hank-
keessa (Veijalainen ym. 2012). Tulosten perusteella
tulovirtaama tulee ilmastonmuutoksen johdosta to-
denndkoisesti kasvamaan talvikuukausina ja pienene-
maan kesalla (kuva 4 b). Kevaan tulvahuippu aikais-
tuu ja pienenee. WaterAdapt -hankkeessa simuloitiin



Loitimon vedenkorkeuksia saanndstelymallilla, joka
ottaa lumen vesiarvon huomioon kevatkuopan syvyy-
dessa. Tata sdantéa noudattamalla lumen vahetessa
vedenkorkeus olisi tulevaisuuden jaksoilla tammi-huh-
tikuussa nykyista selvasti korkeammalla ja vedenkor-
keuden nousu kevaalla tapahtuisi aikaisemmin. Tulok-
set antavat viitteitd my0s siita, etta riski kevattulvan
aiheuttamaan ylarajan ylitykseen voi pienentya ja ke-
san alarajan alitukseen suurentua. Toisaalta suurimpi-
en sateiden ennakoidaan kasvavan, mika voi vaikeut-
taa ennakointia sdannodstelyssa. Tuloksia kahdella

skenaariolla tulevaisuusjaksolla 2040-69 on esitetty
kuvassa 4. WaterAdapt -hankkeen loppuraportissa
l6ytyy tuloksia myds eri skenaarioilla seka jaksolla
2010-39 (Veijalainen ym. 2012).

Vuonna 2013 julkaistun IPCC:n viidennen arviointi-
raportin tulosten perusteella (IPCC 2013) Suomessa
[dmpdtilan ja sademaaran muutokset tdman vuosisa-
dan puolivaliin mennessa eivat ole merkittavasti muut-
tuneet edellisen raportin tuloksista lukuun ottamatta
kesakuukausien hieman aiempaa voimakkaampaa
ldGmpenemista (Ruosteenoja 2013).
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Kuva 4. Loitimon simuloitu a) keskivedenkorkeus, b) tulovirtaama ja c) juoksutus vaihteluvaleineen jaksolla 1971-2000 seka jaksol-
la 2040-69 kahdella eri skenaariolla. Skenaario 1 on keskiarvoskenaario ja skenaariossa 15 lampétilan nousu on keskimaaraista

pienempaa. (Veijalainen ym. 2012)
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3 Vedenkorkeus- ja virtaamasuositukset

(1-6)

Janisjoen vesiston saanndstelyn kehittdmishankkees-
sa maaritettiin eri vuodenajoille tavoitteellisia veden-
korkeus- ja virtaamatasoja, jotka ohjaavat sdannds-
telyn toteutumista mm. vesiluonnon, virkistyskayton
ja kalastuksen kannalta haitattomampaan suuntaan
(suositukset 1-6). Suositusten toteutumista tarkastel-
tiin seurantajaksolla 2010-2015 ja verrattiin suosituk-
sia edeltdvaan vertailujaksoon 1980-2009. Tarkastelu
tehtiin kahdesta nakdkulmasta. Suosituskohtaises-
ti katsottiin Loitimon ja Janisjoen vedenkorkeus- ja
virtaamatavoitteiden toteutumista hydrologisten ha-
vaintojen sekd& seurantaryhman kokousmuistioiden
perusteella. Lisaksi tehtiin mittaritarkastelu, jonka
avulla arvioitiin vedenkorkeuksien ja virtaamien vai-
kutuksia vesiston tilaan ja kayttdon seurantajaksolla
2010-2015 ja vertailujaksolla 1980-2009. Verratta-
essa kahta jaksoa keskenaan on huomattava, etta
seurantajakso on varsin lyhyt, ja sdanndstelyn lisaksi
vedenkorkeuksiin ja virtaamiin vaikuttaa se millaisia
vesivuosia jaksoille on sattunut.

Jakso elokuusta 2013 vuoteen 2015 on ollut s&an-
nostelyn kannalta poikkeuksellinen siten, etta voima-
laitoksen koneistojen uusiminen, kayttdonotto ja tes-
taus ovat edellyttdneet poikkeuksellisia juoksutuksia.
Tama on vaikuttanut myos joidenkin suositusten to-
teutumiseen ja mittaritarkastelun tuloksiin kyseisilla
jaksoilla.

Loitimon vedenkorkeushavaintoja on tassa tarkas-
teltu Ruskeakosken yla -havaintoaseman (0101200
Melajarvi) mukaisesti, joka on myds saanndstelylu-
van mukainen asteikko. Loitimon vedenkorkeuksia
iimoitetaan yleisesti myds Oskolankosken (0101300)
aseman mukaan, jonka havainnot joissain tilanteissa
poikkeavat Melajarven asteikosta. Vedenkorkeudet ja
virtaamat seurantajaksolla on esitetty liitteessa 1.

3.1 Vedenkorkeuksiin
ja virtaamiin vaikuttaneet
saaolosuhteet

Suositusten toteuttamiseen vaikuttavia saaoloja ja
Loitimon tulovirtaamia on tarkasteltu vertailujaksolla
1980-2009 ja seurantajaksolla 2010-2015.
Tavoitetasoissa pysymiseen vaikuttavia tekijoita
ovat erityisesti lumen vesiarvo talvella seka kevaan,
kesan ja syksyn sademaarat, jotka on esitetty kuvas-
sa 5. Loitimon tulovirtaamien keskiarvot puolen kuu-
kauden jaksoissa on esitetty kuvassa 6. Seurantajak-
son runsasvetisin vuosi oli 2012 ja vahavetisin 2010.

Kevat

Kun verrataan seurantajakson ja vertailujakson tulo-
virtaaman keskimaaraisia arvoja, kevattulvat aikaistui-
vat seurantajaksolla jonkin verran toukokuulta huhti-
kuulle. Keskimaarin suurin tulovirtaama on edelleen
ajoittunut toukokuun alkupuolelle. Seurantajaksol-
la suurimmat kevaan tulovirtaamat ovat esiintyneet
vuosina 2012 ja 2015. Vuonna 2015 kevéattulva myds
alkoi muihin vuosiin verrattuna aikaisin. Kevattalvi
vuonna 2014 oli poikkeuksellisen vahaluminen, min-
k& vuoksi kyseinen vuosi erottuu pienelld kevaan tu-
lovirtaamalla.

Kesa ja syksy

Seurantajakson kesat ja alkusyksyt (kesa-syyskuu)
olivat tulovirtaaman perusteella kuivempia kuin ver-
tailujaksolla keskimaarin, erityisesti elo-syyskuussa.
Tasta poikkeus oli vuosi 2012 joka oli runsassateinen.

Talvi

Keskimaarin seurantajaksolla talvivirtaamat (marras-
tammikuu) olivat vertailujaksoa suurempia. Vaikka
vuosi 2012 oli myods syksylla runsasvetinen, tulovir-
taama pieneni joulukuussa keskimaaraiseksi. Run-
saimmat tulovirtaamat talvella (joulu-tammikuu) ovat
esiintyneet talvina 2011-2012, 2013-2014 ja 2015-
2016. Erityisesti tammikuun 2014 tulovirtaama oli suuri.
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Kuva 5. Lumen vesiarvon (16.3.) seka kevaan (1.4.-31.5.), kesan (1.6.-31.8.) ja syksyn (1.9.-31.10.) sadannan alue-
arvot Ruskeakosken valuma-alueella. Ohuet janat kuvaavat vaihteluvalia vertailujaksolla.
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Kuva 6. Loitimon tulovirtaama (m®s) puolen kuukauden keskiarvoina. Vaaleansininen alue on vaihteluvali vertailujaksolla.
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3.2 Suositusten
toteutuminen

Tassa kappaleessa kasitelldaan vedenkorkeus- ja
virtaamasuositusten toteutumista seurantajaksol-
la suosituskohtaisesti. Loitimon vedenkorkeudet ja
suosituskorkeudet on esitetty kuvassa 7. Yhteenveto
toteutumisesta ja siihen liittyvia tunnuslukuja on esi-
tetty vuositasolla sekd koko seurantajakson 2010-—
2015 ja vertailujakson 1980-2009 tasolla taulukossa
5. On huomattava, etta kaikki suositukset eivat edel-
lytdkaan tavoitteen toteutumista joka vuosi vaan esi-
merkiksi useimpina vuosina, vesitilanteesta riippuen
tai voimatalouden tarpeet huomioon ottaen. Yhteen-
vetotaulukko tulkitsee suositusten toteutumisen hyvin
kirjaimellisesti, vaikka sdannostelyn seurantaryhma
olisi todennut suosituksen toteutuneen vahaisesta
poikkeamisesta huolimatta.

Suositus 1. Keskitalven
vedenkorkeuksien nosto

Viéltetdén vedenpinnan laskua tason N60+ 109,75 m
alapuolelle ennen 10.2. silloin, kun se on mahdollista
ottaen huomioon voimatalouden tarpeet ja vesiolo-
Suhteet.

Perustelut: Keskitalven vedenkorkeudella on vaiku-
tusta jééatyvén vybhykkeen laajuuteen. Parannetaan
rantavybhykkeen ekologista tilaa (pohjaeldimisté, jaa-
tymiselle herkét kasvit), kalojen ravintotilanne paranee.

Suosituksen toteutuminen

Suositus toteutui seurantajaksolla viitena vuotena
kuudesta (kuva 8). Vuonna 2010 suosituksen alitta-
minen johtui sahkon korkeasta ostohinnasta; suositus
onkin ehdollinen ja sita toteutettaessa otetaan huomi-
oon myds voimatalouden tarpeet.
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Alin vedenkorkeus ennen 10.2. keskimaarin jaksolla 1980-2009

Kuva 8. Suositus 1. Alin vedenkorkeus talvella ennen 10.2.
seurantajakson kunakin vuonna (mustat pisteet). Punainen
viiva osoittaa vedenkorkeuden suositusalarajan ja vihrea kat-
koviiva keskimaaraisen alimman vedenkorkeuden vertailujak-
solla 1980-2009.
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Kuva 7. Loitimon vedenkorkeuksien (0101200 Melajarvi) keskiarvot ja vaihteluvali seurantajaksolla ja vertailujaksolla. Punaisilla
viivoilla on esitetty suositusalarajat talvella, kevaalla ja kesalla seka suositusylarajat kesalla ja syksylla. Ellipsit kuvaavat tavoiteve-

denkorkeuksia.
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Suositus 2. Huhtikuun alimpien
vedenkorkeuksien nosto

Talvialenema mitoitetaan lumen vesiarvon ja tulovir-
taaman perusteella, kevdén alin tavoitekorkeus tar-
kentuu kevddn kuluessa vesi- ja lumiolosuhteiden
mukaiseksi. Kevaén alin vedenkorkeus pyritdén pita-
méén tason N60+108,50 ylépuolella. Kuitenkin erit-
tain runsaslumisina talvina tulvavaaran uhatessa voi-
daan vedenkorkeus laskea tdméan tason alapuolelle.

Perustelut: Hydrologisten tarkastelujen perusteel-
la kevétkuoppaa on mahdollista madaltaa erityisesti
kuivina ja tavanomaisina vuosina aiheuttamatta juuri-
kaan haittaa vesivoimatuotannolle ja lisGamétta tulva-
riskid alapuolisessa Janisjoessa tai yléarajan ylityksia
Loitimolla. Mériksi ennustettuina kevéiné on kuitenkin
tarvetta tehdé selvésti enemmaén tilaa lumen sulamis-
vesille voimatalouden ohijuoksutusten vdhentdmisek-
si. Aivan s&énndstelyn alarajalle laskua tulisi kuitenkin
vélttda, koska jarven vesitilavuus on ko. korkeusta-
soilla jo hyvin pieni ja voimataloushydty néin ollen vé-
héinen. limastonmuutoksen myété véhélumisten talvi-
en maéaré kasvanee pitkélla tahtdimella.

Suosituksen toteutuminen

Suositus toteutui kolmena vuotena kuudesta (kuva 9).
Runsaslumisena vuotena 2011 alin vedenkorkeus oli
vahan (5 cm) alle suosituksen. Vuosina 2012 ja 2013
alin vedenkorkeus meni enemman (18 cm ja 23 cm)
tavoitteen alapuolelle. Vuosina 2014 ja 2015 alimmat
vedenkorkeudet jaivat reilusti suosituksen paremmalle
puolelle syyna Ruskeakosken voimalaitoskoneistojen
uusiminen ja takuuarvojen testaaminen.

W N60+ m
109,4
109,2
*
109,0 .
108,8
108,6
L 2
108,4 > o
108,2 ¢
108,0 r r r r r r
2010 2011 2012 2013 2014 2015
4 Huhtikuun alin vedenkorkeus
Suositusalaraja
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Kuva 9. Suositus 2. Alin vedenkorkeus huhtikuussa seuran-
tajakson kunakin vuonna (mustat pisteet). Punainen viiva
osoittaa vedenkorkeuden suositusalarajan ja vihrea katkovii-
va keskimaaraisen alimman vedenkorkeuden vertailujaksolla
1980-2009.

Suositus 3. Toukokuun
vedenkorkeuksien nosto

Kevéttulvan aikana vedenpinta pyritddn nostamaan
ylérajan tuntumaan (yldraja-5 cm) tulovirtaaman ol-
lessa keskimé&éréinen tai sitd pienempi.

Perustelut: Alkukesén korkea vedenkorkeus véhen-
tdad hieman riskid loppukesdn mataliin vedenkorke-
uksiin. Vedenpinnan nosto ylédrajan tuntumaan liséé
sadénnéstelyn ylarajan ylittdmisriskia. Siksi mérkiné
kevéind juoksutuksia suurentamalla pyritddn hidasta-
maan vedenpinnan nousua ylédrajan tuntumaan.

Suosituksen toteutuminen

Suositus toteutui seurantajakson kuudesta vuodesta
viitend (kuva 10). Vuonna 2014 kevaan korkein ve-
denkorkeus jai 3 cm tavoitteesta. Silloin tilanne oli
poikkeuksellinen voimalaitoksen peruskunnostuk-
sen takia. Vuonna 2012 vedenkorkeus nousi kevaan
akillisyyden ja lumisuuden takia 24 cm saanndéstelyn
ylarajan ylapuolelle. Vertailujaksolla runsasvetisena
vuonna 1981 vedenkorkeus nousi toukokuussa 75
cm saanndstelyrajan ylapuolelle, mika nostaa keski-
arvon korkeaksi. lIman kyseista vuotta vertailujakson
keskimaarainen kevathuippu olisi sdanndstelyrajan
tuntumassa.

Saannostelija on kokenut, ettd vedenkorkeuden
tarkoituksellinen nostaminen suosituksen mukaisel-
le korkeudelle aiheuttaa liian suuren riskin sille, etta
saanndstelyraja ylittyy tulovirtaaman muuttuessa suu-
reksi sateiden sattuessa. Sopivampi tavoite voisi olla
kevattulvakorkeuden nostaminen 10 cm ylarajan ala-
puolelle, joka kaytannodssa on ollutkin tavoitekorkeu-
tena viime vuosina. Siita huolimatta vedenkorkeus on
useimpina vuosina noussut tavoitteeseen tai sen yli.
Suosituksen muuttaminen olisi sdanndstelyrajan ylit-
tamisriskin pienentamiseksi todennakoisesti tarpeen.
Suositus ottaa nykyisellaankin huomioon tulvariskin,
silld se koskee vain tilanteita, jolloin tulovirtaama on
keskimaarainen tai sitéd pienempi. Suosituksen tarkoi-
tuksena on parantaa virkistyskayton lisaksi vesiluon-
non tilaa. Korkeampi kevaan vedenkorkeus paran-
taa hauen paasya hyuville kutualueille saraikkoon ja
mahdollistaa kesan aikana laskevan vedenkorkeuden
suunnan, joka todennakoisesti edelleen edesauttaa
saraikkovyohykkeen laajentumista.

Vuodesta 2016 lahtien voimalaitoksen saadon pe-
rusteena kaytetdan Oskolankosken vedenkorkeus-
havaintoa, kun tdhan asti on kaytetty Ruskeakosken
havaintoa. Naiden kahden aseman vedenkorkeuksien
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valinen ero on useimmiten pieni, mutta tulvan nousu-
vaiheessa Oskolankoski voi olla useita senttimetreja
Ruskeakosken havaintoja korkeammalla. Suositusten
vedenkorkeuksilla tarkoitetaan saanndstelyluvan mu-
kaisen eli Ruskeakosken aseman mukaisia vedenkor-
keuksia. Kaytettdvan havaintoaseman muutos ei saisi
huonontaa taman tai muidenkaan suositusten toteu-
tumista.

Seurantaryhman kokouksessa on todettu lisaksi,
ettd kevaiden aikaistuminen ilmastoskenaarioiden
mukaisesti voi aiheuttaa sen, ettd kevattulvahuippu ja
suosituksen toteuttamisen ajankohta on joinain vuosi-
na jo huhtikuussa.
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Kuva 10. Suositus 3. Toukokuun ylin vedenkorkeus seuran-
tajakson kunakin vuonna (mustat pisteet). Punainen viiva
osoittaa vedenkorkeuden suositustason ja vihrea katkoviiva
keskimaaraisen ylimman vedenkorkeuden vertailujaksolla
1980-2009.

Suositus 4. Keséan alimpien
vedenkorkeuksien nosto ja aleneva
vedenpinnan taso

a) Aikaisempi varautuminen mahdollisiin kuiviin ti-
lanteisiin. Loitimon vedenpinnan laskiessa alle tason
N60+110,00 m kesdkuun alun jélkeen pyritdén Jénis-
Joen virtaamia pienentdmé&én portaittain siten, etta

a. ajanjaksolla 1.6.—31.8. ja vybhykkeelld N60+
109,70-110,00 m tavoitteellinen juoksutus olisi
enintadn 5 m*/s ja jatkuvasti védhintddn 1 m%s.
Tason N60+ 109,70 m alapuolella juoksutetaan
Jatkuvasti 1 m%s.

b. ajanjaksolla 1.9.—31.10. tavoitteellinen juok-
sutus olisi vybhykkeelld N60+ 109,50—110,00 m
enintddn 5 m%s ja jatkuvasti véhintdan

1 m%s. Tason N60+ 109,50 m alapuolella juok-
sutetaan jatkuvasti 1 m*/s. Juoksutukset voivat
olla edella esitettyjé suurempia, jos vedenpinta
uhkaa nousta voimakkaasti.

b) Kesé-heindkuussa vedenpinta pyritdédn pitdméaan
tasolla N60+ 110,00—110,20 m ja syyskuun puolivéliin
mennessé pyritddn useimpina vuosina siihen, etté ve-
denpinta laskisi vybhykkeelle N60+ 109,70—-109,90 m.

Perustelut: Suosituksilla pyritdan vélttdmaan liian al-
haisia vedenkorkeuksia loppukesélla ja syksylla. Toi-
saalta suosituksella pyritdén siihen, etté vedenpinnan
luontainen, kesén aikana laskeva rytmi séilyisi. Pie-
nentdmalla juoksutusta nykyistd korkeammalla tasol-
la ennakoidaan hyvissé ajoin mahdollinen kuiva jakso
Jja mahdollistetaan siten korkeampi vedenpinta Loiti-
molla ja suuremmat juoksutukset Jénisjokeen mikéli
kesésté ja syksysté tulee kuiva. Alle 5 m%/s juoksutuk-
siin ei kuitenkaan pidd menné liian aikaisin, koska sii-
té aiheutuu ongelmia ja menetyksia voimataloudelle.
Jénisjoen tilan ja kdytén kannalta on tdrkedé, ettd 1
m?®/s juoksutus on minimijuoksutus eikd vuorokauden
keskivirtaama.

Suosituksen toteutuminen

Virtaamasuositukset: Runsassateisena kesana 2012
ja kaytannossa myoskaan kesana 2015 vedenkorke-
us ei kesé-elokuussa laskenut tasolle, jolla virtaama-
suosituksia tulee noudattaa. Seurantajakson alimmal-
le tasolle kesavedenkorkeus laski kuivan kesan 2010
lopulla. Tuolloin vedenkorkeuden mittausvirheen takia
virtaama oli jonkun aikaa suositusta suurempi ja ve-
denkorkeus laski alle sdanndstelyn alarajan. Vuoden
2011 kuivana loppukesana ja syksyna oli suositus-
juoksutuksen vylittavia paivia lukumaarallisesti paljon,
mutta todellisuudessa ylitykset olivat pienia. Saan-
nostelyn seurantaryhma arvioikin suosituksen toteu-
tuneen yleisesti ottaen hyvin. Kesalla 2013 virtaama
oli suosituksen mukainen I&dhes koko sen ajan, jolloin
vedenkorkeus sitad suosituksen mukaan edellytti, mut-
ta syksylla tavoitejuoksutus ylitettiin. Vuonna 2014
vedenkorkeus laski elokuussa tavoitejuoksutusta
edellyttavalle tasolle ja tavoitejuoksutus toteutui suu-
rimman osan ajasta.

Kesan tavoitekorkeudet: Kesa-heindkuun vedenkor-
keuden tavoitevydhyke N60+ 110,00-110,20 m on
toteutunut seurantajakson kaikkina vuosina ainakin
suurimman osan ajasta hyvin, jos lyhytaikaisia vy6-
hykkeen vylityksia ei oteta huomioon. Eniten ylityksia




sattui runsasvetisena vuonna 2012. Vuosina 2010 ja
2013 tavoitevydhyke alittui heindkuun lopulla, myds
vuoden 2011 pieni alitus tapahtui aivan heinakuun lo-
pussa. Kuvassa 11 on esitetty kesa-heinakuun alim-
mat vedenkorkeudet.

Aleneva vedenpinnan taso: Tavoite vedenkorkeuden
laskusta syyskuun puolivaliin mennessa toteutui mui-
na vuosina paitsi 2012 ja 2015.

Seurantaryhmassa todettiin, ettéd suosituksen alata-
voitteet ovat osin ristiridassa keskenaan. Syyskuun
puolivaliin mennessa tulisi pyrkia laskemaan veden-
korkeus vyohykkeelle N60+ 109,70 m — 109,90 m
(kohta b), mutta suosituksen tavoitteellinen juoksutus
vybhykkeella N60+ 109,70 (109,50) m — 110,00 m on
1-5 m¥/s (kohta a). Tulovirtaaman ollessa tavoitejuok-
sutusta suurempi ei vedenkorkeutta saada laskettua
tavoitejuoksutuksella. Kyseinen tilanne on esiintynyt
ainakin vuonna 2013. Toisaalta suosituksen kumpikin
kohta on nytkin ehdollinen, mutta suositus saattaa tar-
vita tarkennusta. Virtaamamittausten tarkistamisesta
voi my0Os seurata tarkennustarpeita suositukseen vir-
taamien osalta.

W N60+ m
110,4
110,3
110,2
110,1 *
110,0 - L J L 2
109,9
L 4
109,8 .
109,7 r r r r r r
2010 2011 2012 2013 2014 2015
& Keséd-heindkuun alin vedenkorkeus
Suositusalaraja
Kes&-heindkuun alin vedenkorkeus keskimé&arin jaksolla 1980-2009

Kuva 11. Suositus 4. Keséa-heinakuun alin vedenkorkeus seu-
rantajakson kunakin vuonna (mustat pisteet). Punainen viiva
osoittaa vedenkorkeuden suositusalarajan ja vihrea katkovii-
va keskimaaraisen alimman vedenkorkeuden vertailujaksolla
1980-2009.

Suositus 5. Syksyn vedenkorkeudet

Syksyllé (joulukuun alkuun saakka) vedenpinta pyri-
taan pitéméaan vahintdén 15 cm sédénnéstelyn yldrajan
alapuolella. Sulan veden kautena juoksutuksen pitdé
olla riittdva, jotta jaépeitteiselléd kaudella ei jouduta
tilanteeseen, jossa vedenpinta nousee (vahingot ra-
kenteille).

Perustelut: Jattdmaélld enemmaén pelivaraa yldrajaan
vdhennetdan yldrajan ylitysten mahdollisuutta. Syk-
sylla tulovirtaamat voivat kasvaa nopeasti, silla haih-
dunta on véhéista ja mérkiné vuosina liki kaikki sade
valuu pintavaluntana nopeasti vesistéihin. Jo satanut
lumi voi sulaa ja jos tdhén yhdistyy voimakas sade,
niin tulovirtaamat voivat olla erittdin suuria.

Suosituksen toteutuminen

Seurantajaksolla vedenkorkeus ei pysynyt minaan
vuonna koko syksya suositustason alapuolella (Kuva
12). Vedenkorkeuden voidaan kuitenkin katsoa pysy-
neen hyvin suosituksen mukaisena vuosina 2013 ja
2015, jolloin vedenkorkeus on noussut vain vahak-
si aikaa joitakin sentteja suositustason ylapuolelle.
Syksylla 2013 vedenkorkeudessa esiintynyt pudotus
johtui voimalaitosremontin tydpadosta. Loppuvuonna
vedenkorkeus kuitenkin nousi erityisen suuren tulo-
virtaaman myo6ta. Huonoiten suositusvedenkorkeus
toteutui runsasvetisind vuosina 2011 ja 2012 jolloin
vedenkorkeus oli vain osan syksysta suositustasolla.
Vuosina 2010 ja 2014 suositus toteutui melko hyvin eli
suurimman osan syksysta. Vaikka vedenkorkeus on
toisinaan ollut suositustason ylapuolella, sita ei voida
pitda merkkina siitd, ettd suositus olisi huono tai sita ei
olisi pyritty noudattamaan. Suosituksen mahdollista-
ma pelivara on todennakdisesti tietyissa vesitilanteis-
sa ollut tarpeellinen ja otettu kayttoon.
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Kuva 12. Suositus 5. Syksyn (15.9.-30.11.) ylin vedenkorke-
us seurantajakson kunakin vuonna (mustat pisteet). Punainen
viiva osoittaa vedenkorkeuden suositusylarajan ja vihrea katko-
viiva keskimaaraisen ylimman vedenkorkeuden vertailujaksolla
1980-2009.
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Taulukko 5. Vedenkorkeus- ja virtaamasuositusten toteutuminen ja niihin liittyvia tunnuslukuja.

Saannostelysuositusten toteutuminen 2010 2011 2012 2013 2014
Suositus 1. Keskitalven vedenkorkeuksien nosto

Alin vedenkorkeus ennen 10.2. (N60+ m) 109,55 | 109,79 | 109,62 | 109,88 | 109,91 | 109,75 | 109,75 | 109,82
/(A(;llr;/\_/)edenkorkeus vahintdan N60+ 109,75 m 10/30 5/6 ) OK OK OK OK OK
Suositus 2. Huhtikuun alimpien vedenkorkeuksien nosto

Huhtikuun alin vedenkorkeus (N60+ m) 108,41 | 108,62 | 108,54 | 108,45 | 108,32 | 108,27 | 109,09 | 109,04
AI_|_n vedenkorkeus tason N60+ 108,50 m 9/30 36 OK ) ) ) OK OK
ylapuolella (OK/-)

Suositus 3. Toukokuun vedenkorkeuksien nosto

Toukokuun ylin vedenkorkeus (N60+ m) 110,32 | 110,30 | 110,28 | 110,26 | 110,48 | 110,29 | 110,21 | 110,28
Ylin vedenkorkeus vahintdan N60+ 110,24 (OK/-) 29/30 5/6 OK OK OK OK - OK

Suositus 4. Kesan alimpien vedenkorkeuksien nosto ja aleneva vedenpinnan taso
a) Kesan (1.6.-31.8.) alin vedenkorkeus (N60+ m) 109,76 | 109,81 | 109,52 | 109,84 | 110,02 | 109,82 | 109,64 110

a) Paivien lkm kesalla jolloin virtaamasuositus ei
ole toteutunut

a) Syksyn (1.9.-31.10.) alin vedenkorkeus (N60+ m) | 109,55 | 109,76 | 109,62 | 109,78 | 109,95 | 109,73 | 109,64 | 109,82

a) Paivien Ikm syksylla jolloin virtaamasuositus ei
ole toteutunut

b) Kesa-heinakuun ylin vedenkorkeus (N60+ m) 110,28 | 110,25 | 110,25 | 110,25 | 110,33 | 110,23 | 110,19 | 110,24
b) Kesa-heinakuun alin vedenkorkeus (N60+ m) 109,97 | 109,96 | 109,82 | 109,97 | 110,08 | 109,87 | 110,02 110

b) Paivien osuus kesa-heindkuussa, jolloin veden-

20 8 15 23 0 3 7 1

23 18 0 21 5 40 0 43

korkeus tasolla N60+ 110,00 - 110,20 m (%) 44 i3 69 9 46 59 | 100 1 79
b) Vedenpinta syyskuun puolivaliin mennessa
laskenut vyohykkeelle N60 + 109,70 - 109,90 m 22/30 4/6 OK OK - OK OK -

(OK/-)
Suositus 5. Syksyn vedenkorkeudet

Syksyn (15.9.-30.11.) korkein vedenkorkeus
(N60+ m)

110,21 | 110,23 | 110,22 | 110,27 | 110,26 | 110,15 | 110,29 | 110,19

Paivien osuus syksylla (15.9.-30.11) jolloin

vedenkorkeus enintaan tasolla N60 + 110,14 m (%) & s 69 30 35 97 64 87
Suositus 6. Janisjoen minimijuoksutus

Vu;)den pienin vuorokausijuoksutus Janisjokeen 3.07 3,08 1 25 6.3 3 1.2 45
(m?3/s)

Juoksutus koko ajan vahintaan 1 mé/s (OK/-) 22/30 6/6 OK OK OK OK OK OK




Suositus 6. Janisjoen
minimijuoksutus

Loitimon alapuolisen Ruskeakosken juoksutus Jénis-
jokeen on véhintddn 1 m%s poikkeuksellisen kuivissa-
kin olosuhteissa. Myds muilla voimalaitoksilla minimi-
Jjuoksutus on 1 m¥%s.

Perustelut: Janisjoen veden laatu ja ekologinen tila.
Virkistyskdyton, kalastuksen ja matkailun harjoittami-
sen mahdollisuudet paranevat. Vesimaisema para-
nee. Edistaéa vesienhoidon tavoitteiden saavuttamista.

Suosituksen toteutuminen

Suositus toteutui koko seurantajaksolla. Ainoastaan
vuonna 2010 on minimivirtaama 1 m?%s otettu kayt-
té6n, ja vuonna 2014 lahes yhta pieni virtaama. Ky-
seiset kesat olivat vahasateisia. Muulloin juoksutus on
ollut suurempi.

3.3 Vaikutusten arviointi
mittaritarkastelulla

3.3.1 Mittaritarkastelun lahtokohdat,
menetelmat ja toteutus

Suosituskohtaisen toteutumisen tarkastelun lisaksi
arvioitiin sdanndstelyn vaikutuksia seurantajaksolla
2010-2015 mittaritarkastelun avulla. Se toteutettiin
laskemalla paivittaisistd vedenkorkeuksista ja virtaa-
mista joukko numeerisia mittareita. Mittareiden avulla
voidaan suuntaa-antavasti arvioida vedenkorkeuden
vaihtelun vaikutuksia vesi- ja rantaluontoon, kalas-
toon, linnustoon ja virkistyskayttoon. Menetelmaa on
kaytetty useissa sadanndstelyn kehittdmishankkeis-
sa, Janisjoen lisdksi mm. Koitereella (Tarvainen ym.
2006). Mittarit auttavat hahmottamaan saannoéstelyn
vaikutusten suuntaa ja suuruusluokkatasoa.
Tarkastelussa kaytettiin mittareina paaasiassa sa-
moja kuin Janisjoen saanndstelyn kehittamisselvityk-
sessa (Sutela ym. 2009) ja ne on listattu selityksineen
taulukossa 6. Mittareista 13 koskee Loitimon veden-
korkeuksia ja yksi Janisjoen virtaamaa. Mittareiden
tarkemmat laskentakaavat on esitetty liitteessa 2.
Mittareiden vuosiarvot luokiteltiin viisiportaisella as-
teikolla: erittain hyva, hyva, tyydyttava, huono ja erit-
tain huono. Luokittelu tehtiin mittarikohtaisesti samoil-
la asteikoilla joita on kaytetty Janisjoen saanndstelyn
kehittamisselvityksessa (Sutela ym. 2009). Asteikon

raja-arvot ovat asiantuntijoiden maarittamia ja ne pe-
rustuvat tutkimus- ja kokemusperaiseen tietoon so-
pivista ja haitallisista vedenkorkeuksista. Luokittelun
raja-arvot esitetaan kunkin mittarin yhteydessa. Tulok-
set esitetdan pylvaskuvina, joissa on eri varisavyilla
kuvattu kuhunkin luokkaan kuuluvien vuosien osuut-
ta seurantajaksolla 2010-2015 seka vertailujaksolla
1980-2009. On huomattava, ettd nama kaksi tarkas-
telujaksoa ovat eripituisia joten seurantajaksolla yksit-
tainen vuosi aiheuttaa pylvddseen suuremman muu-
toksen kuin vertailujaksolla. Seurantajaksolla yhden
vuoden osuus on 17 % ja vertailujaksolla 3 %.

3.3.2 Vaikutusmittarit ja tulokset

Rantavyohykkeen eliot

Mittarit:

a) Jaanpainaman vydhykkeen osuus tuottavasta vyo-
hykkeesta (%), mittari 1

b) Jaatyvan vyohykkeen osuus tuottavasta vyohyk-
keesta (%), mittari 2

Arviointitekijat: Vedenpinnan laskiessa talvella jaa
painuu rantavydhykkeella, jolloin pohjasedimentti
jaatyy ylimmalla rantavydhykkeelld, alimman ran-
nan osan jaadessa sulaksi. Jaatymiselle herkkia
ovat kalojen ravintona tarkeat suurikokoiset poh-
jaelaimet ja eraat pohjalehtiset kasvit kuten tum-
malahnaruoho. Kirkasvetiset jarvet, joissa tuottava
vyohyke ulottuu syvemmalle, kestavat paremmin
vedenkorkeuden laskua kuin tummavetiset jarvet.
Loitimo on humusjarvi jonka variarvo on korkea ja
tuottava vyohyke siksi kapea. Variarvona tarkaste-
lussa kaytettiin 100 mg/Pt/I.

Tarkastelussa kaytettiin seuraavaa arviointiasteik-
koa molemmille mittareille:
+ Erittéin hyva <20 %
* Hyva 20-39 %
» Tyydyttava > 39-65 %
* Huono > 65-90 %
+ Erittdin huono > 90 %

Tulokset: Suuren talviaikaisen vedenpinnan laskun
sekda tummavetisyyden takia Loitimolla tuottava vyo6-
hyke oli mittarin perusteella useimpina vuosina koko-
naan jaan vaikutuksen piirissa. Seurantajakson vuosi-
na 2014 ja 2015 talvialenema oli sen verran pienempi,
ettd mittarin arvo sijoittuu luokkaan huono, kun muina
vuosina se oli erittdin huono seka seuranta- etta vertai-
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Taulukko 6. Arvioinnissa kaytetyt mittarit Loitimolla (mittarit 1—13) ja Janisjoella (mittari 14).

MITTARIN
NRO MITTARIT YKSIKKO KUVAUS/PERUSTELUT
RANTAVYOHYKKEEN ELIOSTO
Jaanpainaman vydhykkeen osuus tuottavasta Vedenpinnan laskiessa talvella jaa painautuu
vyobhykkeesta o matalilla alueilla pohjaa vasten lisaten esimer-

1 % I N . . )
kiksi pohjaelainten ja syyskutuisten kalojen
madin kuolleisuutta

Jaatyvan vyohykkeen osuus tuottavasta Kuiville alkutalvesta jaavat minerogeeniset
vyOhykkeesta pohjat jaatyvat. Osa kaloille tarkeista pohja-

2 % elainlajeista ja eraat kasvit (tummalahnanruo-
ho) eivat viihdy jarvissa, joissa jaatyva vydhyke
on laaja

KASVILLISUUS
Vedenkorkeuden muutos kasvukaudella Kevéattulvan jalkeen kesan aikana syksya kohti

3 laskeva vedenkorkeus on rantavyéhykkeen
kasvillisuusvydhykkeiden kehittymisen kannal-
ta suotuisin.

KALAKANNAT JA KALASTUS
Vedenpinnan alenema madin hautoutumiskaudella Vedenkorkeuden voimakas lasku talvella voi

4 m aiheuttaa syyskutuisten kalojen madin tuhou-
tumista.

Veden minimisyvyys saraikossa hauen Hauen lisdantymisolosuhteet ovat sita pa-
lisddntymisaikana remmat mitd korkeammalla saraikossa vesi

5 m . L . .
on kutuaikana, silla saraikko tarjoaa parhaat
lisdantymisalueet

6 Vedenpinnan lasku tulvahuipusta hauen m Matalaan kudettua matia tuhoutuu, jos veden-

lisddntymisaikana (jaanlahdosta 4 vkoa) pinta laskee nopeasti kudun jalkeen
LINNUT
Vedenpinnan nousu vesilintujen pesinnan Vesirajan laheisyydessa pesivien lintujen pesat
7 aikana m tuhoutuvat, jos vedenpinta pesinnan alettua
nousee yli 15-20 cm
VIRKISTYSKAYTTO
Paivien osuus kevaalla (JLP-15.6.), jolloin Rantojen kayttd vaikeutuu, jos vedenpinta poik-
vedenkorkeus eri tasoilla o keaa normaalista tasosta. Ihannetasoksi on

8 % L N . "
arvioitu kesan keskiveden mukaan Loitimolla
N60+ 110,05 m.

Paivien osuus kesalla (16.6.-31.8.), jolloin o

9 . . %

vedenkorkeus eri tasoilla
Paivien osuus syksylla (1.9.-30.11.), jolloin o

10 . . %

vedenkorkeus eri tasoilla

1 Vedenpinnan maksimivaihtelu suosituimmalla m Suuri vaihtelu vaikeuttaa rantojen kayttéa

virkistyskayttékaudella 21.6.—15.8.
MAISEMA
Paivien osuus (15.5.-31.10.), jolloin vedenkorkeus Loitimolla on matalia pehmeapohjaisia rantoja,
12 alhaisella tasolla. Y jotka paljastuessaan ovat ikdvan nakaisia.
¢ Rajana saraikkovydhykkeen alaraja N60+
109,85 m
TULVAT
Suurien vedenkorkeuksien maéara ja Korkeat vedenkorkeudet aiheuttavat ranta-alu-

13 tarkastelujakson suurin ylitys (m) m eiden vettymisté ja vahinkoja. Yli N60+ 110,29

m vedenkorkeuksien esiintyminen
VIRKISTYSKAYTTO JANISJOELLA

14 Alle 1 m¥s juoksutusten esiintyminen, % Pienet virtaamat haittaavat virkistyskaytt6a

paivien lkm vuodessa ¢ Janisjoella.
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lujaksolla. Tuottavan vyohykkeen jaatymismittari laske-
taan helmikuun alun (6.2.) vedenkorkeuden perusteel-
la. Tuohon mennessa vedenkorkeus ei yleensa laske
Loitimolla viela paljon. Jaatymismittarin suhteen onkin
esiintynyt myds hyvid vuosia, eika seurantajaksolla ollut
huonoja tai erittéin huonoja vuosia lainkaan. (kuva 13)

Vesi- ja rantakasvillisuus

Mittari: Vedenkorkeuden muutos kasvukaudella (m),
mittari 3

Arviointitekija: Vedenkorkeuden aleneminen kevattul-
van jalkeen kesalla edistaa vesi- ja rantakasvillisuu-
den kehittymista. Jarvilla, joilla vedenpinnan vaihtelu
on vahaista tai vedenpinta on nouseva, vydhykkeet
ovat kapeita tai niita ei esiinny. Rehevilla jarvilla kevat-
tulvan madaltuminen ja kesan alhaiset vedenkorkeu-
det voivat lisata umpeenkasvua.

Tarkastelussa kaytettiin seuraavaa arviointiasteikkoa
vedenpinnan alenemalle:

* Erittdin hyva > 0,50 m

* Hyva > 0,30-0,50 m

» Tyydyttava > 0,10-0,30 m

¢ Huono 0-0,10 m

* Erittdin huono <0 m

Tulokset: Jaksolla 2010-2015 huonojen tai erittain
huonojen vuosien osuus oli suurempi kuin hyvien. Ti-
lanne vertailujaksolla 1980-2009 oli parempi, silla yli
60 % vuosista luokittui hyvaksi tai erittéin hyvaksi (ku-
va 14). Mittarin keskiarvo jaksolla 2010-2015 oli 0,15
m ja vertailujaksolla 0,34 m. Seurantajakson erittain
huonoja vuosia olivat 2014 ja 2015. Vuonna 2014 ke-
vaan vedenkorkeus nousi myohaan eika niin korke-
alle kuin muina vuosina, vuonna 2015 taas mittaria
huononsi loppukesan vedenkorkeuden nousu. Syina
olivat voimalaitosremontti ja uuden laitteiston kayt-
tédnotto.

100 % —
90 %
0,
38;’ M Erittdin hyva
0
60 % Hyva
1518 :ﬁ’ Tyydyttava
0
30 % Huono
20% | Erittdin huono
10 %
0% I
1980-2009 2010-2015 . 1980-2009 2010-2015
Jaanpainaman vyohykkeen Jaatyvan vyohykkeen osuus
osuus tuottavasta vyohykkeesta tuottavasta vyohykkeesta

Kuva 13. Rantavythykkeen elidston tilaa koskevat vedenkorkeusmittarit. Eri luokkiin sijoittuvien vuosien osuus jaksoilla 1980-2009

ja 2010-2015.

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30%
20 %
10 %

0%

M Erittain hyva
Hyva
Tyydyttava
Huono

M Erittdin huono

1980-2009 | 2010-2015

Vedenkorkeuden
muutos kasvukaudella

Kuva 14. Vesi- ja rantakasvillisuuden tilaa koskeva veden-
korkeusmittari. Eri luokkiin sijoittuvien vuosien osuus jaksoilla
1980-2009 ja 2010-2015.
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Syyskutuiset kalat ja talvikalastus

Mittari: Vedenpinnan alenema madin hautoutumis-
kaudella (m), mittari 4

Arviointitekijd: Vedenpinnan voimakas lasku talvella li-
saa erityisesti syksylla matalaan kudetun siian madin
kuolleisuutta ja heikentdd myds kaloille tarkeiden suu-
rikokoisten pohjaeldinten olosuhteita. Muikku kutee
siikaa syvemmalle ja vaikutukset siihen ovat siikaa lie-
vemmat. Talvinen vedenpinnan lasku vaikeuttaa myds
talvisen verkko- ja pyydyskalastuksen, kuten katiska-
ja rysapyynnin harjoittamista.

100 %
90% +— — —
80 %
70 % M Erittdin hyva
60 % N
50 % Hyva
40 % Tyydyttéava
zg :f Huono
(']
10% M Erittdin huono

0%

1980-2009 | 2010-2015

Vedenpinnan alenema
madin
hautoutumiskaudella

Kuva 15. Syyskutuisten kalojen tilaa ja talvikalastusta koskeva
vedenkorkeusmittari. Eri luokkiin sijoittuvien vuosien osuus
jaksoilla 1980-2009 ja 2010-2015.

Tarkastelussa kaytettiin seuraavaa arviointiasteikkoa:
* Erittdin hyva < 0,20 m

* Hyva 0,20 -<0,50 m

» Tyydyttava 0,50 -<1,0 m

* Huono 1,00-1,50 m

 Erittdin huono > 1,50 m

Tulokset: Vedenpinnan talviaikainen lasku on Loi-
timolla voimakasta ja tilanne siksi huono. Jaksolla
2010-2015 talvialenema oli keskimaarin 1,53 m ja
jaksolla 1980-2009 1,72 m. Suurin osa vuosista sijoit-
tuu luokkaan erittain huono (kuva 15). Seurantajak-
solla tilanteen voidaan katsoa kuitenkin muuttuneen
parempaan suuntaan, silld huonojen ja erittdin huono-
jen vuosien osuus on vahentynyt. Luontaisesti lisaan-
tyvaa siikaa tai muikkua Loitimolla ei tiettavasti ole,
ja esiintyva siika on istutettua. Siksi talla mittarilla on
todennakoisesti merkitysta lahinna talvikalastuksen ja
muun jaalla liikkumisen kannalta.

Kevatkutuiset kalat

Mittarit:

a) Veden minimisyvyys saraikossa hauen lisaanty-
misaikana (m), mittari 5

b) Vedenpinnan lasku tulvahuipusta hauen lisdan-
tymisaikana (jaanlahdésta 4 vkoa) (m), mittari 6

Arviointitekijat: Hauelle tarjolla olevien lisdantymis-
alueiden maaraan vaikuttaa kutuajankohdan veden-

100 %
80 % s .
70 % m Erittdin hyva
(]
60 % Hyva
0,
23 ;’ Tyydyttava
0
30% Huono
20% M Erittdin huono
10%
0% ||
1980-2009 2010-2015 1980-2009 2010-2015
Veden minimisyvyys saraikossa edenpinnan lasku tulvahuipusta
hauen lisddntymisaikana hauen lisddntymisaikana (4 vkoa)

Kuva 16. Kevatkutuisten kalojen olosuhteita koskevat vedenkorkeusmittarit. Eri luokkiin

sijoittuvien vuosien osuus jaksoilla 1980-2009 ja 2010-2015.
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korkeus ja toisaalta kesan vedenkorkeuden vaihtelu,
jonka perusteella maaraytyy hauen lisdantymiselle
parhaimman sarakasvillisuusvyohykkeen laajuus.
Olosuhteet hauen lisaantymiselle ovat otolliset, jos
saraikkovyohyke on veden peitossa kutuajankohdas-
ta pitkalle kesaan. Koska hauki kutee usein rantama-
talaan, voi vedenkorkeuden lasku valittomasti kudun
jalkeen tuhota matia. Siksi olisi tarkeaa, ettd veden-
korkeus pysyisi kudun jalkeen noin kuukauden korke-
alla tasolla.

Arvioinnissa kaytettiin seuraavia asteikkoja:

Minimisyvyys Vedenpinnan
lasku
* Erittain hyva >0,3m <0,05m
* Hyva 0,2-0,3m 0,056-<0,15m
* Tyydyttava 0,1-<0,2m 0,15-<0,30m
* Huono 0-<0,1m 0,30-0,50 m
« Erittdin huono <0m >0,50 m

Tulokset: Veden minimisyvyysmittarissa vuosien va-
liset erot ovat suuria (kuva 16). Seurantajaksolla
hyvien tai erittdin hyvien vuosien osuus pienentyi.
Keskimaarainen arvo oli vain 0,01 m jaksolla 2010—
2015, kun se jaksolla 1980-2009 oli 0,09 m. Seuran-
tajakson erittdin huonot vuodet olivat 2014 ja 2015,
mika johtuu paitsi vuoden 2014 myodhaisesta veden-
korkeuden noususta, myos kyseisten vuosien aikai-
sesta jaanlahdosta. Mittari on herkka jaanlahtopai-
valle josta se olettaa kutuajan alkavan. Hauen kudun
aikainen vedenpinnan lasku on ollut vahaista eika sii-
na ole tapahtunut merkittdvaa muutosta jos verrataan
seurantajaksoa vertailujaksoon. Keskiarvo oli kum-
mallakin jaksolla 0,12 m.

Linnut

Mittari: Vedenpinnan nousu vesilintujen pesinnan ai-
kana (m), mittari 7

Arviointitekija: Lahelle vesirajaa pesivien lintujen pe-
sat voivat tuhoutua, jos vedenkorkeus nousee liikaa
pesinnan aikana. Pesinnan onnistumiselle kriittinen
ajanjakso alkaa yleensa noin kaksi viikkoa jaiden lah-
don jalkeen ja kestaa reilun kuukauden. Pesintaajan
vedenpinnannoususta eniten karsivia lajeja ovat kuik-
ka, kalalokki, kalatiira, lapintiira, tukkasotka ja rusko-
suohaukka. Melakko-Loitimolla pesii vain vahan ky-
seisia lajeja.

Kaytetty arviointiasteikko on seuraava:
* Erittdin hyva < 0,05 m

* Hyva 0,05-<0,10 m

» Tyydyttava 0,10 - < 0,20 m

* Huono 0,20 - 0,40 m

Erittdin huono > 0,40 m

Tulokset: Lintujen pesinnan kannalta Loitimolla sattui
seurantajaksolle kaksi huonoa vuotta ja jakson keski-
maarainen nousu oli 14 cm. Selvasti huonoin vuosi oli
2014, jolloin mydhaisestad vedenkorkeuden noususta
johtuen pesinnan aikainen nousu oli 39 cm. Toinen
huono vuosi oli 2012 jolloin vedenkorkeus nousi hyvin
korkealle, ja pesinnan aikainen nousu oli 20 cm. Ver-
tailujaksolla 1980-2009 tilanne oli hyva, silla pesinnan
aikainen vedenkorkeuden nousu oli keskimaarin vain
7 cm. (kuva 17)

100 % -+
90 % -
80 % -
70% -
60 % - —
50 % - —
40% +—
30% +—
20% +—
10% +—
0%

M Erittdin hyva
Hyva
Tyydyttava
Huono

M Erittdin huono

1980-2009 | 2010-2015

Vedenpinnan nousu
vesilintujen pesinnan
aikana

Kuva 17. Vesilintujen pesintaolosuhteita kuvaava vedenkor-
keusmittari. Eri luokkiin sijoittuvien vuosien osuus jaksoilla
1980-2009 ja 2010-2015

Virkistyskaytto

Mittarit:

a) Kevat ja alkukesa: Paivien osuus virkistyskayton
eri tasoilla jaksolla jaanlahtépaiva —-15.6. (%),
mittari 8

b) Kesa: Paivien osuus virkistyskayton eri tasoilla
jaksolla 16.6.—31.8. (%), mittari 9

c) Syksy: Paivien osuus virkistyskayton eri tasoilla
jaksolla 1.9.-30.11. (%), mittari 10

d) Vedenpinnan vaihtelu suosituimmalla virkistys-
kayttokaudella eli 21.6.-15.8. (m), mittari 11
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Arviointitekija: Tarkastelussa oletettiin, etta virkistys-
kaytolle paras vedenkorkeuden taso Loitimolla on ke-
san keskivedenkorkeus N60 + 110,05 m. Mita enem-
man vedenkorkeus poikkeaa kyseisesta korkeudesta
jompaankumpaan suuntaan, sitd huonommaksi tilan-
ne luokittuu. Luokittelu tehtiin kullekin paivalle erik-
seen ja lopuksi kummankin tarkastelujakson kaikki
paivat yhdistettiin jakaumaksi eri vuodenajoilta: kevat,
kesa ja syksy. Lisaksi mittarina kaytettiin vedenkorke-
uden vaihtelua eli korkeimman ja matalimman veden-
korkeuden eroa suosituimmalla virkistyskayttokaudel-
la, joka laskettiin kullekin vuodelle.

Tulosten luokittelussa kaytettiin seuraavia arviointias-
teikkoja:

Vedenkorkeuden vaihteluvali suosituimmalla virkis-
tyskayttokaudella oli jaksolla 2010-2015 keskimaarin
0,38 m ja jaksolla 1980-2009 keskimaarin 0,37 m.
Vaikka ero keskiarvossa on hyvin pieni, jaivat seuran-
tajaksolla 2010-2015 erittain hyvat vuodet kokonaan
pois (kuva 19). Seurantajaksolla oli yksi erittdin huono
vuosi 2010, jolloin vedenkorkeus laski loppukesalla
paljon ja vaihtelu oli 0,61 m.

Poikkeama
tasosta Vedenkorkeuden
N60+ 110,05 m  vaihtelu
* Erittain hyva <0,10 m <0,20m
* Hyva 0,70-<0,20m 0,20-<0,30m
* Tyydyttava 0,20—<0,30m 0,30-<0,40m
* Huono 0,30-0,50 m 0,40-0,60 m
* Erittdin huono > 0,50 m > 0,60 m

Kayttaen kyseista luokittelua, vedenkorkeus on vahin-
taan hyvalla tasolla sen ollessa 109,86 m — 110,24 m.
Vedenkorkeuden ollessa yli 110,35 m tai alle 109,75
m se on virkistyskaytén kannalta huono tai erittain
huono.

Tulokset: Arviossa kaytetty kevaan virkistyskaytto-
kausi pidentyi jaksolla 2010-2015 vertailujaksoon
nahden keskimaarin noin viikolla koska se on sidottu
jaanlahtéodn ja jaanlahto aikaistui. Se voi selittaa sita,
ettd mataluuden takia kevaan huonot vedenkorkeudet
hieman lisdantyivat seurantajaksolla: vedenkorkeus
ei aina ehtinyt nousta kevatkuopasta virkistyskaytto-
kauden alkaessa (kuva 18). Hyvatkin korkeudet ke-
vaalla lisdantyivat, koska hyvaa hieman korkeammat
vedenpinnan tasot laskivat. Kesalla esiintyneet huo-
not ja erittéain huonot korkeudet kummallakin jaksolla
ovat paaasiassa matalista korkeuksista johtuvia eika
niiden osuudessa tapahtunut merkittdvaa muutos-
ta. Muuten kesavedenkorkeudet hieman tasoittuivat,
mika lisasi hyvien paivien osuutta. Selkein myontei-
nen muutos virkistyskayton kannalta tapahtui syksyn
vedenkorkeuksissa. Myds syksylla huonot ja erittain
huonot korkeudet olivat 1&hinnd matalista korkeuksis-
ta johtuvia, ja niiden osuus seurantajaksolla vahentyi
selvasti.
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Kuva 18. Vedenkorkeuden taso virkistyskayton kannalta.
Eri luokkiin sijoittuvien paivien osuus jaksoilla 1980-2009 ja
2010-2015 erikseen kevaalla, kesalla ja syksylla.
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Kuva 19. Vedenpinnan maksimivaihtelu suosituimmalla virkis-
tyskayttdkaudella. Virkistyskayton kannalta eri luokkiin sijoittu-
vien vuosien osuus jaksoilla 1980-2009 ja 2010-2015.

Maisema

Mittari: Paivien osuus jaksolla 15.5.—-31.10., jolloin
Loitimon vedenkorkeus on alle N60+ 109,85 m (%),
mittari 12

Arviointitekija: Vedenkorkeuden laskiessa liian alas
paljastuu mutaisia ja liejuisia rantoja. Tama vyohy-
ke alkaa saraikkovyohykkeen alarajan alapuolelta.
Kriittinen vedenkorkeuden raja-arvo N60 + 109,85
m on kehittamisselvityksessa maaritetty laskennalli-
nen saraikkovyohykkeen alaraja (= vedenkorkeuden
75 % pysyvyys kasvukaudella eli korkeustaso, jonka
ylapuolella on 75 % ko. jakson vedenkorkeushavain-
noista).

Tarkastelussa kaytettiin seuraavaa arviointiasteikkoa:
* Erittéin hyva <5 %

* Hyva 5-15 %

+ Tyydyttava 15-30 %

* Huono 30-50 %

+ Erittdin huono > 50 %

Tulokset: Jaksolla 2010-2015 Loitimon vedenkorkeus
oli keskimaarin vuodessa 18 % paivista maisemalle
haitallisella tasolla kun jaksolla 1980-2009 huonoja
paiva oli vastaavasti 25 % vuodessa. Huonoksi ja erit-
tain huonoksi luokiteltujen vuosien osuus oli seuran-
tajaksolla 2010-2015 selvasti pienempi kuin vertailu-
jaksolla (kuva 20).
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Kuva 20. Maisemahaittaa Loitimolla arvioiva vedenkorkeusmit-
tari. Eri luokkiin sijoittuvien vuosien osuus jaksoilla 1980-2009
ja 2010-2015.

Tulvat

Mittari: Suurien vedenkorkeuksien esiintyminen ja tar-
kastelujakson suurin sdannéstelyrajan ylitys (m), mit-
tari 13

Tulokset: Saanndstelyrajan suurin ylitys vuosittain
on esitetty kuvassa 21. Seurantajaksolla 2010-2015
saannostelyrajan eli tason N60 + 110,29 m ylityksia
tapahtui kolmena vuotena kuudesta ja ne olivat 2-19
cm yli sdannostelyrajan. Jakson suurin ylitys tapahtui
runsasvetisena kevaana vuonna 2012. Vertailujaksol-
la 1980-2009 vylityksia tapahtui 12 vuotena 30:sta ja
ylitysten suuruus oli 2—75 cm, joista suurin kevaalla
1981. Tulvatilanteet toistuvat niin epasaannollisesti,
ettei johtopaatoksia tulvien yleisyydesta tai suuruu-
desta voida mittarin perusteella tehda nain lyhyella
seurantajaksolla. Saanndstelyrajan ylittyminenkaan
ei vield aina tarkoita, etta olisi syntynyt tulvavahinkoa.
Rannoilla olevien rakennusten korkeuksia ei tarkkaan
tiedetd, mutta voimayhtion tai ELY-keskuksen tietoon
ei ole tullut syntyneita tulvavahinkoja.

Janisjoen virtaama

Mittari: Alle 1 m®s juoksutusten esiintyminen (paivien
Ikm vuodessa), mittari 14

Arviointitekija: Janisjoen virtaama riippuu pitkalti Rus-

keakosken juoksutuksesta. Hyvin pieni virtaama tai
virtauksen pysahtyminen aiheuttaa haittaa Janisjoen
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virkistyskaytolle, maisemalle, kalastukselle seka hei-
kentaa veden laatua mista on haittaa myds kalastolle.
Kuivana aikana on haasteena tasapainotella Loitimon
vedenkorkeuden laskun ja Janisjoen virtaaman valil-
Ia. Sdanndstelysuosituksissa tavoitteeksi on asetettu
1 m3/s:n suuruinen minimijuoksutus Ruskeakoskella.

Tulokset: Seurantajaksolla 2010-2015 virtaama oli
jatkuvasti vahintdan 1 m?s. Ainoastaan loppukesalla
2010 virtaama oli jonkin aikaa 1 m%/s, mutta muulloin
enemman. Vertailujaksolla 1980-2009 oli keskimaarin
4,9 paivaa vuodessa jolloin virtaama oli alle 1 m¥s.
Janisjoen pienimpien virtaamien osalta tilanne on nain
ollen kohentunut suositusten asettamisen jalkeen.

3.3.3 Yhteenveto mittaritarkastelusta

Taulukossa 7 on esitetty luokitellut tulokset kullekin
seurantajakson vuodelle. Loitimon virkistyskaytto-
mittareiden (mittarit 8-10) kohdalla luokiteltu tulos ei
sovellu vuosikohtaiseen tarkasteluun, silla luokittelu
on tehty paivakohtaisesti. Siksi taulukossa on esitetty
niiden paivien prosentuaalinen osuus, jolloin veden-
korkeus on ollut hyvalla tai erittain hyvalla tasolla.
Tulvamittarille (mittari 13) ei ole maaritetty luokittelu-

asteikkoa joten siitd on esitetty kunkin vuoden suurin
saannostelyrajan ylitys. Taulukon 7 viimeisessa sa-
rakkeessa on arvio muutoksen suunnasta vertailujak-
soon nahden. Kokonaisarvion perusteena on se, mi-
ten paljon vuosien (virkistyskayttomittareiden 8, 9 ja
10 osalta paivien) osuus on lisdantynyt hyvissa luokis-
sa ja vahentynyt huonoissa luokissa. Arviota muutok-
sesta on pidettava suuntaa-antavana, silla sen voisi
tehda toisenlaisillakin kriteereilla. Muutoksen suuruut-
ta tai merkittavyytta ei ole taulukossa arvioitu.
Virkistyskayton kannalta on vedenkorkeuksien ta-
soissa havaittavissa selked myonteinen muutos seka
Loitimon vedenkorkeuksien etta Janisjoen pienimpien
virtaamien osalta. Seurantajaksolla 2010-2015 Loiti-
molla vedenkorkeuden hyvat tasot ovat lisdantyneet
koko virkistyskayttdjaksolla ja erityisesti syksylla, mut-
ta kesaaikainen vedenkorkeuden vaihtelu on mahdol-
lisesti hieman lisdantynyt. Vedenkorkeuden talviale-
neman vaheneminen on parantanut luontomittareita
syyskutuisten kalojen, talvikalastuksen sekd pohja-
elainten ja -kasvien kannalta. Osassa luontomittareis-
ta taas on kielteistd muutosta. Vedenkorkeuden muu-
tos kasvukaudella on muuttunut kielteiseen suuntaan,
eli vedenkorkeuden kesan aikainen laskusuunta on
vahentynyt. Vedenpinnan nousu saraikkoon hauen
kutuajaksi on huonontunut ja vedenpinnan nousu lin-

Saannostelyn ylarajan ylitysten esiintyminen ja maksimisuuruus
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Kuva 21.
seurantajakso 2010-2015 vihreilla pylvailla.
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tujen pesintaaikana on lisaantynyt. Lintujen kannalta
jaksolla 2010—-2015 oli huonoja vuosia kaksi, kun ver-
tailujaksolla 1980—2009 oli yksi erittdin huono (huono-
ja ei lainkaan).

Vuoden 2014 kevat erottuu seurantajaksolla poik-
keavana ja vedenkorkeuden hitaan ja vahaisen ke-
vatnousun takia olosuhteet hauen kudulle, lintujen

pesinnalle ja kasvillisuuden vyohykkeisyydelle olivat
mittaritarkastelun perusteella huonot. Syyna poik-
keuksellisiin vedenkorkeuksiin oli voimalaitosremont-
ti, mutta vuosi oli myds poikkeuksellisen vahaluminen.
Myds aikainen jaanlahtd vaikuttaa naihin mittareihin,
mika aiheuttaa tuloksiin my6s epavarmuutta.

Taulukko 7. Mittaritarkastelun luokitellut tulokset vuosittain seurantajaksolla seka arvio muutoksen suunnasta vertailujaksoon
1980-2009 nahden. Mittareihin vaikuttavat seka saanndstely ettd sadolosuhteet.

MITTARIT

RANTAVYOHYKKEEN ELIOSTO

2010

2011

2012

Muutos
mittarin
perusteel-

la vertai-
lujaksoon
nahden

Jaanpainaman vyohykkeen osuus tuotta- | Erittdin | Erittdin | Erittain | Erittain Myonteinen
1 .. . Huono | Huono
vasta vybhykkeesta huono huono | huono huono muutos
2 Ja?tyvan qu'hykkeen osuus tuottavasta Tyydyt- Hyva Hyva Tyydyt- Ty}./d}/t- Hyva Mydnteinen
vybhykkeesta tava tava tava muutos
KASVILLISUUS
Vedenkorkeuden muutos kasvukaudella N Tyydyt- N Erittéin | Erittéin | Kielteinen
3 Hyva i Huono Hyva
tava huono | huono | muutos
KALAKANNAT JA KALASTUS
4 Vedenpinnan alenema madin hautoutu- Erittéin | Erittéin | Erittdin | Erittdin | Tyydyt- | Tyydyt- | Mydnteinen
miskaudella huono | huono | huono | huono tava tava muutos
Veden minimisyvyys saraikossa hauen N Tyydyt- | Tyydyt- N Erittdin | Erittain | Kielteinen
5 I, - Hyva non Ao Hyva
lisddntymisaikana tava tava huono | huono | muutos
6 \_/e"d"enplnnan lasku tulvahuipusta hauen Hyva Hyva Huono Hyva Erlttg_ln Erltta!_ln Ei muutosta
lisdantymisaikana (4 vkoa) hyva hyva
LINNUT
7 Vedenpinnan nousu pesinnan aikana Ty_yd}/t- Erltta__ln Huono Erlttg_ln Huono Ty_ydyt- Kielteinen
tava hyva hyva tava muutos
VIRKISTYSKAYTTO
Paivien osuus kevaalla (JLP-15.6.),
8 JOI.IOT vedekarkeus hy\{alla tai 91 93 59 58 69 80 My®énteinen
erittain hyvalla tasolla eli muutos
N60+ 109,86 - 110,24 m (%)
Paivien osuus kesalla (16.6.—31.8.),
9 Jol_lo!ﬂ vede_r_1k_c_>rkeus hyv_alla tai 55 87 75 87 71 97 Mydnteinen
erittain hyvalla tasolla eli muutos
N60+ 109,86 - 110,24 m (%)
Paivien osuus syksylla (1.9.-30.11.),
10 JoIIo.!n"vedenkork.eus hyvalla tai erittain 47 78 97 66 58 95 Mydnteinen
hyvalla tasolla eli muutos
N60+ 109,86 - 110,24 m (%)
Vedenpinnan maksimivaihtelu suosituim- | Erittdin | Tyydyt- . . | Kielteinen
| malla virkistyskéyttokaudella 21.6-15.8. | huono | tava | Yva | Huono | Huono | Hyva | 0
MAISEMA
Paivien osuus (15.5.-31.10.), jolloin - Erittdin | Tyydyt- | Tyydyt- | Erittdin | Myonteinen
12 . Huono Hyva . - non -
vedenkorkeus alhaisella tasolla. hyva tava tava hyva | muutos
TULVAT
13 Tarkqstelulakson suurin saanndstelyra- 0 0,04 019 0 0 0,02 Ei arvioitu
jan ylitys (m)
VIRKISTYSKAYTTO/JANISJOKI
14 Alle 1 m¥/s virtaamien esiintyminen, Erittdin | Erittdin | Erittdin | Erittdin | Erittain | Erittdin | Myonteinen
paivien Ikm vuodessa hyva hyva hyva hyva hyva hyva | muutos
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3.3.4 Mittaritarkastelun epavarmuuksia

Mittareilla voidaan arvioida suuntaa-antavasti veden-
korkeuksien vaikutuksia eri kohteisiin, mutta epavar-
muutena on todettava, ettd luonnossa vaikutukset
ovat monimutkaisia ja niihin vaikuttaa vedenkorkeuk-
sien lisdksi muitakin tekijoitd kuten veden ravinnepi-
toisuus ja pedot. Tulosten tarkastelussa on otettava
huomioon myos tarkastelujakson pituus. Mittarien ar-
voissa tapahtuneet muutokset eivat ole tapahtuneet
pelkastaan suositusten seurauksena vaan niihin vai-
kuttaa my0s vertailujakson ja seurantajakson hydrolo-
gisten olosuhteiden erot sekd sdanndstelyn kannalta
poikkeukselliset jaksot voimalaitoksilla. Lyhyella jak-
solla yksikin vuosi voi vaikuttaa paljon kokonaisarvi-
oon.

Kalastajille ja retkeilijdille jokivarteen rakennettua palveluvarustusta Yla-Peltokoskella. Kuva Timo Turunen
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4 Muut suositukset (7—15) ja niiden

toteutuminen

Suositus 7. Hydrologinen seuranta,
vesistomallijarjestelma ja tulvariskien
hallinta

» Parannetaan Jénisjoen hydrologisen mallin reaali-
aikaisuutta ja ennusteiden laatua. Lisétdan mallin
kayttb6a sddnndstelyn toteutuksen tukena.

» Parannetaan hydrologisen tiedon kulkua voimalai-
toksilta ympéristéhallinnon tietojarjestelmiin.

» Arvioidaan tulvariskia poikkeuksellisen méris-
sé vesiolosuhteissa ja mééritetdén tarvittaessa
toimenpiteita tulvariskin ja -vahinkojen vdhentami-
sekKsi.

Perustelut: Janisjoen hydrologisen  mallin
reaaliaikaisuus ja tulovirtaamaennusteiden laatu
mikéli virtaama- ja vedenkorkeus-
saadaan nopeammin  siirrettyd
vesistémallijériestelméén. Havaintotiedoissa on ollut
virheité ja ne on jouduttu tarkistamaan, mink& vuoksi
niiden tallentaminen on viivastynyt. Jatkossa on tarvetta

paranisivat,
havainnot

kehittaa tiedon tallennuksen ja virheiden tunnistamisen
menettelytapoja. Hydrologisen mallin seké ennusteiden
laadun ja reaaliaikaisuuden paranemisesta on
hybtyd mydbs poikkeuksellisten mérkien tilanteiden
Juoksutusten suunnittelussa. Tulvadirektiivin mukainen
tulvariskien alustava arviointi Janisjoen vesistéssé
tehd&én vuoden 2009 aikana.

Vaikutukset: Ennusteiden paraneminen edesauttaisi
vesistébn monitavoitteisen sdénnostelyn toteuttamista.
Liséksi tulovirtaamaennusteiden paranemiselle olisi
myédnteinen vaikutus voimatalouden kannalta, sillé
Pohjois-Karjalan Séhké Oy, kuten muutkin voimayhti-
Ot, joutuu ilmoittamaan oman arvioidun séhkéntuotan-
tonsa suuruuden etukéateen.

Vastuutahot: Pohjois-Karjalan Séhké Oy, Pohjois-
Karjalan ympéristékeskus

Suosituksen toteutuminen

Pohjois-Karjalan Sahkoé Oy (PKS) asensi joulukuus-
sa 2011 Oskolankoskelle automaattisen vedenkor-
keuden seurantalaitteiston, joka |ahettaa tietoa re-
aaliaikaisesti myos internetiin (osoite http://wwwi2.

ymparisto.fi/i2/01/1010211001y/wqgfi.html). Veden-
korkeushavainnot on saatu luotettaviksi, ja niistd on
ollut apua Melakko-Loitimon ja Janisjoen vesistden-
nusteiden laadinnassa. Seuraava tavoite on toteut-
taa reaaliaikaisten virtaamamittausten toimittaminen
ainakin Suomen ymparistokeskukseen (SYKE). Talla
hetkella PKS lahettaa havainnot erikseen sahkopos-
tilla.

Pohjois-Karjalan ELY-keskus teki Janisjoen ve-
sistdalueen tulvariskien alustavan arvioinnin vuonna
2010. Arvioinnissa todettiin, ettd Janisjoen vesisto-
alueen tulvariskit ovat kokonaisuutena melko pienet.
Erillisia toimenpiteita tulvariskien ja -vahinkojen va-
hentdmiseksi ei ole suunniteltu. Suomen ymparis-
tokeskuksen Vesistomalliryhma / Tulvakeskus on
varoittanut erikseen muutamissa ennustetuissa sa-
detilanteissa mahdollisista suurista tulovirtaamista.
PKS ja ELY-keskus ovat kokeneet taman kaytannon
hyvana. Vesistomalliennusteen ennakoivampi seu-
raaminen olisi kuitenkin suositeltavaa ja vahentaisi
yllattavia tilanteilta.

SYKEn Juha Aaltonen esitteli ensimmaisessa
seurantaryhman kokouksessa vuonna 2010 kehitta-
maansa Janisjoen operatiivista mallia, jota voitaisiin
hyddyntaa Janisjoen sdanndstelyssa. Mallin sovel-
taminen auttaisi sdanndstelijaa ennakoimaan tehok-
kaammin erityisesti kuivuus- ja tulvatilanteissa ai-
heutuvat haitat. Seurantaryhméassa nahtiin tuolloin
loppuvuodesta 2010 hyvaksi hyddyntaa ja kehittaa
edelleen mallia Janisjoen saannostelyssa. Mallia ei
ole hyddynnetty, mutta mahdollisuudet sen hyédyn-
tamiseen ovat parantuneet ja parantuvat entisestaan,
kun Janisjoen voimalaitosten keskinaisen synkronoin-
nin ensimmainen vaihe saatetaan kokonaan paatok-
seen lahivuosina.

Suositus 8. Yleisoasteikkojen
perustaminen

Perustetaan vedenkorkeuden yleis6asteikkoja seu-
raaville paikoille: Tanikan uimaranta, Uskalin silta ja
Saarion-Vértsildn alue. Oskolankosken asteikko on
suunnattu vaéarin ja se kdénnetéén tai paikka vaihde-
taan niin, ettd se nékyy havainnoijille.
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Perustelut: Vesiston kayttéjat ovat kiinnostuneita ve-
denkorkeuksista ja virtaamista erityisesti tavanomai-
sesta poikkeavissa tilanteissa. Parannetaan mah-
dollisuuksia omaehtoiseen seurantaan ja lisdtédén
avoimuutta.

Vastuutahot: Pohjois-Karjalan Sdhkd Oy ja Pohjois-
Karjalan ympéristbkeskus

Suosituksen toteutuminen
Yleisbasteikoista on asennettu Vartsilan asteikko hel-
mikuussa 2015 maantiesillan pilariin. Asennus on tehty
viistosti alavirran puolelle, jotta jaat eivat sarkisi asteik-
koa. Asteikko nakyy maantiesillalle ja mm. Vartsilan ky-
latalon rantaan, mutta ei viereiselle kavelysillalle.
Helmikuussa 2016 seurantaryhman kokouksessa
todettiin, ettd Tanikan uimarannan asteikolle ei ole
tarvetta jarven vahaisten vedenkorkeusvaihteluiden
vuoksi. Sen sijaan sovittiin, ettd Uskaliin asennetaan
asteikko, jos se on teknisesti mahdollista. Oskolan-
kosken nykyinen, siltapalkissa sijaitseva asteikko na-
kyy huonosti eika ole kdannettavissa paremmin naky-
véksi. Seurantaryhman keskuudessa on keskusteltu
toisen asteikon pystyttamisestd paremmin nakyvaan
paikkaan.

Suositus 9. Pohjapadot

» Tehd&éan selvitys Kattilakosken pohjapadon raken-
tamisesta. Hanke toteutetaan, mikéli se osoittau-
tuu toteuttamiskelpoiseksi.

Perustelut: Pienilld juoksutuksilla kuivissa tilanteissa
Vihtakosken alapuolinen Jénisjoki on ollut hyvin véhé&-
vetinen. Rakentamalla pohjapato parannettaisiin vesi-
maisemaa ja virkistyskdytén ja kalatalouden olosuh-
teita. Suositus tukee myds vesienhoidon tavoitteiden
toteutumista.

Vastuutahot: Pohjois-Karjalan ympéristékeskus ja
Kiihtelysvaaran Eteléiset kylét ry

Suosituksen toteutuminen

Vuonna 2015 seurantaryhma totesi kokouksessaan,
etta vesiston kayttoedellytysten parantamiseksi [0ytyy
kustannustehokkaampia ja haitattomampia keinoja
kuin pohjapadon rakentaminen, ja tasta syysta pohja-
patovaihtoehdon selvittamisesta paatettiin luopua. Li-
saksi todettiin, ettd uudet sdannostelysuositukset ovat
parantaneet Uskalin vesiolosuhteita, minka takia poh-
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japato ei ole enaa niin tarpeellinen. On kuitenkin tullut
esille kysymys, voitaisiinko Kattilakosken ylapuolella
sijaitseva aiemmin perattu Tervosenpolvi kohtuullisin
kustannuksin entis6ida osittain siten, etta se nostaisi
vedenkorkeuksia Uskalissa, mutta ei nostaisi kuiten-
kaan liikaa Vihtakosken alavedenkorkeutta.

Suositus 10. Virkistyskaytto ja
veneily

» Selvitetédén veneluiskien ja laiturien tarve ja lisé-
tédan niita.

» Parannetaan retkeilymahdollisuuksia Jénisjoella

 Lisataan yhteistyota vastuutahojen vélilla ja
kadynnistetdén yhteinen maiseman ja matkailun
kehittdmishanke Jénisjoen alueella

Perustelut: Jénisjoella on kalastusmatkailun ohella
retkeily- ja melontapainotteista matkailua. Joen vir-
kistyskayttdjia ovat myés alueen lukuisat asukkaat
Jja mokkiléiset. Maiseman ja veneilymahdollisuuksien
kehittdminen palvelee aluetta ja vesiston kayttéjié laa-
Jasti. Rahoitusmahdollisuudet yhteiselle maiseman ja
matkailun kehittdmishankkeelle ovat hyvét. Vastaava
hanke on toteutettu Kiihtelysvaaran alueella aiemmin.

Vastuutahot: Pohjois-Karjalan ympéristékeskus,
Tohmajérven kunta, Joensuun kaupunki, Vértsilén pi-
tajayhdistys, Kiihtelysvaaran Eteldiset kylét ry, kalas-
tusalue ja osakaskunnat

Suosituksen toteutuminen

Syksylla 2015 Janisjoen kalastusalue rakennutti Ja-
nisjoen pdauomaan kaksi kokonaan uutta veneen-
laskuluiskaa, toinen Uskalin maantiesillan kupeeseen
ja toinen Saarion voimalaitoksen ylapuolelle Sirkan-
puron kaantopaikalle (kuva 22). Taman lisaksi kun-
nostettiin ja laajennettiin Tanikan veneluiskaa ja to-
teutettiin Janisjoen Tupien kohdalle Vartsilaan luiska
kevyempia veneita varten. Veneenlaskuluiskien ra-
kentamista jatkettiin kesalla 2016, jolloin Tohmajarven
kunta rakennutti luiskat Saarion voimalaitoksen ala-
puolelle ja Vaarakosken voimalaitoksen alapuolelle.
Talléin my6s kunnostettiin Kattilakosken ylapuolella
olevaa luiskaa. Seurantaryhma paasi vaikuttamaan
luiskien suunnitteluprosessiin ja sijoitteluun. Luiskat
sijaitsevat PKS:n, Tohmajarven kunnan ja yksityisen
maanomistajan mailla. Luiskien yllapidosta vastaavat
Uskalin kylayhdistys, Saarion kylayhdistys ja Tohma-
jarven kunta.



Kuva 22. Saarion Sirkanpuron luiska joulukuussa 2015. Kuva Teppo Linjama

Joensuun kaupunki, Tohmajarven kunta, osakas-
kunnat seka Uskalin kylayhdistys ovat yllapitaneet
Jénisjoen pdauoman melontareitin nuotio- ja laavu-
paikkoja. Janispolkuna tunnettu vaellusreitti (Kiihte-
lysvaaran Hyypianvaara — Vartsila) on heikossa kun-
nossa ja hyvin vahalla kaytélla. Osa reitin Janisjoen
sivu-uomien yli kulkevista silloista on romahtanut.
Vuonna 2015 seurantaryhma totesi, etta ennen kuin
reitin kunnostamista ryhdytdan edistamaan, taytyisi
selvittda polun mahdollinen kayttétarve. Janispolkua
ei enda l6ydy Tohmajarven tai Joensuun kuntien inter-
net-sivuilta iimeisesti sen heikon kunnon ja vahaisen
kayton takia.

Suositus 11. Rantojen kunnostus

 Selvitetddn vesikasvillisuuden niiton tarvetta
erityisesti Uskalin kyldn kohdalla seké tarvittaessa
toteutetaan selvityksesta saatavia suosituksia

« Toteutetaan jokivarsimetsien ja -peltojen sekéd
yleensé jokimaiseman hoidon toimintamallia

* Laaditaan ohje ja tiedotetaan yksityishenkilén
oikeuksista raivata omaa kayttéa haittaavaa kaa-
tunutta puustoa voimayhtién omistamalla alueella

Perustelut: Vuonna 2004 on valmistunut Jénisjoen
alueen maisemanhoitosuunnitelma (Jokinen 2004a ja
2004b), jonka suosituksista osa on toteutunut, osa ei.
Péivittdmaélla ja soveltuvin osin toteuttamalla suunni-
telmaa pidetdéan jokivarsi eldvdné ja kauniina. Osana
maisemanhoitoa ja vesiston virkistyskdytén edista-
misté tulee ehkéista haitallista umpeenkasvua.

Voimayhtié on antanut nojopuiden poistamiseen eril-
lislupia alueen maanomistajille, mutta yleislupaa ei
ole annettu. Voimalaitosluvissa ei ole rantojen rai-
vausvelvoitetta. Voimayhtié on poistanut kaatuneita
puita jonkin verran. Hankkeen kuluessa kavi ilmi, etta
vesistén varrella asuvilla ei ole vélttdmétta tietoa hei-
dén oikeuksistaan raivata kaatunutta puustoa. Maan-
omistajien oikeuksista ja velvollisuuksista tiedotetaan
hankkeen yhteyteen perustettavilla internet-sivuilla.

Vastuutahot: Alueen kunnat ja kyldyhdistykset, Poh-

jois-Karjalan ympéristékeskus, Pohjois-Karjalan S&h-
ké Oy
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Suosituksen toteutuminen

ELY-keskus ja Uskalin kylayhdistys selvittivat niitto-
tarvetta Uskalin kohdalla loppukesalla 2011. Tuolloin
vesi oli keskimaaraisella kesakorkeudellaan tai vahan
sen alle. Uskalissa maantiesillan ylapuolella kasvaa
kelluslehtisia vesikasveja seka paikoin jarvikortet-
ta. Ongelmaksi on paikoin koettu erityisesti uistelua
ja veneilya haittaavat kelluslehtiset kasvit. Kartoituk-
sen tulemana oli, etta niitoilla ei saavuteta kohtuullisin
kustannuksin olennaista kayttdedellytysten parane-
mista joella. Sdanndstelysuositusten (minimivirtaama)
toteuttaminen on parantanut vesiolosuhteita Uskalin
kohdalla. Muualla Janisjoella ei ole tullut esille tarvetta
niittoihin.

ELY-keskus toteutti valtion rahoittamina ns. ympa-
ristotdind yhteistydssd alueen yhdistyksien kanssa
Janisjoen rantamaiseman raivauksia vuosina 2010—
2011. Rantamaisemaa on Uskalissa hoidettu ja pi-
detty avoimena laiduntamalla lampaita rantaniityilla
vuodesta 2011 lahtien Muutoin jokimaiseman hoidon
toimintamallia ei ole aktiivisesti toteutettu.

Erillistd ohjetta yksityishenkildiden oikeudesta pois-
taa nojopuita ja raivata rantaa ei ole julkaistu. Puiden-
poisto tapahtuu PKS:n erillisen luvan perusteella ta-
pauskohtaisesti.

Suositus 12. Kalakannat ja kalastus

Arvioidaan tehdyn selvityksen perusteella Janis-
Jjoen pdduoman kalataloudellisten kunnostusten
tarpeellisuus ja toteuttamismahdollisuudet ja
edistetdén niiden toteutumista

Kehitetdén pyyntikokoisten kalojen istutusmallia ja
virkistyskalastuksen jérjestémisté (rauhoitusajat,
valvonta)

* Parannetaan kalastusopasteita Janisjoen ka-
lastuspaikoilla, tehdéén tekstit my6s venéjén- ja
englanninkielella

Kehitetdén koko hankealueen kattavaa kalatalo-
udellista seurantaa (kdytté- ja hoitosuunnitelma
seké velvoitetarkkailu)

Tiedotetaan kéytto- ja hoitosuunnitelmasta virkis-
tyskalastajille

Perustelut: Jéanisjoen p&dduomaa ja Loitimoa
koskevaa kalastukseen ja kalastoon liittyvaé tietoa
on olemassa melko runsaasti. Jdnisjoen pdduoman
kalataloudellisista  kunnostusmahdollisuuksista
on valmistunut selvitys kevééllda 2009, liséksi on
kaytettdvisséd alueen velvoitetarkkailuraportit seké
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kalastusalueidenkéytté- ja hoitosuunnitelmat.
Raporteissa, selvityksissé ja suunnitelmissa annettuja
suosituksia oikein ja koordinoidusti toteuttamalla
voidaan kehittdd alueen kalastoa ja kalastusta
merkittdvasti.

Vastuutahot: Opasteiden nykytila ja kehittdmistarve
selvitetdén Janisjoen rantarakenteita koskevassa sel-
vityksessé (kunta, kyldyhdistys, Pohjois-Karjalan ym-
péristékeskus). Kalakantoja ja kalastusta koskevien
suositusten vastuutahot: TE-keskus, kalastusalue ja
osakaskunnat

Suosituksen toteutuminen

Vuonna 2009 tehdyn Janisjoen paauoman kalata-
loudellisten kunnostusedellytysten kartoituksessa
(Rouvinen 2009) potentiaalisiksi todetuissa koski- ja
virtapaikoissa ei ole tehty kunnostustéita taimenen
kantakysymyksen vuoksi. Mikali kunnostustdita to-
teutettaisiin, tulisi hoitokantana kayttaa sellaista tai-
menta, joka ei muodostaisi sekoittumisriskia alueen
alkuperaisen taimenen kanssa. Erityista tarkkuutta
kantakysymyksissa tulee noudattaa rajavesistoissa.
Janisjokeen nousee tiettdvasti Venajan puolelta Ja-
nisjarvesta kudulle taimenia, joiden oletetaan olevan
paikallista alkuperaistd kantaa. Koska tuota kantaa
ei ole Suomen puolella kalanviljelyssa eika siten jal-
keldismateriaalia ole saatavana istutuksiin, on Suo-
men puolella Janisjoen paauomassa pidattaydyttava
taimenistutuksista. Tasta syysta myos Janisjoen ka-
lataloudelliset velvoiteistutukset on hoidettu vuodes-
ta 2011 lahtien taimenen (Vuoksen kanta) sijaan ko-
konaan kirjolohilla. Kalaistutusten koostetaulukko on
esitetty liitteessa 3.

Kunnostuksia voitaisiin kuitenkin mahdollisesti to-
teuttaa Janisjoen alimman voimalaitoksen alapuolisel-
la osuudella, jonne nousukaloja tulee Venajan puolel-
ta. Nykyinen kalastuslaki estaa naiden luonnonkalojen
kalastuksen, joten kyseessa olisi taimenkannan elvyt-
tadmista tukeva kunnostustoiminta. Kunnostustoimien
tarpeellisuutta ja edellytyksia voisi harkita laajemmin
Janisjoen pdduomassa myos harjuskantojen elvytta-
miseksi.

Kalastajat ovat olleet paaasiassa tyytyvaisia pyynti-
kokoisten kirjolohien istutuksiin. Samoin hyvéaa tulosta
tuottaneet kuhaistutukset ovat saaneet hyvaa palau-
tetta.

Kalastuksen valvonta on Janisjoen alueella ollut
selvasti maakunnan keskimaaraista valvontaa tehok-
kaampaa. Janisjoen kalastusalueella on 29 vuonna
2011 uudistuneen kalastuslainsdddannén mukaista



kalastuksenvalvontatutkinnon suorittanutta valvojaa.
Janisjoen kalastusalueella toteutettiin vuonna 2011
kalastuksenvalvonnan tehostamishanke.

Vuonna 2015 Kotajoella ja Janisjoen Patsolankos-
kella alueella toteutettiin sdhkdkoekalastus. Kalastus
ei tuottanut lainkaan lohikaloja.

Kalastuksen ohjaukseen liittyvia opastekyltteja on
Janisjoella niukalti. Opastetilanne Joensuun puolella
(Loitimon ylapuoli ja Peltokosket) on hieman parem-
pi kuin Tohmajarven puolella (Janisjoen paauoman
keski- ja alajuoksu). Kalastuksen opasteet ovat usein
sisalléltaan vaihtuvia, ja opasteita on laitettu mm. nito-
jalla sopiviin paikkoihin. Paduoman veneenlaskuluis-
kien rakentamisen yhteydessa on kiinteité opastetau-
luja suunniteltu asennettavaksi yhteensa noin 7-10
paikkaan paauoman varrella. Opasteiden suunnittelu,
toteutus ja pystyttdminen tapahtuvat syksyn 2016 ja
kevaan 2017 aikana.

Suositus 13. Yhteistyo ja viestinta

+ Tiedonkulun parantaminen yleisesti ja ongelmati-
lanteissa

* Perustetaan Jénisjoki-hankkeelle nettisivut Toh-
majérven kunnan sivustolle

Perustelut: Yhteisty6td ja vuorovaikutusta eri osa-
puolten viélillé on tarpeen jatkaa. Perustetaan Jénis-
Joki-hankkeelle nettisivusto, jossa on mm. yhteenveto
hankkeesta ja esitetyt suositukset seké linkki tdhén
julkaisuun. Sivustoa pdivitetdédn vuosittain viemélla
sinne esimerkiksi seurantaryhmén kokousmuistiot.

Vastuutahot: Pohjois-Karjalan ympéristékeskus,
Tohmajérven kunta ja Pohjois-Karjalan Sdhké Oy

Suosituksen toteutuminen

Tiedonkulku on parantunut vesiston kayttéon liitty-
vissa asioissa, mm. tulva- ja kuivuustilanteissa seka
poikkeuksellisissa tilanteissa tieto on kulkenut hyvin
viranomaisten ja PKS:n valilla. Sen sijaan vesiston
laajempien kayttajaryhmien seka viranomaisten ja
voimayhtidn valiseen kommunikaatioon ei ole koettu
olevan luontevaa kanavaa. Tieto on kulkenut kuiten-
kin hyvin seurantaryhman sisalla ja ryhmasta vaihtele-
vasti edelleen alueelle laajemmalle joukolle. Janisjoen
saannostelyn kehittdmishankkeen internetsivut perus-
tettiin Tohnmajarven kunnan sivustolle vuonna 2012.
Tohmajarven kunta uudisti internetsivujaan vuonna
2015, ja samassa yhteydessa Janisjoen sivut pois-

tuivat. Seurantaryhman kokouksessa vuonna 2016
sovittiin, ettd perustetaan sivut uudelleen Tohmajar-
ven kunnan sivuille ja laitetaan lisaksi linkki Joensuun
kaupungin sivuille.

Suositus 14. Seuranta ja
jatkoselvitykset

* Perustetaan seurantaryhmé ohjaamaan, seuraa-
maan ja arvioimaan suositusten téytadntéénpanoa.
Ryhmé koostuu eri intressitahojen edustajista ja
kokoontuu kerran vuodessa.

* Laaditaan suositusten toteutumisen seurantaan
selke& mittaristo, joka helpottaa suositusten toi-
meenpanon seurantaa ja parantaa mahdollisuuk-
sia viestintéén.

* Laaditaan vuonna 2014 yhteenveto suositusten
toteutumisesta ja vaikutuksista ja tarvittaessa
esitetddn uusia suosituksia. Samalla arvioidaan
my®0s rantojen kulumisen kehittymista Janisjoella.

Perustelut: Jatkuva ja sdénndllinen seuranta ohjaa
Jja edistdad suositusten taytdntédénpanoa. Seuranta-
ryhmén tydskentelyyn kutsutaan eri intressitahojen
edustajia vesiston eri osista. Vuosittain arvioidaan ve-
denkorkeus- ja juoksutussuositusten toteutumista ja
muiden suositusten tédytdntéénpanon etenemisté. Vii-
den vuoden kuluttua selvityksen paéttymisesta, vuon-
na 2014, laaditaan arvio suositusten toteutumisesta
Ja niistd saaduista kokemuksista. Samalla arvioidaan
myds tarvetta tarkistaa suosituksia. Mittariston kehit-
tdmisessa hybédynnetdén Koitereelle kehitettyd mallia.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan ympéristbkeskus

Suosituksen toteutuminen

Vuonna 2010 perustettiin seurantaryhma, joka koostui
samojen tahojen edustajista kuin sdannoéstelyn kehit-
tdmisvaiheen ohjausryhma. Seurantaryhma kokoon-
tui vuoden...kahden valein yhteensad kuusi kertaa
vuosina 2010-2016. Seurantaa varten laadittiin vuon-
na 2010 mittariohjelmisto, jonka perusteella suositus-
ten toteutumista voitiin helposti arvioida.

Janisjoen vesiston saannostelyn kehittdmisselvi-
tyksen yhteydessa tehtiin Janisjoen pdauoman ha-
bitaattianalyysi seka eroosiotérmien ja uoman puuai-
neksen kartoitus (Riihimaki 2008). Tuolloin Janisjoen
paduoma arvioitiin melko luonnontilaiseksi ja kokonai-
suutena vain vahaisia ihmistoiminnan merkkeja sisal-
tavaksi. Riihimaki suositti, ettd eroosiotormien kartoi-
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Kuva 23. Pienialainen eroosiotérma Janisjoen Ruhkansaaren kohdalla. Téalla paikalla eroosio ei ole kahdeksan vuoden aikana
edennyt juuri lainkaan (vrt. Sutela ym. 2009, s. 32). Kuva Teppo Linjama

tus tehdaan uudelleen ensimmaisen seurantajakson
paatyttya.

Varsinaista systemaattista ja maaramuotoista eroo-
siotérmien kartoitusta ei Janisjoella ole tdman jalkeen
tehty. Pienimuotoisempi kartoitus tehtiin elokuussa
2015, kun Janisjoen eroosiotérmia ja uomaan kaatu-
via tai kaatuneita puita kartoitettiin vesitse Uskalista
Vaarakosken voimalaitokselle saakka (kuva 23). Kar-
toituksessa havaittiin, etta uusia tai tuoreen nakaoisia
eroosiotdormia on melko vahan. Tarkempaa selvitys-
ta siitd, kuinka eroosio on edennyt aiemmin vuonna
2008 havaituilla eroosiotormilla, ei pystytty tekemaan,
koska aiemman kartoituksen yksityiskohtaiset tulok-
set eivat olleet kartoitushetkelld saatavilla.
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Suositus 15. Rajavesiyhteistyo

» Selvitetddn mahdollisuuksia ja tarvetta lisété vuo-
ropuhelua ja yhteisty6td Vendjén kanssa Jénisjo-
en vesistén sédénndstelyssé.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan ympéristékeskus

Suosituksen toteutuminen

Alueellinen rajavesiyhteistyd ei ole kehittynyt juuri
seurantakauden 2010-2015 aikana. Valtakunnallista
rajavesiyhteistyota tehdaan suomalais-venalaisessa
rajavesistokomissiossa, jossa kasitellaan myos Janis-
joen asioita. 2010-luvun alussa Pohjois-Karjalan ELY-
keskus yritti tuloksetta Janisjoen hydrologisen tiedon
vaihtoa Venajan kanssa mm. Uudenkylanlammen en-
nallistamisty6hon liittyen.



5 Kysely suositusten toimeenpanosta ja
havaituista muutoksista vesistossa

5.1 Toteutus ja aineisto

Janisjoen seurantaryhman jasenille laadittiin kysely,
jolla kartoitettiin seurantaryhman mielipiteita ja koke-
muksia Janisjoen vesistdn saannostelysuositusten
toteutumisesta ja vaikutuksista seka seurantaryhman
toiminnasta jaksolla 2010-2015. Seurantaryhman ja-
senet tayttivat kyselyn 18.2.2016 jarjestetyssa koko-
uksessa, jossa myds keskusteltiin yhdessa kyselysta.
Halutessaan kyselyn tayttamista saattoi jatkaa myos
kokouksen jalkeen ja kokouksen jalkeen lahetettiin
viela seitseman kyselya poissaolleille seurantaryh-
man jasenille tai muille ehdotetuille tahoille. Yhteensa
kyselyyn saatiin 14 vastausta.

Vastaajat saivat maaritella kyselya tayttaessaan
edustamansa tahon (kysymys 2) ja my6s mita vesis-
tdn osaa tdma taho ensisijaisesti kayttaa (kysymys 3):
Melakko-Loitimoa, Janisjokea Ruskeakoskelta alas-
pain vai kumpaakin. Vastaajista kahdeksan ilmoitti, et-
ta heidan edustamansa taho kayttaa kumpaakin osaa
ja viisi kaytti Janisjokea.

Puolet kaikista vastaajista vastasi kyselyyn seka
edustamansa tahon ettd henkildkohtaisesta nakokul-
masta. Paaosin edustamansa tahon puolesta oli vas-
tannut nelja ja paaosin henkilokohtaisesta nakokul-
masta yksi vastaaja (kysymys 17).

Vastaajilta kysyttiin my6s milloin ja kuinka mone-
na paivana he itse liikkuivat Janisjoen vesistossa
(tai oleskelivat ranta-alueella) eri ajankohtina vuon-
na 2015 (kysymys 4 a). Talvella (jaapeitteen aikana)
vastaajat kayttivat vesistéad enimmillaan 35 paivana,
keskimaarin noin kahdeksana paivana. Kevaalla (jai-
den l&ahddsta juhannukseen) vastaajat kayttivat aluet-
ta enintdan 20 paivana, keskimaarin noin yhdeksana
paivana. Vastaajat valitsivat kesan (juhannuksesta
elokuun loppuun) kayton kannalta tarkeimmaksi ajan-
kohdakseen: kayttopaivia kertyi enimmillaan 30 pai-
vaa ja keskimaarin ajankohtana kayttopaivia oli 13
(kysymys 4 b). Syksylla (syyskuulta veden jaatymi-
seen) kayttopaivia oli enimmillaan 20 ja keskimaarin
noin kuusi paivaa.

Seuraavaksi vastaajia pyydettiin arvioimaan, kuin-
ka suuri merkitys erilaisilla vesiston kayttdmuodoil-
la on vastaajien edustamille tahoille. Merkittavimpia
kayttdbmuotoja ovat virkistyskalastus, energia vesivoi-
masta, vapaa-ajanasunnoilla oleskelu ja veneily tai
melonta (kuva 24).

Vastaajista kahdeksan oli sita mielta etta vesiston
kayttotarpeet eivat ole muuttuneet edustetun tahon
kannalta vuosien 2010-2015 (eli seurantajakson)
aikana (kysymys 6). Joka kolmannen mielesta kayt-
totarpeet olivat muuttuneet ja yhtd moni ei osannut
sanoa. Tarkennuksessa arveltiin ns. siirtyvien kalasta-
jien maaran kasvaneen joen vaikutusalueella.

0% 20% 40 %

K5. Kuinka suuri merkitys seuraavilla vesiston kdyttomuodoilla on edustamallenne taholle?

60 % 80 %

100 %

Virkistyskalastus

Energia vesivoimasta
Vapaa-ajan asunnolla oleilu
Veneily tai melonta

Uinti tai muu rannan kaytto
Kotitarvekalastus

Ulkoilu tai retkeily
Vedenotto vesistosta

Ammattikalastus

B Huomattava merkitys

H Kohtalainen merkitys

Vahainen merkitys

Ei merkitysta

tyhja

Kuva 24. Erilaisten vesiston kayttdmuotojen merkitys vastaajien edustamille tahoille (n=14).
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5.2 Suositukset

Vastaajilta kysyttiin myds, miten tarkeana he pitavat
saannostelyn kehittamisselvityksessa vuonna 2009
esitettyja suosituksia (kysymys 7). Vastaajat pitivat tar-
keimpina suosituksina kesan alimpien vedenkorkeuk-
sien nostoa ja alenevaa vedenpinnan tasoa (suositus
4), virkistyskayttda ja veneilya (suositus 10), kalakan-
toja ja kalastusta (suositus 12) ja Janisjoen minimi-
juoksutusta (suositus 6) (kuva 25). Avovastauksissa
mainittiin suositusten 2 ja 3, eli huhtikuun alimpien ja
toukokuun vedenkorkeuksien noston, osalta merki-
tyksellisyys kevatkutuisten kalalajien kudun kannalta
(erityisesti hauki). Kevattalvinen pinnanlasku haittaa
talvikalastusta, joten alimpien vedenkorkeuksien nos-
tolla on merkitysta. Keskustelussa mainittiin, etta tas-
sa suhteessa merkitystd on myds silld mille korkeu-
delle jarvi jaatyy.

Useimmin tarpeettomana pidettiin hydrologista
seurantaa, vesistomallijarjestelmaa ja tulvariskien
hallintaa (suositus 7) ja pohjapatoja (suositus 9). Tou-

kokuun vedenkorkeuksien nostosta (suositus 3) tuo-
tiin esille keskustelussa, ettd nostaminen nain Iahelle
(5 cm) saannostelyrajaa aiheuttaa suurempien satei-
den sattuessa riskin sddnnostelyrajan ylitykselle. Ylei-
sesti pidettiin mahdollisena muuttaa suositusta niin,
ettd vedenkorkeutta nostetaan tavoitteellisesti vain
10 cm paahan saanndstelyrajasta.

Korvaushakemuksia tulvavahingoista ei ole tullut
seurantajaksolla voimayhtidlle. Tapahtuneita tulvava-
hinkoja ei muutoinkaan ollut ryhman tiedossa, korke-
asta vedenkorkeudesta aiheutunutta vahaista haittaa
lukuun ottamatta.

Kysyttédessa kuinka hyvin saanndstelyn kehitta-
misselvityksessa esitetyt suositukset ovat vastaajien
mielestad toteutuneet jaksolla 2010-2015, vastaa-
jat valitsivat useimmin vahintdan hyvin toteutuneiksi
virkistyskayton ja veneilyn (suositus 10), hydrologi-
sen seurannan, vesistomallijarjestelman ja tulvaris-
kien hallinnan (suositus 7), yhteistyon ja viestinnan
(suositus 13) ja syksyn vedenkorkeudet (suositus 5)
(kuva 26).

K7. Miten tarkedna pidatte talla hetkelld sdannostelyn kehittamisselvityksessa vuonna
2009 esitettyja suosituksia?

0% 20%

40 % 60 % 80 % 100 %

1. Keskitalven vedenkorkeuksien nosto
2. Huhtikuun alimpien vedenkorkeuksien nosto

3. Toukokuun vedenkorkeuksien nosto

4. Kesdn alimpien vedenkorkeuksien nosto ja aleneva
vedenpinnan taso

5. Syksyn vedenkorkeudet

6. Janisjoen minimijuoksutus

7. Hydrologinen seuranta, vesistomallijarjestelma ja
tulvariskien hallinta

8. Yleisdasteikkojen perustaminen
9. Pohjapadot

10. Virkistyskaytto ja veneily

11. Rantojen kunnostus

12. Kalakannat ja kalastus

13. Yhteisty0 ja viestinta

14. Seuranta ja jatkoselvitykset

15. Rajavesiyhteistyd

M Erittdin tarkea

W Tarkea

Ei tarkead eika tarpeeton

W Tarpeeton

En osaa sanoa

tyhja

Kuva 25. Saannostelyn kehittamisselvityksessa esitettyjen suositusten tarkeys (n=14).
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Keskustelussa todettiin, etta Peltokoskella ja Us-
kalissa on ollut riittavasti vetta, joten kalastuksen
kannalta suositus kuiviin tilanteisiin varautumisesta
(suositus 4) on onnistunut. Janisjoen minimijuoksutus
1m?®/s (suositus 6) on toteutunut koko seurantajaksol-
la, mutta sen todettiin olevan edelleen pieni Janisjoen

alaosan kannalta. Patsolankoskella on minimivirtaa-
malla ollut kuivaa. Keskustelussa tuli kuitenkin esiin
yhteinen nakemys siita, ettd suurempi virtaama kui-
vassa tilanteessa voisi aiheuttaa Loitimolla saédnnos-
telyrajan alittumisen ja ettd kuivassa tilanteessa ve-
den vahyytta on kaikkialla.

0%

K8. Kuinka hyvin sdadannodstelyn kehittamisselvityksessa esitetyt suositukset ovat mielestanne toteutuneet
jaksolla 2010-2015?

20%

40 % 60 % 80 %

100 %

1. Keskitalven vedenkorkeuksien nosto
2. Huhtikuun alimpien vedenkorkeuksien nosto

3. Toukokuun vedenkorkeuksien nosto

4. Kesan alimpien vedenkorkeuksien nosto ja aleneva
vedenpinnan taso .

5. Syksyn vedenkorkeudet

6. Janisjoen minimijuoksutus

7. Hydrologinen seuranta, vesistomallijarjestelma ja
tulvariskien hallinta -

8. Yleisoasteikkojen perustaminen
9. Pohjapadot

10. Virkistyskaytto ja veneily

11. Rantojen kunnostus

12. Kalakannat ja kalastus

13. Yhteisty0 ja viestinta

14. Seuranta ja jatkoselvitykset

15. Rajavesiyhteistyd

M Erittdin hyvin

W Hyvin

Ei hyvin eikd huonosti

W Huonosti

Erittdin huonosti

En osaa sanoa

tyhja

Kuva 26. Saannostelyn kehittdmisselvityksessa esitettyjen suositusten toteutuminen jaksolla 2010-2015 (n=14).
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9a. Minkalainen haittoja vahentava vaikutus suosituksilla on ollut jaksolla 2010-2015
kokonaisuudessaan seuraaviin seikkoihin MELAKKO-LOITIMOLLA?
60 %

80 % 100 %

Tietamys

Asenteet ja yhteistyo
Veneily ja melonta
Kalakannat

Rantojen ja laiturien kayttd
Kalastusolosuhteet
Vesimaisema
Rantavyohyke

Tulvat ja vettyminen
Linnusto

Jokin muu seikka, mika?

| m Suuri myonteinen vaikutus
M Kohtalainen myonteinen
vaikutus

Ei vaikutusta
M Kielteinen vaikutus

| Haittoja ei ole esiintynyt
| ennen eika jalkeen
suositusten

| En osaa sanoa

| tyhja

Kuva 27. Suositusten haittoja vahentavat vaikutukset Melakko-Loitimolla (n=14).
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Taman jalkeen kysyttiin, minkalainen haittoja va-
hentava vaikutus suosituksilla on ollut jaksolla 2010—
2015 kokonaisuudessaan esimerkiksi asenteisiin,
vesimaisemaan ja kalakannoille. Vastaajat pystyivat
erittelemaan vastauksensa Melakko-Loitimon ja J&-
nisjoen alueille. Suosituksilla on ollut eniten suurta
myonteista vaikutusta tietamykseen seka asenteisiin
ja yhteisty6hon kummallakin alueella (kuvat 27 ja 28).

Kolme vastaajaa oli erittain tyytyvaisia ja yksitoista
melko tyytyvaisiad suositusten sisaltéon. Suositusten
taytantddnpanoon oli puolestaan yksi erittain tyytyvai-
nen, yksitoista melko tyytyvaisia ja kaksi ei ollut tyyty-
vainen eika tyytymaton (kysymys 10).

Vastaajista yhdeksan oli sita mieltd, ettd muille suo-
situksille ei ole en&a tarvetta. Ainoa ehdotus koski voi-

malaitosten alapuolisten koskien vahaista virtaamaa
kuivina kesina (kuva 29). Jostakin suosituksesta oli-
si valmis luopumaan kolme vastaajaa, useimmin oli
mainittu suositus 9, pohjapadot. Useampi oli kuitenkin
sitd mielta, ettd mistdan suosituksesta ei tulisi luopua.
Viiden vastaajan mielesta olisi tarpeen tehda lisasel-
vitys jostakin vesiston tilaan tai kayttoon liittyvasta asi-
asta. Useimmat ehdotukset koskivat kalakantoja (eri-
tyisesti luontainen taimenkanta ja koskien kunnostus),
koekalastusta ja kalojen vaellusta Venajan puolelta.
Myds loppusyksyn vedenlaatu, ruskoleva ja turvesoi-
den kiintoainepaastot mainittiin mahdollisina lisaselvi-
tyksen kohteina.

9b. Minkdlainen haittoja vdhentdva vaikutus suosituksilla on ollut jaksolla 2010-2015
kokonaisuudessaan seuraaviin seikkoihin JANISJOELLA?

K12 Voitaisiinko mielestdnne jostain suosituksesta
luopua?

K13 Olisiko mielestanne tarpeen tehda lisdselvitys
jostakin vesiston tilaan tai kdyttoon liittyvastd asiasta?

F b

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
e i i i i i B Suuri myonteinen vaikutus
Tietamys
Asenteet ja yhteistyo R . .
M Kohtalainen myonteinen vaikutus
Veneily ja melonta
Kalakannat Ei vaikutusta
Rantojen ja laiturien kaytto
W Kielteinen vaikutus
Kalastusolosuhteet
Vesimaisema Haittoja ei ole esiintynyt ennen
Rantavyohyke eikd jalkeen suositusten
Tulvat ja vettyminen En osaa sanoa
Linnusto
tyhja
Jokin muu seikka, mika?
Kuva 28. Suositusten haittoja vahentavat vaikutukset Janisjoella (n=14).
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
K11 Tarvittaisiinko mielestanne lisdksi jokin muu
suositus?
| Kylla
Ei

En osaa sanoa

tyhja

Kuva 29. Mielipiteitd suositusten lisddmisesta, karsimisesta ja lisaselvityksista (n=14).
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5.3 Viestinta ja
seurantaryhman toiminta

Kyselyssa pyydettiin vastaajia myos arvioimaan oli-
siko laajemmalle vesiston kayttdjille ja alueen asuk-
kaille suunnatulle kyselylle tarvetta (kysymys 14).
Yhdekséan vastaajaa kannatti tatd. Tahan liittyvissa
kommenteissa nousi usein esiin tiedottamisen tarke-
ys, olipa se kyselyn avulla tai jotain muuta kautta.
Kysyttdessa seurantaryhman toiminnasta seuran-
tajaksolla 2010—2015 (kuva 30), yksitoista vastaa-
jaa oli sita mielta, ettd kokouksien sisalté on ollut hy-
va ja kasiteltavat asiat tarkeitd. Kymmenen koki etta

ryhman kokoonpano oli kattava, seurantaryhman
toiminta vastasi odotuksia ja kokouksia jarjestettiin
tarpeeksi usein. Seitseman oli sitd mielta, etta ELY:n
ja seurantaryhman valinen yhteistyd on toiminut hy-
vin ja nelja, ettd muu tiedon kulku on ollut toimivaa.
Jalkimmaisesta useimmilla ei ollut mielipidetta. Yleis-
arvosanaksi kouluarvosana-asteikolla seurantaryh-
malle annettiin 8,4. Jatkosta vastaajista kymmenen
oli sitd mielta, ettda kokoontumisia pitaisi olla kerran
vuodessa, kuten tdhankin asti (kuva 31). Kukaan ei
kokenut, ettd seurantaryhma pitaisi kokonaan lak-
kauttaa. Monet kuitenkin mainitsivat, etta tiedotuk-
sen kannalta internet-sivut olisivat hyva tapa kehittaa
toimintaa entisestaan.
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40 % 60 % 80% 100 %

Kokouksien sisalto on ollut hyva ja kasiteltavat
asiat tarkeita.

Ryhmaén kokoonpano oli kattava.

Seurantaryhman toiminta vastasi odotuksiani.

Kokouksia on jarjestetty tarpeeksi usein.

ELY:n ja seurantaryhmén valinen yhteisty6 on
toiminut hyvin.

Muu tiedonkulku on ollut toimivaa.

| En samaa enka eri
mielta
| Eri mielta

W Samaa mieltd

| tyhja

Kuva 30. Mielipiteitéd seurantaryhman toiminnasta (n=14).

0% 20%

K16 Miten seurantaryhman toiminta tulisi toteuttaa jatkossa?

40 % 60 % 80 % 100 %

Kokoontuminen kerran vuodessa kuten tahan asti

Kokoontuminen useammin kuin kerran vuodessa

Ei kokoontumisia ollenkaan, vain tiedottaminen

Seurantaryhma tulisi lakkauttaa

B Samaa mielta

En samaa enka eri mielta

Eri mielta

tyhja

Kuva 31. Mielipiteitéd seurantaryhmén toiminnan jatkon toteuttamisesta (n=14).
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6 Suositusten mukaisten toimenpiteiden

kustannukset

Janisjoen vesiston saannodstelyn seurannasta jak-
solla 2010-2016 aiheutuneet suorat kustannukset
on esitetty taulukossa 8. Seurantaa on koordinoinut
Pohjois-Karjalan ELY-keskus virkatyona. Pohjois-Kar-
jalan Sahko Oy (PKS) on hoitanut seurantaan liittyvia
asioita oman toimintansa ohessa. Seurantajakson al-
kuvaiheessa Suomen ymparistokeskus (SYKE) osal-
listui sdannostelyn seurantaan tekemalla virkatyona
Janisjoen operatiivisen saanndstelymallin. Seuranta-
kokousten (vuosijaksolla 2010-2016 yhteensa kuusi
kokousta) jarjestelyista ja tarjoiluista on aiheutunut
yhteensa noin tuhannen euron kustannukset. Kustan-
nuksiin ovat osallistuneet Pohjois-Karjalan Sahké Oy
ja Pohjois-Karjalan ELY-keskus.

Suosituksen 10 mukaisesti tehtyjen veneluiskien
rakentaminen ja kunnostaminen ovat maksaneet yh-
teensa noin 8 000 €, minka liséksi luiskien rakenta-
misessa on kaytetty talkooty6ta. Luiskien rakentamis-
kustannuksista vastasivat Tohmajarven kunta (3 000
€), Joensuun kaupunki (2 600 €) ja Pohjois-Savon
ELY-keskus / Jarvi-Suomen kalatalouspalvelut (2 400
€). Luiskien yhteyteen suunnitellut opastekyltit eivat
ehtineet valmistua vuoden 2016 puolella.

Seurantaraporttia on tehty Suomen ymparistokes-
kuksessa maa- ja metsatalousministerion rahoituksel-
la (17 000 €) vuonna 2016. Taman lisaksi raporttia on

tehty Pohjois-Karjalan ELY-keskuksessa virkatyona.
Raportin taitto- ja painokustannuksista (noin 1 300 €)
on vastannut Pohjois-Karjalan ELY-keskus.

Suositusten epasuoria kustannusvaikutuksia ve-
sivoimantuotannolle on varsin hankala arvioida. Ke-
vaalla suosituksilla pyritddn nostamaan vedenpintaa
ja siten vahentamaan Melakko-Loitimon varastoti-
lavuutta, ellei ole ennustettu suurta kevattulvaa. Va-
rastotilavuuden vahentaminen lisda ohijuoksutuksia,
mista aiheutuu voimataloustappioita. Kevaalla on ohi-
juoksutuksia joka tapauksessa, ja on hankalaa arvioi-
da, miten kevaan vedenkorkeuksia koskeva suositus
lisaa niita.

Kesalld minimivirtaamasuositus saattaa vahentaa
voimantuotantoa hieman, koska hyvin pienta virtaa-
maa (esim. 1-3 m?/s) ei voida hyddyntda voimantuo-
tannossa, vaan se joudutaan ajamaan koneiston ohi.
Tallaiset tilanteet ovat kuitenkin melko harvinaisia, ja
talléin myds ohijuoksutettavat vesimaarat ovat pienia.

PKS:n mukaan suositusten vaikutus voimantuo-
tantoon on melko pieni; paljon suurempi vaikutus on
saaolosuhteilla. Myds tuotannon hetkellisen saato-
potentiaalin merkitys on viime aikoina kasvanut sah-
komarkkinoilla, mika pyritdan Janisjoellakin huomioi-
maan voimantuotannossa.

Taulukko 8. Sdanndstelyn seurannasta aiheutuneet [suorat] kustannukset.

Vuosi Kustannukset € [ ELCEIE]

Seurantaryhman kokoukset 2010-2016 1000 PKS & Pohjois-Karjalan ELY-keskus

Janisjoen veneluiskien 2015-2016 8 000 Tohmajarven kunta

rakentaminen ja Joensuun kaupunki

kunnostaminen Pohjois-Savon ELY-keskus

Janisjoen saannostelyn 2016 17 000 Maa- ja metsatalousministeri®
kehittdmisen seurantaraportti

Taitto ja painatus 1300 Pohjois-Karjalan ELY-keskus
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7 Yhteenveto ja johtopaatokset

Janisjoen vesistdalueen saannodstelyn kehittamis-
hankkeessa (Sutela ym. 2009) annettujen suositusten
toteutumista, vaikutuksia ja muutostarpeita arvioitiin
vedenkorkeus- ja virtaamahavaintojen, seurantaryh-
malle tehdyn kyselyn, mittaritarkastelun, sekd seu-
rantaryhman kokouksissa kaytyjen keskustelujen ja
muiden asiantuntija-arvioiden perusteella. Tarkastel-
tu seurantajakso sisaltaa vuodet 2010-2015, mutta
myds vuonna 2016 toteutettuja toitéd on otettu huomi-
oon. Vertailujaksona kaytettiin jaksoa 1980-2009.

Saannostelykaytantoon liittyvat suositukset (1-6)
ovat toteutuneet seurantajaksolla paasaantoisesti hy-
vin ottaen huomioon, etta suosituksissa mainitut ve-
denkorkeudet ja virtaamat ovat tavoitteellisia ja niista
voidaan perustellusti poiketa. Jaksolle elokuusta 2013
vuoden 2014 loppuun ajoittuneen Ruskeakosken voi-
malaitoksen remontin aikana saanndstely ei ole vas-
tannut normaalia tilannetta ja tdman jalkeenkin on
ollut poikkeuksellisia saannoéstelytilanteita koneiston
takuuarvojen testaamisesta johtuen. Taméa vaikutti
osaltaan jonkin verran suositusten toteutumiseen.

Mittaritarkastelun perusteella voidaan havaita vir-
kistyskayttoon myonteisia muutoksia seurantajaksol-
la verrattuna jaksoon 1980-2009 seka Loitimolla et-
ta Janisjoella. Parannusta on tapahtunut Loitimolla
etenkin syksyn alhaisten vedenkorkeuksien nousun
ja Janisjoella minimivirtaaman toteutumisen ansios-
ta. Samalla alhaisesta vedenkorkeudesta johtuvat
maisemahaitat ovat vahentyneet. Seurantaryhmalle
tehdyn kyselyn perusteella naihin tekijoihin liittyvia
suosituksia pidettiin tarkeimpina ja ainakin Janisjo-
en minimivirtaaman osalta myds hyvin toteutuneena.
Edelleenkin Janisjoen alaosissa on todettu veden va-
hyytta, mutta kuivien tilanteiden on my6s ymmarretty
vaikuttavan koko vesistdssa. Vesiluontovaikutuksissa
on mittareiden perusteella tapahtunut seka myoénteisia
etta kielteisid muutoksia. Mittaritarkastelussa on otet-
tava huomioon, ettéa seurantajakso on lyhyt (6 vuotta).
Siina voi korostua jaksolle osuneet vesitilanteet seka
erityisesti voimalaitosremontin takia poikkeukselliset
vuodet, joten muutokset vertailujaksoon ndhden ei-
vat ole seurausta pelkastaan suosituksista. Erityisesti
kevaan 2014 poikkeavat vedenkorkeudet vaikuttivat
luontomittareihin.

Muut kuin saannodstelykaytantoon liittyvat suosi-
tukset (7—15) pystyttiin suurimmaksi osaksi toteutta-

maan. Seurantaryhman nakemyksen mukaan parhai-
ten naista toteutuivat virkistyskayttoon ja veneilyyn
seka yhteistydhon ja viestintaan liittyvat suositukset
(10 ja 13) ja huonoiten pohjapadon toteuttaminen (9).
Suositusta 10 pidettiin tarkeimpana ja suositusta 9
tarpeettomimpana.

Seurantaryhman enemmistd naki suositusten lisan-
neen yleista tietamysta vesistosta ja sdanndstelysta
ja parantaneen yhteisty6ta. Seurannan jatkon jarjes-
tamistavaksi eniten kannatusta sai seurantaryhman
toiminnan jatkaminen entiselldan ja kokoontuminen
vuosittain. Tiedottamista pidettiin tarkeana ja siind
kannatettavana keinona erityisesti internet-sivujen
kehittamista.

Kehittdmisselvityksessa (Sutela ym. 2009) annet-
tuihin suosituksiin esitetdan seurantaryhman kom-
menttien ja asiantuntija-arvioiden perusteella muu-
tamia muutoksia ja jatkotoimenpiteitd. Muutokset ja
jatkotoimenpiteet seka niiden vastuutahot on esitetty
seuraavassa. Vastuutahojen osalta tulee ottaa huo-
mioon tehtavien siirtyminen uusille tahoille lakimuu-
tosten ja hallinnollisten muutosten (uusi kalastuslaki,
maakuntauudistus) myéta.

Suositus 3. Toukokuun
vedenkorkeuksien nosto

Muutetaan suositusta seuraavasti: Kevdédn ylimpien
vedenkorkeuksien nosto. Kevéttulvan aikana veden-
pinta pyritddn nostamaan ylérajan tuntumaan (yléraja
— 10 cm). Tavallista runsasvetisempiné kevéiné, jos
muuten aiheutuisi riski sdénnéstelyrajan ylitykseen,
tavoitevedenkorkeus voidaan jattda alemmas. Yleen-
sé kevéttulvahuippu saavutetaan toukokuussa, mutta
tavallista aikaisempana kevédéné kevéttulvakorkeus
voidaan saavuttaa jo huhtikuun puolella.

Perustelut: Sdanndstelija on todennut, ettd nykyisen
suosituksen mukainen kevaan vedenkorkeuden nosto
5 cm saannostelyn ylarajasta aiheuttaa liian suuren
riskin sdannostelyrajan ylitykselle. Kevaalla maankos-
teuden ollessa yleensa suuri, runsaat sateet nostavat
vedenkorkeuden nopeasti. Seurantaryhman koko-
uksessa on pidetty mahdollisena laajentaa tavoite-
vyohyketta alaspain eli ulottumaan 10 cm ylarajasta.
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Kehittdmisselvityksessa suosituksen perusteluna on
ollut, ettéd kevaan korkeampi vedenkorkeus helpottaa
jonkin verran loppukesan alhaisia vedenkorkeuksia, ja
lisaksi kevattulva on eduksi vesiluonnolle mm. edista-
en hauen paasya kutualueena suosimaansa saraik-
koon seka pienentden umpeenkasvun riskia matalilla
lahtialueilla. Tavoitevydhykkeen laajentaminen tuskin
romuttaa naitd perusteluita, silla vedenkorkeudelle
jaa edelleen varaa laskea loppukesaa kohden. Satei-
den toteutuessa vedenkorkeus todennakoisesti kay-
tdnndssd nousee osana vuosista ldahemmas saan-
nostelyrajaa. Lisaksi muutetaan suosituksen otsikko
muotoon "Kevaan ylimpien vedenkorkeuksien nos-
to”. Tahan asti kevattulvahuippu on Loitimolla lahes
aina osunut toukokuulle, mutta ilmastoskenaarioihin
perustuvien tarkastelujen mukaan se aikaistuu tule-
vaisuudessa joten lahitulevaisuudessakin voi esiin-
tya yksittaisia vuosia, jolloin kevaan korkeimmat ve-
denkorkeudet luontevimmin saavutetaan jo huhtikuun
puolella. Suosituksen muuttamisen vaikutusta arvioi-
daan seurannan yhteydessa ja muutos otetaan tarvit-
taessa uudestaan kasittelyyn.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan Sahké Oy

Muut saanndstelya koskevat
suositukset

Muihin vedenkorkeus- ja virtaamasuosituksiin ei esite-
ta tassa vaiheessa muutoksia, mutta niissa, erityises-
ti suosituksissa 4 (Kesén alimpien vedenkorkeuksien
nosto ja aleneva vedenpinnan taso) ja 6 (Janisjoen
minimijuoksutus), mahdollisesti ilmenevia muutostar-
peita seurataan Ruskeakosken voimalaitosremontin
jalkeisessa tilanteessa. Ruskeakosken voimalaitok-
sen virtaama-arvojen maarityksen on todettu ennen
vuotta 2013 mahdollisesti antaneen todellista pienem-
pia lukemia. Virtaamamittausten tarkistamisen jalkeen
tulee pyrkia sellaiseen Janisjoen minimijuoksutukseen
joka todellisuudessa vastaa aiempaa lukemaa 1 m?s,
jotta kuivuushaitat Janisjoella minimivirtaamatilan-
teessa eivat pahenisi. Tilanteen tarkentuessa voidaan
minimivirtaaman arvo muuttaa suositukseen.
Voimalaitoksen sdadon perusteena aletaan kayt-
tda Oskolankosken vedenkorkeushavaintoa tahanas-
tisen Ruskeakosken yldaseman (Melakko) havainnon
sijaan. Naiden kahden aseman vedenkorkeuksien
valinen ero on useimmiten pieni tai olematon, mutta
esimerkiksi tulvan nousuvaiheessa Oskolankoski voi
olla hetkellisesti jopa yli 10 cm Ruskeakosken ha-
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vaintoa korkeammalla. Oletettavasti tama muutos ei
heikenna suositusten toteutumista vaan pikemminkin
parantaa silla Oskolankosken havainnot ovat yleensa
tasaisempia, mutta mahdollista vaikutusta seurataan.
Suositusten vedenkorkeuksilla tarkoitetaan saannés-
telyluvan mukaisen eli Ruskeakosken asteikon mukai-
sia vedenkorkeuksia.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan Sahké Oy

Suositus 7. Hydrologinen seuranta,
vesistomallijarjestelma ja tulvariskien
hallinta

Pyritdan toteuttamaan Janisjoen virtaamamittausten
toimittaminen reaaliaikaisesti Suomen ymparistokes-
kukseen (SYKE). Taméa parantaisi mm. SYKEn teke-
mien vesistéennusteiden tarkkuutta.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan Sahké Oy

Suositus 9. Pohjapadot

Selvitetddn Kattilakosken ylapuolella sijaitsevan, ai-
emmin peratun Tervosenpolven osittaisen entisdinnin
mahdollisuutta ja vaikutuksia vedenkorkeuden nosta-
miseksi Uskalin kohdalla.

Perustelut: Kattilakosken pohjapatovaihtoehdon sel-
vittdminen ei ole enaa tarpeen, silla seurantaryhman
kokouksessa on todettu l6ytyvan kustannustehok-
kaampia ratkaisuja joen kayttdolosuhteiden paran-
tamiseksi. Saanndstelysuositukset ovat parantaneet
hankalimpia tilanteita.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan ELY-keskus

Suositus 11. Rantojen kunnostus

Poistetaan suosituksen ensimmainen alakohta joka
koskee vesikasvillisuuden niittotarpeen selvittamista
Uskalin kylan kohdalla. Tehdyn selvityksen tuloksena
oli, etta niitoilla ei saavuteta kohtuullisin kustannuksin
olennaista kayttdedellytysten paranemista joella.

Kolmanteen alakohtaan liittyen PKS toteuttaa inter-
net-sivuille ohjeet nojopuiden poistamisesta.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan Sahké Oy



Suositus 12. Kalakannat ja kalastus

Selvitetaan verkkokoekalastuksella nouseeko
Janisjokeen Venajalta Suomen puolelle kutukaloja
(jarvitaimen, kuha). Kudulle nousseista taimenista
tulisi ottaa geneettiset naytteet kalojen alkuperan
selvittdmiseksi.

Perustelut: Janisjoen uoman Venajan puolella
olleet kalojen nousuesteet on tiettavasti poistettu
ja kaloilla on vapaa nousuyhteys Suomen puolel-
le. Paikallisten havaintojen mukaan rajan takaa on
noussut kutuaikana voimalaitoksen alle taimenia
ja kuhia. Nama havainnot tulee varmistaa.

Vastuutahot: Pohjois-Savon ELY-keskus (Jarvi-
Suomen kalatalouspalvelut), Luonnonvarakeskus

Arvioidaan kalataloudellisten kunnostusten toteu-
tusmahdollisuus ja tarpeellisuus Vengjan rajan ja
Janisjoen alimman voimalaitoksen valisella alueen
paaduomassa seka harjukselle suunnattujen kun-
nostusten tarpeellisuus koko paduomassa.

Perustelut: Janisjoen taimenkantoja ei voida hoi-
taa vieraiden taimenkantojen istutuksilla kantojen

sekoittumisriskin vuoksi. Janisjoen omaa kantaa

ei ole Suomessa saatavissa, mutta kaloja saattaa
nousta kudulle Janisjarvesta Suomen puolelle
saakka. Joen alimpien koski- ja virtapaikkojen
kalataloudellinen kunnostaminen toisi lisdantymis-
mahdollisuuden nousutaimenille. Kyseessa olisi
taimenen luonnonkannan elvytyshanke, koska
luonnossa lisdantyneita (rasvaevallisia) yksil6ita
ei voida ottaa saaliiksi. Kunnostuksia harjuksen
hoitotoimina voidaan toteuttaa koko Janisjoen
alueella. Harjus on paikallinen, vaeltamaton laji,
joka kiinnostaa laajalti vapakalastajia.

Vastuutahot: Pohjois-Savon ELY-keskus (Jarvi-
Suomen kalatalouspalvelut), kalastusalue

Selvitetaan seurantajakson aikana vahintaan
yhden kerran sdhkokoekalastuksella Janisjoen
paauoman kalaston tilaa.

Perustelut: Kalastorakenteen seurantatieto on
tarpeen kalavesien hoidon ja suunnittelun, myos
kalataloudellisten kunnostusten kannalta.

Vastuutaho: Kalastusalue (mahdollista rahoittaa
kalatalouden edistdmismaararahoilla).

Janisjoki Vaarakosken voimalaitoksen alapuo-
lella marraskuussa 2015. Kuva Teppo Linjama
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+ Sailytetdan kalastuksenvalvonnan maara ja laatu
vahintaan nykyisella tasollaan.

Perustelut: Kalastuksenvalvonta on Janisjoella ny-
kyisellaan tehokasta, mika takaa vakaat lupatulot
ja turvaa kalakantoja. Valvonnan maaraa ja laatua
tulee seurata ja ryhtya tarvittaessa tehostaviin
toimenpiteisiin hyvan valvontatilanteen varmista-
miseksi.

Vastuutaho: Kalastusalue

Vuoden 2016 aikana Pohjois-Savon ELY-keskus
laatii vuosijaksolle 2017-2022 Janisjoen alueen
kahdeksan eri kalataloudellisen lupavelvoitteen
yhteisen kayttdsuunnitelman, jolla synkronoidaan
ja tehostetaan velvoitehoitoa, erityisesti kalaistu-
tuksia Janisjoen saanndstelyn kehittamishankkeen
tavoitteet huomioon ottaen.

Perustelut: Janisjoen alueen kaikkien kalatalo-
usvelvoitteiden yhteinen koordinoitu toteutus tuo
selkeaa alueellista lisdarvoa kalavesien hoitoon.

Vastuutaho: Pohjois-Savon ELY-keskus (Jarvi-
Suomen kalatalouspalvelut)

Muutetaan tarvittaessa saatujen tulosten, koke-
musten ja palautteen mukaan kalojen istutus-
kaytantoja, erityisesti velvoitehoidon osalta (lajit,
kokoluokat, istutuspaikat — ja ajat).

Perustelut: Aktiivinen ja joustava, tulospalaut-
teeseen perustuva velvoitehoito reagoi nopeasti
tuloksellisuudessa ilmeneviin muutoksiin

Vastuutahot: Pohjois-Savon ELY-keskus (Jarvi-
Suomen kalatalouspalvelut), kalastusalue

* Muokataan Janisjoen kalataloudellisen velvoi-
tetarkkailun sisaltda ja toteutusta niin, etta se
palvelee mahdollisimman hyvin myds Janisjoen
saanndstelyn kehittamishankkeen tietotarpeita.

Perustelut: Maaraajoin hankealueella velvoite-
tarkkailuna toteutettava kalastustiedustelu tuottaa
arvokasta perustietoa kalastosta, kalastuksesta ja
kalastusoloista. Tarvittaessa tiedusteluun voidaan
sisallyttaa lisdkysymyksia, joilla saadaan tarken-
nettua tietoa sdanndstelyhankkeen kayttoon.

Vastuutahot: Pohjois-Savon ELY-keskus (Jarvi-
Suomen kalatalouspalvelut), Pohjois-Karjalan
Sahko Oy

+ Selvitetddn mahdollisuus Janisjoen saannostelyn
vaikutusalueen kalaveden osakaskuntien yhdista-
misesta toiminnan tehokkaan hoidon varmistami-
seksi.

Perustelut: Monia osakaskuntia vaivaa toimijapuu-
te. Yhdistamalla osakaskuntia maanmittaustoimi-
tuksella laajemmiksi kokonaisuuksiksi, varmiste-
taan toiminnan jatkuvuus, resurssit ja taso.

Vastuutahot: Kalastusalue ja osakaskunnat

Varmistetaan, ettd vuoden 2019 alussa toimintan-
sa aloittavan uuden kalatalousalueen kaytto- ja
hoitosuunnitelmaan tulee kirjattua riittavat tiedot
Janisjoen vesiston saanndstelyn kehittamistoi-
menpiteista ja -tavoitteista.

Perustelut: Kalatalousalueen kaytto- ja hoitosuun-
nitelma on luonteeltaan varsin sitova asiakirja,
joka ohjaa tiukasti kalatalousalueen toimintaa.

Vastuutahot: Tuleva kalatalousalue, Pohjois-Sa-
von ELY-keskus (Jarvi-Suomen kalatalouspalvelut)

Suositus 13. Yhteistyo ja viestinta

Perustetaan Janisjoki-hankkeelle www-sivut Tohma-
jarven kunnan sivuille ja linkki Joensuun kaupungin
sivuille.

Vastuutahot: Tohmajarven kunta, Joensuun kaupunki,
Pohjois-Karjalan ELY-keskus

Suositus 14. Seuranta ja
jatkoselvitykset

Ensimmaisen seurantajakson paatyttya seurantaa jat-
ketaan siten, etta
+ seurantaryhman kokoontumisia jatketaan ny-
kyisen kaytannon mukaisesti kerran vuodessa
ja
+ laaditaan seuraava yhteenveto suositusten to-
teutumisesta ja vaikutuksista vuonna 2021.

Vastuutaho: Pohjois-Karjalan ELY-keskus
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Liitteet

Vedenkorkeudet ja virtaamat vuosina 2010-2015

1.
2.
3.

Mittareiden selitykset

ja laskentakaavat

Janisjoen, Melakko-Loitimon ja Tanikan kalaistutukset vuosina 2010-2015

Liite 1. Vedenkorkeudet ja virtaamat 2010-2015

Loitimon (0101200 Melajarvi) vedenkorkeus ja Ruskeakosken (0100150) virtaama
W N60 + m 2010-2012 Qmd/s
111 300
Loitimo W
110,5
— ™y M\ . - 250
110 M} ,N\\ r—\e \ '—‘b
109,5
N[\ I FARA NN
[\ (i RREA L\
108,5 \ I \ I 150
108 —Loitimo W
—Sadnnostelyraja - 100
107,5 . —Ruskeakoski Q
107 Ruskeakoski Q ——Suositusalaraja A
Suositusyldraja I\ - 50
106,5 M l==>Tavoitekorkeus
1os“wo
O OO OO O 0O 0O 0O 0O OO0 W ™ o o o4 o4 4 o A A A 4 NN NN NN N NN NN N N N N N N
=R = = = = = = = = = = = = = = = I = = I = = = i = D = i = i = = = = T = = I = I = I = == A
O OO O O OO O O O O 0O O OO0 O 0O O 0O 0O 0O 0O OO0 O oo oo oo o oo o o
NI I T T T T T T T T T A A B B O T T T A A A A A B B B B B N IR B Y
NN N O N0 DO AN A NN N O N0 000 Fd NSNS N O 0 0O N
DR S s e s B B O S (i e S S S i S B B BN S (st S S St S B B
~ - ~ - L I B |
Loitimon (0101200 Melajarvi) vedenkorkeus ja Ruskeakosken (0100150) virtaama
W N60 + m 2013-2015 amd/s
111 300
Loitimo W
110,5
110 o ™\ T AA V4 ‘ i \. h. v I T AN- 250
109,5 [ \ ! [ \
NN NN NN
NERRLY T RREA [\ [
108,5 \ I \ , 150
108 —Loitimo W
—Sddnnostelyraja - 100
107,5 —Ruskeakoski Q
107 Ruskeakos.kIQ ——Suositusalaraja
\ Suositusyldraja f - 50
106,5 | <==Tavoitekorkeus
106 ——1F+—1—r+—7—"-"7v—"+4—" "r+—r—TrTrTrTT1T"T"t1 +*—TT—TT1TTT—T1—T1TT1—T1—1—1+ 0
s T B B B B I A R i ]
O OO O 0O O O O O 0O O 0O O OO0 O O OO0 0O 00O O 0 O OO0 OO0 oo o oo o o
IR T T T s s s B O A N B T s T B s B B B N B S B B N B B s R B BB B S T B B
AN N ON 00 000 d N dANM S N ON 00 000 AN AJd NS N ON 0 o0 0 Hd N
DT S S (e s B O A NS S St S (s St S B S (U S [ (s S S S it TR
L I | N - L I |

46



Liite 2. Mittareiden laskentakaavat ja selitykset

Mittari 1. Jadnpainaman vyéhykkeen osuus tuottavasta vyohykkeesta (%)

Laskentakaava:

jadnpainama vyéhyke: 100 * (W50(JLP -> 30.9.) — NW(JP -> JLP) + 0,9 * jaan paksuus) / vDr, jossa

vDr = -In (0,045) / Er, tuottava vyohyke Er = 0,25 * C°#2 ja C = veden vari (mg Pt/l)

Selitys: Kasvukauden keskivedenkorkeudesta vahennetaan jaapeitteisen kauden alin vedenkorkeus. Tahan li-
sataan jaan ominaispaino (0,9) kerrottuna jaan maksimipaksuudella. Tulos jaetaan tuottavan kerroksen syvyy-
della. Tuottavan kerroksen syvyys lasketaan veden variluvun perusteella.

Mittari 2. Jaatyvan vyohykkeen osuus tuottavasta vyohykkeesta (%)

Laskentakaava:

jaatyva vyohyke: 100 * (W50(JLP -> 30.9.) — W(6.2.) + 0,9 * jaan paksuus) / vDr, jossa

vDr = - In (0,045) / Er, tuottava vyohyke Er = 0,25 * C°42 ja C = veden vari (mg Pt/l)

Selitys: Kasvukauden keskivedenkorkeudesta vahennetaan vedenkorkeus 6. helmikuuta. Tahan lisataan jaan
ominaispaino (0,9) kerrottuna jaan maksimipaksuudella. Tulos jaetaan tuottavan kerroksen syvyydella. Tuotta-
van kerroksen syvyys lasketaan veden variluvun perusteella.

Mittari 3. Vedenkorkeuden muutos kasvukaudella (m)

Laskentakaava: W75_JLPkk - W75_kasvukauden loppuosa

Selitys: Jaanlahtdpaivan jalkeisen kuukauden 75 % -pysyvyystason vedenkorkeudesta vahennetdan
kasvukauden loppuosan (JLPkk —> 30.9.) vedenkorkeuden 75 % - pysyvyystaso.

Mittari 4. Vedenpinnan alenema madin hautoutumiskaudella (m)
Laskentakaava: W(JP) — NW(JP -> JLP)
Selitys: Jaatymispaivan vedenkorkeuden ja jadpeitteisen ajan alimman vedenkorkeuden valinen erotus.

Mittari 5. Veden minimisyvyys saraikossa hauen lisaantymisaikana (m)

Laskentakaava: NW(JLPkk) — W75(kasvukausi)

Selitys: Laskennallisen saraikkovydhykkeen alarajan ja minimivedenkorkeuden erotus ajanjaksolla jaiden lah-
dosta 4 viikkoa eteenpain.

Mittari 6. Vedenpinnan lasku tulvahuipusta hauen lisdantymisaikana (jaanlahdosta 4 vkoa) (m)
Laskentakaava: HW_kevattulva — NW(JLP -> 4vk)
Selitys: Lisdantymisajan korkeimman ja alimman vedenkorkeuden erotus.

Mittari 7. Vedenpinnan nousu vesilintujen pesinnan aikana (m)

Laskentakaava: HW(JLP + 2vk -> JLP + 6vk) — W(JLP + 2vk)

Selitys: Pesintaajan korkeimman vedenkorkeuden ja 2 viikkoa jaidenlahtopaivan jalkeisen vedenkorkeuden ero-
tus.

Mittari 8. Paivien osuus kevaalla (JLP-15.6.), jolloin vedenkorkeus eri tasoilla

Mittari 9. Paivien osuus kesalla (16.6.—31.8.), jolloin vedenkorkeus eri tasoilla

Mittari 10. Paivien osuus syksylld (1.9.-30.11.), jolloin vedenkorkeus eri tasoilla

Selitys: Jakson paivittaisten vedenkorkeuksien prosentuaalinen jakautuminen viiteen eri luokkaan silla perus-
teella, kuinka paljon vedenkorkeus poikkeaa ihannetasosta N60+ 110,05 m.

Mittari 11. Vedenpinnan maksimivaihtelu suosituimmalla virkistyskayttokaudella 21.6.-15.8. (m)

Laskentakaava: HW(21.6.—-15.8.) — NW(21.6.—15.8.)
Selitys: Virkistyskayttdkauden ylimman ja alimman vedenkorkeuden erotus.
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Mittari 12. Paivien osuus (15.5.-31.10.), jolloin vedenkorkeus maiseman kannalta alhaisella tasolla (%)
Selitys: Niiden paivien prosentuaalinen osuus jaksolla 15.5.-31.10., jolloin vedenkorkeus on alle N60+ 109,85 m.

Mittari 13. Suurien vedenkorkeuksien maara ja tarkastelujakson suurin ylitys (m)

Laskentakaava: maksimi {HW - sdanndstelyn ylaraja, 0}

Selitys: Vuoden korkeimman vedenkorkeuden ja saanndstelyn ylarajan erotus, jos saanndstelyraja on ylittynyt.
Lisaksi niiden vuosien lukumaara joina vedenkorkeus on ylittanyt sdanndstelyn ylarajan.

Mittari 14. Alle 1 m®s juoksutusten esiintyminen, paivien Ikm vuodessa
Selitys: Niiden paivien lukumaara vuodessa jolloin Ruskeakosken juoksutus on alle 1 m%/s.

Kaytetyt lyhenteet:
JLP Jaanlahtopaiva
JP Jaatymispaiva

HW Ylivedenkorkeus; tietyn jakson korkein vedenkorkeus
NW Alivedenkorkeus; tietyn jakson alin vedenkorkeus
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Liite 3. Janisjoen, Melakko-Loitimon ja Tanikan kalaistutukset vuosina 2010-2015 (v=vuotinen, k=kesainen)

Istutusvuosi Laji

Janisjoki
2010

2011

2012

2013

2014

2015

Jarvitaimen
Jarvitaimen
Kuha
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kirjolohi
Kuha
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kirjolohi
Kuha
Jarvitaimen
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kuha
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kirjolohi
Jarvitaimen
Kirjolohi

Ika

1v
4v
1k
4v
2v
3k
3v
1k
4v
2v
3k
3v
1k
1v
4v
2v
3k
1k
3v
2v
3k
3v
1v
3k

Kpl

1500
2208
2339
1538
228
489
266
2986
63
221
399
1174
3911
1563
56
2628
230
3 857
73
1029
1261
263
5000
1862

Istutusvuosi Laji

Melakko-Loitimo

2010

2011

2012

2013

2014

2015

Tanikka

2010

2011

2012

2013

2014
2015

Jarvitaimen
Kuha
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kuha
Planktonsiika
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kuha
Planktonsiika
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kuha
Jarvitaimen
Kirjolohi
Kirjolohi
Kuha
Planktonsiika
Kirjolohi
Kirjolohi
Kirjolohi

Jarvitaimen
Kuha
Jarvitaimen
Kuha
Kirjolohi
Kuha
Kirjolohi
Kuha
Kirjolohi
Kirjolohi
Kirjolohi

lka

4v
1k
4v
3k
1k
1k
4v
3k
3v
1k
1k
3v
2v
1k
3v
2v
3v
1k
1k
2v
3k
3v

4v
1k
4v
1k
3v
1k
2v
1k
2v
3k
3v

Kpl

367
7233
290
61
7949
2500
134
159
92

9 654
3500
289
378
10 091
163
514
81
2534
666
191
512
392

124
2020
112
2375
77
3334
184
3172
164
256
104
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