Matti Kurikka.

Mitd meille nainen opeffa.

o
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nessi evankeliumissa ker-
rotaan: » Kunnioittakaa nais-
i ta, silli hin on avaruuden
diti ja jumalallisen luomis-
tyon koko totuus piilee hiénessi.
Hiin on kaiken sen perusta, miki
on hyvid ja ihanaa, silli hin on
myoskin elimin ja kuoleman sie-
men. Hinestd riippun ihmisen
koko olemassaolo, silld nainen on
miehen siveellinen ja luonnolli-
nen yllipitaji kaikissa hinen tois-
Sadn.»

»Aivan niinkuin Jumala erofti
péivin yostd ja maan vesistd, niin
on naisella jumalallinen taipumus
erottamaan hyviit aikomukset huo-
noista ajatuksista ihmisissi.

Siité syystd sanon mini teille:
Jumalan jilkeen kuuluvat paraat
ajatukset naisille ja vaimoille, silld
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nainen on teille jumalallingn temp-
peli, jossa te helpoimmin saavu-
tatte taydellisen onnellisuuden.»

»Suojelkaa vaimoanne, jotta
hiin teitd ja teidiin perhetténne
suojelisi: kaikki, mitd te teette
didillenne, wvaimollenne, leskelle
tai muulle hidissi olevalle nai-
selle, te teette Jumalalle.»

Nimé kauniit ajatukset ovat
siind  kerettildis-evankeliumissa,
jonka muuan meikéldinen teolo-
giian professori tuonnoin koetti
leimata vaaralliseksi vadrennyk-
seksl. Ja tosiaanhan ne ovatkin
kamaloita sanoja sellaisen oppi-
neen korvissa, joka vakuuttaa us-
kovansa, ettd nainen on tehty
miehen kylkiluusta ja ettd »mies
on vaimon pii» ja vaimon pitii
olla hinelle alamainen, s. o. olla
aina alttiina héinen nrostarpeitaan
tyydyttimaan.

Mutta me tiedimme ja julis-
tamme, ettd kirkon oppi on téssi
niinkuin kaikessa muussakin ju-
malaton valhe, kirkon keksimi
keino eksyttimiin ihmisid pois
luonnon siveyden kannalta sithen
rutsausalennukseen, johon kirkon
onkin onnistunut 1hmiskunnan
upottaa.
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Meidén tehtdvimme on vapa-
uttaa nainen kirkon sekd miehen
orjuudesta, heriittdd hinet itsetie-
toiseksi omista sisiiisistd lahjois-
taan ja auttaa hintd kohottamaan
itsedifin sithen kunniaan, missi on
hiinen oikea sijansa.

Nainen on saatava vertailemaan
lnonnonmukaisesti itsedin mie-
heen ja uusimpain tieteitten tar-
joomilla keinoilla selittdméin,
mistd syystdi hin on kaikessa
niin perin erilainen kuin mies,
mistéd syystd kaikki asiat, hinen
kannaltaan katsottuna, ovat ihan
erilaisia kuin miehen kannalta.
Hin tulee silloin ymmértémién,
mikid suuremmoinen totuus piilee
edelld olevissa Issan sanoissa:
»Jumalallisen luomistyén koko
totuus piilee hiinessi.»

Luonnon elimissid on uroksen
ja naaraan pifasiallisina piirteini
seuraavat: naaras odottaa, uros
alottaa; naaras on varovaisuutta,
uros rohkeutta; naaras suojelee,
uros hyokkédd. Luonnon kannalla
elivien ihmisrotujen keskelli me
niemme nami piirteet seuraavis-
sa: mies hankkii, nainen siilyt-
td; mies taistelee kodin ulko-
puolella, nainen kestii kotona
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kovimmat kirsimykset; mies kek-
sii uutta, nainen pitid tallessa
rodun kalleudet.

Mies on positiivisuutta, nainen
on negatiivisuutta; mies on aktii-
visuutta, nainen passiivisuutta.

Kun tihin nyt unsimman ajan
tiede liittyy todistamaan, ettd
mies edustaa positiivista sihkod,
nainen negatiivista, joka ero suo-
ranaisestl eslintyy m. m. yhtyes-
sadn siahkod tuottavina kemialli-
sina eri aineina eri sukupuolten
viettielimisséi, niin ei ole vaikea
talld tieteelliselld perusteella ryh-
tydi naisen ja miehen luonnon-
omaista suhdetta tarkastamaan
yhteiskunnalliseltakin kannalta.

Nainen edustaa kotia; mies
maailman temmellystd. Tamé on
nykyaikaisiin kapitalistisin oloi-
hin sovitettuna: nainen edustaa
kodin ihanteita, mies kapitalisti-
sen pelihelvetin valheita. Mies
se on ahneuden asettanut omia-
tuntoja keltasella metallilla hal-
litsemaan. Mies se on luonut ny-
kyisen huijausjirjestelmén, jossa
lapset — luonnon ihanat hedel-
miat — ovat tulleet kiroukseksi
vanhemmilleen. Nainen ei ole
pimeitd kirkonoppeja ollut muo-
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vaamassa, eikd kapitalistisia la-
keja siditdmissid. Hin on siis ai-
van syytdn ihmiskunnan nykyi-
seen alennustilaan. Jos hin on-
kin unohtanut naarasmaailmalle
uskotun siveyslain, alistuen vas-
ten luontoa urosten vaatimuksia
tyydyttimiéin, on sekin hiinelle
anteeksl annettava, silli hin on
ollut vuosisatoja kirkon hypnoo-
sin alaisena. Hennoimmat heisti,
joitten siveydentunto on ollut arin
kammoamaan miesten saastutusta,
ovat olleet myoskin alttiimmat
sille hypnotismille, jota kirkoissa
harjoitetaan. Alistetaanhan nuori
hento neitonen juuri kypsyys-
ikinsi kynnykselld viikkokausiksi
— rippikoulussa — papin per-
soonalliselle vaikutukselle, jonka
tarkoituksena on

a) kitkei hiinesti pois kaikki
itseniiisen ajattelemisen oraat ja

b) harjottaa hinet alttiiksi kir-
kolliselle hypnotismille, jota noita-
temppujen avulla kerta viikossa
sifinnéllisesti harjotetaan. Kau-
emman aikaa kuin viikon, el hyp-
nootinen tila taatusti kestikiiiin.

Onko siis ihme, etti nainen us-
koo olevansa hipeillisessi tilassa
kantaessaan povessaan ijankaik-
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kisuuden matkalta tiinne rajalli-
suuteen palaavaa ihmisolentoa?
Onko ihme, jos hin lukee »mini
vaivainen syntinen» eiki ilyi Jee-
suksen ohjeitten mukaan kasvat-
taa itsediiin »jo tilld ijilli» Juma-
lan tyttireksi? i

Bi siis myoskiin ole ihme, ettei
nykyajan valistunutkaan nainen
tunne itsediiin, ei tiedd etti hi-
nessii piilee koko jumalallisen luo-
mistydn salaisuus.

Kuitenkin luulisimme olevan
sangen helppo todistaa, ettd niin-
pian kuin me olemme valveutu-
neet nikemiin kapitalistisen va-
paakilpailun kirousta ja, tunnus-
taen perheen valtion perustaksi,
myénnimme nykyaikaisen hajous-
tilan perussyyksi perheihanteitten
katoamisen yhteiskuntaelimiisti,
niin pitéisi miesten jo tuhlaaja-
pojan tavalla palata naisten luo
kysymiiin, mistd meidéin on alo-
tettava pidstiksemme pois kapi-
talistisesta pelihelvetisti?

Meiddn tarvitsee vaan kysyd,
mitd erityisti nainen, tieten tahi
tietdmittiin, opettaa hinti tove-
rikseen pyytiville miehelle, niin
me mydskin ndcmme, mitd nais-
sukupuoli opettaa eksyksiin jou-
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tuneelle miessukupuolelle kult-
tuuriyhteiskunnassa.

II.

Miké on ensimmiinen havain-
to, minkd maankulkija mies te-
kee loydettyiiin kerran sellaisen
naisen, jonka voittaakseen hiin
on valmis kaikkensa uhraamaan?
Ensi havainto on, ettdi hin tar-
vitsee kodin, mihin veisi hellun-
sa, jos hidnet kerran omakseen
saa. Nainen el osaa ajatella avio-
liittoa ilman kotia niinkuin naa-
raslintu, toveriin suostuttuaan,
heti rupeaa pesidn paikkaa kat-
somaan. Mies voisi kapitalisti-
sen maailman markkinoilla kul-
kea koko paraan ikiinsd paikasta
toiseen, mutta heti kun hin nai-
seen liittyy, loppuu kuleksimis-
halu. Sama on kokonaisen kan-
san laita. Ei ole mikién kansa
kyennyt kuleksivalla jalalla kult-
tuuria luomaan. Ei Mustalais-
kansalla eikd Juutalais-kansalla
voi mitdin luoda. Kansalla pi-
tid olla oma turvattu kotinsa,
isinmaansa, ennenkuin voi olla
puhetta onnellisten kulttuuri-olo-
jen jéirjestimisen mahdollisuudes-
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ta. Niinkuin mies uhraa kaik-
kensa kotinsa turvaamiseksi ja
nainen kaikkensa sen sulostami-
seksi, niin on kokonaisen kansan
miesten uhrattava kaikkensa kan-
sallisen kotinsa turvaamiseksi ja
naisten kaikkensa sen sulostami-
seksi.

Kodin rakkaus, jota nainen
miehelle opettaa, on laajemmissa
suhteissa isinmaanrakkautta. Per-
herakkaus on yhteiskunnallista
oikeudentuntoa, Perheellinen rau-
ha on yhteiskunnallista turvalli-
suutta.

T#hiin miestd siis jokapiivii-
sestli nainen ohjaa, sanoessaan
ujostl vastaukseksi hénen kosin-
taansa: »Kyllihdin mind muuten,
mutta eihin sinulla ole omaa ko-
tiakaane.

Olemme siis loytineet yhden
perin térkedn seikan, miti nainen
miehelle opettaa.

#®

Mutta jatkakaamme edelleen
tdmin naisen ja miehen suhteen
kehittymisti. DMikd on meididn
ensl havaintomme, kun me niem-
me nuoren pariskunnan saavan
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yhteisen kodin itselleen? Me ni-
emme, etti sen sisustamisessa
miehen asiana on hankkie sithen
kaikkia niité vilikappaleita ja ai-
neita, joita kotiin tarvitaan, jotta
se kodilta tuntuisi. Naisen asia-
na taasen on niitten kappalten
ja aineitten jdrjestdminen niin,
etti ne tuoftaisivat korkeinta
mahdollista hyotya. Tassi tyos-
sii me tiedimme tirkeimmiiksi
ravinnon valmistuksen. Ja jos
me otamme esimerkiksi oikean
maalaistalon, jota kapitalistinen
temmellys ei vield ole turmellut,
niin me niemme, etti koko tuo
kotoisen tydn jirjestiminen, jon-
ka ydinkohtana on runan valmis-
tus, on eminnin huostassa. Mut-
ta olemmeko koskaan yhteiskun-
nalliselta kannalta katsoen kysy-
neet, mitd timd eminnin syste-
maatinen tyd, joka koskee yhti-
paljon isintivikei kuin palve-
lioita, oikeastaan  tarkottaa?
Osaamatta sille itsekkiilin oikeata
_nime# antaa, tarkottaa koko timi
jirjestimis- ja ruuan-valmistus-
tyt perheen kiytettivini olevain
tydvormain kunnossa pitdmisti.
Jos nainen siis yletyttid timéin
tybnsi koko laajan yhteiskunta-
A Yo



perheen yli, niin hénen ensi ky-
symyksensi, tietiessiin isinmaan
olevan turvattuna vihollisia vas-
taan, tiytyy olla: onko yhteis-
kuntaolot jirjestetyt niin, ettd
kansallisia tytvoimiamme huolel-
lisesti kunnossa pidetidin? Silloin
kun siti nais-edustaja tulevassa
eduskunnassamme kysyy, katso
kapitalistiset miesedustajat hi-
peissiifin alas. Silld heidén pe-
rusoppinaan on lakiasiitiessidn
ollut, ettd yhteiskunnalla muka
ei saa olla mitiin tekemista kan-
sallisten tydvoimain turvaamises-
sa epijirjestyksen ja sitd seuraa-
van turvattomuunden poistami-
seksi.

Tihin kansallistalouden tér-
keimpiiéin faktoriin, kansallisen
tybvoiman pelastamiseen pois
markkina-tavaran arvosta, sen
kohottamiseen luovalle, isiinnoi-
villle arvoasteelle, viittaa tuo pyr-
kimys miki naisessa ilmenee ah-
taan kodin piirin ollessa vield
héinen ainoana toimialanaan. Me
olemme siis loytineet toisen tér-
keiéin yhteiskunnallisen totuuden
naiselta.

T e



Seuraa sitten kolmas.

Me ni#imme jo, ettii naisen eri-
kois-ominaisuuksiin kuunluu jér-
jestimishalu. Mitd on tdmd jér-
jestimishalu?

Jérjestimishalu on ulkonaises-
sa muodossa esiintyvi soinnun
tarve, tuo luonmnon elimin suu-
rin pyrkimys, pyrkimys rajalli-
suuden hajoustilasta takasin snu-
reen jumalalliseen sopusointuun.
Mutta téssi jirjestimishalussa on
erityisenii puolena toinen naisel-
le omituinen ilmid, joka likeises- -
ti littyy jirjestimishaluun, se on
puhtauden tarve. Katsokaamme
vaan, kuinka nainen nsein mel-
kein intohimoisesti kaipaa puh-
tautta. Milli huolella ja tark-
kuudella tarkastaa hin nurkat ja
huonekalujen taustat, eikd sinne
vaan jonnekin ole likoja ilmesty-
nyt. Miehisti tim# tuntuu niin
turhanpéiviiselti  pikkumaisuu-
delta, mutta oikea vaimo on val-
mis kartiiniensa puhtauden takia
vaikka kotirauhan hetkeksi me-
nettimiin. Miksi? Naisella on
itsetiedottomasti selvilli se, min-
ki lidketiede vasta mydhempini
aikana on keksinyt.

Nainen on luonnonlddkiri. Hin
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vaistomaisesti tuntee, etti tautei-
hin tiytyy olla joku syy; hin
tuntee heti turvallisuutta ja sitd
seuraavaa hyvinvointia, kun puh-
taus on saatu palautetulsi. Mik-
sikd ? Tiede vastaa. Desinfectioo-
niksi sitd ladketiede nimittid.
Ilman siti ei terveys ole turvas-
sa. Tistd pasilli-pesien poista-
misesta on nainen kaikkina ai-
koina pitinyt huolta osaamatta
itsekk#dn sanoiksi pukea tuon
holhoustytnsi oikeata merkitysti.
Nainen on syntynyt turvaamaan
omaistensa terveyttd, niinkuin
hin on syntynyt yllipitimadn
heiddn tydvoimaansa. Hién vaan
ei ole sitékiiin »luomistyon salai-
suutta« osannut selittii, etti ter-
veyden hoito on tydvoimain tur-
vaamista.

Miti hyotyd on paraistakaan
tytvoimista tautivuoteella ? Kylld
mies osaa rehennelli terveeni
ollessaan. Mutta annas kun ei
jaksakaan vuoteelta nousta. Aiti,
vaimo, sisar tahi tytér silloin tar-
vitaan. Hiin osaa lohduttaa, hin
osaa hieroa, pestd, hin osaa ké-
sistii, tahi padsti kiinnipitimalld
juoksuttaa sairaasen omassa ruu-
miissaan virtaavaa elinsihkia,



Nainen on synnynnéinen sai-
raanhoitaja. Mitd opettaa hin
meille sus yhteiskunnallisesti?
Turvatuin isinmaa ilman riittd-
vid ja tydhon pystyvad tyovoi-
maa on arvoton, nidimme hinen
jo opettavan. Paraskin kansalli-
nen tydvoima on arvoton ilman
kansallista terveydenhoitoa, hin
silhen nyt lisdi: Yhteiskunnan
kasvattamain ja palkkaamain lda-
kirien varsinaisena tehtdvini siis
tulee etusijassa olla tautien esti-
minen, toisessa niitten paranta-
minen. Joka tapauksessa timi
huolenpito ei saa olla yksityise-
ni asiana, vaan kuuluu koko ter-
veydenhoito-kysymys sairaaloi-
neen, apteekkeineen piivineen
yhteiskunnalle. Toivottavasti nai-
nen lakiasddtimiin saapuessaan
osaa liittyd sotaan sitd kirottua
affifri-jérjestelmii  havittimidn,
jonka turvissa ldikirit ja apteek-
karit nykyisin maassamme rik-
kauksia kokoon haalivat.

*

Mutta enemmiin opettaa meille
nainen.
Me n#iemme perhe-elémissi,
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ettt silloinkin kun sielld turval-
lisuus, hyvi toimeentulo, terveys
vallitsee, puuttun kuitenkin vield
jotakin, Oletteko asustanut vuo-
sikausia miesten sakissa erilliiin
muusta maailmasta ja néhneet,
minki vaikutuksen iloisen vallat-
toman lapsen ilmestyminen lei-
riln tekee, puhumattakaan siiti,
jos se on kirkassilmiiinen, ihana,
vallaton neitonen? Koko leiri
muuttun. Karkeat, raat, henki-
sesti tylsistyneet miehet muuttu-
vat kuni taikavoimalla. Heidin
kasvojensa ilmeet saavat uuden
leiman, heidin liikkeensi vilkas-
tuvat ja — mikd on ihmeellisin-
ti — heidiin tyonsi alkaa sujua
entistd paljon paremmalla tar-
molla. Pelkki tieto siitéd, etti
saarelle oli tulossa kauvan kai-
vattuja neitosia, vaikutti Malko-
saarella niin suuren muutoksen
nuorten miesten tyGssd, ettd —
kuten tuli pilapuheeksi — ko-
neetkin tekiviit tyotd kaksinker-
taisella hoyryvoimalla.  Misté-
syysta? Siitdsyystd, ettd ihmis-
elimi el ole minkiiin arvoista
ilman éloa. Ja iloa, oikeata tyy-
dytysti tuottavaa iloa eivit mie-
het osaa tuottaa. Naisilla on se

[T



taikavoima.  Helakka neitosen
nauru vaikuttaa sihkdisemmin
elim#niloa vailla synkistyneitten
miesten mieliin, kuin paras mies-
ten keksimi sukkeluus tahi mun
ajan vietto. Sanalla sanoen mie-
het eivit osaa iloita, tuntea tyy-
tyviisyyttd, nauttia elimin pii-
vinpaisteesta ilman naisia. Kui-
tenkin on elidmi ilman iloa arvo-
tonta. Pian kyllistyy wuutterin
mies tythén ja hyvinvointiin,
jollei hdn saa siti naisen kanssa
jakaa. Vasta silloin kun hin ni-
kee tyons# hedelmiin sikenoi-
vin onnea vaimonsa ihanista
kasvoista, tuntuvat hinesti voi-
mainponnistukset ja uhrauksetkin
nautinnolta.

Me olemme loytineet naisesta
neljinnen totuuden, joka myos-
kin pitdd paikkansa yhteiskun-
nallisesti katsoen. Kaikki ihmi-
set kaipaavat iloa. Sen enem-
m#in iloa kaivataan, minkd run-
saammin on tyon hedelmid ja
terveyttd. Missid hyvinsi laimin-
lysddan oikeitten huvitusten tar-
ve, sielldi alkaa tapain turmelus
ja salaiset paheet; tahi murtuvat
mielet, katoaa elimin halu ja
luottamus hyvin voittoon. Siiti
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sitten taudit saavat jalansijaa;
kansallinen tarmo ja tytkyky
niivettyy. Nainen neuvoo meiti
tatd vaaraa vilttimidn huvituk-
silla, iloilla, nautinnoilla.

TIT.

Me loysimme vasta neljd eli-
miinohjetta naiselta. Mutta hiin
neuvoo vield enemmin. Samalla
kuin hi#n #itind meitd opettaa
leikkimiin ja iloitsemaan, sisa-
rena meitd huvittaa ja hoitaa,
morsiamena saattaa tuntemaan
nautintoa suurimmissakin ponnis-
tuksissa ja vaimona kasvattaa
meissd vastuunalaisuuden tunnet-
ta, samalla hin jo meitd opettaa
huomaamaan, ettd ilo on kahden-
laista, oikeata ja vidrid Jo en-
simmadisid  tahdonilmauksiamme
tyydyttiessdan, hin alkaa meille
opettaa siti lakia, minkd tunte-
minen meidit erottaa eldinkun-
kunnasta: syyn ja seurauksen
lakia. Oikealla huvituksella, oi-
kealla nautinnolla on hyvit seu-
raukset; ne virkistivit meitd,
antavat meille elimiin halua, ja
vielip4d suorastaan yllipitivit,
kuten Atkinson opettaa, meidin
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terveyttimme. Mutta vidrit hu-
vit ja nautinnot tuottavat meille
karvaita hedelmii. Koko meidén
elimdmme lépi jatkuva omakas-
vatuksemme riippuu timin syyn
ja seuranksen lain tutkimisesta.
Ainoastaan sen oikea ymmérti-
minen talkaa meille vanhoille
paivillemme sitd lepoa ja rauhaa,
mitd me jokainen itsellemme toi-
vomme.

Mutta kuka se on, joka meitd
aina varottaa, neuvoo ja moittii
juuri timén luonnon lain nojalla,
jollei nainen?

Tissi tyUssiijoilmenee se naisen
tosiuskonnollisuuskin joka tajuaa,
ettei uskonto ole mitilin paraati-
oppia, vaan tieto eliman kaikkien
vaiheitten lipi ylettyvisti »Isin
tahdosta», jota kukaan ei vol
paeta.

Tallikin, kasvatuksen alalla,
§lis nainen on miestd etevimpi.

Jos me sen havainnon teemme
yksityiselimin alalla, niin miki
tehtdvi tuleekaan naisella silloin
olemaan, kun hin lainsditdjind
ryhtyy kansalliseen #idintyshon,
kasvattamaan koko kansan siveys-
Ja vastuunalaisuustuntoa, joka ka-
pitalistisen kilpajuoksun aikana
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on kirkollisessa pimeydessi ko-
konaan kadonnut?

£

Korkein inhimillisten pyrki-
mysten ala, jolla nainen vielikin
on miehen johtajana, on vield
mainitsematta.

Kun me nykyaikana puhumme
materialismin ja idealismin kamp-
pailusta, niin mitd oikeastaan ym-
mirretitin nditten kahden vas-
takkaisen katsantotavan taiste-
lulla? Onko todellisuus rajalli-
suutta vai rajattomuusko on to-
dellisuutta? Onko meidin raken-
nettava  eldminymmirryksemme
apinalta perimiemme aistimien
avulla saaduilla havainnoilla vai
onko meidiin rehellisesti tunnus-
tettava, ettil, niinkuin kaikki mei-
diin aistimuksemme ovat pelkkid
harhanikyjd, niin on koko rajal-
lisuus ilmeinen harha? Me elim-
me ihmisolemuksinakin koko ajan
kaksoiselimifi: wvalveilla ja uni-
tilassa. Kumpi on todellisuutta,
kumpi harhaa? Kumpi on kor-
keampi olotila?

Nainen viittia kykenevinsa
tuon tuostakin tuomaan uniti-
lasta valvetilaan tietoja, jotka



ovat korkeammasta tietolihteesti
kotoisin. Mies taasen, etenkin
sellainen joka ei osaa nihdi nor-
maaliunia lainkaan, pitdd velvol-
lisuutenaan nauraa sellaisellekin
unelle, joka on pelastanut hinen
henkensi.

Samaten on intuitiivisen ja
spekulatiivisen tutkimuksen vii-
lilld diametraalinen ero, jota ei
milloinkaan voitane sovittaa. Ma-
terialisti tunnustaa ainoastaan sen
tutkimuksen tieteelliseksi, johon
typerinkin voi harjaantua muis-
tityolla.  Sellainen itsekasvatus
joka ohjaa ajattelijan ilman ulko-
naisia villineitd luonnon kaikki-
tietoisuuden viilittomiin yhtey-
teen, on materialistille humpuu-
kia. Hin el tunnusta jumalan-
poikia muuten kuin hirsipuussa.
Kumman kisitystavan edustajina
néistd kahdesta me jokap#ivii-
sessii elimissi niemme paraim-
mat naisemme ?

Voiko olla viittelyd siitd, ettd
kokonaisena sukupuolena naista
katsoessamme, me tunnustamme
hinen tunne-eliminsi, — lapsen-
kitkyeen, tautivuoteen dHiiressi
kehittyneen ja turvattomuuden
eristimiin — juuri tuoksi ide-
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alistisen eliminymmiirryksen pe-
rustaksi, jota mies on materia-
listisessa sokeudesscan turhaan
koettanut kirkon opeilla, sorta-
valla lain s#iddnnslld, alkohoo-
lilla ja aviorutsauksella jirkyttia.

Siinii siis kuudes totuus, jonka
olemme naisessa ldytineet.

Silloin kun nainen niitten kuu-
den lahjansa lisiksi saavuttaa
seitsemiinnen, varsinaisen suku-
puolitietoisuuden siiti, ettd »hi-
nessi  piilee koko jumalallisen
luomistytn salaisuus» ja hin osaa
ottaa titd tietoisuutta vastaavat
velvollisundet kantaakseen, kyke-
nee hin turmeltuneittenkin isien
sikitistd  kehittiiméin sellaisia
ihmistaimia, jotka yhteiskuntaa
hallitsemaan noustuaan lopetta-
vat thmisrodun keskuudesta ma-
terialistisen pimennyksen; silloin
katoaa vikevimmin oikeus; ih-
miskunta muuttuu suureksi per-
heeksi, jossa heikompain suoje-
leminen ja palveleminen on jo-
kapiiviisen eldmén suurimpana
huolena.

IV.
Me ndimme edellisisti, etti
nainen  luonnonlaadultaan  ja
L e



taipumuksiltaan eroaa miehestd
kuudessa eri kohdassa, jos til-
laisille laajoille henkisille omi-
naisuuksille yleensi saa yrit-
tdakddn rajoja vetdd. Tatd ra-
jallisuus-tyoti onkin tésséd rajat-
tomuuden alalla koetettu tehda
vaan siitd syystd, etti me ihmi-
set kaipaamme rajaviivoja, voi-
daksemme rajallisissa olosuhteis-
sa elimdn peruslakien toimintaa
laisinkaan tajuta. Niinkauan kuin
meille prisma ei ollut salaisuut-
taan avannut, meilli oli perin
sekava kisitys valkean viirin oi-
keasta luonteesta. Nyt me ki-
sitimme ettd valkea viiri on seit-
semin pidvirin - sopusointuisa
summa. Aivan samalla tavalla
on koko luonnon elimd sopu-
sointuinen loppusumma eldmén.
erilakien yhteisvaikutuksesta ja
niisté laeista on miehen ja nal-
sen luonnonomainen vastakohtai-
suus yksi seitsemistii, jotka kaik-
ki jo ovat ajattelijan loydettavi-
ni ja ymmirrettiving, niinkuin
vastikiddn pitimillimme ohjelma-.
kursseilla olemme niihneet. Ja
tdmd kisitys naisen erikoisomi-
naisuuksista, joka edelli on esi-
tetty, on tidydellisesti sopusoin-
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nussa kaiken muun kanssa, mité
me luonnon eldmistd tieddmme.
Tiedimmehin me, ettd itse luon-
non kehitys on sekin kaikkitie-
toisunden ohella kuusjakoinen:
fyysillinen, kemiallinen, kasvilli-
nen, eliimellinen, ajatuksellinen
ja ihanteellinen. Tieddimmehin
.me, ettd ihmisessi kaikki nimi
kuusi kehitysastetta ovat yhty-
neiné persoonallisuudeksi, jota
gisin, seitsemis, jumallisista oi-
keuksistaan itsetietoinen olemus
hallitsee. Onko siis ihme, jos me
luonnon kahtia jakaessamme, ni-
emme naisen ja miehen eroavai-
sundessa nimi samat ilmiot.

Ne ne ohjaavat meiti tulevai-
suuden ihanteelliseen yhteiskun-
taankin pyrkiessiimme, valtion eri
osia oikeassa suhteessa toisiinsa
katsomaan. Seitsemiin eri fakto-
ria on kokonaisen kansan elimés-
s, kansa itse elévind, vastuun-
alaisena suurpersoonana ja kuusi
muuta faktoria, joitten kaikkien
tasaisesta hoidosta ja kehittimi-
sestéd kansan olemassaolo riippuu.

1. Kansalla pitdd olla oma eri-
koinen iséinmaa, jota se saa itsedidn
varten ja omalla vastuullaan ke-
nenkifin hiiritsemittd hallita, ja
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jonka sisiiiset olot se saa jérjes-
tdd oman mielensid mukaan.

2. Kansan pitdd osata kasvat-
taa ja kehittid yhteisid tyovoimi-
ansa, silli ilman niitd on isinmaa
sille arvoton. Onnistuakseen tissi
sen tulee pitdd huolta siitd, etti
kukin kansan jisen saa koko kan-
san turvissa paraimpansa mukaan
omalla tydvoimallaan tuottaa itsel-
leen ja omaisilleen mahdollisen
arvokkaimpia tyonhedelmii.

3. Kansan pitdé osata suojel-
la yksityisten kansalaisten ter-
veyttd poistamalla niitd syité,
joista pahoinvointi, sairaus ja
kulkutandit ovat seurauksena.

4. Kansan on pidettivi huol-
ta siitii, ettel sen jisenien elimi
phdse taisteluissa luonnonvoimia
ja vihollisia vastaan eiké raskaan
tytn teossa synkkenemiin; ja
mydskin ettei sen keskuuteen
pidse itdmiin sellaisia turmiolli-
sia oppeja, jotka ehkiisevit eld-
miniloa ja tietoisuutta ihmisen
oikeudesta huvituksiin ja oi-
keisiin nautintoihin, Yhteiskun-
nan on pidettivi huolta siitd, et-
ti kansan kaikilla ikdluokilla on
riitdviisti huvituksia.

5. Thmiseldmi on pellkkid kou-
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Ina. Kaikki tositieto tulee ihmi-
selle havaintojen vertailemisen
kautta. Tietimittdmyys on kai-
ken pahuuden ja sen tuottamain
rikosten maaperi. Siis kansan
laajin ja tirkein varsinainen tyo-
ala on kasvatustyd, joka alkaa en-
nen nuden kansalaisen syntymisti
ja padttyy silloin, kun kuoleva vuo-
teellaan pyytia anteeksi elaminsi
uralla tehtyjd erehdyksidiin,

6. Oikea tieto luonnosta ja
ihmis-elémin tarkotuksesta ohjaa
ihmisen huomion uusille urille,
ylapuolelle vihipitiisten persoo-
na-kamppailujen. Kansan pyhin
velvollisuns on taata jokaiselle
jasenelleen vapaus tutkimaan to-
tuutta ja pyrkimiin eliminsi
padméiriin, niinkuin kukin omal-
la vastuullaan haluaa, kunhan
hén vaan ei muitten kansalaisten
raunhaa ja oikeuksia loukkaa.

Silloin kun kansa osaa nimi
kuusi perustotuutta asettaa yh-
teiskuntarakennuksensa perustak-
si — ja niithin meiti nainen oh-
jaa —, alkaa sen kansan histo-
riallinen tyo, jolla*on edessii ko-
ko ihmiskunnan kokoominen yh-
deksi kansaksi.

Helsinki 1906, Kirjapainoyhtit Valg.
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