





Naisten esteettomyystodistus eli dispanssi-

kysymys. 189%

Kova on kohtalo silld, jonka kaikissa asioissaan
tiytyy alistua sellaisten ihmisten tuomion alle, jotka
eliiviit ulkopuolella hiitnen omaa piiriéinsi, ihmisten, jotka
eiviil hiinen tarpeitaan kisitd, eiviitki vol asioita arvos-
tella hiinen nikokannaltaan. Sellainen kohtalo on meilld
naisilla. Aatelismiehelld, papilla, porvarilla ja talon-
pojalla on kullakin sananvalta, kun on hénen onnes-
taan ja onnettomuundestaan piiitettivi. Tydmies pon-
nistaa kaikki voimansa samaa oikeutta saavuttaakseen,
ja jolleiviit vanhat merkit petd, tulee hin vihitellen
voittamaan timin oikeunden, huolimatta etuoikeutettu-
jen kansanluokkien vastustuksesta, samoin kuin ennen
hiintéi porvari ja talonpoika ovat voittaneet oikeutensa,
ylempien siiityluokkien vastarinnasta huolimatta. Jo-
kainen virkamies, jokainen liikemiesryhmd, jokainen
ammattikunta koettaa, yhteiskunnallisten asiain ratkai-
sussa saada heikdldisid mukaan, joiden on puoltaminen
heidin oikeuksiaan, valvominen heidin etujaan. Ai-
noastaan me naiset, kuuluimmeko sitten mihin sifityyn
tahansa, olemme ulkopuolella kaikkia luokkia. Samalls
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kuin miehet yhii edelleen selittiviit, minki vallan hyvin
tiedéimme ennestiiiin, kuinka erilaiset me naiset olemme
heihin verraten, kuinka toisenlaisia olemme sek# ruu-
miin ja sielun, aivojen ja sydidmmen puolesta, kuinka
erilaiset heidin tarpeensa ja vaistonsa ovat meididn
rinnalla, y. m., y. m., ja vihdoin viimein, kuinka me
olemme heidin ,vastakohtansa®; — samalla, sanomme,
katsovat he aivan luonnolliseksi asiaksi, etti he ylksin
arvostelevat ja tuomilsevat meidiin rikoksiamme, rankai-
sevat meidéin hairauksiamme, péittivit meidin tarpeis-
tamme, siitivit ja toimeenpanevat kaikki ne lait, joita
meidin (erilaisine fyysillisine ja henkisine omituisuuk-
sinemme) tulee totella ja noudattaa. Miehet, jotka
miti kilvaimmin meidiin toivomuksiamme vastustavat,
luulevat, huolimatta tisti heidin itsensii julistamasta
erilaisunden opista, aina paremmin kuin me itse tie-
tivinsd, mité meidin on tarvis ruumiilliselle ja henki-
selle menestyksellemme, mikéi tekee meidit onnellisiksi
tai onnettomiksi, mité taipumuksia ja lahjoja meilld on
j. n. e. He sidtiviit uskontoja ja asettavat opinkap-
paleita, joita meiddn pitid uskoman ja joiden mukaan

meidin — ja juuri etupiissi meiddn — tulee sovittaa
tekomme; he jirjestiivit kouluja meille — annettuaan
meiddn vuosisatoja olla kokonaan niiti ilman — ja

midriivit kninka paljon me saamme oppia; ja ke mid-
ragvit, kuinka paljon meidin on maksaminen opetuk-
sestamme, [He ratkaisevat kaikki meidin asiamme
kehdosta hautaan asti, péittivit naimaijastimme, tiys-
valtaisuudestamme, kaikista meidin oikeuksistamme ja
velvollisnuksistamme avioliitossa ja sen ulkopuolella.
Kaikkia meidin siveellisid velvollisnuksiamme heiddn
sukupuolensa suhteen luulevat he tuntevansa, ja jos
me rikomme yhdessd heidin kangsaan, panevat he ko-
vemman rangaistuksen meidédn niskoillemme, jotka
olemme heikompia, kuin itselleen. Aviolliseen lapseen
nithden he jakavat velvollisuudet meidéin kanssamme,
mutta anastavat pifittimisoikenden itselleen; aviotto-
man lapsen suhteen kieltiiytyvit he kiyttimisti sekd
velvollisnuksiaan ettd oikeuksiaan. Kaikki meidin ve-
romme valtiolle ja kunnalle ovat yksinomaan miesten



phdtettivind, samoin kuin niiden verojen kiyttiminen.
Sanalla sanoen: miehet p#ittiviit ja toimivat meidin
puolestamme sekii hyviissii eftéi pahassa, aivan kuin
me itse olisimme alaikiisid lapsia tai tylsiimielisii.

Muistellessa viime valtioséityjen kokouksen kes-
kusteluja niissii kysymyksissii, jotka erittiin koskivab
naisia, ovabt ylli lausutut miettcet mielessimme uudes-
taan heréinneet. i niin paljon sentéihden, ettd edus-
miehet ylipiiinsid olisivat osottaneef erityisti nurjaa
mieltd niité anomusehdotuksia ja esitysehdotuksia vas-
taan, jotka tuotiin esiin siidyissi naisen tilan paran-
tamiseksi, vaan ennemmin juuri sen, jokaista ajattele-
vaa naista loukkaavan jirjestyksen johdosta, ettd ly-
symys toisensa jilkeen, koskeva meidiin asioitamme,
otetaan keskusteltavaksi ja péitetiiiin kokouksessa, joka
on valittu ilman ettd yksikddn niistd, joita asia koskee,
on saanut ottaa osaa vaaliin, ja jossa vield vihemmin
yhdelldkddn heisti on oikeus lausua mielipiteensé tai
olla osallisena iifinestyksessii ja piitoksen tekemisessii.
Eipé ollut syyttd kuin edusmies Riihimiked talonpoi-
kaissidddyssi. hivetti ottan osaa piitokseen, koskeva
toista sukupuolta, kokouksessa, jossa tilld itselld ei
ollut sananvaltaa.

Voimattomuuden ja sorron tunne kidy vield tun-
tuvammaksi kun tidytyy, niinkuin viime valtiopiivilla,
niihdé, ensiksikin kuinka enimmit naisten hyviksi nos-
tetut muuntosehdotukset tosin lidhetettiin valiokuntiin,
mutta sitten haudattiin néiden paperien joukkoon tai
kokonaan jiitettiin huomioon ottamatta; ja sittemmin
miten niiden kysymysten kisittelyssi, joita ratkaistiin,
meidin asiaamme ja meitd itsis muutamilta tahoﬂt,a,
kohdeltiin. Ja miki# ei suinkaan ole omiansa meitd
ilahduttamaan, on se vastustus, jota meiddn asianamme
on kohdannut kotimaisessa hallituksessamme, jonka
neuvosta n. s. dispanssikysymys korkeimmassa paikassa
raukesi, vastoin siifityjen anomusehdotusta, etti naiselle
myonnettiisiin  laajemmat oikeudef kuin téhin saakla
opettajanvirkojen hakemisessa valtion oppilaitoksissa.

Tim#n meille naisille ikiviin korkeimman “pai-
toksen johdosta tahdomme seuraavassa lausua muuta-
man sanan viimeksi mainitussa kysymyksessi,
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Mitid asia oikeastaan koskee? 8 § Kouluasetuk-
sessa 8 piiviltd elokuuta 1872 késittdd luettelon vaki-
naisista opettajaviroista valtion poikakoulnissa ja opet-
taja- ja opettajatarviroista tyttokouluissa. Opettajien
lukuméiriin  katsoen alkeiskouluissa on pykild muun-
tettu A. Asetuksen kautta 23 piiviltd elokuuta 1883
IIT momentti, mutta mitdan madriysti koskeva nais-
ten ottamista opettajiksi puheena oleviin laitoksiin ei
tissii asetuksessa ole. Mitid tyttokonluihin tulee, sii-
tid voimassa oleva laki A. Asetuksen kautta 27 péi-
viltd marrask. 1885 III mom. opettajavirkojen jaka-
misen mies- ja naisopettajien kesken. Huomattava on
ettd. timin asetuksen X mom. mydnt#d, ettii namen
voidaan nimittid kolleegan virkaan tyttikoulussa, vaikka
némikin virat ovat tarkoitetut etupifissi miehid varten.
Jatko-opistot ovat sité, vastoin lain kiisityksen mukaan
sellaisia laitoksia, joissa nainen voi olla opettajana
yhtéd hyvin kuin mies. Tiami ediskys johtuu kenties
lihinnd siitd, ettd ndmi oppilaitokset ovat syntyneet
myohemmilld ajalla, jolloin ennakkoluulot naisten so-
pimattomuudesta yleisiin toimiin on ollut vithenemiissé
piin. Tyttékouluilla sitd vastoin on jo traditsiooninsa,
jotka varmaankin pifsiviit voitolle my6skin tyttokou-
lnjen uudestaan jérjestéimisesséi vuonna 1885.

Poikakoulnissa on siis yksinomaan miehilld oikeus
hakea opettajavirkoja ja tulla sellaisiin nimitetyiksi.
Ainoastaan mité piirustuksen opettajanvirkoihin ja
muutamiin palkkiovirkoihin tulee, tehdiiin se poikkeus,
ettéd koulutoimen Ylihallitus voipi Keisarilliselle Senaa-
tille esittiiii ettéi mainittuithin virkoihin saataisiin ni-
mittid nainen, vaikka hin ei sité ennen ole saanut
dispanssia eli erivapautusta sukupuolestaan. Tami
myonnytys ilmestyl Kirkollis-Toimituskunnan julkaise-
man kirjeen kauntta 16 piiviltda lokak. 1873.

Maan seminaarienkin suhteen on olemassa siin-
noksid — osaksi yleisessii Kansakouluasetuksessa osaksi
Kuulutuksissa ja Kirjeissi — jotka sisiltidviit tarkkoja
midriyksid opettajavirkojen jakamisesta mies- ja nais-
opettajien vililli, ; :



Luonnollista oli, etti sikili kuin naiset meidin
maassamme saivat tilaisuutta hankkimaan itselleen sel-
laisia tictoja, etti he voivat niyttiii esiin hakukelpoi-
suuden kysymyksessii oleviin virkoihin eri oppilaitok-
sigssa, he myoskin tulisivat hankkimaan itselleen oikeu-
den hakemaan ja hoitamaan'niitd virkoja. Kun kui-
tenkin lain mukaan heidin sukupuolensa oli heilld
esteend, keksittiin tuo muka &lyk#s keino, etti he eri-
tyisesti Keisarilliselta Senaatilta anoisivat ,suosiosta ja
armosta® erityisen vapautuksen sukupuolestaan ja —
sen jilkeen saisivat luvan hakea noita naisille tapaat
mattomia virkoja, tietysti edellytykae]ld, etta. he olivat
lain' mukaan hakukelpoiset niihin.

Siten on nyt useiden vuosien kuluessa harjoitettu
ja' harjoitetaan yhi vield meidin péivinid tapaa, etti
naiset hakevat 1]'1. saavat ,,diwpa.nsuin qukupuolestansa“'
ml\eutensa esnnt,ya hakijoina opettajavirkoihin, joista
heitd munten ainoastaan heiddn sukupuolensa tihden
on piditetty. Kuitenkin on monella taholla alettu pi-
tiid sellaista menettelyi seki nurinkurisuntena etti viid-
ryytenii naisia kohtaan. Kysymystié pohdittiin jo muu-
tamia voosia sitten sanomalehdissimme, joissa  yhi
useampia fdnii kohosi vaatimaan lain muutosta sithen
suuntaan, etti nainen, olematta mies ja tarvitsematta
itseiingi sen arvoiseksi halea, saisi oikeuden hakea ja
ansion mukaan tulla nimitetyksi opettajanvirkaan val-
tion kouluissa ja seminaareissa. Vihdoin jattiviit viimeé
valtiopdivilld, talvella 1894, herrat A. F.. Danielson
ja U. Bremer talonpoikaissiitidylle anomusehdotuksen
yllamainitussa tarkoituksessa, Anomusehdotus oli niiin
kuuluva:

»Naisen luontaisesta taipumuksesta kasvattajan ja
opettajan tirkediin toimeen ei liene muuta kuin yksi
ajatus, Syystd on sanotiu #idin polvea ensimmiiseksi
kouluksi. Vaikka valtio meilld enemmiin kuin monessa
muussa maassa on tunnustanut naisopetuksen tiirkeyden
sekd yllapitamilla naisopetusta tarkoittavia oppilaitoksia
ettd antamalla eri tapauksissa naisille oikeuden olla
opettajana seki tyttd- ettd poikakouluissa, niin se el
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kuitenkaan wvield ole poistanut niiti esteitii, jotka vai-
keuttavat naisen pidsemisti vaikubtusalalle, johon hi-
nellic on luontainen taipumus. Voi tapahtua ettid nais-
opettaja, joka hyvin tiyttid kaikki mne vaatimukset,
jotka voimassa olevat asetukset midriavit opettaja-
viran saamista varten esim. naisseminaarissa tahi tyt-
tokoulussa, ei kuitenkaan saa titii- virkaa ainoastaan ja
yksinomaan siitéi syystd, ettdi hén on nainen. Ollak-
seen tiysin hakukelpoinen pitéd hidnen niiet vield li-
siksi muuntamia virkoja varten ssada erivapautus eli
dispanssi sukupuolestaan, eikéi ole sanottu, ettii timi
vapautus hiinelle aina annetaan. Tami dispanssivaa-
timus perustunee sithen edellytykseen, efté korkeam-
pien kouluvirkojen hoitaminen vaatii sellaista tieteellista
sivistysti, ' jonka hankkiminen naiselle ennen aikaan oli
miltel mahdoton.

Olot maassamme ovat kuitenkin melkoisesti muut-
tuneet. Kun naiset nyky#iin saavat suorittaa ylioppi-
lagtutkinnon — jos kohtekin vasta sithen lupaa saa-
tuaan — ja yliopistossa harjoittaa opintoja, niin voivat
he titen saavuttaa ja ovat saavuttaneetkin sen tieteel-
lisen sivistysmiirin, joka korkeampien kouluvirkojen
hoitamiseksi katsotaan tarpeelliseksi; ja kun ei voitane
viittidi, ettd nainen, joka omaa' saman tieteellisen si-
vistysméadrin kuin mies, olisi hénti kykenemittomampi
korkeammalla opetulksenasteella kiyttimidn hyvik-
geen tietojansa, niin ei tietéiksemme ole enid mitiin
syyti pitid kilnni vanhanaikaiseen katsantotapaan pe-
rustuvasta, ‘ja naisen ihmisarvoa alentavasta vaatimuk-
sesta, etti hinen, ollakseen hakukelpoinen muutamiin
virkoihin koulu-uralla, pitiii niiden hakukelpoisuusehto-
jen lisiiksi, jotka miesopettajilta vaaditaan, hakea itsel-
leen erivapautus sukupuolestaan, jonka kaltaista eri-
vapantusta sukupuolestaan miesopettajilta ei koskaan
ole vaadittu heidin pyrkiessiin tyttokoulujen tai nais-
seminaarien opettajavirkoihin, saatikka sitten heidin
pyrkiessiiin poikakoulujen opettajiksi.“

Anomusehdotus piiiittyi seuraavaan loppuponteen:

settel opettajattarilta, jotka kouluvirkoja hakevat,
end# vaadittaisi muiden, voimassa olevien asetusten



mitfirdimien hakukelpoisuusehtojen lisiiksi erivapautuk-
sen eli dispanssin hakemista sukupuolestaan.“

Kun ehdotus séidyssi oli saanut melkoista kan-
natusta ja siti olivat limpimisti puolustaneet muiden
muassa edusmiehet Brusila, Ehrstrom, Hiyrynen, Kii-
pula, Landgren ja Vitikkala, lihetettiin se yleisen va-
litusvaliokunnan késiteltiviksi.

Ehdotus sai osakseen valiokunnan enemmiston
kannatuksen. Sitten kun valiokunta oli viitannut kaik-
kiin laissa médrittyihin kysymystii koskeviin pykiiliin
ja tehnyt selkoa sen kannasta, lausun valiokunta siii-
dyille antamassaan mietinnossi:

,Kun entisinii aikoina ani harvalla naisella oli
tilaisuus hankkia itselleen sitd tietomiiiirdd, joka on
tarpeellinen oppikoulujen ja seminaarien korkeampia
virkoja varten, oli luonnollista, ettii silloin ainoastaan
miehille myonnettiin oikeus pédstdi néihin virkoihin.
Mutta mainitussa suhteessa ovat asiat vilmeisiné aikoina
suuresti muuttuneet. Nykyiiin hankkil vuosi vuodelta
kasvava lukuméiri naisia itselleen perusteellisia tietoja
eri opinhaaroissa, ja yliopistossa he suorittavat ihan
samat tutkinnot kuin miehet. Mutta vaikka nainen
tietojensa ja taitojensa puolesta tiyttiisi kaikki wvoi-
massa olevien asetuksien midriimit hakukelpoisuuden
ehdot johonkin alkeisoppilaitoksen tahi seminaarin
opettajavirkaan, hin ei sittenki#in voi sitéi virkaa saada
sukupuolensa takia. Hinen téytyy ensin pyytii ar-
mosta saada itselleen sellaista oikeutta, joka hinelld
olisi tutkintojen nojalla, jos hin olisi mies. Tuskin
voitaneen eniiin syyksi tihin esittis, ettei nainen, jos
hin omistaa perusteellisen ja riittiviin tietomidrin, voi
yhtid hyvin kuin mies kiiyttiii tietojaan opettajan toi-
missa. Piiinvastoin tunnustetaan jokseenkin yleisesti,
ettii naisella on luontainen taipumus juuri kasvattajan
ja opettajan tiirkefiin toimeen. Kiki se kokemus, joka
on saavutettu yksityisissi, yliopistoon vievissi oppilai-
toksissa, osota, ettel nainen ole tiysin kykenevi opet-
tamaan korkeimpien luokkien oppilaita.©

Tidmin johdosta ehdotti valiokunta etti sidddyt
korkeimmassa paikassa anoisivat ,elld nainen, suku-
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puoleen katsomatta, voisi olla hakukelpoinen valtion
koulujen ja seminaarien opettajavirkoilin ja tulla sel-
laisiin nimitetyksi“. Asian kisittelemiseen ottivat osaa
seuraavat valiokunnan jésenet: vapaah. von Villebrand
(puheenjoht.), Th. Tigerstedt, Nordlund, Melander, Berg-
roth, Heman, Appe]l)elg, Lindén, Lmdh, (Jhberg Ble-
mer, Konkola, Pitkinen, sekii varajiisenet Tdrngren,
vapaah. A. v. Bonsdorff' ja Torppa.

Mutta mietinttd seurasi seuraava Taivassalon ro-
vastin T. Nordlundin vastalause.

,» Vaikka naisopettajat saattavat olla hyvinkin so-
pivia opettamaan alkeiskoulun alemmilla Inokilla, kiy
asia piiinvastaiseksi ylemmilld Inokilla. Jo Keskiluok-
kiin nihden on muutamissa tapauksissa oikeutettn aset-
tumaan arvelevalle kannalle. Epiilen esim. onko ntori
opettajatar, vaikka hinelli onkin hyvit todistukset
saavutetusta t1e*omaamsta,, soplva. opettamaan puoli:
kasvuisia tyttoji ja vartevia poikia. Ylemmilld luo-
killa, joilla koulu lopullisesti pyrkii korkeimpaan pii--
midriinsi, joka on nuorukaisen luonteen kehittiminen
ja hiinen tahtonsa karaiseminen, vaaditaan aivan var-
maan miesopettajia.

Kun joutilaille naisellisille voimille on aukaistu
tytkenttii koulun alalla, jopa sen ylimmillikin luokilla,
niikkyy tarpeellista olevan ettii Hallitukselle, piivin
tasa-arvoisuusopista huolimatta, suodaan koulun etua
tarkoittava tutkinto-oikeus.

Témén nojalla saan kunnioittaen ehdotfaa efld
maan korkea-arvoiset sdddyt jattdisivat pyynio- eszf_;]csc'n
huomioon ottamatta.*

Kun kysymys tuli takaisin sidtyihin, joutui se
varsin vilkkaan keskustelun alaiseksi. Luultavasti olisi
parempi kohtalo tullut sen osaksi, jos ritaristo ja aateli
olisi yhtynyt porvaris- ja talonpoikaissiiidyn kanssa,
jotka hyviksyivat valiokunnan ehdotuksen. Mutta kun
ensimmiinen sifity, joka kuitenkin sekin hyviiksyi esi-
tyksen periaatteelliselta kannalta, p#itti munttaa valio-
kunnan ponnen siten, ettéi naiselle valtion opettaja-
virkoihin nithden myéunettiisiin , laajempi oikeus* kuin
tithiin asti, antoi timii aihetta monenkertaisiin yhteen-
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sovittamisiin, jotka vihdoin pidittyiviit niin ettli porva-
ris- ja talonpoikaissiiiity hyviksyl ensimmiiisen siéidyn
ponnen. Pappissiiiity hylkdsi koko anomusehdotuksen.
Timé tdlld tavalla kolmen sididdyn phitoksen kautta
syntynyt anomusehdotus on kuitenkin, niinkuin jo mai-
nittiin, korkeimmassa paikassa hylitty, emmekd siis
ole piitisseet askeltakaan edemmiiksi kuin ennen valtio-
piivid. Tamé kohtalo ei suinkaan ollut odottamaton,
sen arvasi edeltipiin ja ennusti jo valtiopiivien aikana
m. m, niiden rivien kirjoittaja U. Sissa. Mutta siitd
huolimatta heriitti piiiitds himmiistysti ja hyvin kiisitet-
tivil tyytymittomyyttd kaikissa, joita asia koski, s. o.
naisissa, ja yleisempiiikin pahehsumxsb& on tuotu ilmi
pmvalehtlemme piikirjoituksissa.

Niinkuin edellisestii on kiynyt esille, lienee se
poikakoulun = etua silmélli pitien kuin arvellaan nais-
opettajan sukupuolen estiviin hiinti menestykselld hoi-
tamasta opetusta niissi kouluissa. Hin ei voisi niissi
pitiid  tarpeellista kuria, viitetdén. Tarkastakaamme
lahemmin, miten sen kurinpidon laita on, joka yllipi-
detidéin ruumiillisen eteviimmyyden kautta. Millainen
oli kurinpito poikakouluissa — esim. noin kolmekym-
menté vuotta sitten — jolloin se yllipidettiin juuri
tilli keinolla, ja ajalla, jolloin naisen wvaikutus oli ko-
konaan pannaan julistettu poikien kasvatuslaitoksista ?
Léhdetdin muutamaan sen aikuiseen keskiluokkaan.
Mitd ndemme? Joukon puoli- tai tiyskasvuisia poikia
istumassa penkeilliiin huolimattomissa asennoissa, yksi
tal useampl heistii seisoo mustan tanlun takana tai nur-
kassa, ja opettajan, tuiman ja tyytym#ttoméan nakoi-
senii, milloin lausuen tosin voimakkaita mutta epihie-
noja, suorastaan raakojakin sanoja ja lauseita, jotka
ilmaisevat varsin vihin mydtituntoisnutta oppilaita
kohtaan, jaellen korvapuusteja tai sormille lydden, ja
silld vilin® vallitsee suurempi tai vilhempi ep#jirjestys
hiinen' toimintansa esineiden keskuudessa. Pojat kat-
selevat kiisiteltéiviiin aineeseen kuulumattomiin kirjoi-
hin, viskovat paperipalasia, lapasia, usein saappaitakin
ympiri luokkaa; jopa katoavat usein paikoiltaan ja
juoksevat liahimpifn leipipuotiin hakemaan piparkal:-

N
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kuja, joita sitten syoskellisin keskelld tuntia. Kuinka
moni oppilas onkaan tuona raumiinvoimille pyhitettyna
vanhana, hyviind aikana, opettajan kovakouraisuuden
johdosta tai tappelussa kumppanien kanssa koko ijik-
seen vahingoittanut kuulonsa tal nikonsi! Ja kuinka
moni nuorukainen onkaan tilli samalla ajalla, raumiil-
lisesti vilkeviimmién opettajan johdon alla, jolloin poi-
kia pidettiin lnjassa kurissa, kuten viitetiin, joutunut
jo koulnajallansa juoppouteen ja muiden turmiollisten
tapojen valtaan?

Millainen oli henki koulussa? Oppilaat ja opet-
taja olivat usein sotakannalla toinen toisiinsa nihden,
niin ettii opettaja, joka kerta kuin hiin astui luokkaan,
sai olla valmis kestiimiiiin tappelua. Opettaja kiiytti
hyviikseen ruumiillista etevimmyyttifin, oppilaat, ollen
heikommat, siti vastoin koettivat timin selin takana
saada aikaan niin paljon héirioti ja niin monta kep-
posta kuin suinkin voivat. Suhde kasvattajan ja kas-
vatettavain vililli el suinkaan siihen aikaan ollut ihan-
teellinen. Ystédvyys ja lnottamus heidédn vélillidn oli-
vat harvinaisuuksia, jotka tuskin tulivat kysymykseen-
kidan. Vilppi ja petollisuus oppilasten puolesta, poliisi-
tarkastus ja luonnoton sekd molempia asianomaisia
alentava ja torkeii ankaruus opettajien puolesta ei suin-
kaan tehnyt vilid hauskaksi. Ja, sanomme sen vield
kerran, tdmi tapahtui aikana, jolloin ei ainoatakaan
naisopeftajaa ollut mukana heikontamassa kurinpitoa.

Se minki tiissii olemme kertoneet, el ole liioitel-
tua. Piinvastoin ne miehet, jotka ovat olleet mukana
mainitulla pedagoogisella ajalla, voisivat kertoa pahem-
piakin asioita, kuin meidin mainitsemamme. Olemme
tavanneet monta miesté, jotka ovat kuvanneet koulunsa
mitii ikdvimmiksi, epdjirjestyksen ja sivyttomyyden
pesiipaikaksi, jonka he ilolla, ilman kaipauksen tunnetta,
ovat jittiineet, Eivitkd suinkaan nekiééin miehef, jotka
nyt miehisten opettajain hyviksi viittaavat roumiilli-
seen eteviimmyyteen, viiittine etti sellainen jirjestys
Ja henki, josta ylli on ollut puhe, olisi sanottava hy-
viksi ja ettd silli olisi terveellinen wvaikutus kasvatin
Inonteen kehitykseen, olkoot oppilaat sitten puolikas-
vuisia poikia tai téysikasvuisia nuorukaisia.
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Ja minkiilainen oli oppilasten kiiytis ulkopuolella
koulua tihin aikaan, jolloin ainoastaan miehisid voimia
kiytettiin kasvattajatoimessa? Kun pojat eiviit kiyt-
tineet aikaansa koulutychon, kuljeskelivat he pitkin
katuja, yolli seki piivilli, melusivat ja hairitsivit
ihmisten rauliaa, jopa panivat toimeen verisii kahakoi-
takin, antautuivat vahingollisiin ja kiellettyihin huvei-
hin, huonoihin tapoihin y. m.

Tahdomme nyt tihin vanhaan kouluun, jossa
yksinomaan miehinen voima oli johtamassa ja samainen
voima opetusta jakamassa, verrata nudempaa koulua,
jossa naisiakin on opettajien joukossa. Mitd huomaam-
me? Viahemmin raakoja lauseita, vihemmin lyGmisti
ja pieksidmistd, vithemmiin sopimatonta kiytostd oppi-
laissa, mutta parempaa jirjestystd, puhtaampaa kurin-
pitoa, enemmiin sivyisyytti, enemmin harrastusta kuin
vanhemmassa koulussa. Koulussa kiivijille ei ole vai-
kea huomata kninka se seikka, ettid miehet ja naiset
yhdessii opettavat koulussa, on lydnyt leimansa koko
oppilaitokseen. Tiiilli opettajat ja oppilaat eiviit ole
vihollisia vaan ystivid. Kaikki, opettajat ja oppilaat
tyoskenteleviit yksissi neuvoin, tietden etti heilli on
sama pidmaali, sama tarkoitus. Kun opettaja astuu
luokkaansa, telee hin sen ilolla, koska hiin tietiii sielld
kohtaavansa hengenheimolaisia eikéi vastustajia. Hin
el ballitse luokkaansa ruumiillisen etevimmyyden, vaan
harrastuksen ja siveellisen tarmonsa voimalla. Hinelld
on luottamusta oppilaisiin, ja niilldi myodskin héneen.
Kumpainenkin etsii toisensa hyvii, toisensa menestystii.
Niinkuin on yhteinen tyd ja toimi, niin ovat leikit ja
huvitkin yhteiset. Uudessa koulussakin voi syntyi
epiijirjestyksii, mutta niiden rinnalla, jotka vanhassa
koulussa tapahtuivat, ovat ne vithiipitoiset.

Ja nuorison tavat, eiviitkd ne ole lanhkeammaf
ja pubtaammat uudessa kuin vanhassa koulussa? Nuo-
rison yksityinen eliimi, eikd se ole edellisessii viihem-
min hurjaa, vihemmiin raakaa, enemmin suunnattu
jalostuttaviin  huvitulksiin, terveelliseen urheiluun ja
sivistyttiviidin seuraelimiiiin,
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Me kysymme: kumpaisessako koulussa vallitsee
parempi henki? Kumpi néisti kahdesta lihenee enem-
miin kehittyneen ihmisyyden ihannetta? Sekd koulu,
josta nainen oli kokonaan karkoitettu, vai sekd, jossa
hiin on miehen tyékumppani? Vastatkoon lukija.

Viitoksen ettd nainen ei kykenisi olemaan mukana
nuornkaisen luonteen kehittiimisessi® knmoo mydskin
historia, joka tuo esiin useita todistuksia siitii, ettd moni
maailman suurimpia ja jaloimpia miehii on ollut —
ditinsd Lkasvattama. Ja myoskin tavalliset arkimiehet
usein kiittaviit &ditejdin parhaimmasta mitd heilld on,
puhtaimmista mielivaikutuksistaan, jaloimmista teois-
taan. Ja eikd jokapiiviiinen elimi osota, ettii monef
miehet, jotka aikaisessa nuoruudessa ovat jiiineet isiin
turvaa vaille, ainoastaan #idin valvonnan, hoidon ja
kasvatuksen johdolla ovat varttuneet jaloluontoisiksi ja
kelpo kansalaisiksi, jotka eiviit suinkaan ole kaivanneet
tahdon pontevuutta eiki kestivyytti tyossii.

Mutta jos nainen vaimona ja #itind kykenee kas-
vattamaan poikia ja nuorukaisia, niin tdytynee tamé
kyky léytyi naisessa mydskin opettajana, olkoon hin
naimisissa tali naimaton. Hinen synnynniiinen taipu-
muksensa hyviintahtoisunteen ja hellyyteen, hiinen tai-
pumuksensa kiintyi niihin oloihin, joissa hiin eléii, hiinen
havaintokykynsi ja kykynsi yl,snynskohtlen _nopeaan
kisittimiseen samoin kuin hiinen puhtauden ja jirjes-
tyksen aistinsa eiviit ‘milloinkaan tule olemaan ilman
valkutusta koulussakaan. Ja olemme vakuutetut siiti,
eikii kokemuskaan sitid vastusta, ettéi nim# ominaisuu-
det kyllin korvaavat ruumiillisen voiman heikommuutta.
Onhan se hyvii, ettd opettaja joskus voipi osottaa etti
hinelli on voimia masentamaan oppilasta, joka on osot-
tanut masennuksen ansaitsevansa; mutta paitsi sité,
ettei sellainen menettelytapa ajan pitkiin niyti olevan
tarkoituksenmukainen, on se opettajalle kiusauksena,
joka helposti johtaa vaaralliseen ja usein valitettuun
voiman vidrinkiytokseen. Jos el niin olisi ollut, eiviit
suinkaan vallanpitiijit olisi tulleet vakuutetuiksi siiti,

*  Katso hera Nordlundin vastalausetta.
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ettéi ,pamppu, tuo ruumiillisen eteviimmyyden koulu-
symbooli, oli ala-arvoinen kasvatusvilikappaleena kou-
lussa, niin roumiillimen rangaistus koulussa varmaan-
kaan ei olisi. tullut lain kautta kielletyksi. Ja ettei
tdmi kurinpitovilikappale myoskéin tule takaisin otet-
tavaksi, siitéi ovat parhaimpina todistuksina ne valituk-
set, joita vieli usein saa kuulla voimassa olevan lain
rikkomisesta timén suhteen. -

Tahtoisimme vield4 huomauttaa anotun reformin
vastustajin, jotka epiiileviit naisen kykyi yllipitad kuria
puoli- ja téysikasvuisten poikain keskelld, siitd tyostd
mink#i naisopettajat suorittavat kansakouluissa. Kol-
menkymmenen vuoden aikana on meidin maassamme
naisopettajalle uskottu yhteisluokkain hoito, jossa héinen
on ollut opettavana 9 & 10:een aina 16 — 18:sta vuoti-
siin poikiin. Mitiilin valitusta siitii ettii naisopettajat
eivit voisi yllipitdd jicjestystd kouluissansa, ei ole
kuulunut. Yleensi voidaan sanoa, ebti nimi koulut
eivit missidn katsannossa ole miehisten opettajien kou-
luja huonommat. Timin todistikin useampi kuin yksi
puhuja talonpoikaissi#idyssii, miehet, jotka kukin omilla
kotiseuduillaan olivat olleet tilaisnudessa tekemidn ha-
vaintoja tissii kohden. Ja miti tulee vaikutusvaltaan
poikien luonteenkehitykseen, on huomattu ettd nais-
opettajan vaikutus on ollut téydelleen yhtd suuri kuin
miesopettajan. Ki ole ensinkiiiin harvinaista maalla, efbti
nuorukaiset, jotka ovat lipikiyneet opettajattaren kou-
lun, vield aikoja koulun lopetettnaan tulevat hiinelle
uskomaan huoliansa ja kertomaan tulevaisuuden tuumis-
tansa, saadakseen entiseltiv opettajaltaan hyvii neuvoja
ja mydtituntoisuutta. Me tunnemme monta opettajaa,
jotka osanotolla ovat seuranneet entisten oppilastensa
harrastuksia ja elimiinvaiheita kauvas kouluajan ohi
ja monen, jolla on cllut ilo nihdé heiddt kelvollisina,
hyddyllising miehind ottavan osaa yhteiskunnalliseen
tydhon.

Jos sivistynyt nainen siten on osottautunut sove-
linaksi objaamaan kansan poikain kasvatusta kansakou-
lussa, jossa sekil opetus ettii kurinpito ovat olleet hii-
nelle uskotut, tiytyy hinen voida tehdi sitd niissikin
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oppilaitoksissa, joissa on oppilaita hiinen omista sidty-
lnokistaan. Kihdn voitane olettaa, eftd sivistyneisti
kodeista liéhteneet pojat ja nuorukaiset olisivat niin
paljoa vaikeammat johtaa, ettii heitd varten tarvittaisiin
suurempi miifird miehisti voimaa, kuin maakansan ja
ruumiillisen tyontekijin lapsien JOhtOOD Ei suinkaan
naisen sukupuoli voi olla suurempana esteend hinelle
oppikoulussa kuin kansakoulussa.

Mutta siitéi huolimatta, sanotaan, voi naisopetta-
jalla olla hankalata yllipiti# kuria oppikoulussa poikia
varten. Me mydnnidmme ettd niin on ollut laita ja
ettd, sellaista vielikin tapahtuun. Mutta dlkééimme jit-
tikéo huomioon ottamatta siti seikkaa, etti hin tulee
kouluun, jolla jo on vanhat tapansa, vanhat menonsa;
usein hién on ainoa naispuolinen jisen siini yhteiskun-
nassa, jossa on ainoastaan miehisii henkilditd, jota
johtavat ja hallitsevat yksinomaan miehet ja joissa
vallitsee pelkiltiin michien luoma henki ja séivy. Hin
tulee kouluun, jossa ne ominaisundet eiviit milloinkaan ole
pédisseet esiintymiiiin, jotka ovat omituisia hinen suku-
puolelleen. Kaikessa esiintyy yksinomaisesti miehinen
leima siihen snuntaan kuin jo edellisessi olemme ku-
vanneet poikakouluista puhuessamme, vaikka timé leima
mydéhempéng aikana on saanut melkoista lievemmiin
muodon. Mutta se on siind kuitenkin olemassa. Se
nayttiytyy siinikin, etti naisopettaja tavallisesti ensin
tullessaan kouluun vastaanotetaan epaluulolla opettajien
sekii oppilasten puolesta, ja usein saa hin edelleenkin
vaikuttaa aivan ulkopuolella toisten opettajien piirid.

Tietysti hiéinen on vaikea saada aikaan hiljaisuntta
ja jarjestysti luokalla, jossa on ollut tapana kiiyttii
ebupiiissid niitd vilikappaleita, joita opettajan ruumiilli-
nen eteviimmyys tarjoo. Mufbta varmaa on etti kuta
enemmin koulu, johon hiin tulee, lihenee uuden ajan
koulua, jossa todellinen humaniteetti on wvallitsevana,
missi. inhimillisté ja sivyisid kiytostapaa oppilaisiin
ndhden noudatetaan, missié opettajat ja oppilaat tyos-
kenteleviit molemmin puolisesti luottaen toisiinsa kuin
ystiviit, sitd helpompi hiinelli tulee olemaan opetuk-
sessa. yllipitad hyvid kuria. Syy siihen etti opetta-
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jatar ei aina onnistu hyvid kuria pitiméan poika-
koulussa, ei siis suinkaan joka tapauksessa ole hdnessi
itsessii. — kaikista viihemmin on se puunte hinen suku-
puolessaan — vaan useimmiten on syy etsittivii siing
hengessii, joka koulussa vallitsee. Jos wvallitseviin oloi-
hin ja koulujen traditsiooneihin katsomatta, vaan us-
komme siddnnoksi ettei naisopettaja kykene hoitamaan
opettajavirkaa poikakoulussa, niin loukkaamme hénen
Inonnollisia oikeuksiaan ihmisend ja kansalaisena. Se
asia, ettéi hinen, paitsi virkaa varten vaadittavia haku-
kelpoisuustodistuksia, tiytyy sukupuolensa vuoksi hakea
esteettomyydentodistus, joka piille piittesksi tuottaa
hinelle ylimédraisii. kustannuksia, on hiintd kohtaan
viadaryys, jonka harjoittamiseen valtion puolelta koulun
etu el anna mitiin athetta. Koulu el suinkaan ole
kirsinyt vahinkoa henkensii ja siveelliseen kelpaavai-
suuteensa katsoen sen jilkeen Lkuin naisellisia opettaja-
voimia — esteettimyystodistuksen nojalla — on ruvettu
siind  kiyttimiin, eikid se myoskidin tule kiirsiméin
mit#in haittaa, vaikka nimé voimat tulevat sithen ilman
tith todistusta. Meidin aikanamme pyrkii koulu yha
enemmén liheneméiin perhe-elimid, jossa seké mies-
ettd naispuoliset voimat — ilman erivapantusta — ovat
edustettuina. Herra Nordlundin vastalauseessa sano-
taan, ettd ,nuorukaisen luonteen kehittimiseen ja héinen
tahtonsa karaisemiseen vaaditaan aivan varmaan mies-
opettajia®. Sen mekin uskomme, mutta timi vaatimus
ei suinkaan edellyti etti koulussa tulee olla ainoastaan
miesopettajia. Onnellista on jos nuornkaisella kotona
on isén johto, mutta tiimi ei tee tarpeettomaksi didin
johtoa. Luulemmepa voivamme viiittid, etté leskivaimo,
jolla on kuusi poikaa kasvatettavanaan, suorittaa teh-
tivinsd, yhtd suurella menestykselli kuin leskimies,
jolla on sama tehtivi. Ja sen myontivit varmaan
vastustajammekin.

Mutta samoin kuin meidin tiytyy myontii, ettd
ihanteellinen suhde perhekasvatuksessa parhaiten saa-
vutetaan, missi on sekd isd ettd diti, miehen ja naisen
vaikutus, samoin saavutetaan se mydskin parhaiten
koulussa, missé on seki mies- etti nais-opettajia. Tami
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on johdonmukaisuus, jonka. voipi kisittii, vaikkei ole
latinaa lukenut. Samoin kuin perhe, jossa on isi ynnd
puoli tusinaa poikia, ainoastaan on perhepuoli, jos #iti
kaivataan, samoin on koulu, jossa on parisataa poikaa
ja yksinomaan miesopettajia, ainoastaan koulupuoli.
Mydskin koulun parasta katsovalta kannalta on siis
naisen asema opettajana poikakoulussa oikeutettu, jopa
toivottavakin.

Kenties tullaan kuitenkin wvastustajain puolesta
tuomaan esiin, miti jo monta kertaa on lausuttu, ettei
nimittiin jokainen naisopettaja yllipidi hyvid kuria
poikakoulussa eiké voikaan sitii tehdd, ja etti hallitus
silld perustuksella yh# edelleen tahtoo pidéttid itsel-
leen vallan jokaisessa erityisessi tapauksessa tutkia,
mille naiselle oikens on mydunettivi opettajaviran
hakemiseen, kenelle ei. Mutta timikiin el pidi paik-
kaansa. Silli eihiin jokainen mieskiiin vol pitid eiki
pidd hyviiti kuria koulussa (ei edes tyttd koulussa) — kau-
kana stitii —, mutta ei hinen kuitenkaan ole pakko hakea
dispanssia. Kouluhallituksen, joka useimmissa tapauk-
sissa asettaa opettajat virkaan, ja joka parhaiten tunte-
nee hakijoiden kelvollisuuden mydskin kurinpitokykyyn
nithden, pitiisi toki voida piidtti, kuka hakudsta, mies
tai nainen, on sopivin saamaan viran. Keis. senaatilla
ei kaikissa tapauksissa liene muita papereifa tarjolla
asian ratkaisemista varten kuin ne, jotka hakijat kou-
luhallitukselle jiattavit seki mainitun hallituksen itsensi
antama lausunto. Kiertoa, jonka esteettomyystodistuk-
sen hakeminen tuottaa, ja joka wvieli lisiksi maksaa
huonompipalkkaiselle opettajattarelle 40 suomen mark-
kaa, el meididn mielesti siis voida tyydyttivilla tavalla
puolustaa mainituilla vastaviitteilli opettajattaren suku-
puolen suhteen. Tahén tulee vield ettd niiti hake-
muksia erivapautuksesta ei suinkaan joka tapauksessa
hyviksytd. Sen kautta estetiin nainen hakemasta
virkaa, jota mies, — jolla ei ole sunrempaa kyky# kuin
naisellakaan, vaan kenties vilhempi, — on oikeus seké
hakea etté saada.

Mitii vihdoin naisseminaareihin ja tyttokoululhln
tulee, ei saata kisittdd, milli perusteilla naisopettajan
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tiytyy hakea wvapautus sukupuolestaan(!) saadaksensa
hakea muutamia opettajavirkoja n#issé laitoksissa. Ki-
hin ainakaan voitane wviittis, eftd nainen muka olisi
sopimaton ja kykenemétén kurinpitoon mnaiskoulussa.
Ainoastaan miehisen etuoikeuden perustuksella siis voi-
daan muutamat opettajavirat n#issi oppilaitoksissa
médrati annettaviksi efupddssd miehille.

Toivomme, etteivit tatd kysymystd unohda ne
miehet, jotka jalomielisesti pitdvit meidin puoltamme
toivottuun parannukseen nihden. Jokaisen itsenaisesti
ajattelevan naisen hartain toivo on, etti puheena oleva
anomusehdotus uudestaan otettaisiin esille pian kokoon-
tuvilla valtiopéivilla ja saavuttaisi siiityjen hyviksymi-
sen onnellisemmasti muodostettuna kuin viime kerralla,
ja ettd se nyt omnistuisi saamaan paremman kohtalon
my6skin hallituksessa.

Naisten vaatimus téssii kohden on niin kohtuulli-
nen ja selvd, ettei mikién muu kuin mielivallan palve-
luksessa oleva vikivalta voi siti heiltd kieltii. Sen
kieltiimiseen ei 16ydy ainoatakaan jérjellistd syyté, joka
pysyisi pystyssié puolueettoman arvostelun edessd. Ny-
kyinen kanta on ollut, on ja on oleva ilmeinen vii-
ryys naissukupuolta kohtaan, viidryys jota tdmi ei
helposti voi unohtaa, vield vihemmin kun timé viid-
ryys ei ole ainoa, vaan ainoastaan yksi rengas pitkissé

kahleessa.
OKA. oo ‘%«M\/
/

Helsingissii, Piiviilehden kirjapainossa, 1896.












