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Nojesjakten férraar madnniskan,
idet den forhardnar hennes,
kdnsla for djurvédrlden.

Nojesjdgaren vill gdrna pastd motsatsen.
Han framhaller, att nojesjakten driver min-
niskan till att vistas ute i den fria och friska
naturen, varvid hon blir fortrogen med natu-
rens poesi och dess mangskiftande, pulse-
rande liv,

Men en fortrolighet, som dr baserad p4 dod
och forstorelse, ar ingen fortrolighet alls.
Fortrolighet uppbygges endast pa vanskap
och kérlek och dessa kdnslor hyser ej ndjes-
jagaren for de levande varelser, han ute i
naturen kommer i bertring med. Nojesjidga-
ren, som med bossan drdper bade sina vidn-
ner, «vildnaden», och dess fiender, «skadedju-
ren», kan inte hysa nagon kirlek och vinskap
till djurvirlden sasom sddan.

En vanlig, kiinslig minniska kédnner, nér
hon férsta gangen skiutit en fagel eller
en hare, inom sig en kidnsla av skam, nagot
liknande samvetsage vid betraktandet av sitt
déda byte. Denna idrsta kédnmsla av skam
kan sedermera antingen fordkas eller forsva-
‘gas, beroende pa, hur samvetsdom personen i
fraga dr. Lyssnar hon till denna kiinsla blir
det allt plagsammare for henne att doda for
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sitt nije, och forr eller senare blir detta nojes-
jdgarens noje for henne motbjudande, omdj-
ligt. Vanligen dr det ett enstaka fall, som
frambringar islossningen i hennes inre, rycker
undan sléjan fran hennes sjidls dga, som den
simplaste av alla miinskliga kiinslor, den raa
rovdjursdriften, hittills hallit utspind. Da
kommer hennes #dlare, ménskliga kénslor
ater till sin riitt. Hon blygs for sig sjdlv och
fattar ett fast beslut att aldrig mer egna sig
at detta ndoje, vars tillfredsstillande hittills
dovat tanken pa de plagor och den dédskamp,
hennes riaa ndje asamkat sddana varelser,
som skiinka det dida skogssuset livets sjun-
gande sagor och det ddsliga lufthavet livets
levande poesi. :

I annat fall gr nojesjdgaren den motsatta
viigen. Han hdrdnar allt mer i sitt inre, tills
slutligen wvarje tanke pd det lidande, han
astadkommer, utplanas fran hans kénsla.
Forndjelsen av ett jaktbyte, ju stérre desto
béttre, blir dd huvudsaken for honom. Aftt
denna forndjelse kopts med utslickandet av
livsglddjen for andra, levande varelser, tédn-
ker han ej vidare pa. En till déds jiktande
hares plagor, eller en skadskjuten fagels
dodskval, sétter numer ingen sordin pa den
tillfredsstéllelse sjilva dodandet skiinker ho-
nom.

Hur forsvarar di ndjesidgaren denna sin
hemska lek med livet? Jag skall taga svaret
frain den uppsats, varmed en ndjesjigare,
Arne O, Strommer besvarat fragan: «Nojes-
iakten ur diurskyddssynpunkt», och vilken
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uppsats av var djurskyddstidskrift, <Finlands
Djurskydd», belénats med andra priset.

Uti denna prisskrift avspisas forst och
framst alla de djurvinner, som dfordoma
nojesjakten, helt enkelt med att deras argn-
ment «ndrmast motsvara en firgblind persons
kritik 6ver en tavla i glada, livliga firger.»
«Ty», sdger herr Strommer, «pd den, som
sidlv ir jigare och sett allt pa néra héll, ver-
kar detta absolut ingenting.» Jag har emel-
lertid sjilv varit ndjesiiigare, jag har sjdlv
sett allt pa nidra hall och jag kan forsikra,
att jag och mangen med mig aldrig kunnat
frigtra oss helt fran en beklimmande kénsla
av blvgsel for var ging, vi betraktade vart
nyss skjutna byte. Denna kédnsla blev hos
mig allt starkare med Aren. Och nu dr det
redan manga ar, sedan jag sist varit med om
nagon ndojesjakt. Det dr nog sant, att man
ocksd kan forhdrda sig mot en sadan kinsla,
och en sddan dforhdrdelse gar littare for sig,
ju rdare personen dr ftill sin natur, men bra
fa, unga, tinkande nojesjigare skall det fin-
nas, som ej kint denna kinsla som ett stygn i
hjdrtat, isynnerhet vid betraktandet av ett
skadskjutet byte. Detta stygn dr den ofor-
falskade midinsklica naturens reaktion mot
rovdjuret uti oss.

Barnet eger iinnu i sin natur ménga dju-
riska drag, sa ocksa i detta avseende. Det
pinar gidrna svagare levande varelser. Var-
for vill da inte herr Strommer taga vara pa
detta drag och uppfostra redan barnet till
nojesjdgare? Antagligen dirfor, att barnet
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da skulle bli kdnslolést och grymt, id sasom
karaktirsdrag samma egenskaper, som vi
genomgaende patrdffa hos varje rutinerad
nojesjigare, hos vilken, som herr Strommer
uttrycker sig, «vanor och tankefdror redan
hunnit stelna i en viss riktning», sd att hans
sinne ej vidare fas «emottagligt for djurvin-
liga tankar och dsikter». Men till vad gagn
vore det vil att, sasom herr Strommer fore-
slir, en uppfostrare skall fér barnet fram-
hilla «dess plikter mot djuren, det ratta uti
att aldrig doda nagot levande i onddan», nér
det sedan sdsom fullvuxen ménniska far ritt
att déda hur mycket som helst blott for sitt
nojes skull? Betecknande édr vidare, att herr
Strommer foreslar samma forbud i lag for
ett barn att ndrvara vid jakt, som redan finns
med avseende &4 barns nidrvaro vid slakt. Om
alltsa jakt och slakt i moraliskt avseende firo
likvarda begrepp, sd borde ju den person,
som kan njuta av ndjesjakt, i det allmidnna
medvetandet stimplas som en lika hard och
grym minniska som den, vilken njufer av
att slakta djur, eller med andra ord, som
skulle betrakta slakten som «nijesslakt».

Ty ingen uppriktig nojesidgare kan for-
neka, att ei huvudmomentet i jakien uigér
nojet att dida. Herr Strommer stker visser-
ligen spetsfundigt slingra sig fran saken med
pastaendet, att nojesjakten endast dr en
skogsvandring med ett sa bestdmt syftemal,
att det «fullkomligt ldgger beslag pa alla sin-
nenas funktioner». Ty utan detta «syftemal»
skulle «tankarna obehindrat pligas av tryc-
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kande sorger, arbete ‘med svara uppgifter,
for resten gora vad som helst, utom att vila»,
sdger herr Strommer i sin prisbelonta tiv-
lingsskrift. ;

Detta 4r ett falskt tal.

En jdgare, som under en jakt ingenting
lyckats doda, kommer hem med retligt nerv-
system, under det samma jigare dr idel sol-
sken, nidr han lyckats doda langt mer ville-
brad, dn han sjilv finner anvindning for.

Och vidare. Varfor uppfor jigaren s.k.
«skottlistor» ©ver det antal villebrad, han
lyckats fidlla pa varje jakt, och skryter sen
over sin stora skottlista? Varfor ar det ej
for honom ett lika stort noje att skjuta till
mals pa fasta och roérliga féremal som pa
levande varelser? Varfor ligger nojesjdga-
ren ororlig i timtal ensam med sina tankar
i en obekvim skyttekoja och skiuter sedan
kallblodigt ned varie orre, den ena efter den
andra, som slar ned vid bulvanerna? Varfor
gir han endast ett stenkast ut i naturen ftill
riskojan i skogsbacken, binder dir en levande
berguv fast vid en sting och nedskjuter sedan
10, 100 eller flere krikor, s& manga blott
berguven drar till sig? Varfor stédller han ut
«vittar» i vattnet, ligger och vintar langa
stunder alldeles stilla i ett gomsle pa stran-
den och skjuter sedan allehanda andfaglar
mitt under deras kiirlekslek, just nir han som
bist kunde njuta av att betrakta en livsglid-
jens hogtidsstund i naturen, ndr hanarna fore-
visa for sin tillbedda hela sin kropps skénhet,
hela sin stralande fidderprakt? Jo dirior att
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for nojesjdgarens nerver varken form eller
firg eller skonhet eller poesi skinker den
«tankens vila» herr Strommer talar om, vil-
ket endast och allenast mdrdandets nije kan
astadkomma. Dessa édro harda ord men de
dro sanna. Det dr detta, jag fatt se «pa nira
hall!»

Ty ifall nojesjigaren verkligen endast
skulle onska aterstilla sin hjdrnas och sina
nervers hilsa genom att utsiitta sin kropp for
anstrimgningar i skog och mark, men dddan-
det endast vore ett nodviindigt ont, vilket lik-
som nodgades folia med pa kopet, da ginge
han ut i naturen ej med bossa utan med ki-
kare och kamera, da finge hans tanke vila ej
genom att déda utan genom att iakttaga na-
turens levande liv. Nojesjdzarens tal om
skogsvandringens hilsobringande verksamhet
ar alltsa tyvérr endast fagra ord for att dolja
hans begiir att doda.

Av det ovan sagda forstir nog ldsaren vil-
ken den innersta orsaken &r till den besyn-
nerliga foreteelsen, att ar ifrdan ar allt flere
av véra vilda faglar upptagas bland de s. k.
«skadedjuren», sa att de redan nu innefatta
sa gott som alla vara storre figelarter, vilka
ej dro matnyttiga. Dessa nojesjdgarens ska-
dedjur dro namligen under de matnyttica ar-
ternas fridlysningstid i lag tillatna att av vem
som helst dédas. Och dodandet av skade-
djur dr den skyddande forklidnad ndjesiiga-
ren patar sig for att for den stora allméinhe-
ten ddlja sin skamliga lusta att doda.

Att ett skiutande 1 skogarna under fridlys-
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ningstiden pa varen, d.v.s. under faglarnas
hickningstid, dr till storsta fordarv for dessa
inser varje tdnkande mdanniska. Ett skott i
-skogen denna tid driver {flere ruvande
honor ut ur sina bon, och dzgen hinna ofta
bli kalla, varvid ungarna dé i dggen, innan
honan atervinder, — till den grad fruktad ar
bossan av allt varmblodigt levande i sko-
¢garna. Detta dr just en av huvndorsakerna,
varfor vira skogar bli allt djurfattizare, isyn-
nerhet pa de trakter, dir ndiesjigarne en
langre tid viirst fitt husera.

Sasom bevis pa vilken tilliredsstillelse
sjdlva dodandet skinker nojesjigaren, vill jag
hdr endast anfdra tvenne exempel, ej tagna
ur bloddrypande jdgarskildringar fran jigar-
tidskrifter, utan tvenne uttalanden av den
kiinsligaste jigare och storsta «djurviin» bland
nojesjiigarene, som jag kanner, ndmligen
Gustaf Kolthoff. I en av hans ménga
iaktskildringar skriver han foljande:

«Jag fick ei mycken tid att reilektera Gver bom-
marna, ty nya giss syntes oupphorligt komma,
och knappt hade jag skott i bossan, forrin en
flock kom sa inpa mig, att jag endast fick tid att
siitta knallhatt pa den ena cylindern och maste med
denna pipa skjuta ned en gas, utan att kunna an-
viinda den andra. Det var ej tid att taga upp den
nedskijutna gdsen. varfor jag, enligt mitt vanliga
bruk, ntp av tre bitar av eft vassror och stoppade
i viistfickan, for att halla reda pa, hur manga giss,
som blevo nedskjutna. — — — — Snart kom ater
en flock inom gott hall, bida mina pipor voro i
ordning, tvenne giss blevo fiillda och tvenne sev-
bitar instuckna i viistfickan. S& fortsattes jakten.
— — — Skrik av skridmda giss hordes fran flere
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hall — — — och nir jag skot ned de bida sista
gédssen, var det sa morkt, att endast dunsen i mar-
ken tillkdnnagav, var de follo. — — 1. viistiickan
funnos 16 pinnor och sidledes voro lika méanga
giss nedskjutna, — — Alla aterfunnos ej forrin
foliande dag.»

Samme Gustaf Kolthoff anfér i ett annat
av sina arbeten foliande hemska historia:

Man kan fi ett begrepp om ormvrakarnas antal
under hoststriicken i Skéne «niir man hir greve
Thott omtala, att han for uv har kunnat skijuta ned
dnda till 187 stycken pa 1% timmes tid. Detta
intriiffade den 9 sept. 1897. Féregiende dag fillde
han och hans jigare 220 vrikar och kunde ha -
skjutit vida flere, om ej patronerna tagit slut och
bossorna blivit for varma, att man for den skull
emellanat maste halla upp med skiutningen.»

Att kalla en sddan massmordare for djur-
vin vore rent av en skymf mot hela djur-
skyddsidén. Men Kolthoff anfor ej ett ord
“ay forebraelse eller ovilja dver ett sadant
hdansynslost ndjesmordande av en dessutom
nyttig rovfagel.

De ovan anférda exemplen dro tillriackliga
sisom bevis pa att nojesjakten till den grad
forraar mianniskan, att den smaningom forstor
hela hennes naturliga kinsla av sympati for
den vilda djurviirldens ritt.
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Nojesjaktenforkvaver detnatur-
liga kunskapsbegidret att ldra
kinna de vilda djurens liv i
skog och mark.

Nojesjiigarens intresse inskrdanker sig i re-
celn till att forsoka forsta de jaktbara djurens
liv. Allt det évriga, han ser i naturen, kom-
mer forst i andra planet, eller dr for honom
rent av likgiltigt. Hela hans uppmérksamhet
bor hallas spind pa den eller de diurarter,
- han for tillfallet skall doda. Dirfor dr det
endast en brakdel nojesjigaren ser av det
djurvinnen uppticker med sin kikare. Ty
redan den omstindigheten, att ndjesjigaren
gar med bossa i hand, dr ett hinder, da inom
hela den varmblodiga djurviirlden bossans
birare, jagaren, dir till den grad bleven sko-
garnas fasa, att en hel mingd levande varel-
ser sa vitt mojligt undflyr hans blotta nirhet.

Miisterligt har den svenske forfattaren, vild-
marksvandraren och djurkénnaren Karl-Erik
Forsslund uti «Djur» skildrat denna djurvirl-
dens méanniskobdvan, Fran uppsatsen «Orr-
mor», till vilken jag hinvisar, vill jag hir
citera foljande:

«Hor man pd — ropar ej rotgeln borfa i
egransnaret. Titt, titt! kvittrar han varnande
och si-siiii! piper han. Nagon kommer, vem
det nu #r; hackspetten hér upp att hacka och
visslar till — tyst, tyst! Duvorna sluta med
sitt kuttrande, ekorren kryper titt intill stam-
men och gor sig sd liten han kan, som om
han ville inbilla folk, att han bara dr en utvixt
pa den riodbruna tallstammen. Och sii — sii!
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ropar rotgeln igen. En ridv dr det sdkerligen
inte, kanske en hok, eller mojligen en min-
niskay v ne Allt dr stilla, allt haller andan
och lyssnar i bdvan: ménniskan gar genom
skogen.»

Sddan dr nojesjigarens entré i vildmarken.
Nir han kommer for att studera djurlivet pa
sitt sitt, for att samla sig kunskaper om de
jaktbara djurens liv och egenheter, for att
«dterstilla sin hiirnas och sina nervers hilsa»
d4 rysa bdde hans viinner och fiender bland
diuren. Fér djurlivets utveckling och utbred-
ning dverhuvud, for de skilda arternas kropps-
bygegnad och liv har ndjesjdgaren didremot
intet sinne. For att fordiupa sig i sadant
utgdr hans jaktlust ett otverstigligt hinder.
Nojesjidgaren eger ingen, eller en alldeles mi-
nimal, kinsla for allt sddant, som skédnker
diurlivet i skogar, pa filt, i vatten och i luften
dess sédregna prigel och behag, Tillfreds-
stillandet av hans jaktlust dr for honom allt.
Han md i naturen se aldrig s& mycket séll-
samt och egendomligt ur djurens liv, lyckas
han ej skjuta ndgot villebrad, dr dagen for
honom en forlorad dag. Ty dddandets njut-
ning har berovats honom, vilket ju for honom
var det egentliga dndamalet med hans skogs-
vandring. Dirfor maste ocksd nojesjagarens
verksamhet helt och héllet forkastas, och no-
iesidgarens tal om hans stora kirlek till djur-
virlden endast: ljuda som en disharmonisk
skorrande ton i den sanna naturkénslans sjun-
gande, susande symfoni till livet och livsglid-
ien i naturen.
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Men saken dr hirmed dnnu ej slut. Intet i
livet star stilla. Allting utvecklas vidare. Sa
ock med nojesjdgarens jaktglidje. Ocksa
den kan sla ut i blom och utbilda mogna fruk-
ter. Blommorna, som ndjesjakten skapat i
vart land heta — jaktvadrdsfodrenin-
garna, den mogna frukten ater: Finlands
nuvarande jaktlag.

Namnet jaktvardsforening idr ett vackert
namn, men det dr ett falskt namn, lika falskt
som talet om den enskilde nojesidgarens kir-
lek till djurvirlden. Jaktvirdsforeningarnas
dndamal dr att skydda de matnyttiga, vilda
djurarterna («vildnaden»), heter det visserli-
gen. Men i vilken avsikt sker defta skyd-
dande och vilka medel anvinder néjesjiza-
ren?

Avsikten tycks i forsta Ogonblicket god.
Jaktvardsforeningarnas nojesjdgare vilia ju
skydda en del av djurviirlden fran aft utrotas.
Men motivet och sitten? Ar vil motivet dik-
terat av kirlek till dessa djurarter? Ingen
kan pastd nagot dylikt. Saken giiller endast
en nodvindig bleven inskridnkning av jakt-
utbytet, vilken nojesjdgaren dr tvungen att
underkasta sig, for att ej tillfredsstillandet av
hans jaktlust och iaktfornojelse skall leda till
utrotandet av hela det jaktbara vilda och pa
s sdtt berova honom sjdlv mérdandets gliddje
i framtiden. Samma orsak séledes som tvin-
gar hdstplagaren att ge foda at sin utsvultna
hist. Motivet dr ej alls vackrare. Kiinslan
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dr-ingen adel kdnsla. Dirfor, nir nojesjiga-
ren med forkirlek skjuter tupparna av sina
skyddade skogshéns, sa dr det dirfor att ho-
norna ldgga dgg och en tupp kan befrukta
flere honor.

Detta nojesidgarens resonnemang bevisar
endast, hur litet hans vandringar i skog och
mark 6ppnat hans égon fill att forstd naturen
och dess lagar, ens nir det giiller «vildnaden».
Ty det dr ingalunda likgiltigt, om tuppar fin-
nas flere eller firre, om det dr en svag och
defekt tupp, eller en livskraitiz och harmo-
nisk, som blir stamfader fér honornas ay-
komma., Och en stark och kraftig stamfader
framgar endast sasom resultat av skogshin-
sens strider mellan imanga tuppar under «le-
karna», varvid den starkaste blir far for ho-
nornas avkomma. En dalig tupp diremot
laimnar en dilig avkomma, och en dalig av-
lkomma kan ingen jaktvardsitrening i lingden
halla vid liv. Den gar ohjidlpligt under i kam-
pen for tillvaron.

Flere slag av de sasom «pinoredskap» av
nojesjdgarena utménstrade snarorna och fil-
lorna voro ur diurskyddssynpunkt i alla av-
seenden bittre dn bossan. De klokaste och
slugaste individerna gingo ej i snaran eller
fillan och ldmnade dessa sina egenskaper .i
arv at sin avkomma. Bossan dédremot i fore-
ning med alla de hjalpmedel, ménniskosnillet
uppfunnit (bulvanen, den skéllande fagelhun-
den o. a.), skapar intet sidant urval. Slumpen
dar den, som avgor, vilka skogshonstuppar bli
vid liv till varen. Och foliden har ej blivit
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sen att visa sig. Det matnyttiga vilda i jakt-
vardsioreningarnas skogar forminskas ar fran
ar, trots en rationell jaktvards alla omsorger.

Vad star nu att géra? Var finns nu hjil-
pen? Hur tyder ndjesjigaren orsaken till
detta? Den ritta orsaken har han ej insett
eller ej velat se. Han maste dirfor skaffa
sig nagon falsk orsak. Och en siddan har han
funnit i legenden om de s. k. «skadedjurenss
forddrvliga verksamhet i naturen, Rovfag-
larnas betydelse i naturens stora hushallning
bestar emellertid diri, att de utrota alla svaga
och underméliga individer av de djurarter,
som tjana dem till foda, med andra ord alla
sdana individer, som, ifall de fatt leva, fort-
plantat sina daliga egenskaper at sin av-
komma, d.v.s. kunnat bli till stérre eller
mindre skada for arten. Vidare dro rovfig-
larna bland naturens mest verksamma kraf-
ter vid varje onaturligt stor forokning eller
s. k. «hiirjning» av vissa mindre diggdjur
(sorkar, moss, lemlar m.fl.), i6r att bringa
den hédrjande djurartens antal fillbaka till det
normala.

Men under sina strovtdg i naturen har den
ena nojesjdgaren setf, eller frott sig se, en
individ av en rovfagelart, den andra en indi-
vid'av en annan rovidgelart pa ett eller annat
sitt vara till skada fér hans skyddade «vild-
nad», dess dgg eller ungar. Varje sadant fall
tillimpas genast pad hela arten sisom regel
for denna, och sa ropar han i sin jagarlittera-
tur: dod och forintelse dver detta «skade-
djur». Och det ropet har upprepats tusenfalt
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ur okunniga och blodtorstiga ndjesidgares
strupar land och rike omkring, tills vi fingo
var nuvarande jaktlag, som i hiinsynsioshet
mot den vilda djurvirlden saknar sitt mot-
stycke i hela Europa. Ty denna jaktlag, dir
alla viara ugglor, alla vara nyttiga rovfaglar,
bade vrakar och tornfalken, fdro upptagna
bland «skadedjuren» jimte doppingar, lom-
mar, sothons, skator, krikor, skrikor och
tornskator m.m., ér i sitt slag nigot si vid-
underligt, att det for allan tid brutit staven
Over nojesjigarens djurskyddsverksamhet
och fastnaglat hans kiirlek till djurvirlden
som en uggle dver dorren till hans djurvin-
lighets augiasstall.

Ty nir vgglor och rovfaglar, korpar och
kriakor vil vore borta, da skulle med ens luft-
havet 6ver vildiga strickor av vart land vara
bertvat sitt liv. Nér krikfaglarna dro for-
svunna, da saknar vart land sina klokaste och
intelligentaste faglar, de klokaste vérlden
Ager. Nir doppingar, lommar, sothéns, ugg-
lor och tornskator iiro till namnet utrotade,
da har vart lands fagelfauna minskats med

sina mest egendomliga fagelgrupper.

: Och néistan Arligen upptagas nya djurarter
pé jaktvardsforeningarnas proskriptionslistor.
Och vad dnnu vérre ir, detta utrotande av
s. k. «skadedjur» har forsiggatt och forsiggar
fortfarande med en hinsynsloshet, som sak-
nar motstvecke i jakthistorien, sd att inom flere
iaktvandsforeningar dodade «skadedjur» re-
dan till antalet vida overtridffa det matnyt-
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tiga vilda, som foreningens medlemmar under
samma tid dédat.

For dodandet av «skadedjur» anser nojes-
jigaren vidare inga pinoredskap for grymma.
Rovfigelsaxen, jamforbar med medeltidens
virsta tortyrredskap, anvindes allmiint av
nojesjigaren. Att en rovidgel ofta far flyga
sin vig utan ben, nir saxen varit for hart
spand, och dirpa forgas under grisliga pla-
gor, gud vet var, ror inte mingen nojesjdga-
res hidrta, tyv saken giller ju endast en skad-
lig roviagel, som, om den blivit vid liv, sdkert
mordat sadana faglar, noéjesjigaren sjilv
onskar morda. Sa langt ha vi nu hunmt j
Finland, foregangslandet!

Jag tilligger nu endast. Ingen enda d]lﬂ'—
vin kan se dylikt med kallt blod och lugnt
sinne. Vi méaste nodvindigt {or oss, djurviin-
ner, i denna sak utstaka rena linier. Vi fa ei
hidrvidlag halta 4t bdda sidorna, ty pa sa sitt
forsumpa vi den fasta grund, pa vilken vi sti.
Vi fa ej tveka att gora boskillnad med nojes~
jdgaren och forklara honom vara djurvinnens
kanske farligaste fiende, dd han sa ofta seglar
under falsk flagg, d. v. s. vill infér allméinheten
ga och gilla fér djurviin, Nojesjdgaren méaste
anses for vad han #r, fullkomligt likvirdig
med vilken annan person, som i det allminna
medvetandet stimplas som djurplagare, eller
i biista fall djurdédare f6r sitt noje. Ty mel-
lan en vanlig nojesidgare och en vanlig djur-
plagare fins i moraliskt avseende ingen skill-
nad, lika grymma firo bada och lika okiinsliga
for djurens ritt. Och niir detta dr helt inprig-
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lat, blivit kétt och blod i det allminna med-
vetandet, da har djurskyddssaken gjort en av
sina storsta landvinningar i vart folks upp-
fostran till goda och minskliga méinniskor,
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