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TIVISTELMA

Asymmetrinen sodankaynti ei ole sotahistoriassa mikdan uusi kasite. Asymmetrinen
sodankaynti on tana paivana periaatteiltaan samantapaista kuin satoja vuosia sitten,
ainoastaan sen ilmenemismuodot ovat muuttuneet aivan kuten eri valtioiden
yhteiskunnat ja asevoimat ovat tehneet aikojen saatossa. Vanhoja sotahistorian
kirjoja lukemalla pystytdan helposti toteamaan asymmetrisen sodankaynnin olleen
totta jo vanhemmille sotataktiikoille. Tana paivanéd sodankaynnin perusperiaatteet
voivat olla samantapaisia. Olemme vain ottaneet kayttéén kasitteen asymmetrinen
sodankaynti, jonka kayttdé sotatieteissd on lisdantynyt rajahdysmaisesti puhuttaessa

sen eri iimenemismuodoista aina terrorismista massatuhoaseisiin.

Tutkimusongelmana on: Mité ja millaista on asymmetrinen sodankéaynti? Liséksi tut-
kimuksessa selvitetdan, mink& takia asymmetrisella sodankaynnilla saadaan huo-

mattavasti tehokkaampia tuloksia aikaan pienemmilla resursseilla.

Tama tutkimus on luonteeltaan teoreettinen asiakirjatutkimus ja tutkimusmenetelma-
na siind on kaytetty hyvaksi diskurssianalyysia. Tutkimuksessa on kaytetty esimerk-
keina sotateoreetikkoja seka kaytannoén sotia ja taisteluita, joita vertaamalla on kyetty

l6ytdmaan ja tekemaan johtopaatoksia siitd, mitd asymmetrinen sodankaynti on.

Tutkimus antaa lukijalle kokonaiskuvan asymmetrisestd sodankaynnistd, ja siina
kerrotaan perusteluineen, miten asymmetrinen sodankaynti eroaa symmetrisesta

sodankaynnista.
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ASYMMETRINEN SODANKAYNTI

1 JOHDANTO

Viimeistaan syyskuun 11. paivan tapahtumat vuonna 2001 heréattivat monet sotatie-
teiden taktikot ja tutkijat pohtimaan asymmetrista sodankayntia varteenotettavana
tekijdna taman paivan sodankaynnissa. Tuolloin terroristijarjestd Al Qaeda teki tuhoi-

san iskun New Yorkin World Trade Centeriin. Iskussa kuoli yli 2000 ihmista.”

Tana paivana saa kuulla niin median kautta kuin puolustusvoimien sisallakin usein
puhuttavan asymmetrisista ja epasymmetrisistd uhkakuvista, ja kuinka kyseisia uhkia
on sovellettu kaytanndssa vastustajaa vastaan. Silti monelle sotilaalle on melko epa-
selvaa, mitd asymmetriselld sodankaynnilld tarkoitetaan, mik& voi johtua esimerkiksi
siitd, ettd asymmetrinen sodankéynti on termind melko uusi puolustusvoimissa. Ky-
seista termiad ei ole edes maaritelty puolustusvoimien maaritelmarekisterissa. Jokai-
sen sotilaan yleissivistykseen kuuluisi tiedostaa, mitd asymmetriset uhkakuvat ovat,
ja mitéd niiden kayttdminen sodankaynniss& merkitsee. Jokaisen sotilaan tulisi myés
kyeta tarpeen tullen selittdd, mitd asymmetriselld sodankaynnilla tarkoitetaan, koska
kyseisia uhkia painotetaan my6és sivilliyhteiskunnalle yha lisdantyvassad maarin muun
muassa televisiouutisten vélityksella. Nama ovat vain muutamia niista monista tar-
keistd syistd, miksi kyseista aihetta on tarked tutkia. Aihe on myds ajankohtainen,
koska uusimmassa turvallisuus- ja puolustuspoliittisessa selonteossa on maaritetty,
ettd puolustusvoimien tulee kyetd vastatoimenpiteisiin muiden yhteistoimintaviran-
omaisten kanssa torjuakseen asymmetriset uhkakuvat.? Talléin tulisi myds tiedostaa,
mita kyseisilla uhkakuvilla tarkoitetaan ja mik& niista tekee juuri asymmetrisen sym-

metrisen sijaan.

Asymmetrinen sodankaynti itsessdan ei ole sotahistoriassa mikdan uusi ilmio.
Asymmetrinen sodankaynti on tana paivana periaatteiltaan samantapaista kuin sato-

ja vuosia sitten. Kautta aikojen ihmiset ovat kayneet sissisotia, tehneet yllattavia
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hyékkayksia vihollista vastaan tai yrittdneet myrkyttda vihollisosapuolen johtajan.
Tuolloin tdman kaltainen sota vain nahtiin osana suurempaa kokonaisuutta, tapausta
missa kaksi valtiota yritti voittaa toinen toisensa. Tana paivana keinot sodankaynnis-
sa voivat olla samantapaisia. Ainoa asia, joka on muuttunut, on se, ettd olemme ot-
taneet kayttdon kasitteen asymmetrinen sodankaynti, jota median valityksella saam-

me seurata melkein milta tahansa televisiokanavalta.

Tutkimuksen tarkoituksena on edelld mainitun liséksi antaa lukijalle uusia ndkemyk-
sia ja oivalluksia sodankaynnistd. Tarkoituksena on saada lukija oivaltamaan, miten
taktisilla asymmetrisen sodankaynnin liikkeilld kyetdan saamaan voimakkaampi vas-
tustaja polvilleen ja hammennyksen valtaan. Normaalia sodankayntiahan useimmiten
pidetdan tilanteena, josta selviytyy ainoastaan tuhoamalla vastaosapuolen. Téalla tut-
kimuksella pyritdan juuri tuomaan vastakkainen nakdkulma tavanomaiselle sodan-

kaynnille.
“A strategist should think in terms of paralysing, not of killing.” ®
Basil Henry Liddell Hart
1.1 Tutkimuksen tarpeellisuus ja perustelut tutkimukselle

"Sota on valtion elinkysymys, eldméan tai kuoleman piiri, tie séilymiseen tai tuhoon.

Sen huolellinen tutkiminen on valttamatenta.” 4

Sun Tzu

Tilannetta kartoittava tutkimus on tarpeellinen, koska nykyajan tietoyhteiskunta on
hyvin haavoittuvainen asymmetristen uhkien edessa.® Valtioiden hyvinvointi, armei-
joiden teknistyminen ja niiden voimakkuuksien suuret erot ajavat nykyajan monet
taistelut asymmetrisiksi.® Lisaksi uuden turvallisuus- ja puolustuspoliittisen selonteon
mukaan my6s Suomen yhteiskunnassa on huomioitava asymmetriset uhkakuvat.”
Tasta huolimatta Suomessa asymmetrista sodankayntia on tutkittu vain osa-alueittain
jonkin verran. Asymmetrisen sodankaynnin osa-alueilla ja ilmenemismuodoilla tarkoi-
tetaan tassa esimerkiksi terrorismia, erikoisjoukkojen kayttéa ja kayttéperiaatteita,
seka informaatio- ja sissisodankayntia. Nama edelld mainitut osa-alueet ovat ikadan

kuin asymmetrisen sodankaynnin keinoja, joilla vaikutetaan vastustajaan. Suomalai-
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sissa tai ulkomaalaisissa tutkimuksissa ei ole kunnon teoriapohjalla selvitetty asym-
metrisen sodankaynnin perusteita. Esimerkiksi internetissé kaytettdessa kansainvali-
sid hakuohjelmia hyvaksi ja laittamalla hakusanaksi asymmetrinen sodankaynti (engl.
Asymmetric warfare), on tuloksena suuri maara tutkimuksia ja tutkijoiden internetsi-

vustoja, jotka kasittelevat pelkastaan terrorismia.®

Suomen yliopistojen tutkimukset kasittelevat [ahinna kansainvalista terrorismia ja sen
syntyperiaatteita seka informaatiosodank&ayntiin liittyvia aiheita. Ulkomailta alan tut-
kimusta ja kirjallisuutta |6ytyy runsaasti, joissa kasitelldan lahinna edelld mainittuja
kyseisen aiheen osa-alueita. On kuitenkin otettava huomioon, etta kaikki naméa edella
mainitut sekd& mainitsematta jaaneet osa-alueet ovat asymmetrisen sodankaynnin
iimenemismuotoja, eivatka kerro asymmetrisestd sodankéynnin teoriasta kokonai-
suuden kannalta mitdan. Hyvin harvassa ovat teokset, joissa konkreettisesti ja yksi-
selitteisesti maaritellddn asymmetrinen sodankaynti ja sen teoria yleisesti ja kokonai-
suuden kannalta, ja niissakin asiaa kasitellddn vain pintaraapaisuna. Taman takia
muun muassa monelle lukijalle on epaselvaa, mitd asymmetriselld sodankaynnilla
kaytanndssa ja perimmiltdan tarkoitetaan. Eikd juuri tutkimuskoulutus lahde siita pe-
rusasiasta liikkeelle, etta tutkittavan aiheen pohjateoria ja perustermistd selvitetaan
ensin, minka jalkeen aihetta voidaan laajentaa pienempiin osa-alueisiin? Asiaa voisi
havainnoida ajattelemalla sotilasta, joka osaa ja hallitsee kaikki taistelijalta sodassa
vaadittavat asiat yksilésuorituksina hyvin, mutta kadytannén soveltavassa vaiheessa
el osaa yhdistdd osaamiaan taitojaan niin, ettd han kykenisi taistelemaan taitavaa ja
osaavaa vastustajaa vastaan jatkuvasti muuttuvassa taisteluymparistéssad, koska
hanelle ei ole kerrottu, millainen nykyajan taisteluymparistd on. Téallainen taistelija on
tositilanteessa hyddytén. Sama asia koskee asymmetristd sodankayntia. Mikali em-
me osaa yhdistda asymmetrisen sodankaynnin eri ilmenemismuotoja yhdeksi koko-
naisuudeksi ja soveltaa niitd vastustajaa vastaan, joka siihen kykenee, on lopputulos

nopeasti ja helposti arvattavissa.

On huomioitava, ettd kautta aikojen sodissa ovat parhaiten menestyneet upseerit,
jotka ovat kyenneet omaksumaan uuden taistelutekniikan ja -taktiikan seka kaytta-
maan niitd hyvakseen jatkuvasti muuttuvassa taisteluymparistéssa. Koska aihe on
uusi puolustusvoimissa, on sen tutkiminen perusteltua suuremmassa mittakaavassa-
kin. Tutkimalla asymmetrista sodankayntida kyetdadn takaamaan puolustusvoimien

osaaminen ja tietotaito kansainvalisestikin vertailtavalla tasolla.



1.2 Tutkimusongelmat ja aihealueen rajaaminen

Tutkimuksen tehtavana on selvittaa, mita tarkoittaa asymmetrinen sodankéaynti. Miksi
taistelun jostain ilmentymasta kaytetdan nimitystd asymmetrisend sodankayntind?
Minka takia jossain tilanteessa sodankaynti ja taistelukenttd muuttuvat asymmetri-
seksi sodankaynniksi, ja mitd se silloin tarkoittaa normaaliin sodankayntiin verrattu-

na?

Tutkimuksen paakysymys on:

- Mik& on asymmetrisen sodankaynnin teoria?

Paakysymykseen vastauksen saamiseksi tulee tutkimukselle asettaa tutkimusta tu-
kevia ja selventavia alakysymyksia, joilla kyetdan jasentelemaan tutkittavaa aihetta.
Tutkimuksen alakysymykset ovat:

- Mita tarkoittaa asymmetria sodassa?

- Onko esiteltavissa esimerkkitaisteluissa mitddn asymmetrisen sodankaynnin

yhtenevaisyyksia keskendan tai teoriaan verrattuna?
- Mita on symmetrinen sodankaynti?
- Mika on se ominaisuus, joka tekee symmetrisestd sodankaynnistd asymmetri-

sen?

Tutkimusongelmista saa helposti kasityksen, ettd tutkimuksesta tulee lilan laaja-
alainen ja varsinkin pro graduksi helposti yli sivuméaarien. On kuitenkin muistettava,
etta tutkimuksen tarkoituksena on tutkia ja selvittda aihetta niin, etté tuloksena saa-
daan kokonaiskuva asymmetrisesta sodankaynnisté ja sen teoriasta. Aiheeseen pys-
tytdan paneutumaan syvéllisemmin vasta, kun on ensin selvilla, mitd aihe kokonai-
suutena tarkoittaa. Tutkimus voi toimia pohjatyéna puolustusvoimissa tulevaisuudes-

sa suoritettaville asymmetrisen sodankaynnin tutkimuksille.

Tutkimuksen johtopaatdksend tulisi saada selville, mikd on asymmetrisen sodan-
kaynnin teoria. Tahan paastakseen joudutaan tutkimus rakentamaan teorian kannalta
teorian osapaloista. Tutkimuksessa kaytetaan klassisia sodankdynnin teorioita, joita
soveltaen lopputuloksena tulisi saada aiheesta erédénlainen modernimpi sodankayn-

nin teoria.
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Kuten aikaisemmin on todettu, tutkittava aihe on melko laaja. Taméan takia aiheen
rajauksien tekeminen osoittautui yhdeksi tutkimuksen vaikeimmaksi tehtavaksi. Tut-
kimuksessa k&annetdan rajaukset ikdan kuin paalaclleen. Yleensa tutkimuksissa
lahdetaan rajauksien avulla laajasta kokonaisuudesta lohkomaan palasia pois, jolloin
lopputuloksena on hyvin pieni osa-alue alkuperéisesta aiheesta, mita tutkitaan. Tas-
sa ty6ssa rajataan pienet osa-alueet eli iimenemismuodot pois, jolloin pystytaan tut-
kimaan aihetta lagjemmalti saaden tutkimattomasta aiheesta perusteos. Tutkimuk-
sessa ei ole tarkoitus paneutua erikseen asymmetrisen sodankéynnin osa-alueisiin,
kuten terrorisminvastaiseen sotaan, erikoisjoukkojen toimintaan tai informaatioso-

dankayntiin.

Tutkimuksen tarkoitus on antaa lukijalle kokonaiskuva asymmetrisesta sodankaynnis-
ta. Nain ollen tutkimuksessa ei menné syvalle eri osa-alueisiin, joita asymmetrinen
sodankaynti pitaa sisallaan. Tutkimus ei my6dskdan ota kantaa siihen, kuinka asym-
metristd sodankayntia taisteluteknisesti suoritetaan. Tutkimuksessa kasitelldan aino-
astaan tilannetta, jossa sotivina osapuolina kesken&én ovat joko valtio valtiota vas-
taan tai terroristijarjesté valtiota vastaan. Tutkimuksesta on myd&s rajattu pois sindnsa
tarked asymmetrisen sodankaynnin osa-alue, joka kasittdd massatuhoaseet. Massa-
tuhoaseina kasitetaan tassa tutkimuksessa ydinaseet, kemialliset aseet seké biologi-
set aseet. Asymmetrisen sodankaynnin estdminen ja torjuminen on myés jatetty tut-

kimuksen kasittelyn ulkopuolelle.

1.3 Tutkimusstrategia, tutkimusmenetelmat, tavoite ja nakékulma

Koska tutkimuksen tarkoitus on tutkia, mik& on asymmetrisen sodankaynnin teoria,
on tutkimusstrategiana kuvaileva ja selittava tutkimusstrategia. Tama johtuu siita, etta
tutkimusongelmiin vastauksen saamiseksi aihetta kuvaillaan ja selitetaan ilmiéna.
Tutkimuksen alku on painopisteeltddn enemman selittava, koska siina selvitetdan ja
maaritellddn asymmetrisen sodankaynnin aihetta ja sen taustoja. Tutkimuksen lo-
pussa painopiste tulee olemaan kuvailussa, koska tutkimuksen lopputuloksenahan
tulisi olla asymmetrisen sodankaynnin teoria. Tutkimuksen lopussa tulisi kyeta selit-
tamaan ja ennen kaikkea kuvailemaan, miten asymmetrisen sodankaynnin ominai-
suuksin saadaan tehokkaasti vaikutettua vastustajaan. Ennen kaikkea tutkimuksen

tutkimusstrategia on teoreettinen.
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Tutkimus on kvalitatiivinen tutkimus, koska tarkoituksena on selvittda millainen tutkit-
tava aihe on laadullisesti. Tutkimuksen tuloksena lukijalle muodostuu selked kuva
asymmetrisestd sodankaynnistd ja tutkimusta voisi luonnehtia my6s aihealueen
suomenkielisend perusteoksena, jonka perusteella kyetdan tutkimaan aihetta laa-
jemmin. Tutkimuksen tarkoituksena on myés havainnollistaa lukijalle, kuinka paljon
tehokkaampaa on kayda sotaa asymmetrisen sodankaynnin periaatteiden mukaan
kuin symmetrisen sodankaynnin. Myds tastd nakdkulmasta katsellen kvalitatiivinen
tutkimus palvelee tutkimusta parhaiten. Tutkimus ei missédén tapauksessa ole kvanti-
tatiivinen tutkimus, jossa kerrotaan maarallisesti, kuinka monta kertaa vastustajaan
on iskettdvd asymmetrisesti tai kuinka moneen eri kohteeseen, jotta vastustajaan
saataisiin vaikutetuksi. Tadma on tarkein peruste, miksi tutkimus on kvalitatiivinen.
Tutkimuksessa vastataan kysymyksiin mitd, miksi ja miten asymmetristd sodankayn-

tia suoritetaan seka kaydaan, ja ndma kaikki kysymyssanat kuvaavat laatua.

Tutkimusmenetelmind kaytetdan paasaantoisesti asiakirjatutkimusta ja diskurssiana-
lyysid. Jo alkuvaiheessa tutkimusaiheeseen perehtyminen tuo tulokseksi, ettd asiaa
on hyvin vaikea perustella ja tutkia kdytannéssa. Taman takia tutkimus on selvittava
asiakirjatutkimus, joka on suoritettu tutustumalla aiheesta 16ytyvaan kirjallisuuteen ja
tutkimuksiin, seka tekemalla siita johtopaatokset.® Diskurssianalyysi soveltuu tahan
tutkimukseen, koska tutkittava aihealue on uusi, jolloin monista eri tutkittavista lah-
teistd kootaan yksi looginen kokonaisuus. Diskurssianalyysi tarkoittaa vapaasti kaan-
nettyna "keskusteluanalyysia®, ja siitd juuri tassa tutkimuksessa on kyse (kts. viiteke-
hys s. 8). Tutkittavat asiat kdyvat keskendan eréaanlaista vuoropuhelua, jolloin niista
kyetdan Idytamaan yhtenevia tekijoita. Naistd yhtenevistd tekijéistd saadaan taten
perustellusti aikaan johtopdatdksena selvitys ja yleistetty kokonaiskuva, mita on
asymmetrinen sodankaynti. Kyseiset menetelméat soveltuvat tutkimukseen hyvin,
koska tutkimus suoritetaan paasaantdisesti tutustumalla alan kirjallisuuteen, ana-

lysoimalla sita ja tekemalla siita johtopaatoksia.'®

Tutkimuksen nakékulma on taktinen, koska tutkimuksen soveltavassa osassa esitet-
tavissd esimerkkitaisteluissa, joista haetaan asymmetrisen sodankdynnin teoriaa,
tiedetaan tarkalleen, mitka joukot toisiansa vastaan taistelevat. Kyseiset taistelut, jo-
ko lyhyemmin tai perustellummin, ovat my6s paaasiassa operatiivisen tai taktisen
tason taisteluita, jolloin vastaukset tutkimusongelmiin toimivat vain taktisella ja opera-

tiivisella tasolla. Nakékulman ansiosta tutkimuksessa ei tarvitse erikseen tutkia orga-
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nisaatioita ja vastakkain taistelevia osapuolia. Huomio on oman toiminnan mahdolli-

suuksien ja rajoitusten seka ilmididen vaikutusten pohdinnassa.

1.4 Tutkimuksen viitekehys

Tutkimuksen idea ja kulku seka toteutustapa on kuvattu alla olevassa viitekehykses-
sa. Kyetakseen selvittdmaan, mitd asymmetrinen sodankéaynti tarkoittaa, maaritellaan
ensin tutkittava aihealue johdannossa esitetylla tavalla. Taman jalkeen selvitetaan
perusteet pohjateorialle, mink& pohjalta lopullinen teoria syntyy. Vaikka asymmetriaa
sodankaynnissé ei ole kunnolla maaritelty, on Kirjallisuudesta I16ydettavissa kuitenkin
kuvauksia aiheesta, mitd voidaan kasitella tdssa tutkimuksessa asymmetrisen so-
dankaynnin pohjateoriana. Néiden kuvausten perusteella voidaan lahted muodosta-
maan pohjaa tutkittavalle aiheelle. Tassa vaiheessa tutkimusta alan kirjallisuutta tut-
kimalla kyetdan saamaan selville asymmetriseen sodankayntiin viittaavia tekijéita ja
iimentymia sekd kuvauksia siind maarin, etta pystytaan perustellusti valitsemaan tut-
kimukseen sopivimmat sotateoreetikot ja -taistelut. Lopullinen asymmetrisen sodan-
kaynnin teoria eli tutkimuksen johtopaatdkset saadaan maarittelemalla ja tutkimalla
lagjemmin neljédn sotateoreetikon ajatuksia sodankaynnisté. Lisaksi tutkimuksessa
viitataan lyhyemmin moniin muihin tutkijoihin ja heiddn nakemyksiinsa. Tutkijoiden
kirjoitelmista yritetdan |6ytda asymmetrisia taistelutekniikoita ja -taktiikoita, joilla kye-
tddn saamaan yliote sekd& parhaimmassa tapauksessa lamauttamaan vastustaja.
Saatuani teorian selville vertailen ja sovellan sité kolmeen eri taisteluun, jotka sijoittu-
vat strategisen ja taktisen tason valille. Liséksi yritan saada selville, onko teorialla ja
kaytannon taisteluilla seka tutkimuksen alussa saatavilla ilmenemismuodoilla mitaan
yhteisia ominaisuuksia, ja miten ne linkittyvat toisiinsa. Juuri tdméan takia tutkimuk-
sessa kaytetaan diskurssianalyysia, silla asymmetriset iimenemismuodot, sotateoree-
tikot ja esimerkkitaistelut kayvat erdanlaista vuoropuhelua keskenaan, ja analysoi-
malla niiden tuloksia keskendan kyetaan saamaan perustellut tulokset tutkimuksen
paakysymyksiin ja ongelmiin. Tutkimuksen lopputuloksena ja johtopaatoksina tulisi
olla vastaus, jota lukemalla kyetddn saamaan selville mitd on asymmetrisen sodan-
kaynnin teoria seka saamaan lukija oivaltamaan, miten ja miksi asymmetrisesti kye-
taan vaikuttamaan vastustajaan ja saamaan vastustajan taistelukyky tuhottua melko

pienin resurssein (kts kuva 1 s.8).
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JOHTOPAATOKSET JA VASTAUKSET TUTKIMUSONGELMIIN

Kuva 1. Tutkimuksen viitekehys

1.5 Kasitteiden méaarittely

1.5.1 Asymmetria ja symmetria

Sana asymmetria on perdisin Kreikan kielesta ja tarkoittaa samaa asiaa kuin epa-

symmetria. Asymmetriaa voidaan kuvailla sanoilla erimuotoisuus, symmetrian puut-

tuminen ja toispuolinen.”



Sanan asymmetria selvittdmista ja analysointia voi myds lahestya toisesta suunnas-
ta. Koska sana asymmetria on suoraan verrannollinen sanalle epasymmetria, voi-

daan sen selitysta ja tarkoitusta lahtea tutkimaan selvittamalla, mitd on symmetria.

Sana symmetria tulee kreikankielesta ja tarkoittaa samankaltaisuutta, sédanndllisyytta
ja vastakohtaa asymmetrialle. Symmetristd voidaan my6s kuvailla yhtépitavana, so-
pusuhtaisena. Sen naéhdaan myo6s kuvaavan harmoniaa. Varsinkin geometriassa
symmetrialla tarkoitetaan rakenteiden ja esineiden muodossa havaittavaa saannén-
mukaisuutta. Symmetria muodostuu siten, etté jokin muoto, esimerkiksi pallonpuoli-
kas, kuvataan jonkin tietyn pisteen, suoran tai tason suhteen, jolloin pallonpuolikkaal-
le muodostuu peilikuva. Taméa peilikuva ja alkuperainen pallonpuolisko ovat symmet-
riassa keskenaan. Jokaisella symmetriselld muodolla tai kuviolla on siis joko symmet-

ria-akseli, symmetriakeskus tai symmetriataso.’?
1.5.2 Sodankaynti

Sodalla kasitetaan fyysisesti ja konkreettisesti tapahtumaa, jossa sodankéynnin peri-
aatteita ja taitoja sovelletaan kaytadnnéssa. Perinteisesti sota ndhd&aan kahden valtion
valisena aseellisena kamppailuna.”® Sota ja sodankaynti useimmiten ymmarretaan
tapahtumana, joka on vastapuolen tappamista ja tuhoamista, mutta vastapuolen tai-
vuttaminen omaan tahtoon voi onnistua monella muullakin tavalla kuin &arimmaisella
vakivallalla, kuten esimerkiksi diplomatialla, tahdolla, tiedolla, rahalla tai taloudella,
politiikalla, psykologisilla tai tieto-operaatioilla, sekéd naiden erilaisilla yhdistelmilla.
Juuri tassé kohtaa lantinen késitys sodankaynnista, jota Clausewitz edustaa ja itai-
nen kasitys sodankéynnista, jota muun muassa Sun Tzu edustaa, eroavat toisistaan

selvasti. ™

Karl von Clausewitzin kasitys sodankaynnistad on, ettd se ei ole mitdan muuta kuin
laajennettua kaksintaistelua. Se on tilanne, jossa kummankin osapuolen tavoite on
vastustajan nujertaminen tai lamaannuttaminen niin, ettei vastapuoli kykene enaa
vastarintaan.' Sota on hanen mielestaan vakivallan kayttoa, jossa ei tunneta rajoja,
vaan vastustajan voittaakseen tulee voiman kayttdminen vieda aarimmilleen, jolloin
vastustaja saadaan helpoiten puolustuskyvyttémaksi.'® Sodankaynti ei ole itsenadinen
iimié, vaan politikan valine. Se on suuri konflikti, joka ratkaistaan verisesti ja vain

tassad suhteessa se eroaa muista konflikteista.'”
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Sun Tzun mielesta sota on valtion elinkysymys, jossa sodan huipentuma on voittaa
vastustaja ilman taistelua. Hanen mielestaan hyvan sotilasjohtajan tulisi tehda kaik-
kensa, jotta vastustaja saataisiin antautumaan mahdollisimman pienella vaivalla, il-
man voimakasta vakivallan kaytt6a sekéd aiheuttamalla vastustajalle mahdollisimman

pienet tappiot.'®

1.5.3 Sissi ja terrorismi

Sissi-sanalla tarkoitetaan suomen kielessé sotilasta, joka on vihollisen alueella tai
selustassa suorittamassa sotilaallista tehtédvaansa. Sissin tehtavakentan laajuus ai-
heuttaa ongelmia sissi-sanan maarityksessa, koska vastaavaan perussanaan tai sa-
manlaiseen toimintaan liittyvia kasitteitd on useampia. Sissi-sanan kanssa kayte-
taankin usein synonyymeja, jotka ovat partisaani, guerilla tai kommando. Sissi-sana
seka edella mainitut kasitteet liittyvat laheisesti termeihin tiedustelu, kaukopartio, vas-

tarintaliike ja sen osana siviilivastarinta.'

Sissitoiminta on ennakolta valmisteltua ja yleensa pitkaaikaista taistelua vihollisen
selustassa tai sen alueella. Sissitoiminnan paamaarana on vihollisen kuluttaminen,
hidastaminen ja hairintd seka vihollisen sitominen taisteluun. Toimintaan siséltyy jat-
kuvan tiedustelun liséksi havittdmis- ja tuhoamistehtavia sekad maaraaikaista maas-
ton hallussapitoa. Sissisota taas on sodan jatkamista miehitetyssd maassa tai sen
osassa normaalisti jarjestaytyneen ja keskitetysti tai alueellisesti johdetun asevoiman
avulla. Sissisodassa noudatetaan aina kansainvalisia sodan saannoksia ja lakeja.®
Taman takia esimerkiksi irakilaisten kdyméa sota Yhdysvaltoja vastaan Irakin maape-
ralla ei ole sissisotaa, vaan terrorismia, koska esimerkiksi irakilaisten kayttamat auto-
pommit eivat kuulu kansainvalisten sodan lakien piiriin. Kansainvéaliselld sodan lailla
tassa tarkoitetaan esimerkiksi Haagissa ja Genevesséa tehtyjd kansainvalisia sopi-
musjarjestelmia, jotka maarittavat sotilaiden oikeudet ja velvollisuudet sodan aika-
na.?' Voidaankin perustellusti sanoa, ettd kansainvélisesti tunnustetut sodan lait
muodostavat sodankaynnille pelisdannét, joiden mukaan armeijoiden tulisi taistella

rintamalla.

Vastarintaliike eroaa sissitoiminnasta ja -sodankaynnista silla, ettd siind on mukana
siviilivaesto tai sen osia tilanteen mukaan aseistautuneena tai sotilaspukuun pukeu-
tuneena. Vastarintaliikkeen toiminta voi olla ajoittaista ja spontaania vailla keskitettya

johtoa. Vastarintaliikkeessa ovat kaikki keinot kaytettavissa. Siviilivastarinta taasen
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on aseetonta ja véakivallatonta toimintaa miehittdjan toiminnan kyseenalaistamiseksi

ja vaikeuttamiseksi. %2

Sana terrorismi tulee alun perin ranskankielesta sanasta terrorisme. Ranskassa alet-
tiin kutsua terroristeiksi suuren vallankumouksen valtaan nostamia aarimmaisyys-
miehia, jotka teloittivat poliittisia vastustajiaan giljotiinilla. Nykyaikana terrorismiksi
kasitetdan jarjestelmallinen vékivallan kayttd, jolla tahdatadan pelon ilmapiirin luomi-
seen, ja jolla yritetddn nostaa esiin tietty poliittinen tai ideologinen asia. Terrorismia
voivat harjoittaa, ja ovat harjoittaneetkin, sekd vasemmiston etta oikeiston edustajat,
kansalliset ja uskonnolliset ryhméat seka vallankumoukselliset. Naméa kaikki toimivat
itsendisen valtion hallitsemattomina alivaltiollisina ryhmina. Valtioterrorista puhutta-

essa tarkoitetaan suorittajana armeijaa ja esimerkiksi sen tiedustelupalvelua.?®

Koska terroristijarjestét eivat kuulu minkaan valtion alaisuuteen ja jarjestykseen, ei
terrorismissa noudateta sodan lakeja, vaan toiminnassa valtiota vastaan kaytetaan

usein kaikkia mahdollisia keinoja.

Terrorismi voidaan maaritellda myds subjektiivisesti, jolloin terroristeiksi leimataan
meitd vastustava taho, koska se ei aja eikd edusta meidan arvojamme ja maailman-
katsomustamme. Esimerkiksi YK:ssa on osoittautunut, ettd vastakkaisista tavoitteista

johtuen toisen terroristi on toisen osapuolen vapaustaistelija.?*
2 ASYMMETRISEN SODANKAYNNIN TEORIA

Tassa luvussa on tarkoituksena selvittda, mika on asymmetrisen sodankaynnin poh-
jateoria. Miksi sellainen termi kuin asymmetrinen sodankaynti on kaytéssa sotatie-
teissa? Luvun tarkoituksena on myoés tehdd ero asymmetrisen ja symmetrisen so-
dankaynnin valille, selvittda milloin voidaan puhua asymmetrisesta sodankaynnista

symmetrisen sijaan, ja milloin symmetrinen sodankaynti muuttuu asymmetriseksi.

Asymmetriselld sodankaynnilla on hyvin monenlaisia ilmenemismuotoja. Tunnus-
omaisimpia ja tunnetuimpia niistd ovat erikoisjoukkojen kayttd, tasmapommit ja -
ohjukset, elektroninen sodankaynti ja sissisodankaynti, terroristien suorittamat iskut

seka kemialliset ja biologiset aseet.?

Kyseiset iimenemismuodot ovat kuitenkin vain
asymmetrisen sodankaynnin keinoja, joilla sotaa suoritetaan. Ne itsessaan eivat ker-

ro, mitd asymmetrinen sodankaynti ja sen teoria on. Tasta johtuen tdman tutkimuslu-
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vun paapaino on asymmetrisen sodankaynnin kokonaiskuvan selvittamisessa ja tut-

kimisessa.

Asymmetristd sodankdynnin teoriaa ja ideaa on helpompi ymmartaa, jos tietda ta-
vanomaisemman ja helpommin ymmarrettdvan sodankdynninmuodon eli symmetri-
sen sodankaynnin. Symmetrisen sodankaynnin selvittdmisen jalkeen on helpompi

perustella, miksi meilld on kéytdssa termi asymmetrinen sodankaynti.
2.1 Mité on symmetrinen sodankaynti?

Symmetristd sodankayntia on esimerkiksi taistelu, jossa kaksi samantapaista armei-
jaa kay taistelemaan toisiaan vastaan force-on- force -periaatteiden mukaisesti (jouk-
ko vastaan joukko). Force-on-force -sodankéynti on taistelustrategian ja -taktiikan
perusteoria, jossa yksinkertaisesti vahvempi iskee ja ly6 tai tydntéda heikomman pois
alueelta. Taisteluteorialtaan force-on-force -taktiikka on helposti toteutettavissa, mut-
ta se on melko mielikuvituksetonta, mink& vuoksi vastustajan onkin helppo tehda jo-
kaiseen siirtoon vastatoimenpide. Taktiikkana tdma soveltuu kuitenkin niin hyékkays-,

kohtaamis-, kuin puolustustaisteluunkin. 2°

Force-on-force -taktiikkaa on maailmalla tutkittu paljon. Sotimista varten on kehitelty
ja laskelmoitu hyvinkin yksityiskohtaisia ja pitkélle vietyjd suoritusperiaatteita ja to-
dennakdisyyslaskelmia kayttden tata taktiikkaa. Kuitenkin perustan koko force-on-
force -taktiikalle seka hyokkays- etta puolustustaistelussa luo todennakoisyyskaava
3:1. Taméa todennakdisyys tarkoittaa hyokkaystaistelussa seuraavaa. Hydkkaagjan
tulisi kyetd voittamaan puolustaja taistelussa, mikali puolustaja on tiedustelutietojen
perusteella kalustoltaan, aseistukseltaan ja miesvahvuudeltaan taistelualueella hydk-
kaajaa heikompi niin, ettd hydkkaajalla on vahintdan kolminkertainen ylivoima taiste-
lussa suhteessa 3:1. Vastaavasti force-on-force -periaatteen mukaan puolustajan
tulisi kyetéa torjumaan vastustaja, mikali se hydkk&aa pienemmalla suhteella kuin 3:1.
Jos puolustajan sotakalusto, jota voi olla esimerkiksi taistelu- ja rynnakképanssari-
vaunut, taisteluhelikopterit ja raskaat aseet, osoittautuu huonommaksi tai paremmak-
si kuin hydkkagjan sotakalusto, on mahdollista hydkatad ja puolustaa, mutta eri suh-
teessa kuin 3:1. Koska harvemmin sotivat osapuolet ovat kalustoltaan tai aseistuksel-
taan samanlaisia, ja ovathan toiset taistelijat paremmin koulutettuja kuin toiset, on
force-on-force -taisteluanalyysiin kehitetty kaavoja, joiden mukaan on mahdollista

laskea oikeat voimasuhteet puolustajan ja hyokkaajan kannalta, jotta taistelusta sel-
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viytyisi voittajana. Kohtaamistaistelussa taas talla taktiikalla on perusperiaatteena,
ettd voittajana taistelusta selviytyy se osapuoli, joka kykenee ensimmaisend teke-

maan aloitteen. %’

Taistelukentadn symmetrisyys force-on-force -taistelussa korostuu entisestdan ja sen
havainnointi helpottuu, kun taistelukenttdd seka sotivia osapuolia kuvataan tilanne-
kuvakartalla. Tilannekuvakartalta huomaa selvasti, millaista on symmetrinen taistelu.
Siind hydkkaystad kuvaava nuoli torjutaan puolustajan vastaavalla nuolella. Nuolten
karkien yhtymakohdassa on taistelu. Taistelua jatketaan niin kauan, kunnes toinen
osapuoli tuhotaan tai pakotetaan vetaytymaan taaksepain heikompana. Ennen taiste-
lun ratkaisua on toinen tai molemmat osapuolet voineet kokeilla erilaisia sotataktisia
joukkojen siirtoja, kuten koukkauksia vastustajan selustaan tai sen joukkojen sauma-
kohtiin. Naihin koukkauksiin vastustaja on kuitenkin kyennyt vastaamaan omilla vas-
tahyokkayksilldan, minka vuoksi tilannekuvakartalla on havaittavissa selvd symmetri-
syys taistelevien osapuolien kesken (kts. kuva 2). Force-on-force -taistelussa nimen-
sa& mukaan molemmat osapuolet mittelevat taisteluosastojensa tai armeijoidensa voi-
makkuuksilla taistelun painopistealueella. Force-on-force -taisteluiden huonona puo-

lena ovat usein taisteluiden pitkittyessa suuret mies- ja kalustotappiot. 2

HYOKKAA TORJUU
TORJUU/TEKEE
HYOKKAA gg%gOK'
VASTUSTAJAN
SIVUSTAAN

Kuva 2. esimerkki symmetrisesta force-on-force -taistelusta °
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Kuvassa kaksi havainnollistetaan force-on-force -taistelua. Siina kaksi osapuolta sotii
symmetrisen sodankd@ynnin menetelmin kohdaten toisensa force-on-force -
taistelussa. Kuvitteellisessa taistelukuvauksessa sininen osasto hyokkaa punaisten
puolustusosastoon. Koska sinisten joukot ovat miehistévoimaltaan voimakkaampia,
se pyrkii pakottamaan punaisten osaston force-on-force -taisteluun, jonka se katsoo
sopivan paremmin omille joukoilleen kuin punaisille. Punaisten osasto kuitenkin ky-
kenee torjumaan sinisten hydkkayksen, koska sen joukot ovat ryhmittyneet puolus-
tukseen. Force-on-force -periaatteen mukaanhan puolustajan on mahdollista torjua
kolminkertainen hydkkaajan ylivoima. Taman seurauksena sinisten joukot yrittavat
hybékkaysta punaisten sivustaan, mutta punaiset kykenevat torjumaan myoés tamankin
hybkkayksen omalla vastahydkkaykselld. Kuvasta kykenee havaitsemaan taistelu-
kentdn symmetrisyyden vaikka sotivat osapuolet ovat erisuuruisia. Molemmilla osa-
puolilla on omat puolensa, josta hybkkaykset suoritetaan. Hydkkéayksia kuvaavat nuo-
let muodostavat selvan symmetrian sotivien osapuolten vélille. Kyseinen taistelu kes-
tda niin kauan, kunnes toinen osapuoli tulee niin heikoksi, ettei kykene enaa torju-
maan toisen hyokkaystd, vaan joutuu vetaytymaan pois tai tulee tuhotuksi. Taman-
kaltainen taistelu voi ratketa toisen osapuolen voittoon jo ensimmaisen taistelun jal-
keen tai voi kestdad monia taisteluja ja paivia, ennen kuin voittaja on selvilla. Historia
tuntee monia tdmankaltaisia taisteluja, joista yksi tunnetuimmista on Kurskin panssa-

ritaistelu.

2.1.1 Kurskin panssaritaistelu

Kurskin panssaritaistelu on esimerkki symmetrisesté force-on-force -sodankéynnista.
Kyseessa on maailman suurin panssaritaistelu, joka kaytiin Saksan ja Neuvostoliiton
valilla 4.-22. heindkuuta 1943 itarintamalla lahelld Kurskin kaupunkia. Molemmat
osapuolet yrittivadt murtaa vastustajan rintamat massiivisella voimankaytéllda usean
paivan ajan. Taktisesta ndkdkulmasta katsottuna molempien osapuolten rintamalinjat
ja hyékkaykset muodostivat hyvin symmetrisen taistelualueen, jossa molempien ar-
meijoiden osastojen siirrot ja liikkeet olivat hyvin selkeita ja helposti arvattavissa vas-
tustajan kannalta. Taistelusta oli tullut voimankoitto osapuolten valilla, mika loppujen
lopuksi paattyi Neuvostoliiton voittoon suurten tappioiden jalkeen. Taistelun paatyttya
Neuvostoliiton tappiot olivat yli 860 000 miestd, 1 500 panssarivaunua ja 1 000 lento-
konetta. Saksan tappiot olivat yli 198 000 miestd 300 panssarivaunua ja 200 lento-
konetta. Kurskin taistelu on hyva esimerkki, kuinka force-on-force -taktiikalla voimak-

kaampi armeija kykenee tyéntdmaan heikomman armeijan alueelta pois aiheuttaen
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seka vastustajalleen etta itselleen suuria tappioita. Kyseisessa taistelussa Neuvosto-
litto kykeni jatkuvasti tuomaan alueelle lisda miehia ja panssarivaunuja suurista tap-
pioista huolimatta, mutta Saksa ei tdhan samaan en&a kyennyt, vaan joutui heikom-

pana peraantymaan alueelta 22. heinakuuta 1943.%°

Ensimmaisen kuten myés Toisen maailmansodan ja sitd seuranneen kylman sodan
jatkuvaa massiivista asevoimien kayttéd symmetrisin tavoin sekd& massiivista ase-
voimien varustelua leimaa hyvin pitkalti vanha antiikin ateenalaisilta periytyva lau-
sahdus. "Voimakkaat tekevat, mitd haluavat ja heikot karsien tekevat, mita heidan
taytyy tehda.”® Se kertoo hyvin sen periaatteen ja ajatusmaailman, jonka mukaan

symmetristd sotaa kdydaan.

Mikali sotivat osapuolet tietavat tarkasti, mita heilld on vastassa ja mistd suunnasta
vastustaja tulee, ja mikali taistelevat osapuolet ovat miesvahvuudeltaan melko sa-
massa tasapainossa, voidaan todeta, ettd kyseessa on symmetrinen sodankaynti.
Hyvana esimerkkina tallaisesta symmetrisestd sodankaynnistd on asemasota. Mo-
lemmilla osapuolilla on omat puolensa ja kummallakin selked tieto tilanteesta. Koska
asemasotavaiheeseen on jumiuduttu, on molemmilla luultavimmin myés hyvin selkea
kuva toistensa varustuksesta, taistelutekniikasta ja -taktiikasta. Yksittaisesta rivimie-
hestd ylemman johtoportaan upseeriin jokaisella sotilaalla on selked kuva taistelus-

ta 32

2.2 Mitd on asymmetrinen sodankaynti?

Asymmetrisen sodanka@ynnin termi on muodostunut symmetrisen sodankaynnin asi-
oiden pohjalta. Asymmetrisess& sodankaynnissa vastustajat eivat ole symmetriassa
keskenaan. Sotaa kayvat osapuolet voivat olla esimerkiksi aseelliselta voimakkuudel-
taan tai miesvahvuudeltaan erisuuruisia, eivatkd muodosta toistensa peilikuvia.®
Usein asymmetrisestd sodankaynnistd puhuttaessa kasitetdankin, ettd vahvaa mie-
hittdjahallintoa vastaan on tehty terroristi-isku, jonka ovat suorittaneet pienen terroris-
tirynméan jasenet. Terroristi-isku muodostaa taistelukentédsta epasymmetrisen koko-
naisuuden, koska isku tulee yllattaen ja mista tahansa ilmansuunnasta, rikkoen ja

tehden taistelukentasta epaselvan. 3

Asymmetrisen sodankaynnin ymmartadmisen helpottamiseksi asiaa voi lahestya kuvit-

telemalla esimerkiksi seuraava tilanne, jota on kuvattu kuvassa kolme. Alkutilantees-
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sa punaisen osasto on selvasti voimakkaampi verrattuna sinisten osastojen suuruu-
teen, ja nain ollen punainen paattda tuhota vastustajansa kayttéden force-on-force -
taktiikkaa. Alkutilanteessa sinisen pienemmat osastot ovat ryhmittyneet pienelle alu-
eelle ja ne olisivat helppo vastus punaiselle. Sinisten ainoa mahdollisuus kédyda me-
nestyksellistd sotaa on taistella punaista vastaan asymmetrisin keinoin, eli hajottaa
taistelukentdn symmetrisyys. Sininen hajauttaa pienet itsendiseen toimintaan kyke-
nevat osastonsa ympari taistelualuetta. Namé pienet osastot kykenevat tekemaan

salamannopeita tdsmaiskuja mm. punaisen selustaan (kts. kuva 3 s.17 ).

Kuvassa kolme mainittua taktilikkaa sovelletaan muun muassa suomalaisillekin soti-
laille tutussa sissisodankaynnissa. Historiaan pohjautuen voidaankin pitda tosiseik-
kana, ettd myds Suomi oli aikanaan 1940-luvulla valmistautunut asymmetriseen so-
dankayntiin jatkosodan ja Lapinsodan jalkeen, vaikkei tapausta viela tuolloin asym-
metrisend sodankayntina osattu kasittda. Sotiemme jalkeen oli olemassa huomattava
uhka, ettd Neuvostoliitto miehittaisi Suomen vielé rauhan jalkeen. Suomen upseeristo
valmistautui uhkaan katkemalla aseita ynnéd muuta taistelumateriaalia. Tarkoituksena
oli, ettd mikali Neuvostoliitto hytkkaisi Suomeen, olisimme aloittaneet laajamittaisen
sissisodankaynnin miehittdjavaltiota eli Neuvostoliittoa vastaan. Talléin neuvostoar-
meija olisi hytkatessaan joutunut pitkdan ja puuduttavaan taisteluun, koska Suomen
kansalaisia ei olisi evakuoitu mihinkdan ja nain ollen sisseilld olisi riittéanyt huolto- ja

tukeutumispaikkoja mielin maarin. *
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ALKUTILANNE LOPPUTILANNE

s e

Kuva 3. Esimerkki asymmetrisesta taistelusta *°

Sinisten osastojen hajauttaminen ympari taistelukenttda saa aikaan sen, ettd punai-
nen, joka valmistautui taistelemaan yhdella isolla osastolla joukkojen oletetussa koh-
tauspaikassa, joutuukin jakamaan oman joukkonsa laajalle alueelle tuhotakseen sini-
sen pienet iskukykyiset osastot. Taistelun oletettu selva alkutilanne muuttuukin asym-
metrian takia sekavaksi lopputilanteeksi, jossa sinisten joukkoja on kaikkialla taiste-
lualueella. Sinisten joukkoja on oletetun suunnan liséksi sivustoissa, selustassa ja
soluttautuneena punaisen joukkojen keskelld. Mielenkiintoisen tastd asymmetrisesta
tilanteesta tekee sen, ettd vahvempi osapuoli on ik&dan kuin menettanyt yliotteen ti-
lanteessa, silla se ei tiedd, mista ja milloin seuraava isku voi tulla. Saalistajasta on

siis tullut saalis.

Kun asymmetristd sotaa kdydaan sissisodan periaatteilla, joihin on mahdollisesti li-
satty myds tyypillisesti terrorismi sek& sabotaasi- ja tihulaisty6t kuten Vietnamissa,
Afganistanissa ja nyt Irakissa, on kriiseilld suuri todennakdisyys venya pitkiksi vasy-

tystaisteluiksi. Nama taistelut syévat valloittajan aikaa ja my6s resursseja. Mikali sota
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venyy pitkéksi, on mahdollista, etta valloittaja joutuu poistumaan alueelta. Nain kavi
esimerkiksi Saksan armeijalle Toisessa maailmansodassa sen hyokatessé Neuvosto-
liittoon. Saksalaisten hydkkays koki huomattavaa vastarintaa ja tappioita, joita aiheut-
tivat neuvostoliittolaiset partisaanijoukot. Saksalaisten nopea eteneminen itarintamal-
la salamasotataktiikalla ja partisaanien taisteluosastojen sek& huoltopaikkojen lop-
puun asti tuhoamatta jattdminen mahdollistivat partisaaniosastojen uudelleen organi-
soinnin ja niiden toimintakyvyn yllapitdmisen. Taman takia neuvostojoukkojen parti-
saanitoiminta kykeni olemaan itarintamalla huomattavan voimakasta. Saksalaisilla oli
hallussaan Neuvostoliitossa varsinaisten rintamalinjojen takana laajoja alueita, jotka
kuitenkin kaytadnnossa olivat neuvostopartisaanien hallussa. Esimerkiksi saksalaisten

huoltokuljetukset ja huoltokeskukset joutuivat usein hydkkayksen kohteiksi.>”

Sissisodan tehokkuus hyvana asymmetrisen sodankaynnin esimerkkind korostuu
erityisesti Viethamin sodassa, jossa Yhdysvaltain armeija taisteli perinteisin mene-
telmin pohjoisvietnamilaisia sisseja vastaan, jotka sotivat sotaansa asymmetrisin kei-

noin. ¥ Vietnamin sotaa tullaan kasittelemaan tarkemmin luvussa 4.2
2.3 Asymmetrisen sodankaynnin historia

Asymmetrinen sodankaynti on termina ja kasitteena uusi.*® Asian uutuudesta antaa
hyvan kuvan muun muassa se, ettd Yhdysvalloilla, joilla on kaytdéssdan ehka jopa
parhaimmat ja aseteknologialtaan kehittyneimméat asevoimat, ja jossa sotatieteisiin
panostetaan suuret maarat rahaa, on termi asymmetria otettu kayttéén sodankayn-
nissad vasta muutamia vuosia sitten. Ensimmainen maininta Yhdysvalloissa asymmet-
risesta sodankaynnista on heidan turvallisuus- ja puolustusbudjettisessa selonteos-
saan vuodelta 1997. Taman jalkeen asymmetrisen sodankaynnin tutkiminen onkin
kasvanut heidan asevoimissaan rajahdysmaisesti.® Aihealueen uutuudesta huoli-
matta on kuitenkin syytd muistaa, ettd jo varhaisessa sotahistoriassa on mainintoja,
joista voidaan paatella, ettda asymmetristd sotaa on kayty jo tuolloin. Taistelevien
osapuolien on aina taytynyt keksia erilaisia keinoja, joilla he ovat saaneet otteen vah-
vemmasta vihollisesta ja lopulta saaneet tuhottua sen. Tunnetuimpia tapoja ovat
esimerkiksi alueelta vetadydyttdessa kaivojen saastuttaminen tai tsingis-kaanin suorit-
tamat ruttopotilaiden ampumiset linnoitusmuurin yli vastustajan puolelle katapultin
tapaisilla aseilla. ' Eika vahaisimpana pida myoskaan unohtaa Troijan hevosta. Ky-

seessdhan on toki taruun pohjautuva esimerkki, mutta se kuitenkin kertoo hyvin,
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kuinka monimuotoisia asymmetrisen sodankaynnin ilmenemismuotoja ja keinoja tais-

televat osapuolet kayttivat toisiaan vastaan jo entisaikojen taisteluissa. *?
2.3.1 Sun Tzun ajatuksia sodankaynnista

Noin 2000-2500 vuotta sitten Kiinassa eli arvostettu sotapaallikké Sun Tzu, joka on
todistettavasti kehitellyt sotastrategioita ja -taktiikoita. Sun Tzuta voidaan perustellusti
pitdd asymmetrisen sodankaynnin edellédkavijana ja kehittelijgand. Hanen perusperi-
aatteisiinsa kuului valttaa taistelua siella, misséd omat joukot olivat vastustajaa hei-
kompia, tai misséa vastustaja haluaisi taistella, silléa tehokkaimpaan tulokseen paastiin
ilmestymalla sinne, mihin vastustaja ei iskua odottanut tulevan.* Sun Tzu oli siis jo
yli 2000 vuotta sitten valmiina aloittamaan sodanka@ynnin asymmetristen periaattei-
den mukaan. Han oli huomannut, ettd rikkomalla taistelurintaman useille eri alueille
samanaikaisesti saatiin vihollinen hamilleen ja aiheutettua sille suuriakin tappioita
pienilla joukoilla. Varsinkin nopeilla hyokkayksilla vihollisen selustaan ja tekemalla
yllattavia koukkauksia tai soluttamalla omia miehid vastustajan puolelle tuhoamaan
taistelun kannalta strategisia kohteita pystyttiin vastustajalle aiheuttamaan huomatta-
vaa tuhoa tai jopa lamauttamaan se.* Sun Tzu antaa kirjassaan neuvon, jonka mu-
kaan vastustajalle ei saa antaa vihjettd, mista tulet hyokkayksen suorittamaan. Tar-
koituksena on saattaa vastustaja epatietoisuuteen. Taman takia vastustaja joutuu
valmistautumaan kdymaan sotaa monissa eri paikoissa, ja ndin vastus tulee olemaan
valitsemassasi kohdassa vahainen.* Juuri tdma on myés taman paivan asymmetri-
sen sodankdynnin taktiikkaa sisseja ja erikoisjoukkoja kaytettdessa. Taistelussa luo-
daan tilanne, jossa vastustaja ei tieda, mistd ilmansuunnasta hyékkays tulee. Sun
Tzuta lukemalla voidaan paatelld, ettd jo muinaisessa Kiinassakin on kayty oman
aikansa sissi- ja partisaanisotaa, silla Sun Tzu neuvoo, etta varmistaakseen voittonsa
hyékkaajan tulee hybkata vastustajansa strategisiin ja heikkoihin pisteisiin, joita vas-
tustaja ei suojele tai joissa on heikompi puolustus.® Tallainen paikka voisi esimerkik-
si olla vastustajan tarkeéa huolto-osasto tai -paikka, jonka tuhoamisella saadaan iskun
voima korreloitua moninkertaisesti tehokkaammin vastustajan voimakkaampiin osas-
toihin. Asymmetriassahan on juuri tarkoitus 16ytda vastustajan heikkoja kohtia ja vai-
kuttaa niihin mahdollisimman pienella voimalla kuitenkin niin, ettd saavutetaan halut-
tu lopputulos. Tilanteesta johtuen esimerkiksi usean pienen huoltopaikan tuhoaminen
samanaikaisesti voisi olla vastustajalle tietyissa mittasuhteissa elintarkea asia. Aina-
kin téllaisessa tilanteessa olisi perusteltua sanoa, ettd Sun Tzu oli ottanut huomioon

jo tuolloin taistelukentédn asymmetrisyyden. Suomalaiset sovelsivat juuri tata taktiik-
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kaa hyvalla menestykselld talvisodassa Suomussalmen alueella. Kyseisté taistelua

tutkitaan syvallisemmin luvussa 4.1.

Sun Tzu painottaa opeissaan merkittavasti sitd, ettd paljon parempi vaihtoehto on
voittaa sota ja taistelut ilman verenvuodatusta kayttden oikeaa strategiaa ja harhaut-
tavia menetelmid, joita kaytetdan ensisijaisesti vastustajan strategiaa vastaan. Mikali
tassa ei ole onnistuttu, on taistelun alettua tarkeaa jattaa vastustajalle aina pakotie
auki, jolloin silla on mahdollisuus perdantya, eika sita tarvitse tuhota kokonaan. Sun
Tzu oli oivaltanut, etta sotilaiden taistelutahto laski hadan hetkelld, ja he luovuttaisivat
ja pakenisivat taistelusta, mikali siihen olisi mahdollisuus. Talléin myds omat tappiot
jaisivat véhemmalle ja vallattu alue rikkauksineen jaisi omaan haltuun. Mikali pako-
mahdollisuutta ei taas olisi, sotilaat taistelisivat hengestdan hurjemmin kuin nurkkaan

ahdistettu tiikeri, ja taistelusta tulisi molemmille osapuolille hyvin verinen.*

Téassa suhteessa lansimainen ja aasialainen sotaoppi eroaa hyvin paljon toisistaan.
Kun Euroopassa ja Yhdysvalloissa on vield 1900-luvulla sodittu Clausewitzin oppien
mukaan, jolloin tavoitteena on tuhota vastustaja totaalisesti, niin idassa ihannoidaan
sotapadllikkda, joka voittaa vastustajan vuodattamatta siitéd veripisaraakaan ja antaa

sille mahdollisuuden paeta alueelta pois.

Maaston ja strategisten pisteiden hallussa pitaminen seké niiden hyvaksikaytto oli jo
Sun Tzun aikaan huomattu myds sodan kannalta tarkeiksi tekijoiksi. Mikali pystyi hal-
litsemaan naita kahta elementtia, pystyi heikompi ja miesmaaraltaan pienempi joukko
hallitsemaan suurtakin vastustajajoukkoa sekad vaistamaan ja estamaan vastustajan
voiman. Sun Tzu tiesi, kuinka tarkedd oman sodankaynnin onnistumisen kannalta oli
vaistaa ja hamata vastustaja iskemaan koko suurella voimallaan vastustajan kannal-
ta vaaraan kohtaan ja nain menettamaan joukkonsa jérjestyksen. Jarjestyksen mene-
tettyaan vastustaja joutuisi paljastamaan heikot ja strategiset kohteensa, jotka nor-
maalisti olisivat hyvin suojatut, mutta nyt joukkojen sekasorron takia helppo tuhota.
Strategisten kohteiden tuhouduttua vastustaja ei enda kykenisi taistelemaan, vaikka
se olisi muuten kunnossa. Vaikka armeijalla olisi taisteluiden paatyttya hengissa
kaikki miehet, mutta silté olisi tuhottu kaikki ruokavarastot tai tarkeimmat johtajat, ei

se kykenisi enaa taistelemaan johtajien ja ruuan puuttumisen vuoksi.*®
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2.4 Heikompi vastustaja vastaan vahvempi vastustaja

” Vain sodankaynnin epatavanomaisia menetelmia kayttaen voi heikompi kukistaa
vahvemman. ”*

Sun Tzu

Asymmetrinen sodankaynti on varsinkin heikomman osapuolen keino k&yda sotaa
vahvempaa vastaan.”® Asymmetrisessa sodankaynnissa on tarkoitus aikaansaada
mahdollisimman pienilld resursseilla ja henkiléstdmaaralla mahdollisimman suuret
tappiot viholliselle. Tarkoitus on, ettd hy6kkaaja vaikuttaa viholliseen esimerkiksi pai-
kassa, joka on viholliselle elintdrkea, mutta hyokkaajélle kyseisella paikalla ei ole
merkitysta.®' Juuri tdman takia New Yorkin terrori-iskut ovat hyva esimerkkisuoritus
asymmetrisestd sodankaynnista. Iskun suoritti vain muutama muslimiterroristi kaap-
paamalla kaksi taydessa polttoainelastissa ollutta matkustajalentokonetta, jotka kuu-
luivat yhdysvaltalaisille lentoyhtidille. Terroristit lensivat koneillaan suoraan pain
World Trade Centerié ja saivat aikaan niin valtavaa tuhoa, etté lopulta koko rakennus
sortui. Terroristit suorittivat iskun hyvin pienillé resursseilla menettaen iskussa vain
lentdjind toimineet henkilét, kun taas Yhdysvallat kokivat iskussa miljardiluokan tap-
piot. Isku tehtiin heidan maaperalldan, jolloin pystyttiin samalla tuhoamaan heidan
identiteettinsd ja kaupungin vertauskuvana toimineet kaksoistornit. Liséksi koko yh-
teiskunta saatiin sekaisin ja pelon valtaan, puhumattakaan menetetyistd uhreista,

jotka iskussa kuolivat. >

Yhdysvaltojen asevoimien tutkijat ovat luonnehtineet asymmetristd sodankayntia
monella eri tavalla, joista heidan virallinen maaritelmansa kuuluu seuraavanlaisesti.
Asymmetrisessd sodankdynnissa vastustaja yrittda ikdan kuin kiertda tai vaistaa Yh-
dysvaltojen voiman iskemalla sen heikoimpiin kohtiin kayttden samalla taistelutapoja
ja taktiikoita, jotka eroavat taysin tavanomaisista ja tutuista taistelutavoista, joita Yh-
dysvaltojen operaatioissa on aikaisemmin kaytetty. Yhdysvaltojen puolustushaarojen
yhteisessa esikunnassa (Joint Staff ) kaytettavan toisen maaritelmén mukaan asym-
metrinen sodankaynti koostuu vastustajan odottamattomista ja yllattavista lahesty-
mistavoista kiertaa ja vaistda Yhdysvaltojen asevoimien suurinta voimaa/voimakkain
kohta ja kykyyn samanaikaisesti isked heikoimpaan kohtaan kayttaen hyvaksi odot-

tamatonta tekniikkaa ja kekseliaita keinoja. *°
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Tutkimuksen kriittisyyden kannalta on hyvin tarkeda tassa vaiheessa mainita, etta
maailmalla monet tutkijat ja varsinkin Yhdysvalloissa lahes kaikki ymmartavat asym-
metrisen sodankaynnin vain ja ainoastaan terrorismiksi tai taisteluksi muuta kuin val-
tiollista osapuolta vastaan.®* Taman voi huomata muun muassa siita, miten edelli-
sessd kappaleessa on asymmetria sodankdynnisséd maaritelty. Sama kasitys tulee
nakyviin esimerkiksi Yhdysvaltojen armeijan internetsivustoilla. Vaikka kaikki edella
mainitut maaritelméat pitavat paikkansa, on hyvin tarked muistaa, etta terrorismi on
vain yksi pieni osa-alue asymmetrisesta sodankaynnista. Perustellumpaa onkin kasit-
tad asymmetrinen sodankaynti kokonaisvaltaiseksi aihealueeksi, josta sitten lohko-

taan pienempiéa osa-alueita kuten terrorismi, sissi- tai biologinen sodankaynti.

Yhdysvaltalaisten mukaan asymmetrisen sodankaynnin perusideana on se, ettd vas-
tustaja kykenee kayttdmaan yhdysvaltalaisten asevoimien ja sen yhteiskunnan heik-
kouksia hyvaksi niin, etta taktisen tai operatiivisen tason hyodkkaykset saavat yhdys-
valtojen puolella aikaan strategisen tason vahinkoa tai ainakin paljastamaan asevoi-
mien ja yhteiskunnan haavoittuvuudet vastustajalle. Itsestdanselvyyshan on, etta
harvoin tallaisiin tilanteisiin p&aastaan, mutta perusperiaatteena asymmetrisessa so-
dankdynnissd on saada suuret vaikutukset aikaan pienilld resursseilla. Jokaisessa
kriisissa, taistelussa tai sodassa huolimatta siitd, puhutaanko siviileihin vai asevoimiin
kohdistuvasta iskusta, on I8ydettavissa niin sanottu avaintekija, joka juuri yleenséa
saa aikaan vastustajalle suuret tappiot. On myds pantava merkille, ettd avaintekijan
huomiotta jattdminen voi kdantaa tilanteen vaarin pain. Laajamittainen operatiivinen
tai strateginen voimankaytté voi muuttua vain taktisen tason iskuksi, jos tata avainte-

kijaa kaytetaan vaarin.>®

Mielenkiintoisen ja haasteellisen asymmetrisestad sodankaynnista tekee se, etta naita
avaintekij6itd on I6ydettavissd useita jokaisessa taistelussa ja sodassa. Jokaisella
tasolla, katseltaessa taistelua tai sotaa aina taisteluteknisestd nakékulmasta suur-
strategiseen, on |6ydettavisséd omat avaintekijansa. Lisdksi avaintekija muuttuu toi-
senlaiseksi, kun aiheen tarkastelunakdkulmaa vaihdetaan sotivien osapuolten kes-
ken. Voittaakseen taistelun tai sodan tulee toisen osapuolen kyetéd hallitsemaan kaik-
kia naitd avaintekijéité tai estdamaan vastustajaa vaikuttamasta niihin. Sitd vastoin
estddkseen toista osapuolta voittamasta ja kiistdakseen sen etulyéntiaseman tai hal-
linnan riittda, ettd vaikuttaa vain yhteen avaintekijgan jollain tasolla. Koska tadméa

avaintekija on asymmetrisessa sodankaynnissa hyvin merkityksellinen, siihen tullaan
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palaamaan ja sita selvennetddn useampaan kertaan esimerkein tassa tutkimukses-

sa.*®

On kuitenkin hyva muistaa se tosiseikka, ettd asymmetrisen iskun ei todellakaan aina
tarvitse olla massiivinen ja strategista tuhoa aiheuttava jollekin valtiolle ja sen yhteis-
kunnalle. Niin kauan kuin on ollut sodankayntia ja diplomatiaa, on myés asymmetriaa

ollut kaytossa kaikilla sodankaynnin tasoilla ja kentilla.>”

2.5 Johtavatko mielenkiintojen eroavaisuudet asymmetriaan?

Asymmetristad sodankayntia voidaan maaritella ja kuvailla erilaisilla sanoilla ja lauseil-
la, mutta loppujen lopuksi lukijalle j&& harvoin selvda kuvaa, mitd asymmetrialla tar-
koitetaan. Ymmartadakseen asymmetrisen sodanka@ynnin ominaisuudet ja eroavai-
suudet tulee aihetta katsella huomattavasti laajemmin sekd& menna aihealueen ja so-
dankaynnin periaatteiden alkujuurille. Hyva lahtékohta on tutkia sotivien osapuolten

mielenkiintoa ja motivaatiota esimerkiksi sodittavan asian tai alueen puolesta.

Yksi tarkeimmistéa asioista, josta voidaan paatelld todennakdisyyttd joutua tekemisiin
mahdollisten asymmetristen sodankaynnin ilmenemismuotojen kanssa, on tutkia
osapuolten mielenkiintoa ja motivaatiota ryhtyd kdymé&an sotaa keskenaan. Kuvassa
nelja asiaa selvitetddn seuraavanlaisesti. Pystysarakkeella olevalla sinisellé ja vah-
vemmalla valtiolla on taistelulle/sodalle kaksi vaihtoehtoa. Se on joko sille merkityk-
setdn tai elintérked. Samat vaihtoehdot sodankaynnin seurauksille ovat myds vaaka-
rivilld olevalla heikommalla punaisella valtiolla. Vaihtoehtojen yhtymakohdassa on
selvitys todennékdisyydesta joutua asymmetrisen sodankaynnin vaikutuksen alaisuu-

teen.



24

Taistelu on punaiselle valtiol-
le merkitykseton

Taistelu on punaiselle valtiol-
le elintarkeéa

Taistelu on siniselle
valtiolle merkitykseton

Pieni yllyke molemmille osa-
puolille kayttaa asymmetrisia
keinoja sodankaynnissa

Kaikkein tehokkain ti-
lanne punaiselle kayt-
tad asymmetrista so-
dankayntia sinista vas-
taan

Taistelu on siniselle
valtiolle elintarkea

Pieni yllyke punaiselle kayt-
taa asymmetrisia keinoja
sodankaynnissd

Kaikkein vaarallisin mahdol-
linen tilanne molemmille
osapuolille

Kuva 4. Sotivien osapuolten todennaksisyys ajautua asymmetriseen sodankayntiin.>®

Kaaviossa on kuvattu neljd eri vaihtoehtoa minkélaiseen tilanteeseen taistelu voi
ajautua riippuen siitd, kuinka tarkea taistelu osapuolille on. Ensimmaisena vaihtoeh-
tona on tilanne, jossa taistelu ei ole elintarked kummallekaan osapuolelle. Taman
takia kumpikaan osapuoli ei viitsi ndahda vaivaa ja tuhlata resursseja voittaakseen
merkityksettdman taistelun, ja nain ollen on epatodennakdista, ettd kumpikaan osa-
puoli kayttaisi asymmetrisia keinoja. Toisessa vaihtoehdossa taistelu on merkitykse-
tén heikommalle punaiselle valtiolle, mutta elintarkeé vahvalle siniselle valtiolle. Tas-
sakaan tilanteessa ei ole todennakoéista, ettd kumpikaan osapuoli joutuu asymmetri-
sen sodankaynnin vaikutuksenalaisuuteen. Tilanne voisi luultavasti ajautua sinisen
vahvuuden ja etulyéntiaseman johdosta force-on-force -taisteluun, jota punainen taas
yrittda valttaa kaikin keinoin, ja nain vaistyy tilanteesta pois jattaen sinisen taistelun
voittajaksi. Kolmas vaihtoehto on kaikkein pahin ja vaarallisin vaihtoehto molempien
osapuolten kannalta. Siind molemmat osapuolet nékevat taistelun elintarkeaksi itsel-
leen ja ovat ikdan kuin "selkd seindan vasten”. He katsovat olevansa pakotettuja tais-
telemaan olemassaolostaan kaikin mahdollisin kéytettavissa olevin keinoin. Tallainen
taistelu voi ajautua toisen osapuolen taydelliseen tuhoon, kuten esimerkiksi Saksalle
ja Japanille k&vi Toisessa maailmansodassa vahvempia liittoutuneiden joukkoja vas-
taan.>® Neljas ja tutkimuksen kannalta tarkein vaihtoehto on taistelu, joka on elintar-
ked heikommalle punaiselle valtiolle, mutta ei vahvemmalle siniselle. Koska taistelu
on elintarkeé punaiselle, sen ainoa mahdollisuus on taistella vahvempaa sinista vas-

taan asymmetrisin keinoin, ja nain saada tyénnetyksi sininen taistelusta pois. Kiriitti-
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syyden vuoksi on mainittava, ettd kaaviossa otetaan huomioon vain taistelun kaksi
aaripaata. Selvaa on, ettei taisteluun ajauduta, elleivat molemmat osapuolet née tais-
telua tarpeelliseksi. Taisteluun mahtuu aina monia eri ndkemyksia sodan tarpeelli-

suudesta. Agripaiden kaytolla halutaan vain selventaa asian ymmarrettavyytta.

Esimerkiksi Yhdysvalloissa on havahduttu siihen tosiseikkaan, ettd he ovat vuosien
saatossa sekaantuneet, seka tulevat varmasti myos tulevaisuudessa sekaantumaan,
useilla alueilla mahdollisiin potentiaalisiin konflikteihin, joissa on mahdollista joutua
asymmetrisen iskun kohteeksi. Naita konflikteja yhdistda se, ettd Yhdysvaltojen yh-
teiskunnan ja armeijan elintarkeat asiat eivat ole uhattuina, mutta konfliktin seurauk-
set voivat olla elintarkeita toiselle osapuolelle. Téallaisissa operaatioissa tulisi muistaa
vanha viisaus, jonka mukaan asioilla on aina kaksi puolta. "Aivan kuten terroristi on
toisen maan vapaustaistelija, voi ison valtion pieni operaatio olla pienen maan suuri

selviamistaistelu.” ®' Juuri tata asiaa halutaan tuoda kuvassa nelja esiin.

Yhdysvaltojen asevoimien tutkijat ovat tulleet siihen tulokseen, etta jos ajaudutaan tai
ollaan ajautumassa esimerkkitaistelu neljan kaltaiseen tilanteeseen, on syytd huomi-
oida kolme heikomman osapuolen keinoa lahestya vahvempaa osapuolta asymmet-
risin keinoin. Ensinnékin heikompi osapuoli, jolle taistelu on elintarked, voi yrittaa es-
tad vahvemman osapuolen sekaantumisen taisteluun uhkailemalla sita kohtuuttoman
kovin seurauksin. Olisiko vahvemman valtion jarkevaa lahettaa joukkoja kaatamaan
pienen roistovaltion hallitusta, jos kyseinen hallituksen kaataminen ei olisi kuitenkaan
vahvemmalle elintdrke&a? Tasta seurauksena voisi olla esimerkiksi heikomman valti-
on suorittama hyvin suunnattu terroristi-isku vahvempaa vastaan, missa kaytetaan
niin sanottua likaista pommia useissa eri vahvemman valtion kaupungeissa. Jos hei-
kommalla osapuolella on uskottava kyky ja néin ollen uhka toteuttaa edelld mainitun
kaltainen isku, voi silla olla hyvinkin suuret vaikutukset vahvemman valtion paattajiin
siind vaiheessa, kun paatetddn mahdollisesta sodan aloittamisesta. Pelkovaikutus on

ainakin tassa vaiheessa viela heikomman puolella.®?

Toinen vaihtoehto heikommalla osapuolella on vaikuttaa vahvempaan valtioon, kun
on jo selvaa, ettd vahvempi tuo joukkonsa taisteluun. Oikeaan aikaan suoritettu ensi-
isku heikomman valtion osalta vahvempaa vastaan voi hidastaa tai pysayttaa itse
sodan alkamisen tai jopa antaa aiheen vahvemmalle joukkojensa perédantymiseen.
Joukkojen peradantyminen on tietenkin mahdollista vain tilanteessa, jossa vahvem-

man kiinnostuksen taso taistelulle/sodalle on melko matala. Heikompi valtio sité vas-
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toin tekee taistelun/sodan alkaessa kaikkensa mitdan keinoja kaihtamatta, jotta vah-
vemman valtion miehisté- ja materiaalitappiot muodostuisivat mahdollisimman suu-
riksi. Nykyaikana lansimaiden on melko vaikea jatkaa taistelua téllaiseen tilanteeseen
jouduttuaan. Joka tapauksessa ne joutuisivat miettim&an ja laskelmoimaan, onko nyt

kaytava taistelu/sota tulevien tappioiden arvoista.®®

Kolmannessa vaihtoehdossa heikompi vastustaja kayttdd asymmetrisia keinoja vah-
vempaa vastaan tarkoituksenaan vaikuttaa vahvemman tahtoon ja motivaatioon.
Taistelu muuttuu asymmetriseksi vastustajan alkaessa kayttdad haikailemattomasti
esimerkiksi informaatiosodankayntia, terroristi-iskuja, biologisia aseita tai jotain muita
asymmetrisen sodankaynnin ilmenemismuotoja aiheuttaakseen vahvemmalle mah-
dollisimman suuria tappioita. On selvaa, ettd vahvemman valtion on vaikea |6ytaa
tukea sodankaynnilleen yhteiskunnaltaan ja ehk& jopa asevoimien sisalta, mikali yh-
teiskunnalta ei 16ydy ymmarrysta heidan mielestéan tarpeettomalle sodalle. Jos vah-
vemman valtion yhteiskunnan enemmistén tahto on murennettu asymmetrisin kei-
noin, eivatkd maan turvallisuudesta vastaavat viranomaiset pysty taistelutahtoa nos-
tamaan ja perustelemaan sodan merkitysta, voi ainoaksi vaihtoehdoksi jaadda vah-
vemman valtion vetaytyminen taistelusta. Vaikkei vahvempi téllaisessa tilanteessa
vetaytyisi, vaan jaisi taistelemaan tuhotakseen vastustajansa, on sen joka tapauk-

sessa hyvin vaikea jatkaa taistelua tehokkaasti. **

Voiko naistd edelld mainituista esimerkeistd ja uhkakuvista nopeasti paatella, etta
taistelussa on etulyéntiasemassa, jos on vastustajaansa heikompi? Kaantyyko tilan-
ne asymmetriassa heikomman hyoddyksi siten, ettd heikommat tekevéat taistelussa
kaiken, minka pystyvat ja vahvat karsivat sen, mita heidan taytyy karsia.®® On totta,
ettd usein asymmetria sodankaynnissa yhdistetdan ainoastaan heikomman keinoksi
taistella vahvempaa vastaan. Myds vahvempi voi kayttda taistelussa asymmetrisia
keinoja heikompaa vastaan. Asymmetria on vahvemmalle ik&&n kuin vain yksi vaih-
toehto muiden joukossa, minka se voi valita suunnitellessaan, kuinka se tuhoaa hei-
komman vastustajansa. Heikommalla osapuolella taas naitd muita keinoja ei ole vah-
vempaa vastaan, vaan sen kannattaa |ahinna turvautua heti asymmetrisiin keinoihin

ja niiden kayttéon.
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2.6 Asymmetristen iskujen tehokkuus ja niiden neutralisoiminen

Asymmetrinen sodankaynti on myds maaritetty sodankaynniksi, jota emme ennen ole
tottuneet ndkemaan ja kokemaan. Siiné kaytetaan erilaisia aseita ja keinoja kuin mi-
hin olemme tottuneet normaalissa sodankdynnissa. Kyseesséd on myds sodankayn-
nin laji, jossa iskut kohdistuvat entista enemman siviileita eika sotilaita kohtaan.®
Asymmetrisesséd sodassa vastustajaa voidaan pitda mielikuvitusrikkaana; se ei toimi
totutuin menettelytavoin, vaan osaa tarpeen tullen muuttaa hydkkaystaktiikkaansa.
Se osaa kayttéda hyvakseen kaikkia mahdollisia sodankaynnin tekniikoita ja iskea juu-
ri sieltd, misté vahiten osataan olettaa iskun tulevan. Voi olla, ettd on joutunut vaiku-
tuksen alaiseksi, vaikka sitd itse ei tiedostaisikaan. Tastad hyvana esimerkkina toimii

psykologinen ja elektroninen sodankaynti.®”

Sotilasaikakausilehdessad majuri Janne Jaakkola on maininnut, ettd asymmetrista
sodankayntia kdydaan tilanteessa, jossa tasavertainen sodankaynti ei ole mahdollis-
ta.®® Irakissa on talla hetkella tilanne, jonka mukaan sota on ohi, voittaja on NATO:n
littouma ja havigja Irakin armeija. Nyt rauhan aikana liittouma on kuitenkin joutunut
kokemaan suurempia miestappioita kuin itse sodan aikana. Toisin sanoen lIrakissa
harjoitetaan parasta aikaa sotaa, jossa sota ei ole vield loppunut, se on vain muuttu-
nut symmetrisestd sodankaynnistd taysin asymmetriseksi. Aseteknologialtaan ja
miesmaaraltadan ylivoimainen NATO:n liittouma, Yhdysvallat suurimpana osapuolena,
sotii irakilaisia terroristeja, sisseja tai vapaustaistelijoita vastaan (taistelijoiden nimitys
riippuu siitd, mink& maan nakdékulmasta asioita halutaan katsella), joilla on kaytés-
saan pienemmat resurssit aseistukseltaan ja miehistdltaan. Talla hetkella kaytavissa
taisteluissa on myés mukana muitakin asymmetrisen sodankaynnin tunnusomaisia
piirteitd. Iskut, jotka voivat tulla mistd ja milloin vain, kohdistuvat usein siviileihin ja
hybékkaajina ovat siviilipukuiset taistelijat, jolloin liittoutuneiden sotilaiden on mahdo-
tonta tunnistaa vastustajansa. Naista tapauksista voimme lukea sanomalehdista tai
kuulla uutisista lahes joka paiva. Néama ongelmat on kuitenkin tiedostettu niin NATO -
valtioiden kuin monien muidenkin valtioiden armeijoissa, joissa naihin ongelmiin on
pyritty keksimaan ratkaisuja. Seuraavissa kappaleissa keskitytédan siihen, minka takia
asymmetria on taistelukentélld niin tehokasta ja miten sen vaikutus kyettéisiin neutra-

lisoimaan minimiin.

Yhdysvaltalaiset kuten myds monet muut lansimaat, jotka ovat saaneet tuntea

asymmetrisen sodankaynnin uhat ja sen kohteeksi joutumisen, ovat alkaneet kayttaa
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rahallisesti ja ajallisesti suuria maaria resursseja asymmetrian ja sen ilmenemismuo-
tojen tutkimiseen. Yksinkertaistettuna ja tiivistettyna voidaan todeta, ettéd kasiteltaes-
sa termiin asymmetrinen sodankaynti liittyvia paamaaria, menestymistapoja tai kay-
tannén toimenpiteitd, ollaan aina vastakkain jonkin tuntemattoman ja/tai odottamat-
toman asian kanssa. Tutkimuksissa on my&s huomattu, ettd vastapuolen asymmet-
risten keinojen ja toimintatapamallien ennakointi on sitd vaikeampaa, mita erilaisem-
mat vastapuolet ovat kyseessa. Jos taas tiedetdan, miten vastaosapuoli pyrkii taiste-
lemaan, ja tunnetaan sen vastatoimenpiteet, on melko helppo keksia ja kehitella

omat taktiikat ja strategiat vastustajan kohtaamiseksi.*®

Asymmetriasta puhuttaessa tulee kuitenkin muistaa, etta ei ole kadytanndssa olemas-
sa tilannetta, jossa tiedetaan vastustajan toimintaperiaate taistelukeinoineen. Tdméan
takia parasta, mitd voi menestymisen toivossa ajatella asymmetrisen iskun kohteeksi
joutuessaan on, ettd oma doktriini on suunniteltu siten, ettd asymmetriset hydkkayk-
set ja siihen liittyvat toimenpiteet kyetdan kohtaamaan. Joustavan doktriinin tulisi taa-
ta oman toimintakyvyn ja jarjestelmien sailyminen iskun jalkeen. Doktriinin hyva
suunnittelu takaa myés kyvyn vastata naihin hyékkayksiin ja toimenpiteisiin. Talléin
hyvasta doktriinista pitaisi tulla ikd&n kuin operatiivinen filosofia, jossa otetaan olet-
tamukseksi, ettd tullaan kohtaamaan vastustaja, joka toimii asymmetrisellda tavalla
tuhotakseen omat vastustajansa. Vasta téllaisen doktriinin luomisen jalkeen kyetaan
siihen siséllyttdmaan lapikotaisin ajateltuja asymmetrisia vaihtoehtoja, joita vastustaja
mahdollisesti tulee kayttdmaan taistelussaan. Tasta syysta yhdysvaltalaisilla on ny-
kyaan tapana tarkastella asymmetrista sodankaynti& seuraavan periaatteen mukaan.

Heilla on kaytdssa "action-reaction-counteraction -cycle”.”

ACTION REACTION

OUNTER-
ACTION

Kuva 5. Action-reaction-counteraction -cycle.”

Tassa metodissa lahdetaan siita lahtékohdasta, etta vastustaja on perehtynyt yhdys-
valtalaisten doktriiniin ja ndin pystyy kehittdmé&an sille strategisia ja taktisia vastatoi-

menpiteitd. Taten tullaan siihen tilanteeseen, jossa voidaan olettaa jokaisen mahdol-
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lisen vastustajan toimivan kaikilla mahdollisilla odottamattomilla tavoilla Yhdysvaltoja
vastaan. Taman takia odottamattomaan varautumista taytyy pitda yhtena tarkeana
oman sotilaallisen suunnittelun edellytyksena. Vasta ymmarrettydan vastustajan toi-
mien ajatuksen Yhdysvaltojen doktriinia ja taktiikkaa vastaan tulee ja taytyy heidan
kaynnistdd oman doktriininsa hienosaatd. Yksinkertaistettuna tata ajatustapaa voi
selventad seuraavalla esimerkilla. Mikali vastustaja on saanut haltuunsa biologisia
aseita ja aikoo kayttaa niitd, mutta Yhdysvalloilla ei olisi tahan vaikutuskeinoa, taytyisi
Yhdysvaltojen kohdata tdaméa uhka kehittelemalla sille vastakeinoja. Samaan aikaan
Yhdysvaltojen tulisi hienos&ataa sotilasdoktriiniaan ja muuttaa operatiivisia lahtékoh-
tia ja toimintaperiaatteitaan. Toimenpiteind voisi olla esimerkiksi omien joukkojen
suojaustason parantaminen yhdessa ladketieteellisten vastakeinojen kanssa. My6s
hybdkkays vastustajan biologisia aseita vastaan edellyttaisi uudenlaisia hydkkaykselli-
sia toimenpiteitd. Mikali oma sotilasdoktriini ja yhteiskunta on saatu luotua tarpeeksi
joustavaksi ja mahdollisimman monet odottamattomat ja tuntemattomat tekijat on
huomioitu, kyetdan asymmetriset uhkakuvat ja riskit minimoimaan. Ihannetilanteessa
oma doktriini on suunniteltu niin taydellisesti, ettd se ei anna yllatysvapautta ja liik-
kumatilaa vastustajalle, vaan kykenee jo pelkastddn olemassaolollaan estdmaan
asymmetriset iskut. Doktriinin ottaessa asymmetriset uhat huomioon on se samalla

muuttanut ne symmetrisiksi uhiksi.”

Edella mainituista asioista voi myos tehda johtopaatoksia, jotka selventavat ja yksin-
kertaistavat tatd asymmetrisen sodankaynnin teoriaa. Yhtena hyvana esimerkkina
toimivat joukkotuhoaseet kuten ydinaseet. Tana paivana niitéa |6ytyy monelta muulta-
kin maalta kuin Yhdysvalloilta, Vengjalta ja Kiinalta. Vaikka niiden kayttékynnys on
suuri, on niiden pelotearvo viela sitakin suurempi. Ydinaseita pidetdan asymmetrisen
sodankaynnin valineind niiden strategisten ja taktisten ominaisuuksiensa seka tuho-
voimansa takia.”® Voidaan kuitenkin vaittaa, ettd ydinaseet toimivat asymmetrisena
sodankaynnin keinona vain siihen asti, kunnes niitd on ensimmaisen kerran kaytetty.
Ydinase ei tdna paivana ole mikaan tuntematon valine. Siité I6ytyy niin paljon tietoa,
ettd kaikkien maiden armeijat, jotka haluavat selvittda, miten sellainen rakennetaan,
millaiset ominaisuudet silld on, mihin silld kyetdan iskemaan ja kuinka suurta tuhoa
se pystyy tuottamaan, ovat jo saaneet sen selville. Ydinasevaltiot ovat myés kehitta-
neet toisiaan varten vastatoimenpiteet. Huonona puolena néissa toimenpiteissa olisi
se, ettd jo yhdenkin ydinaseen kaytté voisi aiheuttaa massiivisen vastaiskun hydk-
kaadjan alueelle. Tama taas aiheuttaisi ketjureaktion, joka johtaisi luultavasti koko

maapallon taydelliseen tuhoon. Taman takia ydinaseita voidaan pitdd symmetrisind
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keinoina sodankaynnille heti niilden ensimmaisen kayton jalkeen. Ainoa tekija, joka
tekee niistd talla hetkelld asymmetrisen sodankaynnin vélineitd, on niiden pelotear-
voon pohjautuva kayttdaste. Vaikka jokainen valtio on valmistautunut ydinaseiden
kayttéon ja niilla tehtavaan vastaiskuun, ne pelkdavat myds yhtalailla kayttaa niita,
koska tietavat niiden kaytén aiheuttaman lopputuloksen. Ydinase on siis asymmetri-
nen, koska sen kaytté on niin odottamaton. Kaikilla muilla tavoilla ydinaseiden kaytté

iimentda symmetrisen sodankaynnin periaatteita.

Tassa vaiheessa tutkimusta on jo perusteltua kysya ja pohtia, miksi lansimaiden ja
Yhdysvaltojen kaltaiset hyvin kehittyneet ja voimakkaat asevoimat eivat menesty Ira-
kissa tai Afganistanissa, vaikka niilld on kaytdssaan teknisesti ja fyysisesti joukot,
joilla heikompi vastustaja tulisi kyeta voittamaan. Asia on monen seikan summa, mut-
ta yksi suurista syistd on se, ettd lansimaiden sotilasdoktriinin ja varsinkin sotilastie-
dustelun muoto on peraisin kylmansodan ajoilta.”* On itsestaan selvaa, etta tallaiset
Carl von Clausewitzin oppien mukaan toteutettavat maksimaaliseen voimankéayttéén
perustuvat sodankaynnit, joissa taistellaan selvasti heikompaa vastustajaa vastaan,
eivat sovellu enaa nykyaikaiseen sodankayntiin.” Vaikka Yhdysvalloilla onkin otettu
kayttéon edella mainittu "action-reaction-counteraction -cycle’, jolla asymmetrisia uh-
kakuvia ja tilanteita yritetdan estaa, he eivat ole onnistuneet estdmaan tappioitaan,
koska heidan ajatteluprosessinsa tastad huolimatta perustuvat Clausewitz tyyppiseen
sodankayntiin. Vastustaja taas, joka aina on heikompi kuin Yhdysvallat, kayttaa
suunnitteluprosessissaan ja sodankéynnissdan Sun Tzun periaatteita, joita voidaan
pitdd perustana asymmetriselle sodankaynnille. Yhdysvallat eivat tdman vuoksi saa
mink&anlaista kosketuspintaa vastustajaansa, silla sen toiminta muuttuu ik&dan kuin
isoksi puuroksi, jota lusikoitaessa sen muoto ei muutu miksikaan ja siina ei ole mi-
taan kiinnekohtia muuhun massaan. Vastustajalla pysyy taistelussa etulydntiasema,
ja Yhdysvallat itse tulee askeleen jaljessa, koska sen tilannekuva taistelusta on ha-
martynyt, eikd se kykene ennustamaan vastustajan seuraavaa liiketta. Asiaa voi
myo6s selventda esimerkilld, jossa toinen osapuoli joutuu ratkomaan vaikeita matema-
tiikkan ja fysiikan tehtavia roomalaisin numeroin, joista puuttuu kokonaan nolla. Toinen
osapuoli taas saisi kayttdbonsa nykyisin kaytettévat arabialaiset numerot. On selvas,
etta laskutoimitukset ovat paljon vaikeampia suorittaa, ellei jopa mahdottomia tehda,
kayttden roomalaisia numeroita. Arabialaisilla numeroilla taas tehtavat kyetaan suo-
ritamaan nopeammin ja niitd kayttamalla saadaan enemman vaihtoehtoja laskutoimi-
tuksien suorittamiselle. Tama johtopaéatds perustuu edelld mainittuinin, seka seuraa-

vissa kappaleissa kerrottaviin asioihin.
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Kuten edella on jo epasuorasti viitattu "asymmetric engagements are battles between
dissimilar forces”.”® Asymmetrisyyden eli taistelevien joukkojen eroavaisuuden voi
tehda monikin asia, joihin on jo tassa tutkimuksessa paneuduttu, kuten esimerkiksi
joukkojen asevarustus, tehokkuus, aseteknologia ja moni muu asia, mutta loppujen
lopuksi ndméa on vain vélineita, joilla asymmetristd sotaa kdydaan ja valineisiin kye-
taan aina kehittdmaan vastavalineitd. Kaikkein tehokkain keino sotia asymmetrisella
tavalla on tutustua vastustajan taisteludoktriiniin ja -kulttuuriin ja 16ytaa sieltéd ne tais-
telutavat ja -metodit, miten vastustaja tulee missékin tilanteessa toimimaan, ja mita
se ei kykene tekemaan.”” Talléin paastaan tilanteeseen, jossa kyetaan kayttamaan
vastustajaan niin sanottua aitoa asymmetriaa. Aidossa asymmetriassa paastaan ti-
lanteeseen, jossa kyetdan vaikuttamaan vastustajaan niin, etta se ei itse voi tai halua
tehda samoja tekoja takaisin. Téllainen asymmetrinen toiminta aiheuttaa vastustajalle

suuria ongelmia kahdesta syysta:

1. Koska vastustaja ei itse pysty vastaamaan haasteeseen tehokkaasti,
se estdd sitd ryhtymastd vastatoimenpiteisiin. Tama taas koetaan aina

ongelmalliseksi tai suorastaan vaaralliseksi.

2. Varsinkin monien lansimaiden on vaikea suhtautua ja mukautua
asymmetrisiin toimenpiteisiin, koska ne koetaan ehkéd suorastaan sivis-
tymattémiksi. Monet poliittiset ja sotilaalliset johtajat pitavat myds monia
asymmetrisia keinoja mahdottomina hyvaksya. Lansimaat tulevat hel-
pommin yllatetyksi, koska heiddn vastustajansa ei taistele “puhtain

asein” asymmetrian takia.’

Mik& sitten on perustana sille véitteelle, ettd lansimaat ja varsinkin Yhdysvallat kayvat
sotaa Clausewitzin oppien mukaan? Edella mainittujen perusteluiden liséksi voidaan
todeta, etta niin Vietnamin sodassa (kts. luku 4.2) kuin toisessa Persianlahden so-
dassakin Yhdysvallat toimivat taktisella tasolla asymmetrisesti, mutta strategisella
tasolla symmetrisesti. Naissa sodissa Yhdysvallat on kayttanyt napalmia, tasmaasei-
ta, erikoisjoukkoja ynnad muuta sellaista, mutta kaiken kaikkiaan naita keinoja on kay-
tetty vain massiivisena joukkojen liikkeiden ja tulenkeskittamisena aivan Clausewitzin
oppien mukaisesti. Niilla ei ole saatu iskettya tehokkaasti vastustajan kriittisiin tekijéi-
hin ja voimanlahteeseen, joista sen vastavoima on syntynyt. Yhdysvallat voittivat no-

peasti toisessa Persianlahden sodassa ensimmaisen vaiheen, koska Irakilaisilla ei
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ollut kykyd vastata yhdysvaltalaisten massiiviseen voimaan, ja ensimmainen vaihe
kestikin vain alle kuukauden ”. Irakilaiset sen sijaan vetaytyivat ensimmaisessa vai-
heessa Sun Tzun oppien mukaan ja valmistautuivat taistelemaan toisessa vaihees-
sa, jolloin he kykenisivat itse valitsemaan taistelupaikan ja olemaan alueellisesti vah-
vempia seka estamaan vastustajan vapaan toiminnan.?® Yhdysvallat ovat karsineet
Irakissa virallisen sodan paatyttya suuria tappioita, koska taistelua ei kayda sellaisilla
alueilla, joihin heidan aseistuksensa ja sotilaansa on suunniteltu kaytettavan. Taman

takia vain irakilaisilla on taistelussa selva yliote.

3. SOTATEOREETIKKOJEN AJATUKSIA ASYMMETRISESTA SODANKAYN-
NISTA

3.1 Liddell Hartin ajatuksia sodankaynnista

Englantilainen upseeri ja sotatieteilija Sir Basil Henry Liddell Hart (1895-1970) loi
epasuoran sodankaynnin kasitteen. Epasuoran sodankaynnin ideana on vaikuttami-
nen vihollisen taisteluvoiman sijasta vihollisen taistelukykyyn. Hanen ajatuksessaan
epasuorasta sodankaynnistd on hyvin paljon viitteitd ja samankaltaisuuksia nykyisin

puhuttavan epasymmetrisen sodankaynnin kanssa.

Liddell Hart taisteli Ensimmaisessd maailmansodassa kapteenina, ja haavoittumi-
sensa seurauksena jai elékkeelle 1927. Juuri Ensimmaisen maailmansodan tapah-
tumat vaikuttivat hdnen nadkemyksiinsd sodankaynnista. Han ymmarsi, ettd Ensim-
maisen maailmansodan kaltaisessa sodassa iskettdessa suoraan voimalla vastusta-
jaan, synnyttda se vastustajassa vain vastavoiman, ja ndma voimat pyrkivat aina ha-
keutumaan tasapainoon. Talléin taistelut muuttuvat pitkiksi naannytys- ja asemaso-
dan kaltaisiksi taisteluiksi, joita ensimmaisessad maailmansodassa oli lukuisia.?’ Hy-
vana esimerkkina tallaisesta ihmishenkid haaskaavasta ja turhasta taistelusta toimii
Verdunin taistelu, jossa taisteltin 21.2.1916 lahtien aina saman vuoden joulukuun
puolivaliin asti. Vaikka taistelut kestivat melkein koko vuoden, kumpikaan osapuoli ei
silti onnistunut siirtdmaan taistelurintamaa kuin noin viisi kilometri& suuntaan tai toi-
seen. Loppujen lopuksi taisteluiden paatyttya ei ollut selvaa, kumpi osapuoli oli sel-
viytynyt taistelusta voittajana. Ainoastaan selvaa oli, ettd molemmilta osapuolilta oli

kaatunut, kadonnut ja haavoittunut melkein 400 000 sotilasta.??
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Liddell Hart tajusi, ettd tallaisessa edelld mainitussa tilanteessa ainoa vaihtoehto
horjuttaa tata tasapainoa on isked niihin vastustajan tukipisteisiin, jotka pitavat sen
voimatasapainoa ylla. Perinteisessd sodassahan vastustajat pyrkivat voittamaan toi-
sensa edella mainitun force-on-force -ajatuksen mukaisesti, jossa vastustaja voite-
taan tuhoamalla sen sotavoimat eli muun muassa armeijan sotilaat, varusteet ja lin-
noitukset kokonaan. Hanen epéasuoran sodankdynnin ideanaan on isku vihollisen
sodankayntikykyd vastaan. Siind pyritdan tuhoamisen sijaan kiertdmaan vihollisen
taisteluvoima ja iskemé&an niihin vastustajan tekijéinin eli avainkohtiin, jotka yllapita-
vat sen taisteluvoimaa, kuten esimerkiksi huoltoon, energianjakeluun, polttoaineenja-
keluun, kauppaan, viestiyhteyksiin sekd ennen kaikkea moraaliin. Hanen mukaansa
mitaan sotaa ja taistelua ei tulisi aloittaa, ellei vastustajan moraaliin kyeté vaikutta-
maan.®® Tehokkaalla ja oikeaoppisella psykologisella iskulla vastustajan moraaliin ja
fyysisiin ominaisuuksiin kyetddn saamaan kolminkertaisesti voimakkaampi teho vas-
tustajaan kuin suoran sodankaynnin periaatteiden mukaan. Tuhoamalla vastustajan
kyky sodankayntiin iskemalla sen tasapainon tukipisteisiin paastaan tilanteeseen,
jossa se Iuhistuu ja kuihtuu pois.®* Hanen mukaansa suora lahestymistapa vain tiu-
kentaa vastarintaa vastustajassa aivan kuten tiukkaan puserrettu lumipallo sulaa hi-
taasti siihen vaikuttavasta lammdsta huolimatta. Jos taas sama maara lunta anne-
taan olla siina luonnollisessa muodossa kuin se on maahan sataessaan, mutta eris-
tetdan se ymparodivastd muusta lumesta ja ulkoilmasta seka altistetaan se lammodlle,

se sulaa huomattavasti nopeammin kuin lumipallo.®®

Ensimmaisen maailmansodan jalkeen Liddell Hart alkoi tutkia sotahistoriaa ja erilai-
sia sodankaynnin teorioita seka aloitti kehittelemé&an omaa epasuoraa sodankaynnin
teoriaansa. Han tutki sitd varten kymmenia kuuluisimpia sotia ja taisteluja. Han sai
pian huomata, ettd epasuora lahestymistapa sodankaynnissa ei ollut mitenk&an uusi
asia. Kautta aikojen aina Aleksanteri Suuren taisteluista Napoleoniin ja téhéan pai-
vaan asti oli voittaja kayttanyt sodankdynnissdan epasuoran eli asymmetrisen so-
dankaynnin periaatteita. Tavat, joilla vastustajan avainkohtiin ja tasapainon tukipistei-
siin vaikutettiin, olivat vain erilaisia, mutta sodankdynnin idea oli kaikissa samanlai-
nen.®® Kun Aleksanteri Suuri liikutti taiturimaisesti sotajoukkojaan kentalla, jotta vas-
tustajan osastot repedisivat pienemmiksi puolustuskyvyttémiksi palasiksi, hajotti taas
Napoleon suuret joukkonsa pienemmiksi osastoiksi liikutellakseen niitd nopeasti eri
reittejd taistelun kannalta avainkohteisiin, jossa han taas kokosi ne yhdeksi isoksi
osastoksi luodakseen painopisteen alueelle ja kyetdkseen murskaamaan vastustajan

jalkoininsa. Napoleon kaytti myos tykistéaan keskitetysti vastustajan avainkohtiin,
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mika lamautti vastustajan tehokkaasti.®” Suoralla eli symmetrisella tavalla kaydyissa
taisteluissa tai sodissa oli taas yhtenaisena tekijana useimmiten negatiiviset tulokset.
Hyvin usein sotapaallikén lahtiessa taisteluun suoran lahestymisperiaatteen mukaan
tuloksena olivat suuret miestappiot seka taloudelliset tappiot, ja sodat muuttuivat ai-
kaa vieviksi pitkiksi taisteluiksi. Koska taistelussa ja sodassa on voittajan liséksi myds
haviaja, oli taas havigjilla se yhteinen tekija, etta he kayttivat taistelussaan melkein

ainoastaan suoraa sodankaynnin periaatetta.®®

Yksi tarkeimmistd Liddell Hartin korostamista asioista hénen epasuorassa sodan-
kaynnin periaatteessaan on vastustajaan vaikuttaminen psykologisen tekijan avulla.
Psykologisen paineen alle vastustaja saadaan eristdmalla se muusta maailmasta.
Muun muassa tatd epasuoraa metodia on meritaisteluissa kaytetty kautta aikojen.
Merisodankaynnisséa on pyritty tuhoamaan vastustajan merikaupankaynti ja huoltoky-
ky. Merisodan tarkein muoto on upotussota, ja varsinaiset laivastot ovat olemassa
vain oman kauppamerenkulun suojaamiseksi, vastustajan kauppamerenkulun tu-
hoamiseksi seké vastustajan taisteluvoimien torjumiseksi. Liddell Hartin suurin ansio
olikin juuri tuon perusperiaatteen kiteyttdminen doktriiniksi ja sen soveltaminen nyky-
aikaisen sodankaynnin perustaksi. Mielenkiintoista on myds huomata, ettd hanen
laatimansa doktriini soveltui erinomaisesti myés suomalaisten sodankayntiin talviso-
dassa Neuvostoliiton asevoimia vastaan esimerkiksi Raatteentielld. Tahan esimerkki-

taisteluun tullaan perehtymaan paremmin luvussa 4.1. &

Tutkimustensa perusteella kiteytetysséd epasuoran sodankaynnin doktriinissaan Lid-

dell Hart havaitsi kaksi tarkeda asiaa sodankaynnissa:

- Taistelussa tulee valttaa tilanteita, joissa joudutaan hydkk&damaan suoran la-
hestymistavan mukaisesti hyvaan asemaan paasseen vastustajan kimppuun,
koska ne ovat tuomittuja epaonnistumaan.

- Ly6dakseen vastustajansa hytkkdajan on ensin horjutettava vastustaja pois
tasapainosta esimerkiksi huijaamalla ja salaamalla. Tata ei kuitenkaan tehda
itse hyokkaykselld, vaan se tulee tehda ennen varsinaiseen hydkkaykseen

ryhtymista.®

Naiden seikkojen vuoksi han onkin sitd mieltd, ettd sodankaynnissa pisin kiertotie on
usein lyhin reitti kohteeseen ja taistelun tai sodan voittoon.*’ Onnistumisen salaisuus

h&nen mukaansa on vastustajan pitdminen epéatietoisena omasta tilanteesta ja omis-
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ta aikeista, ja yrittamalla jotain sellaista, mita se ei odota ja mihin se ei ole valmistau-
tunut. Tdma aiheuttaa vastustajassa sekaannusta, mik& horjuttaa sen voimatasapai-
noa.” Nain ollen han oli doktriinillaan luonut jotain, mika soti taysin kaikkia sen aikai-
sia sodankaynnin periaatteita vastaan. Kaytannéssahan koko Ensimmainen maail-
mansota oli sodittu sekéa akselivaltojen etta liittoutuneiden puolella kayttéden hyvaksi
vanhoja preussilaisia ja Clausewitzin periaatteita sodankaynnista. Naiden periaattei-
den mukaan mitdan sotaa ja vastustajaa ei voi voittaa ilman suurta veren vuodatus-
ta.*® Ei tiedeta, oliko syyna liittoutuneiden voitto kovista tappioista huolimatta Ensim-
maisessa maailmansodassa vai kateellisten vanhempien sotakenraalien ja -
teoreetikkojen torjuntayritys nuoremman tutkijan yrittdessd muuttaa tulevaisuuden
sodankayntia, mutta Englannissa ei noteerattu hanen doktriiniaan sodankaynnista
Toisen maailmansodan lahestyessa. Saksan armeijassa taas hanen ajatuksensa ja
ideansa sodankaynnisté otettiin avosylin vastaan. Hanen doktriininsa pohjalta saksa-
laiset kehittelivat taktiikan, joka murskasi sodan alkuvaiheessa liittoutuneiden joukot

Saksan jalkoihin. Tama taktiikka opittiin maailmalla tuntemaan nimella salamasota. *

Toisessa maailmansodassa taistelu Ranskasta 1940 oli Liddell Hartin ep&suoraa so-
dankéyntia parhaimmillaan. Saksalla oli hyvassa muistissa suuret miestappiot En-
simmaisesséd maailmansodassa ja sodan mitattémista tuloksista. Taman takia saksa-
laiset kenraalit ja Hitler vaihtoivat liittoutuneiden luullun suoran hyoékkaystaktiikan
epasuoraksi taktiikaksi. Hitler vaati kenraaleiltaan nopeaa Maginot-linjan lapaisya
iiman miestappioita. Liddell Hartin oppien mukaan saksalaiset ymmarsivéat, etta olisi
typerda hyokatd Ranskaan yrittden puhkaista sen voimakkain puolustuslinja. Tasta
syysta Saksa ei suinkaan yrittanyt |api vahvasti varustetusta Maginot-linjasta, vaan
hydkkasi kiertotietd nopeasti liikkuvilla panssaroiduilla divisioonillaan Belgian ja Alan-
komaiden kautta, mita liittoutuneiden sodanjohto ei ollut ottanut laskelmissaan huo-

mioon. %

Saksalaisten uusi salamasodan taktiikka, jota ei ennen ollut koettu taistelukentilld,
aiheutti liittoutuneiden johtajissa hammennysta ja heidan sotilaissaan paniikkia. Sak-
salaisten panssarijoukkojen nopea eteneminen liittoutuneiden heikkojen kohteiden
kautta selustaan, jossa ne paasivat tekemaan suuria tuhoja pehmeisiin kohteisiin, ja
massiivinen ilmavoimien pommitus oli tuhoisa yhdistelma. Liittoutuneiden Ensimmai-
sen maailmansodan taktiikkaan suunnitellut massiiviset ja hitaat joukot eivat enaa
kyenneet irtautumaan nopeasti selustaan, vaan jaivat kahden tulen valiin sek& mas-

siivisen ilmapommituksen moukaroitavaksi. Hollanti ja Belgia antautuivat nopeasti



36

Saksan ylivoiman edessa, ja suuria maaria liittoutuneiden joukoista oli eristetty paa-
joukoista. Hyvin organisoidun evakuointisuunnitelman ansiosta liittoutuneet saivat
viime hetkelld siirrettyd Dunkirkista yli 300 000 sotilastaan Englannin puolelle tur-
vaan. Saksalaiset saivat kuitenkin miljoona sotavankia ja menettivat ainoastaan
60 000 sotilasta haavoittuneina tai kaatuneina. Nain liittoutuneiden ja varsinkin Rans-
kan tasapaino oli saatu horjumaan, jolloin ne joutuivat siirtdmaan suuret maarat jouk-
kojaan pohjoisen rintamansa tueksi, ja Hitler oli valmis antamaan Ranskalle viimei-

sen tyrmaavan iskun.*

Saksalaisten panssarijoukkojen nopea painopisteen ja suunnan muutos Hollannin ja
Belgian valloituksen jalkeen aiheutti ranskalaisille joukoille puolustuksellisesti ikavan
tilanteen. Saksan armeija tunkeutui Somme- ja Aisne-joen kautta kohti Pariisia ja
ranskalaisten selustaan motittaen Maginot-linjan, Luftwaffen eli Saksan ilmavoimien
samalla pommittaessa liittoutuneiden huoltolinjoja. Talla liikkeella saksalaiset ajoivat
littoutuneiden logistiikan kaaokseen. Lopullinen yliote taisteluista oli saksalaisilla ja
littoutuneiden tasapaino oli mennytta. Huollollisesti tuhottu ja joukkojen siirtojen takia
huomattavasti heikentynyt Maginot-linja ei kyennyt enda torjumaan ja taistelemaan
saksalaisia vastaan, jolloin Saksan armeija puhkaisi sen, ja nyt Ranskan kohtalo oli
sinetoity. Ranska luhistui ja antautui Saksalle kuudessa viikossa.®” Aivan kuten Lid-
dell Hart on sanonut sodankaynnista, voidaan tassakin tapauksessa huomata, ettd
saksalaisten kiertdessd Maginot-linjan voimakkaan puolustuksen nopein tie sodassa

perille paasemiseksi oli kiertotie.

Esimerkkiensa perusteella Liddell Hart vertaa ajatuksiaan sodankaynnista ja joukko-
jen tehokkaasta liikuttelemisesta ju-jutsuun. Aivan kuten ju-jutsussa myds epasuoral-
la tavalla hydkatessa tulee valttdad hyokkaamasta siitd suunnasta ja silla tekniikalla,
johon vastustaja on valmistautunut. Jos hydkkéa kovinta voimaa vastaan odotetusta
suunnasta, vastustaja kykenee kayttdmaan voimatasapainoaan hyvékseen ja torju-
maan tai jopa lydmaan hyokkagjan. Jos taas isketdan vastustajaan tehden ensin va-
lehyokkays ja saman tien iskemalla sivulta, jaavat vastustajan herkat paikat suojaa-
matta, ja niihin iskemalla pienelldkin voimalla kyetdan vastustajan voimatasapaino
kaatamaan ja nain saattamaan vastustaja taistelukyvyttémaksi. Vastaavasti vastusta-
jan hyokatessé ei ole jarkevaa yrittaa jgada voimakkaan iskun alle. Jarkevadmpéaé on
vaistaa isku ja kayttaa hydkkaajan oman voiman liike-energiaa sen kaatamisessa ja
hallintaan saamisessa. Liddell Hartin mielestd tehokkain epasuora lahestymistapa

voittoon sodankaynnissa onkin houkutella, saikayttaa tai pelastyttaa vastustaja teke-
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maan joukoillaan vaara liike. Talléin paastaan ihanteellisimpaan tilanteeseen, jossa

vastustajan tasapaino kyetaan horjuttamaan sen kaatamiseksi. %

3.2 Nils Naastadin taktiikka

Tohtori Nils Naastadin mukaan sota muuttuu symmetrisestd asymmetriseksi aina
siind vaiheessa, kun toinen osapuoli keksii uuden keinon sotiessaan vastustajaansa
vastaan. Keinot voivat olla erilaisia taistelutaktiikoita tai -tekniikoita, myos toisen osa-
puolen aseistus voi olla erilaista. Han on verrannut taistelemista kilpaurheiluun ja pe-
laamiseen. Pystydkseen pelaamaan ja kilpailemaan vastustajilla on kaytdssaan
saannot, joiden mukaan kilpaillaan ja joiden mukaan voittaja pystytadan ratkaisemaan.
Saannét tekevat peleistd symmetrisia, koska molemmille osapuolille on hyvin selvaa,
mita saa ja mitd ei saa tehda. Toisen osapuolen kayttédessa pelissa tai kilpailussa
esimerkiksi jotain uutta vélinettd tai tehdessa jotain muuta sdantdjen vastaista, on
saantgja rikottu. Séaantdjen rikkominen on tehnyt symmetrisesta pelistd asymmetri-
sen. Toisesta kilpailevasta osapuolesta on tullut vahvempi vastustajaansa nahden

silloin, kun se kayttaa uusia saantsja, joihin toinen taas ei ole valmistautunut.®

Naastadin mukaan sodilla on tapana muuttua helposti symmetrisesta asymmetrisek-
si, koska kyse on pelista, jossa taistellaan eldmasta ja kuolemasta. Kuvitellaan tilan-
ne, jossa sotivat osapuolet lahtevat sotaan sotimaan samoilla sédanndéilla. Mikali toi-
nen osapuoli havaitsee saantdjen estavan tai haittaavan sotimistaan, tai mikali saan-
noét ovat sita vastaan antaen vastustajalle paremman mahdollisuuden voittaa sodan,
se luultavasti tulee rikkomaan sdantdja voittaakseen vastustajansa ja estdékseen
tappionsa. Sodan jalkeen voittaja muodostaa saanndét uusiksi. Mikali voittaja on kayt-
tanyt sodassa kiellettyjd sdantdja, se on luultavimmin hyvaksyttavaa ja kielletyista
saannoistad tulee uudet hyvaksytyt saannoét. Mutta jos havidja on kayttanyt kiellettyja

saantoja, sita tullaan rankaisemaan siita hyvasta ja paheksumaan sen toimintaa.'®

Naastadin mielestd sotilaat, jotka taistelevat vanhojen saantéjen mukaan eivatka
keksi uusia, tulevat havidamaan taistelunsa. Voittaakseen taistelun tulee toisen tai mo-
lempien osapuolien keksia uusia saantéja. Hyvana esimerkkind voidaan mainita En-
simmaisen maailmansodan asemasota Saksan lansirintamalla. Sotivat osapuolet
olivat jJumiutuneet vuosiksi kaytannéssa katsoen samaan paikkaan ja tilanne muuttui

asemasodaksi. Sotaa kaytiin symmetrisen sodankaynnin periaatteilla, ja koska soti-
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vat osapuolet olivat yhta vahvoja, tilanne jumittui. Sota paattyi vasta saksalaisten ko-

tirintaman luhistumiseen.

Toiseen maailmansotaan Saksa lahti sotimaan salamasotataktiikalla. Salamasodas-
sa hyvin keskeisena osana oli tehokas ilma-aseen kayttd. Saksa oli tehnyt sodasta
asymmetrisen nostamalla taistelukentén korkealle ilmaan, josta se pystyi vaikutta-
maan vastustajaansa tuhoisasti.’”’ Koska Saksan vastustaja ei ollut valmistautunut
siihen, ettd sota tultaisiin kdymaan eri menetelmilld kuin aikaisemmin, se ei kyennyt
puolustamaan itsedan tehokkaasti. Saksa oli kehitellyt sotimiselle uudet s&annét

keksimalla uuden taistelutaktiikan, kdymalla sotaa tehokkaasti iimasta kasin.

3.3 Wardenin teoria

Esimerkkind asymmetrisestd sodankaynnisté toimii edelld mainittujen lisaksi Warde-
nin teoria. John A. Warden viimeisteli sotakorkeakoulussa kehitteleménsé teorian
ensimmaisessa Persianlahden sodassa. Han palveli USA:n armeijassa ilmavoimissa.
Liittoutuneiden joukoissa han soti irakilaisia vastaan vuosina 1990-1991. Warden
painottaa teoriassaan ilmavoimien strategista merkitysta. Teoriassaan h&an on méaari-
tellyt viisi eri ympyraa ja painopistetta, joihin vastustajassa tulisi kyeté vaikuttamaan
(Five Rings Model, kts. kuva kuusi s.40). Teoriassaan Warden |&hti siitd lahtokohdas-
ta, ettd vastustajan moraalinen ja fyysinen puoli erotetaan kokonaan toisistaan.'®
Valtiota kuvataan jakamalla se viiteen eri renkaaseen ja painopisteeseen seuraavas-
ti: Sisimpana ja kaikkien muiden renkaiden perustana ja tarkeimpana kohteena on
vastustajan johto, joka koostuu esimerkiksi johtajista, johtamisjarjestelmista ja muista
johtamiseen liittyvistad asioista. Toisena renkaana sisaltdpain katsottuna on tuotanto
ja teollisuus. Kolmantena renkaana on infrastruktuuri, jolla tarkoitetaan tarkeitéd ra-
kennuksia, tiestéa, siltoja ja muita yhteiskunnan tarkeitéd rakenteita. Neljantena ren-
kaana on vaestd kasittden siviilit, ja viidentena eli uloimpana renkaana on kenttaar-
meija. Kenttdarmeijalla tarkoitetaan valtion puolesta taistelevaa joukkoa yksittaisesta
rivimiehesté aina panssarivaunuun ja taistelualukseen. Ideana on, ettd sisin keha eli
johtaminen koordinoi muita neljaa ulompaa kehaa ja pitaa niitéa toiminnassa. Jos sisin

keha poistetaan, muut kehat eivat kykene toimimaan ja ne luhistuvat pois '%.

John A. Warden vaikutti aikakaudella, joka ajoittui Viethnaminsodan ja Persianlahden
sotien valiin. Yhdysvalloilla oli kirkkaassa muistissa noyryyttava vetaytyminen Viet-

namista ja sen tosiasian tunnustaminen, ettd he olivat juuri havinneet vuosia, rahaa
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ja mieshenkid vieneen sodan heikommalle Pohjois-Vietnamin armeijalle. Juuri tdma
oli yksi tarkeimmista syistd, miksi Yhdysvaltojen armeija tarvitsi uutta innovatiivisem-
paa taktista ja strategista ajattelua sodankéayntiinsd ennen kuin se kykenisi voitta-
maan seuraavan vastustajansa. Heidan tulisi keksia strategia, jolla kyettaisiin voitta-
maan tuleva vastustaja nopeammin, helpommin, ja mik& kaikkein tarkeinta, menet-

tamatta useita sotilaitaan taistelukentilla.'®*

Wardenin ajattelumaailmaan ja teorian
kehittymiseen vaikutti myds hyvin paljon Viethamin sodan ja ensimmaisen Persian-
lahden sodan valilla vallinnut kylmé& sota, joka aiheutti valtavan varustekilpailun ja
voimatasapainon jannitteen Yhdysvaltojen ja Neuvostoliiton valille. Perusideana siina
oli kerata itselle niin paljon voimaa, ettei toinen kykenisi vastustamaan toisen invaa-
siota. Kyseessa olisi ollut puhtaasti force-on-force tyyppinen symmetrinen sodan-
kaynnin muoto, ja juuri téllaisesta jarjettémastd massa-armeijan ja resurssien haas-

kaamisesta Warden halusi teoriallaan paasta eroon.'®

Warden korostaa tasta syysta strategian merkitysta ja lahtee siita lahtékohdasta, etta
taistelua ja/tai sotaa on mahdoton voittaa, ellei kaytésséa ole hyvaa strategiaa. War-
den on jopa todennut, ettd vaikka sodankaynti olisi suunniteltu taktisesti huonosti,

mutta strategisesti hyvin, niin sodasta selviytyy voittajana. '®

Wardenille oli my&s tarkeda korostaa moraalisesti oikeaa sodankayntia — osaksi
varmasti johtuen Vietnamin sodan lopputuloksesta. Han halusi valttéda turhia mies-
tappioita sotivien osapuolten molemmin puolin, ja pyrkid tuhoamaan vain pakolliset
avainkohteet ja -henkilét. Han agjatteli, ettd saattamalla vastustajan voimatasapaino
sopivan alas, saa aikaiseksi paremman lopputuloksen, kuin yrittamalla tuhota vastus-
tajan voimat kokonaan. Han perusteli, ettd massiivinen maavoimilla suoritettu ope-
raatio Irakin tuhoamiseksi olisi huono ratkaisu, koska esimerkiksi vuosina 1980-1988
kayty sota Irakin ja Iranin valilld oli edesauttanut Irakia tulemaan Lahi-idan alueen
voimakkaimmaksi valtioksi ja kasvattamaan sen voimatasapainoa muihin maihin
nahden. Warden ymmarsi myds median merkityksen nykyaikaiselle sodankaynnille.
Moraalisesti oikeaa sotaa olisi helpompi markkinoida lansimaiselle yhteiskunnalle,
mikali turhat ihmishenget jaisivadt menettdmattd ja vihankierrettd ei paasisi synty-

maan. '’

Valtioiden kaydessa sotaa tavanomaisin keinoin ja symmetrisen sodankaynnin peri-
aatteilla toisiansa vastaan, hydkkaykset aloitettaisiin uloimmasta kehéasta (kts. kuva

kuusi s.40). Uloimman kehan tuhouduttua suoritettaisiin seuraavan kehan tuhoami-
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nen. Talla periaatteella tunkeuduttaisiin vastustajan ydinkehalle asti. Viimeistéan tal-
|6in sota olisi ohi, koska toiselta valtiolta on tuhottu pois kaikki kehat uloimmasta si-
simpaan, eika se pystyisi jatkamaan sodankéayntid. Tallainen sota vaatisi paljon aikaa
ja resursseja, koska siita tulisi pitka ja kuluttava, ja se vaatisi luultavasti monen taiste-
lijian hengen.'® Tama on juuri se sodankaynnin muoto, jota muun muassa antii-
kinajan ylivoimainen roomalaisarmeija kaytti usein sodissaan tuhotessaan heikompia

vasalli- ja naapurivaltioitaan.'®

5. JOHTAMINEN

4. TUOTANTO JA TEOLLISUUS

3, INFRASTUKTUURI

2. VAESTO

1. KENTTAARMEIJA

Kuva 6. Taistelu symmetrisella tavalla.'"®

Kayttden asymmetristd sotaa Wardenin teorian mukaan isketdédn ensimmaiseksi val-
tion sisimpaan kehaan, esimerkiksi laserohjautuvilla tdsmaohjuksilla, -pommeilla ja
erikoisjoukkoja kayttden (kts kuva seitseman s.41). Sisin keha on valtion toiminnalle
kaikkein tarkein, ja ilman sitd valtio ei pysty toimimaan. Iskuilla tuhotaan valtiolta
kaikki sille sodankayntia varten tarvittavat elintérkeat resurssit ja materiaalit, kuten
esimerkiksi johtamisjarjestelmat ja tiedonsiirtoverkot, johtokeskukset, esikunnat seka
tarkeimmat johtajat. Johtamisen puuttuminen rikkoo valtion siséisen tasapainon.
Koska uloimmilta kehilté puuttuvat johtajat, eik& niiden toimintaa pystyta johtamaan ja
koordinoimaan, uloimmat kehat luhistuvat. Nain sodasta tulee lyhyempi, ja varsinkin
toiseksi uloimpana oleva kehé eli vaestd, ei joudu kokemaan niin kovia tappioita.

Juuri tama painopisteajattelu on Wardenin teoriassa hyvin keskeistd. Hanen mu-
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kaansa jokaisesta sodasta, taistelusta, ihmisesta tai vaikkapa yhtiésta on |6ydettavis-
sa sen toiminnan kannalta elintarked painopiste. Tama painopiste antaa "energiaa”

muille kehille, ja ndin painopisteen eliminoiminen estaa muita kehia toimimasta, kos-
» 111

ka ndma eivat saa tarvitsemaansa "energiaa

%. JOHTAMINEN
N

4. TUOTANTO JA TEOLLISUUS

3, INFRASTUKTUURI

2. VAESTO

1. KENTTAARMEIJA

Kuva 7. Wardenin teoria, taistelu asymmetrisella tavalla.''?

Wardenin teorialla saadaan valtiolle aiheutettua kaaosta ja sekaannusta iskemalla
sen sisimpiin rinkeihin. Talla tavoin isketaan juuri niihin paikkoihin, joihin valtio luulee
vastustajan viimeiseksi iskevdn sodan alkuvaiheessa, niin ettei valtiolla ole aikaa
kunnolla reagoida tapahtumiin. Juuri nopealla ja tarkasti samanaikaisesti suoritetulla
massiivisella ensi-iskulla saadaan vastustajan puolustus ja sodankaynnin johto se-
kaisin. Samalla saadaan luotua itselle etulyéntiasema taistelussa.'”™ On myés huo-
mioitava, ettd nykyajan aseteknologia mahdollistaa Persianlahden sodan tapaisen
sodankaynnin huomattavasti paremmin kuin ennen. Esimerkiksi Toisessa maailman-
sodassa yhden asetehtaan tai esikuntarakennuksen tuhoamiseen tarvittiin suuret
maarat lentokoneita ja pommeja. Nain vaikutettiin myds laajalle alueelle kohteen ym-
parilla, mukaan lukien siviilivaestddn, ja nain varmistettiin osumatodennakoisyys koh-
teeseen. Ensimmaisessa Persianlahden sodassa kyettiin ensimmaisté kertaa tasma-
aseiden ansiosta osumaan sinne, mihin haluttin. Taman takia pystyttiin turhien
pommien ja tuhon mé&araa pienentamaan, ja nain Warden pystyi muuttamaan koko-

naan sodankaynnin ajatusmaailmaa.’"
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Wardenin teoriaa kokeiltiin ensimmaisen kerran ensimmaisessa Persianlahden so-
dassa. Silloinen Yhdysvaltojen sotajoukkojen komentaja Irakissa Norman Scwarz-
kopf hyvaksyi Wardenin teorian ja halusi tehda sodankaynnistd asymmetrisen, koska
jo sodan suunnitteluvaiheessa haluttiin lahtea siita lahtdkohdasta, ettd vastustajaan
halutaan vaikuttaa nopeasti ja tehokkaasti saaden hyvia tuloksia. Kuitenkin toisaalta
haluttiin sailyttda valtion toimintakyky saastamalla vaestd, rakennukset, tiesto, teolli-
suus ja muut normaaliin elamaan tarvittavat elementit, seka pitdad omat miestappiot
hyvin alhaisina. Irak haluttiin ainoastaan lamauttaa tuhoamalla valtion ja armeijan
johtajat ja johtamiskyky, eikd sen koko yhteiskuntaa. Symmetrisella tavalla valtio olisi
saatu lamautettua ainoastaan tuhoamalla se kaytanndllisesti katsoen kokonaan. Li-
saksi tiedustelutietojen avulla oltiin tultu siihen tulokseen, etta Irakin asevoimat olivat
sijoittaneet ja harjoittaneet joukkonsa valmistautuakseen kdymé&aan symmetrista so-
taa. Tassa suunnitelmassa Irak oli suunnitellut tyéntavansa vastustajansa voimak-
kailla maavoimilla alueeltaan pois. Warden taas pyrki valttdmaan perinteistd mies
miesta vastaan asetelmaa, ja pyrki vaikuttamaan irakilaisten herkimpaan kohtaan eli
voimapainopisteen sisimp&an renkaaseen, ja nain saamaan lamautettua irakilai-
set.""™ Wardenin teoria osoittautuikin oikeaksi vaihtoehdoksi, ja sota voitettiin jo 42
vuorokaudessa. Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd Vietnamin sota, jossa ei kyetty
vaikuttamaan vastustajan strategisiin kohteisiin, kesti kymmenen vuotta. Ensimmai-
nen Persianlahden sota vei hengen noin sadalta Yhdysvaltojen sotilaalta, kun taas
Vietnamissa kuoli 58 000-65000 Yhdysvaltojen sotilasta (kaatuneiden lukumaara

vaihtelee eri lahteiden mukaan).'"®

Wardenin teorian mukaan tarkein ja suurin muutos nykyaikaiselle sodankaynnille oli
iimavoimien merkityksen korostaminen taistelussa. Ennen ensimmaista Persianlah-
den sotaa taisteluja johtavien paéesikuntatason upseerien mielipide oli, ettd ilmavoi-
mat on perustettu maavoimia varten. Vanhan kéasityksen mukaan sota voitetaan
maavoimilla ilmavoimien auttaessa niitd. Nyt Wardenin uuden kasityksen mukaan
sodat ja taistelut voitetaan ilmavoimilla, ja maavoimat ovat vain auttamassa ilmavoi-
mia, jotta tahan tarkoitukseen paastaisiin.''” Han halusi tuoda mielipiteillaan ja teo-
riallaan esiin sen seikan, ettd jos vastustajan keskimmaiseen ja tarkeimpaan paino-
pisteeseen halutaan vaikuttaa, se voidaan tehda kahdella eri tavalla. Joko siihen vai-
kutetaan symmetrisesti edelléd esitetylla tavalla maavoimien massiivisella hydkkayk-
selld, jossa hydkkéays etenee hitaasti askel askeleelta kohti tavoitetta, tai sitten sotaa

kaydaan asymmetrisesti, johon kyetaan ainoastaan ilmavoimilla. llmavoimilla pysty-
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taan rikkomaan taistelukentan symmetrisyys ja vaikuttamaan suoraan sinne, mihin

halutaan eli vastustajan johtoon."'®

4 ASYMMETRISEN SODANKAYNNIN SOVELTAMINEN KAYTANNON
TAISTELUTAPAHTUMIIN

4.1 Raatteentien taistelu

Ensimmaisend esimerkkind asymmetrisen sodankaynnin tehokkuudesta toimii Raat-
teentien taistelu, joka oli osa Suomen ja silloisen Neuvostoliiton valilla 30.11.1939-
13.3.1940 kaytya talvisotaa. Neuvostoliiton strategiana talvisodassa oli katkaista
Suomi Oulun tasalta poikki. Neuvostoliiton tavoite oli ndin katkaista Suomen huolto-
reitit ja -yhteydet Pohjois-Suomeen ja varsinkin huoltoreitit Ruotsiin. Saatuaan jaettua
Suomen kahteen osaan Neuvostoliitto olisi myos kyennyt estdmaan muita Euroopan
valtioita kuljettamasta mahdollisia tukijoukkojaan Suomeen Ruotsin kautta. ldasta
lanteen pain tultaessa Neuvostoliiton ensimmainen tavoite oli vallata Suomussalmi.
Suomussalmi oli neuvostojoukoille strategisesti tarkeé kohde, koska se sijaitsee kah-
den tien, Raatteen ja Juntusrannan suunnasta tulevien teiden, leikkauspisteessa.
Neuvostoliittolaisten tarkoituksena oli hyékata naita teitad pitkin ja koota joukot Suo-

mussalmella yhdeksi isoksi osastoksi, mistd hydkkays jatkuisi kohti lopullista tavoitet-
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Kuva 8. Neuvostoarmeijan 163. seké 44. divisioonien hydkkaysurat Suomussalmelle.
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Suomen johto ei uskonut Neuvostoliiton aloittavan lagjamittaista hytkkaystd Suo-
mussalmi — Raate -alueella, ja tastad syystd Suomen joukkojen vahvuus olikin talla

alueella sodan sytyttyd melko pieni, vain 1 621 taistelijaa. Suomalaiset joukot, jotka
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koostuivat paasaantdisesti reservilaisista, olivat hyvin koulutettuja talvisodankayntiin,
mutta varustuksensa puolesta heillda oli kdytdnnéssd mahdollisuus vain pysayttaa tai

viivyttaa vastustajan pienimuotoisia hyokkayksia.'*’

Neuvostojoukkojen vahvuus suomalaisiin ndhden oli huomattavan suuri. Heidan yh-
teenlaskettu miesvahvuutensa taisteluissa oli 23 000 miesta, 188 tykkia, 45 panssa-
rivaunua ja -ajoneuvoa. 44. motorisoitu divisioona oli ratkaisutaisteluihin tarkoitettu
iskujoukko, joka koostui paasaantodisesti ukrainalaisista. 163. kivaaridivisioona koos-
tui taas paasaantodisesti keskiaasialaisista, jotka eivét olleet tottuneet pohjoisen alu-

een sodankayntiin ja sen maastoon.'?

Neuvostojoukkojen murskaava ylivoima pakotti suomalaiset aluksi vetaytymaan puo-
lustusasemistaan ja paastdmaan neuvostoliittolaisten 163. divisioonan etenemaan
Juntusrannasta aina Suomussalmen kirkonkylélle asti. Suomalaisilla oli tassa vai-
heessa kaytdéssdan neuvostojoukkoja vastaan Kuhmon suunnalla vain Er.P 14 ja
Suomussalmella Er.P 15. Suomalaisilla ei ollut muuta mahdollisuutta, kuin viivyttéda
vihollisen etenemista sissitaktiikan avulla, ja nain saada lisdaikaa sivillivaestdon eva-
kuoimiseksi. Tama ei kuitenkaan onnistunut, ja suomalaista siviilivédestda jaikin vihol-
lisen selustaan.'® 163. divisioonan oli tarkoitus ottaa Suomussalmen alue haltuunsa
ja tuhota alueella toimivat suomalaisosastot, ja ndin mahdollistaa 44. motorisoidun
divisioonan perillepédasy samalle alueelle. 44. motorisoidun divisioonan tarkoituksena
oli saapua eteldsta Raatteentietd pitkin vahvistamaan 163. divisioonan hyodkkaysta

Suomussalmelle, jossa osastot yhdistyisivat ja jatkaisivat kohti Puolankaa ja Oulua.
124

Neuvostoliiton aloitettua massiiviset hyokkaykset Suomen puolustusvoimien ylin joh-
to vahvisti alueen puolustusta tuoden alueelle kokonaisuudessaan koko 9. divisioo-
nan. Divisioonan johtoon nimettiin eversti H. Siilasvuo. Suomalaisten kokonaisvah-
vuus oli divisioonan saavuttua alueelle nyt 17 000 taistelijaa. Siilasvuon tehtava ei
ollut helppo. Han sai tehtavakseen tuhota alueella olevat neuvostoliittolaisjoukot ja
vallata alue takaisin suomalaisille. Tehtavaan ryhtyessaan Suomussalmen kirkonkyla
oli jo neuvostoliittolaisten 163. divisioonan hallussa ja 44. motorisoitu divisioona tun-
keutunut syvalle Suomen rajojen sisapuolelle.'® Vaikka suomalaisilla oli vielakin sel-
va alivoima neuvostojoukkoihin ndhden ja aseistus hyvin kevytta kalustoa, oli heilla

mahdollisuus haastaa vastustajansa, silla suomalaiset olivat hyvin koulutettuja taiste-
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lemaan ja kayttdm&aan aseistustaan talviolosuhteissa. He olivat my6s tottuneita ja

taitavia kayttamaan suksia.'®

Taisteluihin vaikutti suuresti myés Suomen talvi ja luonto. Lampétila laski jopa miinus
40 celsius asteeseen. Satoi myos hyvin paljon lunta, mika esti ja hidasti neuvosto-
joukkojen hydkkaysta. Muun muassa nama syyt pakottivat neuvostoliittolaiset mate-
lemaan hitaasti jonossa pienia tienuria pitkin, eivatkd he kyenneet kayttamaan pans-
sarivaunujaan maksimaalisesti hyvaksi, vaan joutuivat tyytym&an hyvin passiiviseen

taistelutaktiikkaan.'?’

Sita vastoin suomalaiset, joilla oli tilanteeseen paremmin sopivat vélineet eli sukset,
kykenivat nopeasti likkumaan alueella paikasta toiseen ja ottamaan aloitteen itsel-
leen. Tasta syysta Siilasvuo paatyikin kayttdmaan suomalaisille hyvin soveltuvaa ja
tehokasta taktiikkaa. Siilasvuon johdolla suomalaiset katkaisivat 163. divisioonan
huoltoyhteydet idastd Neuvostoliiton rajalta sek& aloittivat Suomussalmen kirkonky-
lan takaisinvaltauksen. Samaan aikaan 350 suomalaista esti 44. motorisoidun divisi-
oonan paasyn Suomussalmelle tekemalla Raatteentielle Kuomasjérven ja Kuivajar-
ven valiin puumurrosteen. 44. motorisoidun divisioonan, joka oli jo paassyt alle kym-
menen kilometrin padhan Suomussalmesta, eteneminen saatiin estettya, koska tihea
ja paksu lumikerros esti neuvostoliittolaisia taisteluajoneuvoja ja -vaunuja seké jouk-
koja liikkumasta metsassa. Tasta syystd divisioona teki virheen, joka koitui lopulta
sen tuhoksi. Se jai tien suuntaisesti yli 30 kilometria pitkéksi nauhamuodostelmaksi,

jossa se oli suorittanut marssia kohti Suomussalmea.'®

Kun suomalaiset olivat saaneet pysaytettyd molempien divisioonien liikkeet Suomus-
salmen alueelle, he aloittivat 163. divisioonan tuhoamisen yllatyshydkkayksin. Tama
onnistui suomalaisilta hyvin heidan nopean liikkumiskykynsa ansiosta seka pimeéan
turvin. Venalaiset sitd vastoin olivat passivoituneet ja jaaneet tielle pitkdan ja ohueen
marssimuodostelmaan seka kylmettymaan kovaan pakkaseen. He eivat pystyneet
taistelemaan metsassa, kayttamaan hyvakseen sen tarjoamaa suojaa eivatka liikku-
maan sielld vaarien kalusteiden ja varusteiden takia. Neuvostoliittolaisilla rivimiehilla
ei ollut huonon vaatetuksensa takia muuta vaihtoehtoa, kuin pitéa itsedan lampimana
kovassa pakkasessa sytyttamalla itselleen nuotio. Talven pimeydessa nuotion aares-
sé& olevat neuvostoliittolaiset tekivat itsestédan helpon maalin suomalaisille. Suomalai-
set taas liikkuivat suksilla pimeyden turvin jopa 40 kilometrin matkoja tehden nopeita

pistohyokkayksid neuvostoliittolaisten sivustoihin ja selustaan. Talla taktiikalla suo-
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malaiset saivat eristettyd Neuvostoliiton ison divisioonan kokoisen osaston pienem-
miksi osastoiksi, jotka eivat enda kyenneet huoltamaan itse itsedan. Selkean tilanne-
kuvan ja huollon puuttuminen seké johtoyhteyksien katkeaminen kuihdutti osastoja
pienemmiksi ja heikommiksi paiva paivalta taisteluiden kestaessa.'” 163. divisioona
saatiin tuhottua 30.12.1939."%

Kun 163. divisioona oli tuhottu, suomalaisten painopiste siirtyi kokonaan 44. motori-
soidun divisioonan tuhoamiseen Raatteentielle, jossa tultaisiin kdymaan koko keski-
sen rintaman raskaimmat ja Suomen sotahistorian yksi voitokkaimmista taisteluista.
44. divisioona odotti suomalaisia Raatteentien suunnassa linnoittautuneena kilomet-
rien mittaisena jonona, koska se ei voinut eikd halunnut raskaan kalustonsa takia
poiketa tieuralta. Taman lisédksi suomalaiset olivat motittaneet vihollisen niin, ettei se
kyennyt etenemaan eika peraantymaan. Ennen suomalaisten pagjoukkojen hydkka-
ysta 44. divisioona oli joutunut kohtaamaan yhden pahimmista vihollisistaan — anka-
ran arktisen talvipakkasen. 40 asteen pakkaset heikensivat neuvostoliittolaisten tais-
telukuntoa paiva paivalta, silld neuvostosotilaiden vaatetus ja varusteet eivat olleet
soveltuvia sellaisiin pakkasoloihin. Lisaksi pakkanen hyydytti heidan panssariajoneu-
vonsa, kuorma-autot ja aseet.”™' Neuvostoliittolaisten panssarivaunujen polttoaine
alkoi myds jaatyd nain kylméassa kelissd, mista johtuen heidan taytyi kaynnistaa
panssarivaununsa ja ajoneuvonsa vahintdan kahdeksi tunniksi, etteivat niiden akut
muuttuisi kayttokelvottomiksi. Paivasta paivaan jatkuva turha moottoreiden kaynnis-

teleminen ja lammittaminen taas kulutti neuvostodivisioonan polttoainevaroja.’*?

Neuvostojoukot ja heidan taistelutaktiikkansa oli suunniteltu aivan toisenlaiseen toi-
mintaan ja ymparistédén. Sen liséksi heidan panssarivaununsa ja ajoneuvonsa oli
maalattu tummiksi eikd valkoisiksi, ja sotilailta puuttuivat lumipuvut, mika teki heidat
helpoksi maaleiksi suomalaissotilaille. Neuvostoliittolaisten aseistus, kuten panssari-
vaunut ja panssarintorjunta-aseet, olivat hyddyttémia, koska tassa ymparistdssa niilla
ei kyennyt likkumaan. Suomalaisten aseistus perustui vain kevyeen aseistukseen,
joita vastaan neuvostoliittolaisten aseet olivat taysin hyodyttémia. Neuvostoliittolais-
ten asedljy jaatyi ja jumitti heidan aseensa kovissa pakkasissa, kun taas suomalaisil-
la oli kaytdssédan asedljyd, mihin oli sekoitettuna jdanestoainetta. 44. divisioona, joka
oli alun perin ollut Neuvostoliiton ylpeydenaihe ja eliittijoukko, oli nyt hataa karsimas-
s&, kuihtumassa kasaan ja puristettuna lumisen metsan ja jarvien valiin. Suomalais-
ten oli helppo katkoa ja motittaa tama pitka jonomuodostelma, joka kuihtui ja heikkeni

suomalaisten tuhottua heidan huoltonsa. '
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44, divisioonan sotilaat eivat pystyneet poikkeamaan metséan tieuralta, kun taas
suksineen liikkuvat suomalaiset iskivat metsasta ilmestyen viholliseen nopeasti ja
tuhoisasti kadotakseen taas metsan pimeyteen. Suomalaisten aavemaiset iskut ja
tarkka-ampujien tuhoisan tarkka tulistus aiheuttivat neuvostojoukoissa paniikkia. Li-
saksi suomalaisten motitustaktiikka, jossa vihollisen joukot saatiin eristettya toinen
toisistaan, aiheutti neuvostojoukoissa sekasortoa, mika esti heidan jarjestelmallisen

vastahyokkayksien tekemisen. '**

Suomalaisten voiton avaintekijoind voidaan pitda sotilaiden omaa tahtoa puolustaa
is&nmaataan ylivoimaista vihollista vastaan, kovaa siséaistd kuria, mahdollisuutta
paasta valilla [ampimé&an ja kuivaamaan asusteet, alueen tuntemusta, selviytymisky-
kya talviolosuhteissa ja ennen kaikkea né&ihin olosuhteisiin suunniteltua tehokasta
taktiikkaa seké Suomi-konepistoolia, joka oli aivan ylivertainen naissa olosuhteissa
vihollisen aseistukseen verrattuna. 44.motorisoidun divisioonan taydellinen tuhoutu-
minen taas johtui amatdéérimaisestd hydkkayssuunnitelmasta, jossa ei ollut otettu

huomioon aluetta, sa3olosuhteita tai huollollisia ongelmia.'®

Taistelut Raatteentielld loppuivat 8.1.1940 ja koko Suomussalmen alueelta vihollinen
oli karkotettu 10.1.1940 mennessa."*® Koko 44. motorisoitu divisioona oli tuhottu jar-
jestelmallisesti kayttdmalla laajamittaista sissitaktiikkaa, jossa valineina tavallisella
rivimiehella oli kaytdssaan vain sukset, kivaari tai Suomi-konepistooli ja kasikranaatit.
Neuvostojoukkojen tappiot Raatteentiella olivat 17 500 kaatunutta miesta, minka li-
séksi suomalaiset saivat suuret maarat sotasaalista ja 1 200 sotavankia. Suomalais-
ten tappiot taisteluissa olivat 900 kaatunutta ja 1 200 haavoittunutta.”™” On myés
huomioitava, ettd koko 9. armeijakunnasta (44 000 miesta), johon molemmat 163. ja

44. divisioona kuuluivat, paasi takaisin Neuvostoliiton puolelle vain 5 000 miesta.'*®

Voidaanko tata taistelua kasitella asymmetrisen sodankéaynnin esimerkking, ja mitka
tekijat siina viittaavat siihen ja tekevat siitd esimerkkitapauksen? Kun lahdet&aan siita
lahtékohdasta, etta sotivina osapuolina olivat kaksi aseistukseltaan ja miesmaaral-
taan aivan erilaista ja vahvuista taisteluosastoa, joista pienempi ja heikompi kykeni
tuhoamaan vahvemman ja isomman vastustajan, voidaan todeta, etta taistelu on ollut

puhtaasti asymmetrinen.
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Neuvostoliiton ongelmana olivat heidan taistelutaktiikkansa ja -doktriininsa joustamat-
tomuus. He eivat olleet ottaneet suunnitelmissaan huomioon muun muassa vastusta-
jan, talven ja maasto-olosuhteiden vaikutusta. He olivat yksinkertaisesti olettaneet,
ettd massiivisella voimalla, teknisemmilla aseilla ja puhtaasti force-on-force -
taktiikalla katkaistaisiin ja murrettaisiin suomalaisten vastarinta. '*° Motittamalla neu-
vostoliittolaiset keskelle erdmaata pitkédksi nauhamuodostelmaksi suomalaiset olivat
saaneet neutralisoitua neuvostojoukkojen hyékkayksen onnistumisen kannalta tarke-
at ja kriittiset tekijat, eli massiivisen tulivoiman ja lilkkkumiskyvyn. Suomalaiset ymmar-
sivat pian myés, ettd nain rankoissa olosuhteissa ruoan merkitys muodostui molem-
pien osapuolien kannalta niin tarkeaksi tekijaksi, etta sitd voitiin pitda hyvin kriittisena
voimanlahteend. Tastd syystd tavoitteeksi otettiinkin kaikkien neuvostojoukkojen
kenttékeittididen ja huolto-osastojen tuhoaminen. Suomalaiset saivat tuhottua tai val-
lattua nopeilla yllatyshyokkayksillaan kaikki 55 kenttakeittiota.'* Toinen neuvosto-
joukkojen voimanléhde oli johtaminen ja siihen liittyvat johtamisjarjestelméat. Tuhottu-
aan johtamisjarjestelmat ja motitettuaan neuvostojoukot pieniksi paloiksi suomalaiset
saivat estettyd neuvostojoukkojen systemaattisen johtamisen ja ylemman johtopor-

taan kaskyjen valittamisen alajohtoportaille. '

Suomussalmen alueen taisteluissa, joissa Suomi oli suunniteltu jaettavaksi kahteen
osaan Oulun tasalta, oltiin juuri siina tilanteessa, johon taman tutkimuksen alkuvai-
heessa on viitattu (kts luku 2.4). Siina taistelu on elintarkea vain toiselle valtiolle. Ta-
méan takia Suomi oli pakotettu tekemaan kaikkensa, lahestymaan taistelua asymmet-
riselld tavalla ja paneutumaan vastustajansa taistelustrategiaan, -taktiikkaan, aseis-
tukseen ja varustukseen, sekd keksimé&an niihin asymmetrisia vastatoimenpiteita voit-

taakseen vahvemman vastustajansa.

Suomalaiset perehtyivatkin hyvin syvéllisesti neuvostoliittolaisten strategiaan ja tais-
telutaktiikkaan l6ytaakseen neuvostodivisioonien tarkeat tekijat ja voimanlahteet, jois-
ta ne ammensivat voimansa, ja mitd ilman ne eivat kyenneet toimimaan. Taman li-
saksi suomalaiset alkoivat miettia, millaisella taktiikalla he tulisivat taistelemaan neu-
vostoliittolaisia vastaan. Taktiikan tulisi tulla neuvostoliittolaisille mahdollisimman suu-
rena yllatyksenda, etteivat he kykenisi kunnollisiin vastatoimenpiteisiin suomalaisia
vastaan, ja suomalaisilla séilyisi taisteluissa etulyéntiasema. Suomalaiset ymmarsi-
vat, etteivat neuvostoliittolaiset kykenisi naissé maasto- ja ilmasto-olosuhteissa tais-
telemaan kuin tien suunnassa luottaen suureen massaansa ja voimaansa. Taman

takia alun perin hyvinkin tulivoimaiset ja nopeisiin tilainteisiin, joissa tarvitaan hyvaa



49

likkumiskykyd, tarkoitetut divisioonat, olivat menettaneet etulydntiasemansa. Kysei-
set divisioonat olivat tarkoitettu sodankayntiin eteldisemméssa Euroopassa, jossa
ritti enemman tieuria ja peltoaukeita, joita pitkin panssarivaunut paasisivat tekemaan
nopeita ja yllattavia lapimurtoiskujaan. Neuvostojoukot olivat selvastikin halunneet ja
valmistautuneet tilanteeseen, joka olisi muistuttanut force-on-force -tyyppistd koh-
taamistaistelua. Suomalaisilla sen sijaan oli taisteluissa kaytéssaan sukset, joiden
kaytén jokainen taistelija hallitsi. Suksilla hiihtden suomalaiset kykenivat tekemaan
pitkidkin siirtymia taistelualueella ja yllattdmaan neuvostojoukkojen sivustat ja selus-
tat nopeilla ja tuhoisilla yllatyshydkkayksilla. Perustellusti voidaankin nain jalkikateen
todeta, ettd neuvostojoukot aiheuttivat itse sen, ettd taistelut Suomussalmella muut-

tuivat asymmetrisiksi.

4.2 Vietnamin sodan taistelut

Tassa tutkimuksessa Vietnamin sodalla tarkoitetaan sotaa, joka ajoittuu vuoden
1964, jolloin Yhdysvallat aloitti sotatoimet kukistaakseen Vietkongin sissit, ja vuoden
1975, jolloin Pohjois-Vietnam valloitti Etela-Vietnamin, valille.'* Vietnamin sota on
Yhdysvaltojen sotahistorian hdpeétahra, koska se on Yhdysvaltojen t&h&an mennessa
kauimmin kestanyt sotaoperaatio ja maksanut taloudellisesti satoja miljoonia Yhdys-
valtain dollareita. Se on my6s yksi Yhdysvaltojen historian verisimmisté sodista, silla
se on vienyt hengen 58 000:lta ja haavoittanut 304 000 yhdysvaltalaista sotilasta.
Suurin hapeatahra on kuitenkin se, ettd kdyha ja aseistukseltaan sek& voimaltaan
heikko Pohjois-Vietnam voitti aseteknologialtaan ja voimaltaan ylivoimaisen Yhdys-
valtojen armeijan.'® Yhdysvaltalaiset ihmettelevat viela tanakin paivana, kuinka he
pystyivat haviamaan sodan, vaikka he voittivat kaikki siina kaydyt taistelut.'** Yksi
keino kysymyksen ratkaisemiseksi on tutkia asiaa asymmetrisen sodankaynnin na-

kékulmasta.

Pohjoisvietnamilaisten poliittisena johtajana toimi Ho Chi Minh ja sotilaallisena johtaja
Vo Nguyen Giap. He olivat perehtyneet sek&d Mao Tse-tungin ettd Sun Tzun nake-
myksiin ja oppeihin sodankaynnista. Tastad syystd seka Giap ettd Minh painottivat
sodankaynnissdan sissisodankaynnin merkitysta, iskujen yllatyksellisyytta ja tukialu-
eiden hankkimista vaestén tuen avulla. Liséksi he kayttivat paavoimajoukkoja viholli-
sen saartamiseen ja talla tavoin niiden tuhoamiseen.'® Yhdysvaltalaiset taas olivat
valmistautuneet kdymaan rajoitettua sotaa konventionaalisin asein toisen maailman-

sodan jalkeisten oppien mukaisesti.'* Aivan kuten Neuvostoliitto oli tehnyt virhearvi-
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on Suomussalmen taisteluissa Raatteentielld luottaessaan puhtaasti miesylivoi-
maansa, teki Yhdysvallat samoja virheita Vietnamin sodassa. Yhdysvaltalaisten tais-
telusuunnitelma pohjoisvietnamilaisia vastaan oli tuomittu epaonnistumaan jo maas-
to-olosuhdeanalyysista lahtien, silla he eivat ymmartaneet, kuinka tarkeaa roolia vii-
dakkomaasto tulisi nayttelemaan sissisodankaynnissé, koska he eivat olleet tutustu-
neet pohjoisvietnamilaisten taistelutaktiikkaan. Yhdysvaltalaiset eivat mydskaan ky-
enneet vaikuttamaan pohjoisvietnamilaisten voimanlahteeseen ja kriittisiin tekijéihin.
Yhdysvaltalaisten vastasissitoiminta oli myés hyvin puutteellista.’* Kuten Jorma
Saarelainen on todennut, "Jélleen kerran vastakkain oli armeija, joka ajatteli kaupun-

gin ja katujen kasittein, ja vastustaja, joka ajatteli kansan ja maaseudun kasittein.” '*

Yhdysvaltalaiset ajattelivat, ettd kaiken vihollisen vastarinnan voi tuhota kayttamalla
voimakasta sotilaallista voimaa. He eivat kuitenkaan ymmartaneet, ettd pohjoisviet-
namilaisille sota merkitsi totaalista sotaa — koko kansakunnan ja yhteisén elamaa ja
kuolemaa, minké& puolesta jokainen taistelija on valmis tekemaan mita tahansa. Lu-
vussa 2.4 esitetyin tavoin sota oli heille elintarked, jolloin vastaosapuolella on suurin
todennakoisyys joutua asymmetristen uhkien vaikutuksenalaiseksi. Yhdysvaltalaisille
sota merkitsi rajoitettua alueellista kriisia toisella puolella maapalloa, jossa yritetaan
padota kommunismin levidminen Aasiassa. Yhdysvaltalaisten olisi tullut huomata,
etta lahdettdessa sotaan naista lahtdékohdista, pohjoisvietnamilaiset olivat valmiimpia
huomattavasti suurempiin uhrauksiin ja pakotettuja keksiméan asymmetrisia keinoja

sodan voittamiseksi.'*

Pohjoisvietnamilaisten ja Vietkongin sissien toiminnan kannalta elintarkeana tekijana
oli Kiinasta ja Neuvostoliitosta tuleva materiaalinen huolto sek& hyokkayksilta turvatut
tukialueet. Myo6s Vietnamin sisélla sijaitsevat vapautetut alueet olivat sissisodan pe-
rustamiselle valttamattomia seké& propagandavaltteja poliittisessa sodassa. Naita va-
pautettuja alueita, kuin mydés muitakin sissien hallussa olleita alueita kyettiin huolta-
maan ja tuomaan niille uusia taistelijoita viidakon suojissa kulkevia huoltoreitteja pit-
kin."™ Varsinkin Kambodzhan ja Laosin viidakkojen kautta kulkevat huoltoreitit muo-
dostuivat elintérkeiksi sissisodan kannalta. Juuri huolto oli Pohjois-Vietnamin armei-
jan yksi kriittisimmista tekijéista, mutta Yhdysvallat epdonnistuivat sen neutralisoimi-

sessa.”’

Kenraali Giap oli perehtynyt Yhdysvaltojen taisteluoppeihin ja strategioihin ja kehitta-

nyt eteldvietnamilaisia ja yhdysvaltalaisia vastaan kolmivaiheisen strategian, joka
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noudatteli sek& Mao Tse-tungin ettd Sun Tzun oppeja. Alivoimavaiheessa sissisota
hallitsi, ja likkuva sodankaynti naytteli vain pientd roolia. Tasapainovaiheessa sis-
sisodankaynnin merkitys vaheni, ja vastavuoroisesti likkuvan sodankaynnin rooli
kasvoi. Vastahydkkdysvaiheessa hallitsivat liikkuvat sdannénmukaiset sotatoimet.
Pitkdn sodan aikana vaihdeltiin sissien toimesta eri sodankaynnin vaiheita keske-
naan, mika johtui osaksi siitd, ettd ratkaisutaisteluiksi osoitetut hydkkaykset aiheutti-
vat omillekin joukoille suuria tappioita, kuten esimerkiksi Tet-hydkkayksissa kavi. Toi-
saalta vihollinen haluttiin pitdd myos koko ajan epéatietoisena sissien yllatyksellisesta

toiminnasta, mika takasi heille etulyéntiaseman sodassa yhdysvaltalaisia vastaan.'?

Vietnamin sota on hyvéa esimerkki siitd, kuinka tehokasta sissisodankaynti taktisesti ja
strategisesti parhaimmillaan on. Pohjois-Viethamin ja Vietkongin sissit olivat hyvin
asialleen omistautuneita, organisoituja, sissisodankayntiin varustettuja taistelijoita,
jotka taistelivat ja hyokkasivat kootusti yllattéden peitteisen viidakon suojista yhdysval-
talaisia vastaan "iske ja pakene” -taktiikan mukaisesti. Yhdysvaltalaisten massiivinen
tulivoima kyettiin vaistamaan kayttamalla hyvaksi nopeaa liikkumiskykya ja maastoa.
Sodittava alue oli kdytanndssa katsoen kokonaan viidakkoa lukuun ottamatta kau-
punkeja, jotka eivat soveltuneet esimerkiksi rynnakko- tai taistelupanssarivaunuille.
Maasto soveltui paaasiallisesti jalkavaen taistelijoille, helikoptereille ja lentokoneille.
Peitteinen maasto kuitenkin esti usein ilmasta tehtavan tahystyksen, jolloin sissien
I6ytaminen jai Yhdysvaltojen jalkavaen vastuulle. Vietnamin sota on myés tullut tun-
netuksi massiivisesta napalmin kaytésta sisseja ja niitd suojaavaa viidakkoa vastaan.
Napalmin kaytélla ei kuitenkaan saatu haluttua lopputulosta, silld paljastuttuaan Poh-
jois-Vietnamin ja Vietkongin sissit liikkkuivat nopeasti alueelta pois sulautuen viidak-
koon ja ymparistdon seka kayttden hyvaksi maanalaisia korsuverkostoja. Liséksi sis-
sit olivat paasaantodisesti alkeellisiin olosuhteisiin tottuneita talonpoikia, jotka kykeni-
vat kestdmaan vuosikausia vaativia ja ankaria sissisodankaynnin koettelemuksia.
Yhdysvaltalaiset unohtivat, ettd heidan vastustajanaan on taistelija, joka on sotinut
sissisodankaynnin periaattein ensin Kiinaa vastaan, sitten Ranskan kolonialismia
vastaan, Toisessa maailmansodassa Japania vastaan, uudelleen Ranskaa vastaan
Dien Bien Phun taistelussa ja vasta lopuksi Yhdysvaltoja ja Eteld-Vietnamia vastaan.
Vietnamiin oli kasvanut monien sotien perinténa uusi taistelijoiden sukupolvi, joka oli
valmis mihin tahansa. Yhdysvaltalaiset taas olivat tottuneet aivan erilaiseen ymparis-
té6n ja eldmantyyliin, eik& ndiden kahden maan kansalaisia ja heidan elamannake-

mystaan ja tarpeitaan voi missaan tapauksessa pitaa samanlaisina.’?
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Yhdysvaltalaiset olivat voimattomia sissien suorittaessaan iskujaan "iske ja pakene” -
taktiikan mukaan. Sissit olivat kevyesti varustettuja ja kykenivét likkumaan maastos-
sa nopeasti juosten. Sissit irtaantuivat taisteluista yhtd nopeasti kuin olivat ne aloit-
taneetkin. Piiloutuessaan viholliselta sissit kayttivat hyvakseen maanalaisia yhdys-
kaytavia, piillopoteroita tai sulautuivat vaestéén ja maalaiskyliin. Ampumapaikoista ja
taisteluista kertovat hylsyt poimittiin mukaan, jotteivat yhdysvaltalaiset saisi selvitettya
sissien olinpaikkaa. Sissien taktiikassa voiton avaimina olivat ennen kaikkea yllatyk-
sellisyys ja aloitteellisuus. Sissien paataktiikkana oli suorittaa vaijytys yhdysvaltalais-
ten liikkuviin joukkoihin ja arkoihin pakoillaan oleviin kohteisiin. Sissit iskivat paasaan-
toisesti ydaikaan, ja hyokkayksissa kaytettiin paljon epasuoraa tulta hyvaksi. Sissit
onnistuivat usein yllattdmaan jopa isketyn joukon avuksi tulleen osaston tai vastasis-
siosastot. Sissit onnistuivat luomaan yhdysvaltalaisiin pelon ilmapiirin, jossa he saat-
toivat tulla yllatetyksi missa ja koska tahansa. Sissien taistelutekniikka ja -taktiikka ol
hyvin mielikuvitusrikasta ja juonikasta, mik& esti vastaosapuolta kehittdmasta toimi-
vaa vastataktiikkaa sissien toiminnalle. Sissiosastoilla oli myds paljon suurempi toi-
minnan vapaus kuin heiddn samanarvoisilla vastustajillaan, mik& nopeutti ja helpotti
heidan toimintaansa huomattavasti. Puolustustaistelua sissit pyrkivat valttdmaan lop-
puun asti, ja siihen turvauduttiinkin vain viimeisen pakon edessa. Sissit ryhtyivat puo-
lustustaisteluun, jos tarkeat tukialueet, kuten kylat olivat uhattuina. Niita puolustettiin
vaijytyksin, joissa korostuivat ansojen, miinojen, tarkka-ampujien ja isku-osastojen
merkitys. My&s tunneliverkostot olivat taitavasti ansoitettuja siltéd varalta, etta viholli-

nen léytaisi ne.™

Sissien kayttama taktiikka, jossa korostui yllatyksellisyys, nakymattémyys ja kylalai-
siin tukeutuminen, seka vaikuttaminen yhdysvaltalaisiin miinoin, ansoin, epasuoralla
tulella ja tarkka-ampuijin, loivat yhdysvaltalaisiin pelon ja sekasorron liséksi turhautu-
neisuutta. Tdma turhautuneisuus purkautui monesti silmittémana vakivaltana kylalai-
sid kohtaan. Kylalaisiin kohdistunut vakivalta taas edesauttoi sissejd saamaan kyla-
laisista liittolaisiaan, silld he kohtelivat heita hyvin, lupasivat puolustaa kylda yhdys-
valtalaisia vastaan ja kouluttaa halukkaita taistelijoiksi."™ Jotkin naista vakivaltai-
suuksista paatyivat myés kuvina lansimaiden mediaan. Sodan todellisuuden ja raa-
kuuden paljastuttua yhdysvaltalaisille sekéd lansimaiselle yhteiskunnalle esiin alkoi
nousta valtavaa kritiikkia sotaa vastaan. Taman jalkeen Yhdysvaltojen johto ei enda
kyennyt puolustamaan sodan tarkeyttd kansalaistensa silmissa, mikéa lopulta johti
Yhdysvaltojen asevoimien vetamiseen pois Vietnamista. Yhdysvaltojen teknisempi,

kehittyneempi ja voimakkaampi armeija oli havinnyt sodan myds psykologisen so-
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dankaynnin kannalta katsoen. He eivat onnistuneet voittamaan paikallisten tai omien
kansalaistensa sydamia ja mielid puolelleen (Yhdysvaltalainen késite "winning hearts

and minds”)."®

Yhdysvaltalaisten oli hyvin vaikea erottaa sisseja tavallisista kylalaisista, silla sissit eli
paikallisjoukot oli organisoitu ja jaettu moniksi erityyppisiksi joukoiksi. Sissit kyetdan
paapiirteissdan jakamaan erilaisiin ryhmiin. Miliisind toimineet sissit olivat aseettomia,
pitivat ylla jarjestysta ja pidattivat tuntemattomia. Kylasissit olivat paremmin aseistet-
tuja ja he jakaantuivat osapaivasisseiksi, jotka vastasivat vartioinnista ja partioinnista
seka kokopaivasisseiksi, jotka suojasivat kylid, ahdistelivat vihollista ja suorittivat tie-
dustelua toimien ryhmisséa ja joukkueina. Alue- ja piiritason sissit olivat vasta ensim-
maisid meidan mittapuumme mukaan toimivia "taysverisid” taistelijoita. Taisteluiden
jalkeen sissit pitivat kaydyista taisteluista opetusmielesséa palautekeskusteluja, joissa
kaytiin lapi, minka takia jokin asia oli onnistunut tai epaonnistunut taistelussa. Talla
tavoin sissit kehittivat ja kehittyivat sodan kuluessa taistelutaidoiltaan paremmiksi
taistelijoiksi, ja ajan kuluessa he saivat varustettua myds aseistustaan paremmaksi.
Taman takia on helppo ymmartaa, miksi yndysvaltalaisten sotilaiden turhautuneisuus
purkautui silmittdmana vihana vietnamilaisia kylaldisia kohtaan, massiivisena tulen-
kaytténa sekéa viidakon tuhoamisena napalmein ja myrkyin. On jopa vaitetty, etta yh-
dysvaltojen tulivoimaiset ja liikkumiskykyiset joukot halusivat paasta oikeaan taiste-
luun 18ytamatta vihollista, jolloin he itse olisivat kyenneet selviytyméan taistelusta va-

hingoitta."’

Viitaten ndihin edella mainittuinin perusteluihin voidaan todeta, etta Vietnamin sota
toimii hyvana esimerkkind asymmetrisestd sodankaynnista. Vietnamin sota on esi-
merkki siita, kuinka Giap ja Minh kykenivat tekemaan sodasta asymmetrisen kayttéen
hyvéaksi alueen maastoa, heikkoa aseistusta ja kansalaisten lujaa taistelutahtoa. Yh-
dysvaltalaiset taas olivat lahteneet sotaan huonosti valmistautuneina ja motivoitunei-
na. Heidan ndkemyksenséa sodasta oli, etta se tullaan voittamaan massiivisella voi-
malla ja tulenkaytdlla. Vietnamilaiset sissit kykenivat |6ytdmaan yhdysvaltalaisten
joukkojen vahvat ja heikot puolet, sek&d omaksumaan sellaisen taistelutaktiikan ja -
strategian, jolla kyettiin jatkuvasti vaistelemaan vihollisen voimaa kuitenkin sita jatku-
vasti kuluttaen. Pohjoisviethamilainen ja Vietkongin sissi seké viidakko osoittautuivat
tappavaksi yhdistelmaksi yhdysvaltalaisille, ja niin yllatykselliseksi ominaisuudeksi,
etteivat Yhdysvaltojen asevoimat kyenneet vastaamaan siihen uhkakuvaan millaan

tehokkaalla konstilla. Yhdysvaltalaisten joutuessa vaijytykseen ja sekasortoon sissit
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ampuivat ja tuhosivat heitd helposti kuin harjoitusampumatauluja. Yhdysvaltalaisten
saadessa joukkonsa jarjestykseen ja aloittaessaan tulivaikutuksensa sisseja vastaan
he saivat huomata, etta sissit olivat jo vetéaytyneet alueelta pois jattamatta jalkea-
kaan, ja kayttden hyvaksi peitteista viidakkoa. Talla tavoin sisseilla pysyi taisteluissa
jatkuvasti aloite, vaikka he eivat voittaneet taistelua, ja vaikka yhdysvaltalaisilla oli
suurempi tulivoima. Sissit kykenivét taistelemaan taktiikkansa ansiosta vain heille
otollisissa paikoissa ja valttdmaan epaotollisia. Yhdysvaltalaiset eivat mydskaan ky-
enneet estdmaan sissien huoltoa, koska sisseilla oli valtavat tunneliverkostot maan
alla, ja he kykenivat kulkemaan ja huoltamaan toisiaan viidakon suojissa. He myés

tukeutuivat paikallisiin kylalaisiin, joista moni oli sissi.

Yhdysvallat havisi sodan, koska se ei kyennyt I6ytdmaan vastustajansa strategisen
tason kriittisia tekijéitad ja voimanlahdetta. Vietnamilaiset sitd vastoin onnistuivat 16y-
tamaan yhdysvaltalaisten strategisen tason voimanléhteen, joka tadssé sodassa osoit-
tautui yhdysvaltalaisten taistelijoiden sek& yhteiskunnan poliittiseksi mielipiteeksi.
Yhdysvaltalaiset sotilaat kokivat itsensa turhautuneeksi, kun he eivat saaneet aiheu-
tettua haluamaansa vaikutusta vastustajan joukoille sen viekkauden ja uhrautumis-
kyvyn takia. Yhdysvaltojen armeijalla ei ollut varaa menettdd yhtaan sotilasta sodas-
sa, silla jokainen kaatunut sotilas taytyi perustella omille joukoille ja yhteiskunnalle.
Yhdysvaltalaisten sotilaiden kohdellessa viethamilaista siviilivaestéa huonosti valittyi-
vat kuvat kauheuksista median valityksella lansimaisen yhteiskunnan piiriin, missa
alkoi massiivinen sodanvastustus. Pohjoisvietnamilaiset sekd Vietkongin sissit taas
kohtelivat paikallista vaestda hyvin, mika auttoi heitd saamaan itselleen vaestén po-

liittisen tuen.

4.3 Kosovon sota

Kosovon sota, joka alkoi 23.3.1999 Yhdysvaltain suurléhettilddn Richard Hoolbroo-
ken kaskylla ilmaiskujen aloittamisesta, kaytiin NATO -joukkojen ja Jugoslavian ser-
bien valilla. NATOn kayttdma nimitys sodasta operaatio Allied Force kaynnistyi seu-

raavana paivana 24.3.1999.

Entisen Jugoslavian liittovaltion alueella oli ollut 1&hes koko 1990-luvun ajan verisia
sotilaallisia itsenaisyystaisteluita, joissa Jugoslavian liittovaltiosta erosivat itsenaisiksi
valtioiksi Slovenia, Kroatia, Makedonia ja Bosnia Herzegovina. Serbien johtamaan

Jugoslaviaan jaivat Montenegro, Vojvodina ja autonomian menettanyt Kosovo. Serbi-
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armeija oli ollut mukana naytteleméassa paaosaa yrittden estda valtioita itsenaisty-
méastad. Saman periaatteen mukaan se yritti estdd myéhemmin Kosovoa itsenaisty-
méasta, mistd myohemmin kehittyi Kosovon sota. Nain ollen Serbien sotilaalliset jou-
kot olivat hyvin kouliintuneet ja harjaantuneet tulevaan sotaan, koska sen armeijan

toimivuus oli kokeiltu useaan otteeseen tositilanteessa.'®

Ennen Kosovon sotaa Jugoslavian asevoimien kokonaisvahvuus oli noin 108 700
miesta aktiivipalveluksessa ja reservilaisind noin 400 000. Maavoimien osuus aktiivi-
palveluksessa olevista miehisté oli noin 85 000, joista varusmiehia oli noin 41 %. Lii-
kekannallepanovalmius oli alueella 90-luvun sodittujen taisteluiden ja kytevien kriisi-
en takia korkea.'™ Lisaksi serbiarmeijalle kuului noin 1300 taistelupanssarivaunua,
240 miehisténkuljetusvaunua, 1200 tykkia, 2000 ilmatorjuntatykkia, 60 SA-6 ohjusla-
vettia (ilmatorjuntaohjus) sekéd tuntematon maard muita ilmatorjuntaohjuksia, joista
suurin osa oli olkapaalta ammuttavia.'® Lisaksi serbeilla tiedettiin olevan suuret maa-
rat kranaatinheittimia ja venalaisia panssarintorjuntaohjuksia ja -sinkoja. Varsinkin
kranaatinheittimien peléttiin ja arveltiin olevan erittdin tehokkaita Kosovon maasto-
olosuhteissa. Aiemmista taisteluista johtuen Jugoslavian alueella joukkojen asemat
olivat my&s jo valmiiksi linnoitettuja. Alue oli tdynnéa bunkkereita ja rakennelmia, jotka
oli erityisesti suunniteltu antamaan suojaa vastustajan ilma-asetta vastaan. Joukot oli
my6s koulutettu toimimaan eristettynd ja itsenaisesti, mikali vastustaja onnistuisi tu-

hoamaan viesti- ja tietolikenneyhteydet.'®

Maasto-olosuhteiltaan Jugoslavian alue on erittdin vaihtelevaa ja alueen korkeuserot
vaihtelevat rannikon merenpinnasta aina yli 2500 metrin korkuisiin vuoriin. Juuri laa-
jat vuoristoseudut hankaloittavat alueelle tehtdvad massiivista maaoperaatiota. Alu-
een ilmasto-olosuhteet vaihtelevat aina meri-ilmastosta vuoristoilmastoon. Taman
takia sdavaihtelut ovat alueella hyvin huomattavia. Jalkikateen onkin tunnustettu, etta
séaolosuhteet haittasivat liittouman toimintaa hyvin merkittavasti. Sodan ensimmai-
sen kolmen viikon aikana lentotoiminnalle edullisia paivia oli vain seitseman. Koko
sodan aikana saaolosuhteet mahdollistivat esteettémat ilmaiskut ainoastaan 24 pai-
vana 78:sta. Huono sda hankaloitti littouman joukkoja kayttamasta tdsmaaseita, jot-
ka vaativat ndkdéyhteyden maaliin niind paivina, jolloin oli erityisen paksu pilvikerros.
Kun alueella oli alhainen pilvikerros tai paksu sumu, estyi néiden tdsmaaseiden kayt-
t6 kokonaan. Nimenomaan laserohjatut pommit karsivat eniten pilvisestd saasta,
koska maalin tulee olla naité asejarjestelmia kayttdessa nakyvissa koko pommin pu-

toamisen ajan.'®?
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Jugoslavian ilmapuolustus oli uudelleenorganisoitu huonojen kokemusten perusteel-
la, joita oli saatu edellisistd sodista Kroatiaa ja Sloveniaa vastaan. Kuitenkin jonkin
verran siihen jatettiin jaanteitd vanhasta neuvostotyylisesta ilmapuolustusorganisaa-
tiosta, joka oli suunniteltu NATOn massiivisten ilmaiskujen varalle. Kaiken kaikkiaan
Jugoslavian ilmapuolustusjoukkoihin kuului noin 16 700 miesta, joista varusmiehi& ja
reservilaisia oli vain 3 000. limapuolustusta varten Jugoslavialla oli kaytéssa 8 ilma-
torjuntapatteristoa, joiden tarkeimmat kalustot olivat 24 SA-2 -lavettia ja 16 SA-3 -
lavettia. Taméan lisaksi ilmapuolustusjoukoilla oli 15 rykmenttia ilmatorjuntatykistoa.
lImavoimilla oli kaytdssa noin 80 MiG-21 ja MiG-29 havittajalentokonetta, jotka sovel-
tuivat iimapuolustuksen taistelutoimintaan.'®® Naistakin koneista vain kaytannéssa
konetyyppia MiG-29:88 voidaan pitda varteenotettavana vastustajana nykyaikaisille
NATO -koneille, kun taas vanhemman konetyypin MiG-21:n asejarjestelma on jo van-
hentunut, ja koneiden kantama asekuorma varsin pieni. Ennen sotaa ei tiedetty tark-
kaan Jugoslavian ilmavoimien kyseisten konetyyppien kokonaismaaréaa, ja eri lahteet
ovatkin antaneet eri kuvan koneiden maarasta. Hyvana arviona tiedustelutietojen pe-
rusteella on kuitenkin saatu koneiden yhteiseksi lukumaaréksi 81, joista parempaa
MiG-29 konetyyppié olisi ollut 17 kappaletta ja vanhempaa MiG-21 konetyyppié 64

kappaletta. '%*

Ennen sodan alkua NATO-joukoille oli kdynyt selvéksi, ettd Kosovon tilanne tulee
tarvitsemaan sotilaallisen rauhanpakottamisoperaation, koska alueen humanitaarinen
tilanne heikkeni huomattavasti nopealla vauhdilla. Tata varten NATOn johto oli tehnyt
suunnitelmia tulevan operaation varalle. Suunnitelmissaan he olivat tulleet siihen tu-
lokseen, ettd ainoastaan voimakkaalla ilmaoperaatiolla kyettaisiin vaikuttamaan ser-
beihin halutulla tavalla. Tahén johtopaatdkseen vaikutti monen asian summa. Ensik-
sikin NATOlIla oli Italian alueella ilmavoimaa jo valmiiksi, ja sitéd oli myds helppo kes-
kittda toiminta-alueelle Euroopan muista tukikohdista ja jopa Yhdysvalloista asti.
Maavoimien kayttdminen ei tullut kyseeseen, koska Euroopan alueella ei ollut enaa
kylman sodan paattymisen johdosta massiivisia ja operaation kannalta tarpeellisia
joukkoja kaytossd. Kuten edelld mainittiin, Jugoslavialla oli kaytdssa voimakkaat
maavoimat, joiden lamauttamiseen olisi tarvittu suuret méaarat maajoukkoja. Niiden
alueelle tuominen olisi vienyt NATOlta liikaa aikaa ja vienyt liikaa resursseja. lima-
operaation puolesta puhui myds Jugoslavian alueen maasto-olosuhteet. Vaikka ma-
kinen ja vuoristoinen alue aiheuttaa jonkin verran lentgjille katvealueita, ja vuoristoil-
ma aiheuttaa suuria muutoksia saaolosuhteissa, soveltuu alue huomattavasti pa-

remmin ilmatoimintaan kuin suureen ja massiiviseen maaoperaatioon. Maaoperaatio
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olisi my6s todennadkdisesti aiheuttanut suuret miestappiot omille joukoille, mita

NATO-maat eivat missaan tapauksessa olleet valmiita hyvaksymaan. 1%

liImaoperaation puolesta puhui myés se, ettd suhteutettuna maavoimien kokoon Ju-
goslavian ilmapuolustus oli heikompi. Kuten edelld on mainittu, Jugoslavian ilmavoi-
milla ei ollut kdytdssd montaakaan nykyaikaiseen ilmasodankayntiin soveltuvaa len-
tokonetta, jotka olisivat muodostaneet varteenotettavan uhan liittouman joukoille.
Suurimman uhan operaatiolle aiheutti Jugoslavian pitkdn kantaman ilmatorjuntaka-
lusto, joka oli hyvin organisoitu ja integroitu. Liséksi serbeilld oli paljon varsinkin ma-
talille lentokorkeuksille soveltuvaa ilmatorjuntakalustoa, mika tulisi estamaan matalal-

ta suoritettavat pommitukset.'®

NATOlIla ja varsinkin Yhdysvalloilla oli takanaan positiiviset kokemukset hyvin suunni-
tellusta ensimmaisesté Persianlahden sodasta. Kosovon sotaan kyettiin 1ahtemaan
taistelemaan soveltaen samoja periaatteita. NATOn liittouma lahti siis taistelemaan
serbeja vastaan Wardenin oppien mukaan, jolloin taistelusta muodostuisi asymmetri-
nen.'® Liittouma oletti, ettd operoidessa korkealta ilmasta kasin he saisivat serbeista
iimaherruudellaan otteen ja kykenisivat lamauttamaan heidén asevoimansa nopeasti,
koska serbit eivat itse kykenisi operoimaan ilmasta kasin ja nain vastustamaan liit-

touman joukkoja. %

Serbeille NATOnN suorittama hyvin suunniteltu ja Wardenin oppien mukaan toteutettu
massiivinen ilmahydkkays ja -pommitus ei suinkaan ollut tullut odottamatta. Heita oli
moneen kertaan ehditty varoittaa tulevasta hytkkayksesta, joka toteutettaisiin, ellei-
vat serbit lopettaisi toimintaansa Kosovon albaanivaestéa kohtaan. Nain ollen serbit
olivat saaneet paljon aikaa paneutua NATOn taistelutaktiikkaan ja -strategiaan. He
kykenivat varautumaan tulevaa iskua vastaan ja organisoimaan omat joukkonsa niin,
ettd he kykenisivat suorittamaan omat vastatoimintansa NATOn hyékatesséa ja mini-

moimaan omat tappionsa.

Vaikka ensimmaisessé Persianlahden sodassa ja Kosovon sodassa NATO kaytti
kaytanndsséa katsoen samaa taistelutaktiikkaa ja -strategiaa, on kuitenkin mielenkiin-
toista Kosovon sodassa huomata se, ettd asymmetrinen tekijd vaikuttaa naissa so-
dissa eri tavalla. Persianlahden ensimmainen sota muodostui asymmetriseksi so-
dankéynniksi, koska siind NATO-liittouma sovelsi ensimmaisen kerran Wardenin op-

peja vastustajansa lamauttamiseksi. Sodassa Irakin valtio saatiin lamautettua ja se-
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kasorron valtaan, koska liittouma kaytti sitd vastaan massiivisia ilmavoimia, mihin
Irakin asevoimat eivéat olleet valmistautuneet. Irakin asevoimat olivat valmistautuneet
laajamittaiseen maaoperaatioon NATOa vastaan. Kun NATO iskikin nopeasti iima-
voimillaan ja -aseillaan irakilaisten selustaan tuhoten esimerkiksi huollon, viestikes-
kukset ja johtokeskukset, joutuivat irakilaiset nopeasti sekasorron valtaan ja heidan
asevoimansa antautumaan NATOIlle.'® Jos irakilaiset olisivat tienneet, miten NATO
tulee hydkkdadmaan heita vastaan, olisivat he luultavasti kyenneet suorittamaan pa-
remmin vastatoimenpiteitd NATOn hydkatessa. Nyt sodittu ensimmainen Persianlah-
den sota muodostui asymmetriseksi sodankaynniksi kahdesta eri néakdkulmasta kat-
sottuna. Asymmetriaa oli kdyttdd sodassa massiivisia ilmavoimia vastustajan tuhoa-
miseksi ja kiertda vastustajan suurin voima eli suuret maajoukot. Nain vastaosapuoli
el kyennyt kaytadnnéssa katsoen tekemaan mitdan, koska oli itse valmistautunut toi-
senlaiseen sodankayntiin. Asymmetriaa oli my6s se, ettd ilmavoimilla ja tdsmaasein
vaikutettiin Wardenin periaatteiden mukaan strategisesti tarkeisiin kohteisiin, jolloin
kyettiin horjuttamaan vihollisen tasapainoa niin, ettd se kyettiin kaatamaan kayttamat-
ta suurinta mahdollista voimaa. Kosovon sodassa NATOn kayttama taistelutaktiikka
ja -strategia oli samanlainen, mutta tilanteesta muodostui erilainen, koska serbit osa-
sivat jo odottaa NATOn kayttavan samanlaista taktiikkaa kuin Persianlahden sodassa
oli kaytetty irakilaisia vastaan. Taméan takia odottamaton massiivinen ilmavoimien
kayttd ei nyt muodostanutkaan sodassa asymmetrista tekijda, vaan asymmetriseksi
tekijdksi muodostui serbien ilmapuolustuksen pienuus ja voimattomuus suhteessa
hyokkaajan ilmavoimien suuruuteen ja teknisyyteen. Serbit eivat kyenneet vaikutta-
maan halutulla tavalla vastustajan ilmavoimiin ja nain estamaan NATOa iskemasta

heidan valtion tasapainon kannalta tarkeisiin kohteisiin.'”

Serbit osasivat siis odottaa NATOn iskevan massiivisesti ilmasta kasin ja nain ollen
he ehtivat laatia oman taistelutaktiikkansa ja -strategiansa, joilla he yrittivat vastustaa
NATON hyokkaysta ja estdd oman asevoimansa valittdbman lamautumisen. Serbit
oivalsivat, ettd yhtélailla kuin NATOn ilmavoimat olivatkin sen vahvuus, olivat ne
myo6s toisaalta sen heikkous, koska mitaan valtiota ei kyeté valloittamaan ilman maa-
voimia."”" Taman takia serbien sodankaynnin perusajatukseksi tulikin yritys pakottaa
NATO maaoperaatioon heitd vastaan. Tata varten he organisoivat asevoimansa toi-
mimaan seuraavasti. Serbeilla oli kdytdssa paljon lahi-ilmatorjuntaohjuksia ja ilmator-
juntatykkeja, joita he hajauttivat koko Jugoslavian alueelle kayttden hyvaksi peitteista
maastoaan niiden naamioinnissa. Naistd aseista ei mydskaan lahtenyt paljon satei-

lyd, jonka perusteella ne olisivat paljastuneet. Tarpeen tullen kyseiset joukot asei-
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neen kykenivat irtautumaan nopeasti myds tulen alta pois. Tadma johti siihen, etta
NATOnN lentokoneet joutuivat nostamaan lentokorkeuttaan operoidessaan tehtava-
alueella. Lentokorkeuden noustessa tiedustelukyky ja pommitusten tarkkuus heikke-

nivat, ja helikoptereiden kayttd sota-alueella estyi kokonaan.'"?

NATO ei kyennyt myoskaan tuhoamaan serbien teknisimpia ja tehokkaimpia ilmator-
juntaohjuksia ja -lavetteja, jotka muodostivat todellisen uhan NATOn lentokoneille.
Serbit valttivat tehokkaiden ilmatorjunta-aseidensa seké niiden kayttéon tarvittavien
johtamisjarjestelmien kayttéa aivan viime hetkeen asti. Serbit eivat myodskaan kaytta-
neet tutkiaan ilmavalvontaan, vaan pyrkivat priorisoimaan ja rajoittamaan niiden kay-
tén ainoastaan ohjusilmatorjunnan ajaksi. Liittouman lentdjat eivat kyenneet tuhoa-
maan serbien ohjusilmatorjuntaa, koska tiedustelu ei kyennyt antamaan lentgjille tar-
peeksi reaaliaikaista maalinosoitusta serbien tutkien ollessa pois paalta. Mikali liit-
touma ehti paikallistaa joukot ennen tutkien sammuttamista, olivat serbit jo irtautu-
neet alueelta pois ennen kuin liittouman lent&jat ehtivat paikalle.'® Koska tehokasta
iimatorjunta-aseistusta ei kyetty tuhoamaan toimintakelvottomaksi, aiheutti se suurta
paanvaivaa NATOn johtajissa. limatorjunnan lamauttamisessa ja tuhoamisessa epa-
onnistuminen aiheutti lentokorkeuden nostamisen ja tasta syystd pommitusten ja tie-
dustelutietojen epatarkkuuden. Samalla se my6s esti littouman koneita operoimasta
turvallisesti. NATO joutui kuluttamaan paljon resursseja suojatakseen alueella ope-
roivat lento-osastonsa elektronisen sodankaynnin ja suojaamiseen soveltuvien lento-

koneiden avulla. '

Kun liittouman lentokoneet oli saatu pakotettua lentdmaan yli 4500 metrin lentokor-
keudessa, oli serbien helpompi toimia passiivisen sodankaynnin periaatteiden mu-
kaan. Ennen sotaa Jugoslavian maavoimat oli hajautettu ja piilotettu ympéari maata
maaseudulle ja muihin peitteisiin paikkoihin, joissa ne odottivat kaskyvalmiina, mikali
NATO paattaisi ryhtyd maaoperaatioon Jugoslaviaa vastaan. Sitd odotellessaan ser-
bit panostivat sodankaynnissdédn NATOa vastaan valelaitteisiin ja aina taistelutekni-
seltd tasolta -strategisen tason haméaykseen. Jugoslavian alueelle rakennettiin suuret
maarat valelaitteita, jotka nayttivat kaukaa katsottuna muun muassa taistelupanssari-
vaunuilta, havittdjalentokoneilta ja ilmatorjunta-aseilta. Lisaksi rakennettiin jopa va-
lesiltoja ja oikeat sillat maastoutettiin. Myods tutkaheijasteita kaytettiin vastustajan
hamaamiseksi. Esimerkiksi tutkaheijasteiden kiinnittaminen moottoripyéraan ja silla
likkuminen sai vastustajan uskomaan, ettd kyseessa olisi panssarivaunu. Liittoumal-

ta kului valelaitteiden takia suuret maarat ohjuksia ja pommeja, koska he luulivat ky-



60

seisia laitteita aidoiksi maaleiksi korkealta suoritetun tiedustelun takia. Tasta syysta
NATO myoés ilmoitti tuhoavansa sodassa enemman kohteita, kuin mitéd se oikeasti
tuhosi. Serbit hankaloittivat NATOn tiedustelua ja tilannekuvan muodostamista jarjes-
telmélliselld tuhotun kaluston siirtdmisella ja alueiden siistimisella. NATOnN rynnakko-
koneiden miehistét raportoivat jatkuvasti, ettd eilen tuhottu kalusto oli seuraavana
paivana kadonnut pois paikaltaan. Liittouman tiedustelua vaikeutettiin pyrkimalla te-
kemaan joukkojen siirrot ja huoltokuljetukset samanaikaisesti ja samoja reitteja kayt-
tden, kuin mitd pakolaiset kayttivat. Joukkoja oli my6és huonosta s&asta ja sumusta
johtuen melko turvallista siirtaa vuoriston laaksoissa.'”™ Kosovon sotaa ei siis ole tur-
haan pidetty hyvana esimerkkind harhauttamisesta ja salaamisesta, joilla kyetaan
kuluttamaan vastustajan voimaa ja resursseja vaaradan kohteeseen. Tulee kuitenkin
muistaa, ettd harhauttamisen ja salaamisen onnistumiseen myétavaikutti NATOn

asettama vahimmaislentokorkeus lentokoneilleen.'”®

Kosovon sodasta |6ytyy monia asymmetrisen sodankaynnin periaatteita. Kuitenkin
mielenkiintoisin ja paras esimerkki tutkimusmielessa on se, kuinka meille on t&méan
sodan ansiosta selvinnyt, etté joskus parasta asymmetriaa on toimia vastustajaa vas-
taan symmetrisin keinoin ja yrittdd pakottaa se luopumaan asymmetrisesta sodan-
kaynnista. Eli selkokielella sanottuna Kosovon sodassa molemmilla osapuolilla, seka
NATOlla etta serbeilld, oli kaytdssdan asymmetrisen sodankaynnin elementti, jolla he
yrittivat saada aikaan tuhoa vastustajassa. NATOIlla tuo elementti oli teknisesti ja
maarallisesti ylivoimaisten ilmavoimien kaytté Jugoslavian valtiota vastaan soveltaen
ensimmaisen Persianlahden sodan strategiaa ja Wardenin ideaa sodankaynnista.
Jugoslavian valtiolla asymmetrinen tekija oli yritys torjua NATOn massiivinen ilma-
hydkkays tekemalla siitd hyddytdn jatkuvalla salaamisella ja suurella maaralla vale-
laitteita. Serbien tarkoitus oli pitdd omat asevoimansa toimintakunnossa ja passiivi-
sessa toiminnassa siihen asti, kunnes NATOn joukot saataisiin pakotettua maaso-

dankayntiin.

Vaikka NATO voittikin lopulta Kosovon sodan, on mielenkiintoista huomata, kuinka
paljon Jugoslavian kaltainen aseteknologialtaan ja voimaltaan oleva pieni maa kykeni
vaikeuttamaan niin paljon suuren ja voimakkaan NATOn toimintaa. Kosovon sodan
luultiin alun perin olevan nopea operaatio, mutta siitd kehkeytyikin 78 paivan suuria
resursseja kuluttava operaatio. NATOn tavoitteena oli Jugoslavian ilmapuolustuksen
lamauttaminen neljassa paivassa, mutta siihen ei kyetty, koska hytkkaykset ilmapuo-

lustuksen kohteita vastaan jatkuivat sodan ensimmaisesté paivasta vimeiseen pai-
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vaan asti.'”” Kaytannéssa Jugoslavian valtio saatiin polvilleen vasta sodan viimeisina
paiving, kun liittouma kohdisti iskunsa strategisesti tarkeisiin kohteisiin.'”® Aina siihen
saakka aika oli ollut serbien puolella, koska silloin heilla oli ollut mahdollisuus karkot-
taa alueelta albaanivaestéa ja suorittaa psykologista sodankayntia liittouman joukko-
ja seka heidan yhteiskuntiaan vastaan.'” Jalleen kerran huomataan, ettad Kosovon
sodassa on my6s huomattavissa selvia yhtyméakohtia kuvassa nelja esitettyyn peri-
aatteeseen, jossa pienempi ja heikompi valtio tekee kaikkensa selviytydkseen taiste-
lusta, joka on sille elintérkea. Syy siihen, miksi Jugoslavia kykenikin estdmaan ja vai-
keuttamaan liittouman toimintaa asymmetrisin keinoin, mutta ei voittamaan sotaa,
vaan havisi sen ja joutui taipumaan NATOnN vaatimuksiin, on siina, etta serbit eivat
kyenneet vaikuttamaan liittoumaan strategisella tasolla. Sen sijaan NATO kykeni te-

kemaan sen heille.

5. JOHTOPAATOKSET

Sana asymmetria tulee aiemmin selostetulla tavalla kreikankielestd, ja tarkoittaa eri-
muotoisuutta, symmetrian puuttumista ja toispuolisuutta. Tastad johtuen asymmetrisen
sodankaynnin termi on otettu kayttéén sotatieteesséa tarkoittamaan tilannetta, jossa
tasapuolinen taistelu ei ole mahdollista. Taistelevat osapuolet ovat epatasapainoi-
sessa suhteessa keskendan. Epasymmetrian voi esimerkiksi aiheuttaa sotivien osa-
puolien voimatasapainojen, aseistuksen tai koulutuksen eroavaisuudet tai kaluston
puute verrattuna vastustajaan. Asymmetrinen sodankaynti on heikomman osapuolen

ainoa tehokas mahdollisuus taistella voimakkaampaa vastustajaa vastaan.

Itse termi asymmetrisestd sodankaynnisté on otettu kayttéén vasta 1990-luvun lop-
pupuolella, mutta historiallisesti katsottuna asymmetrinen sodankaynti on yhta van-
haa kuin itse sotakin. Sun Tzuta lukemalla voidaan paatella, ettd asymmetristad so-
dankayntid on harjoitettu jo muinaisessa Kiinassa noin 2500 vuotta sitten. Ainoa asia,
joka sodissa on historian aikana muuttunut, on asymmetrisen sodankaynnin ilmene-
mismuodot, ja miten niitd kaytetdadn vastustajaa vastaan. Asymmetrisia tekij6ita on
ollut historian aikana yhta paljon kuin on ollut sotiakin. Oli asymmetrisena ilmene-
mismuotona sodassa sitten Troijan hevonen, juomavesien myrkyttdminen, sissisota
tai tekniset ilmasta pudotettavat tasmapommit, niin kaikille niille on ollut yhteista se,
etta oikein kaytettyna oikeaan aikaan saadaan vastustajalle aiheutettua suuria tappi-

oita pienilla resursseilla.
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5.1 Symmetrinen sodankaynti

Asymmetrisen sodan taydellinen vastakohta on symmetrinen sodankéaynti. Loppujen
lopuksi on vaikeaa maaritella, mika sota tai taistelu on symmetrinen tai asymmetri-
nen, koska naista kaikista on aina |6ydettavissd molempia ilmenemismuotoja. Asian
ymmartamisen tekee hankalaksi myos se, ettd ndma ilmenemismuodot myds vaihte-
levat sitd mukaan, tarkastellaanko sotaa taktisella, operatiivisella vai strategisella ta-
solla. Asian ymmartamisen helpottamiseksi symmetristd sodankayntia voi lahtea ka-
sittelem&an karjistetysti yksinkertaistaen. Tall6in kasitetdan sotivat osapuolet saman-
laisina. Ne kayttavat samanlaista aseistusta ja voimaa, ja ennen kaikkea samoja tak-
tiikoita, jolloin sotivilla osapuolilla on ikdan kuin samat sdannét, joiden mukaan sotaa

kaydaan.

Symmetrisend sotana kasitetddn myo6s force-on-force -tyyppinen taistelu. Force-on-
force -taistelussa kaksi osapuolta taistelee hyvin ennalta-arvattavien periaatteiden
mukaan, ja taistelusta voittajana selviytyy se, jolla on etulyéntiasema tai enemman
voimaa. Juuri sodankaynnin mielikuvituksellisuus usein vaikuttaa siihen, kasitellaan-
ko taistelua tai sotaa asymmetrisend vai symmetrisend. Asymmetrisessd sodankayn-
nissd vastustajat harhauttavat ja keksivat koko ajan uusia keinoja iskeédkseen tois-
tensa heikkoihin kohtiin. Symmetrisessa sodankaynnissa korostuu mielikuvitukseton
sodankaynti, jolloin vastustajat osaavat odottaa seuraavaa iskua oikeassa paikassa
oikeaan aikaan ja vastata siihen oikealla voimalla. Talléin kumpikaan osapuoli ei ky-
kene iskemaan vastustajansa heikkoihin kohtiin, koska kumpikaan osapuoli ei joudu
taistelukentan selvyyden ansiosta paljastamaan niita. Tallainen tilanne johtaa siihen,
ettd molempien osapuolten taytyy yrittda tuhota vastustajansa siihen pisteeseen asti,
ettei silla ole enda resursseja kdyda sotaa ja se joutuu vetdytymaan pois. Tasta syys-
ta symmetrisesti kaydyilld sodilla on ollut tapana kestdd huomattavasti kauemmin
kuin asymmetrisesti kaydyilla. Sotahistoria tuntee hyvind symmetrisen sodankaynnin
esimerkkeind Ensimmaisen maailmansodan asemasodan seka Kurskin panssaritais-

telun tyyppiset taistelut ja sodat.

Katseltaessa symmetristd taistelua taktisesta tilannekuvakartasta, huomataan hel-
posti, mitd symmetriselld sodankaynnilla tarkoitetaan. Siind sotivat osapuolet muo-
dostavat kesken&an osastojaan liikutellen ja ryhmittden sota-alueelle ik&an kuin
symmetrisia kuvioita, joissa toisen liike aiheuttaa toisen osapuolen vastaliikkeen.

Toinen seikka, joka tilannekuvakartalta kay ilmi, on taistelujen loogisuus. Symmetri-
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sessd taistelussa kyetdadn huomaamaan, kuinka vastaosapuolen taisteluosastot lin-
kittyvat keskenaadn muodostaen suuren kokonaisuuden, joka vastustajan on helpom-

pi hallita.

5.2 Asymmetrinen sodankaynti teoreettisesta nakékulmasta

Sota muuttuu asymmetriseksi siind vaiheessa, kun sotivat osapuolet eivat ole sym-
metrisessa tasapainossa keskenaan, ja toinen tai molemmat sotivista osapuolista
haluavat valttéda force-on-force -tyyppisen taistelun. Usein kasitetdan, ettd asymmet-
rinen sodankaynti on vain ja ainoastaan sellaista sotaa, jossa vahvempi valtio taiste-
lee heikompaa valtiota vastaan. Asia ei kuitenkaan ole ndin yksinkertainen, silla
asymmetristd sotaa voi kdyda niin voimakas heikompaa vastaan, heikompi voima-
kasta vastaan, kuin tasavahvat valtiot kesken&ankin. Ainoa asia, joka naista erottaa
toisensa, on se, ettd sodan heikompi osapuoli on pakotettu tekemaén kaikkensa ti-
lanteessa, jossa se kamppailee olemassaolonsa puolesta. Taman takia se joutuu
lahestymaan vastustajaansa kayttéen aivan eri ldhestymistapoja, taktiikkaa ja strate-
giaa kyetékseen voittamaan vastustajansa, jonka sotilasvoima ja taisteludoktriini ovat
soveltuneet aivan toisenlaiseen sodankayntiin. Tasta syysta voimakkaampi osapuoli
joutuu kohtaamaan asymmetristd vastarintaa sodassa heikompaa vastaan. Hyék-
kaavan osapuolen tulisi aina tarkoin miettid ennen hydkkaystaan, mista nakékulmas-
ta sen vastustagja tulevaa sotaa katsoisi, silld harvoinhan sodanaloittajalle sota on
elintarkeéd. Puolustava osapuoli taas voi katsoa sotaa tilanteena, jossa se on ahdis-
tettuna nurkkaukseen selk& seinaa vasten eika peraantymismahdollisuutta ole. Tal-
laisessa tilanteessa silla ei ole muuta mahdollisuutta, kuin taistella henkenséa edesta
kayttaen kaikkia mahdollisia keinoja paastakseen uhan alta pois. Helpoin ja nopein

tapa siihen on kayttaa taistellessa asymmetrisia lahestymistapoja.

Sun Tzu oli jo ymmartanyt téllaisen tilanteen vaikeuden ja han painottikin, kuinka tar-
keda oli aina jattaa vastustajalle pakomahdollisuus. Mikéli vastustajalla olisi mahdol-
lisuus paeta, se tekisi sen heti, kun se nakisi uhan ja riskien kasvavan liian isoksi
olemassaolonsa turvaamisen kannalta. Sodankaynti Sun Tzun oppien mukaan estai-
si turhaa veren vuodatusta ja parhaimmillaan takaisi voiton vastustajasta ilman yh-
taan taistelua. Voidaankin perustellusti ajatella, olisivatko nykyaikana esimerkiksi Ira-
kissa asiat toisin, mikali Yhdysvaltojen johtama liittouma sotisi siellda Sun Tzun oppien
mukaan. Ottamatta kantaa siihen, kuka sotii oikein ja oikeiden arvojen puolesta, on

mielenkiintoista ajatella, voittaisiko Yhdysvallat nopeammin ja pienemmilla resursseil-
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la terrorisminvastaisen sotansa, jos he antaisivat terroristeille mahdollisuuden paeta
tilanteesta jollain tavalla. Nyth&n yhdysvaltalaiset kayvéat terroristeja vastaan symmet-
risen sodankdynnin periaattein, jonka mukaan sota voitetaan ainoastaan tuhoamalla

jokainen terroristitaistelija maanpaalta.

Yhdysvalloissa on myds viimevuosina ymmarretty nama asymmetriseen sodankayn-
tiin johtavat tekijat. Yhdysvaltalaiset ovat havahtuneet siihen tosiseikkaan, etta he
ovat talld hetkella kaytannéssa katsoen maapallomme ainoa supervalta seka talou-
dellisesti ettd puolustuksellisesti. He myds pyrkivat ratkaisemaan kriisit voimakkailla
asevoimillaan jo muiden heikompien maiden maaperalla ennen kuin ne paasevat laa-
jenemaan muiden valtioiden alueille. He joutuvat usein todella suurella todennakéi-
syydella kohtaamaan asymmetrista sodankayntid heikomman osapuolen suunnasta,
koska he ovat alueelle hyokkaava ja reilusti voimakkaampi osapuoli. Yhdysvaltalais-
ten sotimiskulttuuriin ei aina sisélly vastustajalle pakomahdollisuuden tarjoamista,
mink& vuoksi heidan on taytynyt keksia muita keinoja asymmetristen uhkakuvien vas-
tatoimenpiteiksi. Yksi téllainen keino on suunnitella taisteludoktriini, joka toimii action-
reaction-counteraction -cycle periaatteen mukaan. Téaman periaatteen mukaan val-
mistaudutaan siihen, etté vastustaja voi toimia Yhdysvaltoja ja sen joukkoja vastaan
kaikilla mahdollisilla tavoilla, jolloin kaikkiin erilaisiin uhkakuviin tulee kyetd valmistau-
tumaan. Periaatteen mukaan vastustaja menettéisi taman takia yllatystekijansa tuo-
man edun, eikd se kykenisi lamauttamaan yhdysvaltalaisia niin pahasti ja pitk&ksi
aikaa kuin normaalisti, tai se ei kykene siihen ollenkaan, koska uhkakuvaan on jo
valmistauduttu ja vastatoimenpide kyetadan aloittamaan valittémasti. Parhaimmillaan
tassa periaatteessa pyritédan tilanteeseen, jossa vastustaja tajuaa yhdysvaltalaisten
hyvan kyvyn vastustaa uhkaa ja aloittaa tehokkaat vastatoimenpiteet, jolloin vastus-
tajan ei kannata toimia yhdysvaltalaisia vastaan ja isku jaa tekematta. Iskustahan on
taman takia poistunut asymmetrinen tekija, ja sen voidaankin katsoa muuttuneen
symmetriseksi iskuksi. Huonona puolena téllaisessa periaatteessa on, etta niin paljon
kuin on erilaisia sotia ja sotilasjohtajia, on myds asymmetrisia uhkakuvia ja keinoja
kayda sotaa. Kaytannéssa katsoen siis on mahdotonta valmistautua jokaiseen mah-
dolliseen uhkaan, mutta jos talla tavalla kyetdan neutralisoimaan edes muutama uusi
uhkakuva, voidaan perustellusti todeta periaatteen toimivan vastatoimenpiteena

asymmetrisessa sodankaynnissa.

Johtopaatdksend tastad voidaankin esittdd kysymys, kulkeeko Yhdysvallat tdman

suunnitelman takia sodassa aina askeleen heikompaansa jaljessa, mutta valmiina, ja
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pysyykd asymmetrisessa sodassa aloite heikommalla? Vastauksen saamiseksi asiaa
tulisi pohtia siitd nakékulmasta, onko asymmetrinen sodankéaynti yksipuolista vai mo-
lemminpuolista, ja millaisiin asymmetrisiin tekijéihin sodankaynti perustuu. Myds se,
millaisiin kohteisiin iskut kyetddn suorittamaan, vaikuttaa hyvin oleellisesti sotivien

osapuolten toimintakuntoon ja sodan lopputulokseen.

Mika sitten loppujen lopuksi on asymmetristd sodankayntid? Asiaa voidaan ajatella
oppina, jonka mukaan vastustaja voitetaan vaistamalld sen suurin voima tehden se
samalla heikoksi viemalla siltd sen voimatasapaino. Voimatasapainon menetettyaan
vastustaja ei enda kykene suojaamaan toimintansa kannalta kriittisia avaintekijéitaan,
jolloin niihin kyetdan iskemaan lamauttaen vastustajan toiminta, tai jopa tuhoamaan

se heikommalla voimalla.

Monet sotatieteilijat ovatkin yrittdneet maaritelld asymmetristd sodankayntia tilantee-
na, jossa iskun kohteeksi joutuminen tapahtuu yllattéden, jolloin tilanteen kokonaisku-
va ja hallittavuus sekavoituu. Nama kuvaukset sopivat asymmetriseen sodankayntiin
hyvin, silla ne kaikki ovat valttamattémia seurauksia siitd, mitéd tapahtuu, jos toinen
osapuoli kykenee kiertdméaan vastustajansa voiman iskeakseen tata hetken kuluttua
avaintekijoihin sielld, missa sité vahiten osataan odottaa. Kamppailulajeissa korostuu
juuri samanlainen ajatusmaailma. Niissd tarkoitus on vaistda ja haméata vastustaja
valehyodkkayksilla tai uusilla tekniikoilla niin, ettd se menettaa tasapainonsa tai joutuu
sekasorron valtaan, jolloin vastustaja joutuu avaamaan herkkien kohteidensa suoja-
uksen. Iskemalla naihin herkkiin kohteisiin saadaan vastustaja lamautettua kayttaen
hyvin pientd voimaa. Symmetrinen vaihtoehto taas olisi iskea vastustajaa joko niin
lujaa, ettd isku menee suojauksesta lapi, tai vasyttda se monilla turhilla iskuilla, jolloin
vastustaja ei enda kykene suojaamaan itsedan. Yhtalailla kuin ihmisesta, 18ytyy myoés
aina vastustajan armeijastakin naitéd herkkia ja pehmeampia kohtia, joita hyvaksikayt-
tamalla sen toiminta kyetdan lamauttamaan tai tuhoamaan. Ihmisen jalkoja ja kasia
voi verrata armeijan taisteleviin joukkoihin — ndiden iskut vaistamalla kyetdan tur-
vaamaan oma toiminta, eika naihin potkimalla tai lyémalla saada nopeita tehokkaita
vaikutuksia aikaiseksi. Paa ja hermokeskukset taas kuvaavat armeijan paajohto-,
alajohto- ja viestikeskuksia. Naihin vaikuttamalla saadaan jo pienelldkin voimalla
suurta tuhoa aikaiseksi. Inmisen sisélla virtaava veri voisi kuvastaa armeijan huoltoa.
Estamalla veren, eli huollon kulku, ndannytetddn armeijan osastot toimintakelvotto-

miksi yksi kerrallaan.
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Asymmetrisen sodankaynnin yksi peruselementti on siis yllatyksellisyys, joka usein
johtaa vastustajan sekasortoon. Yllatyksellisyyden hyvana puolena on, kuten edella
on jo mainittu, ettd se antaa mahdollisuuden isked vastustajaan sen kykenematta
jarjestamaan puolustustaan turvaamaan toimintansa kannalta tarkeita avaintekijoita.
Tasta syystad jatkuvat erilaiset ja eri keinoin kaytettavat asymmetriset iskut takaavat
menestyksen sodassa. Huonona puolena téllaisilla asymmetrisilla iskuilla, jotka am-
mentavat voimansa yllatyksellisyydestad, on kertakayttdisyys. Samanlainen asymmet-
rinen isku suoritettaessa toiseen kertaan samaa vastustajaa vastaan ei todennakéi-
sesti tule onnistumaan, koska vastustajalle on jo kyseinen uhkakuva tuttu. Talléin
onkin ensiarvoisen tarkeda muistaa, ettd hyvin suoritettu yllatyksellisyyteen perustu-
va asymmetrinen isku on heti iskun jalkeen muuttunut vastustajalle yllatykselliseksi
symmetriseksi iskuksi, ja se luultavimmin kykenee torjumaan seuraavan samanlaisen
iskun, ellei sitd olla saatu lamautettua jo ensimmaisen iskun jalkeen. Yllatyksellisyy-
teen perustuvilla asymmetrisilla iskuilla voitetaankin taisteluja, mutta sodan voittami-
seksi tarvitaan joko mielikuvitusrikas sotapaallikkd, joka keksii jatkuvasti uusia keino-
ja iskeé vastustajaan, tai jokin asymmetrinen tekija, jolla estetdan vastapuolta kayt-
tamasta voimaansa. Tama toinen asymmetrinen tekija selvitetadn paremmin seuraa-
vassa kappaleessa. Esimerkiksi Japani onnistui Toisessa maailmansodassa iske-
maan Yhdysvaltojen laivastotukikohtaan Pearl Harboriin juuri iskun yllatyksellisyyden
ansiosta. Japani ei kuitenkaan enaa uskaltanut ja/tai kyennyt tehda sita toistamiseen
sodan aikana tietden, etta se olisi luultavimmin epaonnistunut. Vasta vuosikymmenia
jalkeenpain Yhdysvallat joutuivat samantyyppisen iskun kohteeksi, kun terroristit len-
sivat taydessa polttoainelastissa olleilla siviililentokoneilla pain World Trade Centerin
kaksoistorneja. Isku onnistui, koska Pearl Harborin iskusta oli kulunut riittava aika.
Kukaan Yhdysvalloissa ei uskonut joutuvansa niin térkeén iskun kohteeksi, ja hyok-

kaava osapuolikin oli erilainen.

Sotia voittaakseen asymmetrisia keinoja kayttavan armeijan komentajan tulee 16ytaa
taistelutaktiikastaan ja strategiastaan muitakin tekijéitd kuin yllatyksellisyys, joilla
saadaan vastustaja lamaannutettua ja tuhottua. Voittajan nakékulmasta katsottuna
melkein jokaisessa sodassa téllainen tekija kyetaan I6ytdmaan. Tama asymmetrinen
tekija on yhta erilainen kuin on erilaisia sotia, mutta se on silti naytellyt sodan loppu-
tuloksen kannalta jokaisessa sodassa yhtad kriittisen tarkeda roolia. Téallaista asym-
metristé tekijga voidaankin perustellusti sanoa asymmetrisen sodankaynnin voiman-
l&ahteeksi, josta kaikki muut asymmetrisen lahestymistavan keinot taktiikassa ja stra-

tegiassa saavat voimansa ja kehittyvat kyseisessd sodassa. Asymmetrisen sodan-
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kaynnin perusajatushan on saattaa vastustaja voimattomaksi. Yllatyksellisyys taméa
tekija ei voi aina olla edella mainittujen perusteluiden takia, vaan jokin muu tekija,
mink& edesséd vastustaja on voimaton. Téllaista tekijga ei pystytd maarittelemaan,
koska se muuttuu ja on erilainen jokaisessa sodassa, mutta asian ymmartamisen

helpottamiseksi voidaan historiasta hakea téllaisia asymmetrisia esimerkkitekijéita.

Talvisodassa asymmetrisen sodankdynnin voimanlahdetekijdnéd voidaan kasittaa
suomalainen luonto ja maasto-olosuhteet. Neuvostoliittolaiset joutuivat kalustonsa
takia etenemaan yhden tien suuntaisesti pitkdnd nauhamuodostelmana, jolloin sivus-
tat ja selustat jaivat voimattomina suomalaisten armoille. Suomalaisten saatua py-
saytettya ja motitettua neuvostoliittolaiset seké tuhottua kenttékeittiot, teki kova pak-
kanen osaston toiminnan voimattomaksi. Viethamin sodassa taas tdma tekija oli vii-
dakko. Viidakon turvin sissit hyokkailivat yhdysvaltalaissotilaiden kimppuun ja pe-
raantyivat nopeasti taistelualueelta pois jattaen yhdysvaltalaiset voimattomina inmet-
telemaan, mihin suuntaan kannattaisi vihollista ampua. Ensimmaisessé Persianlah-
den sodassa asymmetrisena tekijana oli massiivinen teknisen ilma-aseen kaytté. Yli-
voimaisten ilmavoimien ja teknisten iima-aseiden ansiosta NATO kykeni ensikertaa
kokeilemaan Wardenin teoriaa irakilaisia vastaan. Irakilaiset olivat sodassa voimat-
tomia, koska heilld ei ollut riittavaa aseistusta, jolla NATOnN ilmasta kasin suoritettava
operaatio olisi kyetty torjumaan. Tastad syysta johtopaatds asymmetriselle sodan-
kaynnille on, etta asymmetrista sotaa voidaan kdyda monin eri keinoin, joilla saadaan
aiheutettua helposti valiaikaista tuhoa vastustajassa. Mutta todellista asymmetrisen
sodankaynnin taituruutta on 16ytaa sellainen asymmetrisen sodankaynnin voiman-
lahde, jota kayttdmalla saadaan vastustajasta jatkuva yliote alistamalla se sellaiseen
tilanteeseen, ettd vaikka se ei valittdmasti lamaantuisikaan, saatetaan se sellaiseen
asemaan, jossa se ei pysty kayttdmaan voimaansa ja on nain ollen tilanteessa voi-

maton.

Symmetrisyyden puuttuminen sodasta, asymmetrisyyden monimuotoisuus ja tehok-
kuus ilmenevat vertailtaessa sotia eri sodankdynnin tasojen nakdékulmien suhteen.
Voittoisat sotilaskomentajat ovat kautta aikojen osanneet kayttda asymmetrisia teki-
j6itd hyvakseen samanaikaisesti niin taisteluteknisella, -taktisella, -operatiivisella kuin
taistelustrategisellakin tasolla. Naissa kaikissa voittoisissa sotahistorian tuntemissa
taisteluissa on yhteista se, ettd eri sodankaynnin tasoilta on onnistuttu I6ytamaan
erilaisia, edellisessd kappaleessa kuvatun tyylisid asymmetrisen sodankaynnin voi-

manléhteena toimivia tekij6itd, joita yhdistelemalld eri sodankaynnin tasoihin vastus-
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taja on kyetty tekemaan voimattomaksi. Esimerkiksi Irakissa terroristit ja kapinalliset
taistelevat Yhdysvaltojen sotilaita vastaan taktisesta nakoékulmasta asymmetrisesti
tienvarsi- ja autopommeja kayttamalla seka sotimalla siviilialueilla. Strategisesta na-
kékulmasta katsottuna taas sodasta muodostuu asymmetrinen, koska terroristit ja
kapinalliset eivat toimi sodankaynnin lakien mukaan. Vietnamin sodassa Pohjois-
vietnamin ja Vietkongin sissit onnistuivat taktisesta nakékulmasta kdymaan viidakon
turvin menestyksellistd sissisotaa Yhdysvaltoja vastaan. Yhdysvaltalaisten sotilaiden
turhautuminen voimattomuuteensa aiheutti heissa aggressioita paikallisvaestéa koh-
taan, mika strategisesta naékékulmasta mahdollisti Pohjoisvietnamilaisten ja sissien
saamaan seké paikallisvaestdn ettd ulkomaailman poliittisen tuen. Kosovon sota on
mielenkiintoinen poikkeus sotahistoriassa, koska siind molemmat osapuolet harjoitti-
vat asymmetristéd sodankayntia toisiaan vastaan. NATOn liittouma kykeni vaikutta-
maan jugoslavialaisiin ilmasta kasin tehden vastustajan voimattomaksi ilma-
aseillaan. Taktisesta nadkokulmasta NATO kykeni saamaan alueella teknisesti pa-
rempien ilmavoimiensa ansiosta helposti ilmaherruuden, minka jalkeen se kykeni il-
masta kasin strategisesta nakdkulmasta katsoen vaikuttamaan vastustajan strategi-
siin kohteisiin ja pakottamaan Jugoslavian rauhanneuvotteluihin. Jugoslavialaiset
taas yrittivat taktisesta nakdékulmasta toimia siten, ettd tutkat sammuttamalla, vale-
maaleja tekemalla seka huonoa lentosaata hyvaksikayttamalla he yrittivat estadd NA-
TOa onnistumasta tavoitteessaan. Strategisesta nékdkulmasta katsoen he yrittivat
pakottaa télla tavalla NATOn maataisteluun, miké olisi ollut heidan armeijalleen sopi-

vampi vaihtoehto.

Talla tutkimuksella on pyritty muodostamaan lukijalle kuva, jonka avulla voi ymmar-
taa, mitd asymmetrinen sodankaynti on. Samalla on valotettu sitd, kuinka tehokasta
sen kayttd sodassa voi olla, koska taktisen tason iskuilla vastustajan heikkoihin koh-
tiin saadaan usein aikaan strategisen tason seuraukset. Asymmetrian vaarallisuudes-
ta ja tehokkuudesta kertoo mydés se tosiseikka, ettd sen avulla pienemmat asevoimat
kykenevat sotimaan tasavakisesti vahvempia asevoimia vastaan ja jopa lamautta-

maan niiden toiminnan.
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