MELET EMATA NONNULLA
DE |
MORALI
LITTERAKUM SACRARUM

INTERPRETATIONE

Cons. Max. Vex. Facurr. Tueor. ReG. Acap. AB.

PRAESIDE
Mag. GUSTAVO GADOLIN

S. Zbeol. Prof. Reg. & Ord. nec non Acad.
Aboénf, by a, Relfore

PRO CANLCIDATURA THEOLOGICA

Pulblico examini modefte offert

GUSTAVUS NICOLAUS JMOLIN
v Phil, Mag. Tavaf?,

In Auditorio Majori die XXI. Junii MDCCCV

h, a, m., L

P, 1L

ABO/E, Typis FRENCKELLIANTS,

i)



In SacraM REGiaM MAJESTATEM

Specrat® Fipri Viro
Amprissimo atque ExperienTissimo
Dom. Pair, & Mep. Docr.
CAROL. NICOL e FLELLENTC

Ap ReG, Acap, Aroéns, Orcon. Proressor1 Rec, & ORD,,
HorT, Acap, PraFicto, NEC NoN REG. Acap, SciENT.,
SOCIET, PaTR., Imp. Acap, NaT, Curios, & REG,

Sce. OecoNn, IeEnN, MEMBRO.

AvuncurLo INDULGENTISSIMO

Afcfpm beneficia vere paterna, gratisfima memoris
continue profecuturus, pagellas hasce

D. D. D.

Avuncurt INDULGENTISSIMI

exltar huymillinus

GUAT. NICOL., MOLIN



PROOEMITUM,

Ounmvis nallo tempore defuerint, qui, vel acuminis vange
i glorie captande caufa, vel potius limpidisfime veri-
(tatis infelici ignorantia obruti, fidem Scripturz Sacrze in dn-
ibium _vertere conati {int] attamen, quod virorum quornndam
de veritate {gcra maxime meritorum ftudio  indefesloque lat
ibori debemus, res jam dudum eo perdua eft, ut inter Theo-
logos plerosque Seripturam esfe fontem, unde dogmata Reli«
gionis Chriltianee genuina et integra hauriri posfint, conve-
niat, Quum vero monimenta illa, quee principia Religionis
noftre continent, remotisfime a nobis @tatis [int, quibus igi-
tur rite explicandis fumyna ingenii acies, cum antiquisfima«
rum litterarum peritia conjuncta, impendatur necesle eft; de
modo fenfum eorum eruendi, in judiciorum divortia, a fe
invicem longe disfita, abierunt rerum facrarum periti. Hec
eft caufa, cur codicem facrum jam ad litteram interpretari
jusferint, jam, misfo fenlu verbali, Rationi omnem concesfe-
rint judicandi poteftatem, quid in illo obveniat rejiciendum,
quid pro vero asfumendum, Quod quidem polterius, novis-
fimis temporibus Celebri Criticaz Philofophizz Au&tori maxime
placuit, qui nempe dogmata revelata eum in modum exponen-
.da esfe ftatuit, ut, nulla habita ratione verborum, quibus
aifi fint Sacri Scriptores, neque iplius eorum contextus, eadem

' A mora-
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geraliter tantum’ explicentur, five ad regulas fola Ralione
formatas, et ad precepta morum generaliz accommodeatur,.
Hic libros facros- tra&tandi modus, a grammatica [, litterali
interpretatione, qua, ob prellantiam [uam jam maxime in ufum-
venerat,. valde diftat, diverfam [cil, ab illa viam incedens,,
diverfisque innixus' principiis’, et diverfam metam attingere
ftndens, Interpretationem enim moralem, in rebus tantum’
illuftrandis occupatam esfe, et abfconditas Scripture Sacre
latebras pervagari patet, quo melins, que in illis repofita esfe,:
et in ufum commode verti posfe videanfur, in lucem profer-
re queat:’e contrario litterali illa’ externam Scripture Sacre
faciem relpiciente, verba nempe explicante,- contextum illu-
firante ,- 1oca’ parallela- confulente ac- inter {e comparante, et
reliqua- ad feriptores rite intelligendos pertinentia, fedulo ob-
fervante,. Diverfis dein adminiculis utraque harum utitur;
nimirum litteralis- ad regulas grammaticas et hermeneuticas
{femper (peQat, quibus tota fuperfiruitur; moralis vero con-
jefturas quasdame fibi fingit, quibuscum fententiam- Auoris
conciliare ttudet, Hinc oppido liquet, hanc,- interpretationis
momen. {trifte pon mereri, quia veri littere [enfus’ negligens
sum ita torqvet, ut, quicquid velit, inde vi elicere poslit (@)
Majoris vero momenti haec eft res, quam ut oculos ab.

ex avertere,- Litterarum Sacrarum {tudia adieurum deceat; {pe-
cimen- itaque Theologicum edituri, animadverfiones quasdam
de morali Librorum- Sacrorum interpretatione proponemus,
quibus hiftoriunculam. interpretationis Allegoricz, utpote in-
ter quam, et moralem illam, ea intercedit fimilitudo, ut utra-
gue aeque a litterali remota, opiniones quasdam five fententias:
pres

(@) Nach denr ganzén Zufammenhang der Kantifchen Ideen, wie
er fich in jemer Schrift darlegt, geht feimelMeinung blofs dahin, dafs man
zmweilen zu ciner ailegorifcipen oder myfllifchen Deutung [eine Zufluchs
nehmen musfe — nicht wn den waliren — [ondeyn wm den prakiifch -nlitz=
Uchen Sinu einer Schriftfielle zu finden; Pranex Einleite in dic Theola
Wisfen[chaften, Lipl, 1795, Pacts 1L, pag. 144, .
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preconceptas confirmare ftudeat, premittere in animo eff, Ta
quo, gravi fane, negotio gerendo, fivotis tuis B. L. vzl quo~
dammodo {atisfacere -valucrimus, felices nos .reputabimus;
Auam-hinc juvenilium neltrorum conatuum benignam cenfurana
;omni, quo par elt, verthorum honore nobis expetentes.

§.

Interpretationem allegoricam e Scholis Judaeorum ortum
fuum ducere, teltantur omnes, quicungue vel aliquot verbis
¢hiltoriam artis hermencuticze defcripferint. (a). In Synagogis
nempe in libros facros commentari-primum eft coeptum, i. e,
a proprio fenfu [ litterali bic illic difcesfum, in.cujus locuns
alius e liberaliore quodam, -fer potius fevesioribus grammati-
_cis preceptis non aditri@to, Scripturam tra&andi medo pen-
dens,dubliituebatur , aut, quod et f=pe obtinuit, ¢i adjunge-
datur (b), In Schola inprimis feu Synagoga Alexandrina fioe
ruit quam maxime allegoriarum ftudium, cui fcil. ¢t ex Phi-
Adonis, Judaicarum. aatiquitatum é}}terpretis celeberrimi, exem-

i : A plo

Aa)«)o. Auc. Exxestrin [nflitutione Interpretis N.T., Abox 1792,
pe 180. antiguisfinutn, inquit, genus et allegoricum, ortumn ‘hrf:m' dubie
Le.Syuagaga, gue abies re WD T D wmugifiris Fudzorum dicitur, Cfr.
Ziecrer Kritihiiher den Artikel von dev Schdpfung nack unfrer gewdhnli-
“che Dogmatik | qo Hexxes Mogazin fiin Religions - Philofopht s Exegefe ta
Kirchen Gefchichte, Vol. #. Part, L p. 70. [fyg; Ercruons Briefe die
,Bg'{,;jfd;f Fixegpje betreffend, in Erysn. allgenmscine Bibliother d.-f)"iffz,ﬂit..
teratur, T. V. epift. 3. p. 233. fg7. PeErre Beytrag zur Kritik ger
chgggn;;;.[ij;_qufnphi ., Exegefe unfers Zcitab:crxpLLpf._I?g&,. )

(b) Ennestr L ¢y D Jou Georc Rosnugu_r.pl:n De fatis inter-
pretationis Jacravum-litterarun in Eccif_Iﬁa Chriftiana, Eart.__V‘l. pag- 8,
Quum, ity Philofophi Graci in Seriptoribus [ue gentis cdcl{;rmrr.bus e
'.'tél‘pi'!fﬂ"“'fs allegoricam ratignem [eguerentir, candemque etiam ad ipfas
hifloricas narrationes accommodarent, profeffo mon eft mirin, fi Fua
i s dmitati Philofophgs, fipsili vatione libros Jfuos [acros smterpreta-
e Junts
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plor magna’ cesfit’ sultoritas,. Male tamen Philoni et initium’
huojus ftudiiy et’ varii ac turpiores ejus abufus, quibus (erior
mtas: abundavit,. adferibitur ; nam vigunit illud jam ante Ejus
tempora apad’ Judaos , aliasque gentes® veteres (c), et merito
Ei, non uno’ nomine’ plurimis (uis popularibus anteponendo,
laudi tribuitur, quod maxima’ adhibita cautiohe allegoriis in
interpretanda Scriptura Sacra ufus fit (d), Schol® dein Ale-
xandrinz , antiqui Ecclefie Chriltianee DoQores hanc eandem
libros facros- tra@andi’ rationem debent, ab iis videl, rece-
ptam, utpote que cum: Judzorum, ad fidem’ Chriftianam nu-
per converlorum, f{enfibus' et ufitato- ad imitationem Philonis
Scripturam interpretandi more oOptime conveniret (e).. Access
fit etiam au&orilas Salvatoris Sanéisfimi, et Apoftolorum, in-
primis Paulli, buic' interpretandi generi aliquando faventium
(f).: Quod,, quem in: finem et qua: re coadti hi fecerint (g),- non:

per=

() De origine allegoricz interpretationis, e Judmis Purroxe fu.
perioribus repetenda, judicio et acumine fuo. folito difputat Rosew:
motLer: Loc. Part, VI pi . fqqs qui, Hoe, ait mon ita intelligi
velim,, ac fio putem, cum allegorifarum fuisfe wvel folum; wvel pri=
mium, vel ut’ Puotius (cod. CV) tradit esfe; enwm, a quo omnis allegoe
Jricus Sacre Scripturaes fermo in Ecclegfiam pervenerit,  Fuit guidem is,
guem Patres Greci pra cateris imitati funts (in guo potisfimum peccas..
Je videntur); feds mon fuit: primus hujus rationis- anfor,,

(d) Melius: traétat hoc genus Phiin, quippe litteris: fubacti vir ine
Zenii , [ed tamen: wimis philofophater. Ernestr L c. po 181,
' (e) Chr. precter Erxestivm’ e, etiam: Jo. Sar, SemiEr, Proleg, ad'
Apparat. ad liberalem N. 1. interpretationem, p. 9

(M) Jefum et Apofltolos vulgari' Tudzorum interpretandi rationi in-
dulfiste, preeter alios demonftrant: Koree Facurf. 1. od cpiff, ad Ro-
manos: ¢t annotat, ad Gal, IV, p. 21, {qq 3 Eieanorw 4 c. T, Ilp,.
497. fqq.

(#) Apoftoluny Paullum hac interpretandi ratione eum’ tantum' in
finem ufum fuisfe, ne plane a2 Judwo- Chriftianis abhorreret, ipfa Paul-

Y. verbas #ou eyevopny Tois ledaioss ws ledaios 5 v ledaigo xefd\nswa,
Ep.. ad Cor, 1X, v. 20. falis probant,. o
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perfpicientes, ¢o potius eandem facros hbrds exponendi viam!
funt fecuti, quo felicius, a fe eam incedentibus, refelli Reli-
gionis Chriftian® adverfarii posie iplis fust vifi (h), Paulia~
tim igitur, ut folet, eum in modum corrupta fuit tota ars hers
neaticay ut ipfis verbis milere fcil. contortis fenfus ejus-
shodi inculcaretur, qui et genio Tinguw, et veris interpretan.
di regulis plane repugnaret, Cujus criminis rei' funt, ut e
temporibus Chrifio’ proximis exempli caula aliquot afferamus:
BArRNABAS, JusTiNus MARTYR, ATHENAGORA®, THEOFHILUS
ANTIoCHENUS, TATIANUS, CLEMENS ALEXANDRINUS, TERTUL-
LIANUS, IRENZUS et CyprIANUS (i), Initio vero feculi tertii
ORIGENES, bene Grazce do&us, et inprimis litterarom facra-
rum fcientia preclarus, in Scholam Alexandrinam artem her-
meneuticam, a ia, a¢c quam ante habuerat, forma indutam, in-
vexit. Qui licet novi cujusdam fyltematis au&or, et a ftu-
dio allegoriarum omnino alienus dici nequeat, (haud parum
enim et ille 2vi {ui mori et fenfis obtemperavit), eatenus
tamen a f{uorum confvetudine difcesfit, quatenus allegorice
interpretationi aliam adjunxit, grammaticam f{cil, (k),, cujus
ope’

(h) Man Ronnte ja durch ihre Hillfe den Fuden hundert Weisfas
gingen von Chriflo im Alten Teflament zeigen, deren wdrtlichie Erfil-
lung fich ohne Mithe beweifeny hindert Vorbilder hinein orkidren, zu
denen fich das Gegenlild ohne Schwiirighat in feiner Gefchichte finden
Uefs 3 Pranex 4, ¢, pi 12G:

(i) Quantum a praeceptis fanioribus’, diflaret Patrum hand exigua pars;
ex co quidem colligi poteflt quod, praxeunte TerTurLiaNoy flatuere non
dubitarent. Quo quid abfurdins fit, guo magis fane Rationi repugnet eo ma=
gis esfe eredendum et Deo dignim. Eminent tamen inter Eos etiam plurimi,
de quibus mitius ferendum eft judicium. Cujus rei exemplofits Auctor incer~
tus Recognitionnm CLEMERTIS, qui V. €, pracepits son (icere cuiguam
Sfonfus [uos e praeconceptas opiniones Hiferre in [acras litteras, [ed
esfe potius boni Interpretis officiumy precipunm, indsgarve [enfum ver-
tiorum, ¢tinde evucre veritatem in verbis latentem ; vid. RosExsiUiLER /L €

(k) Quantum ORriGenr debeat interpretatio grammatica, exponit
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ape propius ad fenfum littere, omnis verwe interpretationis
dontem, accesfit,  Ad hujus, de re hermencutica mweritisfimi
wviri exemplum, complares Sceulotum IV et V interpretes,
ditteris humanioribus Grecorum et Latinorum exculti, Alde-
goricum genus repudiare coeperunt; e Dottoribus v, c. Eccle-
fie Grageee: Evsgnius, Cuavsostomus, TaropDoRUS MOPsUHEST,
Isiborus et Turoporerus; et Latine: HicroNnymus, AUGU=
sminus, Peracius, Casstaxus, plar, ‘Quibus licet nonnulli

fieque @moio injuria, vitie tribuant, quod hic illic allegorico
nterpretandi modo indulferint (1), et fenfum Prophetarum hi-
floricum dn accommodationes converterint; eos tamen univer-
de de interpretationis Scriptuize grammatico genere optime
meritos esfe, fateamur necesfe eft, In qua re vel feliciores
fecislent progresfus, wifi plurimi eorum dolenda infcitia lip-
gvarum Ouicntalium laboraslent, et nifi perpetuse de rebus la-
cris conflictationes, exque vehementisfime, anlam jllis prae.
buisfent, Seripturam Sacram ita interpretandi, ut id fententiz
cujusque fuze confirmandze maxime prodesfet {(m),

Heec inpriniis de AugusTino valent , quem Scriptores Ec-
clefiaftici usque ad tempora Reformationis, optimum e Patri.
bus interpretem cenfuerunt, viamque quamis preiverat, liben-
ter fccutl funt. Nec ftatim pell Reformatipnem AuGusrTINUg

' pmnem

Rosexmuireg 4 ¢ Part. XVIL p, 5 fgq.3 cum quo tamen, ab co
notnikil disfepticnlem confer Cel, Ervestt L c. p. 182. ]

(1) Woht fofst vsan anch moch bey ihnen hlufigen genug anf alle-
gorifche and myflijche Deutungen; aber unverkennbar ift dabey, dafs cip
Getiihl Ley iliven povfchlug , das fie immer wicder zu einer vernunftigern
Erkldvungs - methode zurijck fiihrée; Pravek [, ¢ p. 131..Cfr, ErNestr
Lo lip. 182, :

(m) Unfer diefen Hindeln wurde es, leyder allzubald Sitte, days
anan fieh erlauble, uach dev Konwenienz feiner Polemilk zn c:\;ege_'ﬁr(lu,
dicfs heil!y dic Bibel fo zu erhldren , wie es dem Interesfe der verfehie-
denen |\Meynungen, die man vertheidigte, am zubrdglichficn war; funt
verba Prascru {y {upra <ife pag. 3131. 132.
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emnem auftoritatem amifity iple enim Luraerus in litteris
Qrientaiibus intime quidem non verlatus, ¢jus d: rebus [aeris
dijudicandi modum fedulo fervavit, Dein vere ratio libros
facros traGandi hand parum commutata’ fuit, in dogmaticam
fcil abiens, cajus {ub jugo detinebatur, donec ad medium
Seculi XVII Coccejus iterum ubique in feriptoribus: Divinis
allegorias, typosque fefe deprebendiste defenderet, Huic qui~
dem poliea multos asfeclis na@o, novitatis canfa primo ma-
gous Eruditorum coetus {e oppoluit; cui dislenfionis caule
alia haud multo poft adje@a eft i etenim cum' Huco Grorius
et SAtomo Grassigs, viri magno ingenii acuinine et animi
ftrenditace fingulari preediti ; facrorumy librorum interpretatio-
nem non modo e vang allegoriarum’ captationis,; fed etiam
dogmatices dominio liberare, et ipfi precepta grammatica fa-
niora ac ad originafiarum textus lingvarum geninm compofita
fequi coepisfent,; dilceptationes inde Theologos inter orte
acerrime, progresfus lucis paullatim oriunde mirsm in mo-
dum coércentes, nec nifi dificillime laudanda recentiorum ope-
ra tandem [ledatze, Hujus igitur utrivsque et eruditioni et
veritatis ftudio integerrimo fane debetur, omnis, quam feculum
proxime preterlapfum {ibi vindicare potuit, fanwm interpreta-
tionis laus, grammaticis rationibus, et pleniore vetuliatis mo=
rum, rituum ynec non loquendi ufus, cogniiione fundate, Quum
vero non multa abhinc luftra inclytus Philofophia criticze auétor,
plane ex inopinato in campum etiam philologicum [uos protendens
curfus, moralem, quam dixit, interpretationem fuam fequendam
commendaret; hinc cum eo et ejus dilcipulis vehementiores
pugne inite, et quidem diw ita aequo Marte certatum, ut
omnino dubia videretur victorsia,

§ o
Uti mox monitum , non defuere, qui methodum illam

moralem ; omnivm in fe oculos, euum primum in lucem
pros
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prodiisfet, convertentem, alii promovere (a), alii reprimers
{b) ftuduerint, Nonnulli quidem hunc modum litteras facras
: Ttae

((2) Hos .inter mobis pdire ljcuit: ‘Nemes Theologifches Fourngl,
,ﬁerat@.fgrgcb:n- von H. E, A, Hevieww und C. F. Ammon, Vol I, Pag.
442. fgq. nota c. Vol. IL pag. 437. fqq. 477. dqq. Vel. III. pag,
252. [qq. 491 {qq.; Treerrusck Ucber die Anslegungs-arten der in
der Hei's " Schrift geoffenbalirten Religions - Lelren {commentationem
feil. Ilde Parti der Cenfur des Chrifil. Proteflantifchen Lehrbegriffs
prafixam, Berol, 1749); Auftorem anspymum Comment, German. ine
deviptaey Ueber den praktifchen Sivn relizidfer Urkunden, vou cinegy Uns
par-‘(i:}-:fd;m, kn Diarit naper laudati Vel, ‘ll!. pPag 46t. fqq.; Ali-
um ananymam ibid, Vol 1V, pag 20§ fqq.5 C. W. PeszeEsxkurreg,
ibid; Val. IIl, pag. 379. fqq. Poevrrz Kritik der Religions Philofo-
phie und Pzegefe unfers Zeitalters, pag. 392, qu. '

(b) £x his afferre juvat: Eicunops Briefe die biblifche Lxegefe
betveffend, in Ejusd. Allgem. Bibliothek der Bibl, Litteratur, T. 'V,
pag. 203- dqq.; Ucher die Kautifche Hermeneutik, ibid T- VI pag,
55, fqq.; G. Cur. Sworr Annsliatipues guasday Theologicas ad Philo-
Jophicam' Kautti de Religione doffrinam, Tub. 17937 1]. ‘G, (Roseys
muLLER Commentt. de fatis interpretationis Sacrav. Litterar, in Ecclefia
Chrifitana, Part. ‘VII, &VIII. continentes excurfum de nova Kantii S. 8,
futerpretand: ratione, Lipl. 1793 1794; Esuspeat, Eimige Bemerkungen
das Studium der T.’_ua!o’gic betreffend, 2fte vermehrte Ausgabe, nebft
ciner Abhandlung iiber ginige Acusferungen des Hrn Prof. Kant, die
Auslegung der Bibel betreffend, Erlang 17943 Eckermasn Theologifche
Beytrdze, Vol, I11. Part. 3, Vol, IV. Partt, 1, 2, 3, inprimis verp
Vol. 1V. Pact, I, pag. 172, (qq. Ein paar Worte iiber die Kantifchen
Schriftauslegung o in HeNexnr Magazin Vol, Il pag..623, Vol. V. pag
262 [qq.3 -(Krug) Briefe iiber die Perfedtibilitet der geqﬁnbahrlen Rels-
gion, Epift. XII, pag. 246 [qq.; Einige Bemerkungen tiber Kants Phi.
Lofophifche Keligions Lehre, Kilon, 1795 pag. 119 lqq.3 G- ], Pranex
Einleitung in die Theol. Hlisfenfehaften, Th. 2. pag. 142 (qq.; 0hs
Jervationes ad moralem fipe praficam Iihrorum Jacrarum Anterpretatioa
nem pertinentes, gquas Jeripfit -_QJACZ?_'.H‘S}':: .Ee,'a_‘p;;e@y, Lipf. 179()5
Scammr Ueber Chriflliche Religinn, Jenx 1797; VENTURINI Geift der
Chrifllicken Philofophic tn Beziehung auf Moral u. Religion, Altona
1797, Th. 25 Pavtus in (N, Theol- Journal 1796 pegg. 714, 749 &
775 = -) ‘Ut vero iintelligatur, nec defuisfe, qui in meros ingenii lulfus
totatn meditationem Kantianam wertere conati fint, legatur v. ¢, C, .
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traétandi, novum futurum esfe do@rinze dogmatice: adminicu~
dum et munimentum putsrant (¢, entequam phi principia, qui-
bus is potislimom innitawur, peripicerent,  Aliis idem valde
displicuit, licentiam {cil, perniciolisfimam, ratiocinia humana
Revelationi Divine preferendi fpernentibus et <dammantibus.
Alii fumaum illud oblequinm Ratiotd (eui in omnia et quae
in fenfus cadunt, et quee cxira omnem experientiam pofita funt,
plenum competere jus et-imperinm exifiimarunt) datum gquam
‘maxime laudarant,

Quoniam vern de'bac una cademquere, adeo diverfa Ja.
fa fuat judicia, id vix, nimirum ut folet, nifi male intelle&ta
ca fuislet, evenisle, facilis elt conje@ura, Opus itaque non
dolum, led etiam necesle eefe putamus, ut priusquam ipfam
.controverfiam dirimendam aggrediamur, Kaxti do@trinam,
paucis quid:m, fed iisdem fere, quibus dple ufus eft wir acu-
iislimus, «n mzdiuvm proferamus, verbis,

Primo igitur dislerit vavia esle jfidei Religiofie (des Reli-
gions Glaubens) genera, nec tamen nifi unom veram Religio-
azem cogitari posle )3 ex qua oriundam fidem (puram  icj
ne Religions Glaube) appetlat), folam, utpote que fit ratio-
nalis, et hinc ad perfvalionem idonea (et , eccleliam univerfa-
dem conflituere posfe: cum e contrario jides quavis bifforica,
folis teRimouiis fa&orum fuperfira&a, latius quam ipla hilto-
riz locorum et temporum, ac rediquarum rerum, que ut fidem
traditis de his iisdem fa&is narrationibus habeamus, faciunt,
pateat, lmbeciilitatem vero \nagrae humang fingularem in cau.
' fa

Yulcee lin libro: Darfieliung des bish. Einflusfes der Kantifehen Philos
fophie anf alle Zweige der Wisfenfchaftlichen und prakéifchen Theolo-
gic, Hannov. 1706, pag, 49. [qq. - c) FiuceE L ¢ pag. z28.
(1) Vid. Die Religion wnwnerhalh der Grenzen der blosfen Fernunft
“Ziweyte Aufl, Kénigsh, 1704 pug, 154, .
(¢) L. c. pag. 143, fqq.
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ta: esle, cur a Religibne pura,. tantum fperare non' posfimus,,
quantum OPlandum fit; nimirum ut ecclelia ¢jus principiis fun-
detur, Aegre enim' homines fibi perlvadere, quod debita et
perpetua legis: moralis: obfervantia fola: fit, quam Deus iplis
injunxerit,. et line qua aliqnid Deo gratum fufcipere neque-
ant. Senfuales enim admodum quum- fint ,. cos non posfe De-
um,, nifi {pecie Domini cujusdam tetreltris, honore et venera-
tione cxcipiendi, veluti indutum, cogitare;. unde faGum, ut
Religione morali omisfa, Deum externe colere coeperint mor-
tales. Dein, quum omnis Religio boc nitatur fundamento:
Deum pro- fummo officiorum neltrorum cenlore habendum es-
fe, in ftatuendis igitur principiis Religionis, ratione morum
ad normam ecjus formandorum, quezfiionem maximi fane mo-
menti oriri: quomodo Deus a nobis coli velit? Voluntatem
vero Divinam e preeceptis aut legis moralis puris aut in fe
politivis cognolci: illis fignificatam et expreslam voluntatem
Divinam a ratione pura vel fibimet ipfi relila cerni,. quia ipfa
idea Divinitatis, perfvafione de confenfu. preceptorum’ Ejus
cum lige morali, nititur, Verum legis pofitive noiitiam non
e ratione hauriendam- esfe, fed e Revelatione comparan-
dam,, quee five feripta fit five oralis, hiforicam tantum,
npon mere rationalem parit fidem: Quz precepta Divi-
na pofitiva, haud per fe, fed quia pro Divinitus revelatis
habenda funt, obligantia, licet obfervanda asfumantur, legem
tamen nwraL.m, cujus praecepta nobis funt innata, fundamen-
tum omnis vere Religionis esfe, cui precepta po{mva, tan-
tummodo adminiculi loco infervientia, ad eam promulgandam
et provehendam conducunt, Disqvireati igitur,. quomodo De-
us a guocunque homine ut homine fpe@ato colendus fit,. nul-
lum reflare dubium, quin precepta legis moralis pro. volun-
tate Dei fint habenda; nam politiva illa, e Revelatione du-
cenda non mnill accidentalia. f, contingentia esfe, et ejusmodi
queée ad notitiam unjuscujusque nec Venerint, nec venire poss
{int. In quaitione vero quomodo Deus ab [ cclefia coli ves
lir, folvenda, Revelatio conlulatur necesle esfe, led Rationem:

nihill
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pihil velere (). Divina ‘hinc su@ositate opus esfe ad von.
flituendaw Eeclelinm, cujus tamen formam externam [livine
esfe originis ftatuere tem risiam csler, cum e «contrario pro
vero fumi poslit, Deum velle. ut eam fibi ipfi fingant homi-
nes, Statuta igitur, a quibus Ecclefia, qua externam formam
fuam, tota pendet, pro Divinis, iisjue mere peiitivis, haberi
non posle; fed audacie tamen esle, prorfas negare quod re-
gulaey .quibus Ecclefia contineatu ; Divinae etinm-originis quo-
dammado lint, ubi eas int*r et Religionem moralem, magna
guedam obfervetur limilitudn, Quum vero homines valde lint
ad cultum religiofnm e ficdim quandam  politivam ampleép-
dam propenfi , hauc e revelatione quadam, quam principiis
rationis anteponere nuaguam dubitabunt, esteducendam, Que
cum ita fint, optandam esle, vt monimenta, quibus revelatio
contineatur, etiam Riligioni Merali fatisfaciant.  Quo ‘vero
fucilius illa cum principiis doétiinge moralis coacilicntur, opus
esle interpretatione eormn hune in ufum dnftituta: i, e ita
explicentur neeusle esle, ut.cum regulis generalibus pradicis
rauonis pitree egeogic conlpirent, Nam fidei revelate theo-
veticum partem uulli nobis esle ufvi, nifi ad officicium ratio-
nem Divina audoritate definfendam [pe@=nt, Hanc interpre-
tationem, licet 1aterdum veorbis revelatis vim inferre wideatur,
quin nonnunquam revera inferar, tamen fi fieri posfit, fenfuoi lite
terali esle prieferendam, ubi hitic vel nihil guod ad morum emen-
dationem relpiciat, vel id quod eidem omnino repugnet, infit,
Hoc quoque modo emnes « codicibus omnium gentium facris
erutas femper fuisle fidei fdi;n%las,, codemque -omnino vetu-

Atis-

(F) Die Frage: wie Gott in einer Nivche (als einer Gemeinde Got-
tes) verehrt feyn wolle , Jeheint wicht dureh blosfe Vernunit beantwort-
dich zn feyny [ondern. einer flatutarifcien, uns wur durch Offenbarung
kund - werdenden Gefetzgebung, mithin eines hiflorifchen Glanbens, wela
chen man wtm Gegenfatz ouet dem veinen Religionsglauben den Kirchen-
glauben nennen kany zu bedurfen; L e pug. 149.
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flisimas- de Diis fabulas explicuisfe Thilofophos Graecos et
Romanos, qui turpem Polytheismum ita propofuerant, ut vel
idem imaginem aliquam vere de Deo do@rivme referret; fo.
mniisque poétarum artificiofis fenfum quendam abfeonditum fubs
flituerunt, unde difcipline moralis quoddam, nec fua laude de-
fituendum, fyltema deducerent. Mohammedanos et Indianos
etiam aliter libros fues facros interpretatos non esfe. Nsc
jure ejusmodi interpretationem fraudis accufari posfe, quia
ejus vi aperte non ftatuitur, fenfum illam,.ationis pure di-
&atis fuperitru@um, libris facris revera inesfe, fed tantum-
modo urgetur cos etiam ita intelligi posfe, ac fi is vere iis
inesfet. Eo enim. confilio et hominibus traditos esfe et ab eis
legi codices facros, ut morum emendationi iidem inferviant;
quod igitur in illis pasfim obveniat mere hiftoricum,. id ita
auidem. posle ac debere traltari, ut idem promoveatur confi-
Jium, Quo rite obfervato, Seripturam Sacram utilem esfe ad
docendum, paniendum et emendandum > et cum finis Religio-
nis ultimus fit moralis hominum emendatio, interpretationem
Scripture ita etiam inftitui debere,, ut laudatus hic finis obti-
neatur,. Verum Interpreti Sacro etiam litterarum peritiam ne-
cesfariam esfe, Audloritatem. enim Scripturze elficacisfimam
esie ad animos homisum de credendis fecam invicem conjun-
gendbs,, hine in inflitutione popularii haud omittendam, Dos
Arinam, e fola Ratione petitam, vulgo agendorum. nermam
esfe non poste idoncam: quare opus esle Divina Revelatone,
enjus aultoritas ex probata ¢jus Divina origine pendet. Vi-
res vero humanm quum ad wyfteria perfpicienda haud fuffici-
aut, tellimoniis humanis, jisque quidem can® vetuilatis, ac-
quiclcendum esfe. Cognitione igitur litterarum opus esfe ad
auftoritatem ejusmodi fidei, tellimoniis hisce fuperfirutte,
augendam et coufirmandam, €o usque incorruptam manfuram,
douce demoniirari queat ,, inesfe aliquid huic eidem do&rin:c;
quod notionem. de Divina [ua origine removeat et tollat,
Quum vero Scripturam intellexisfe non fuificiat Interpreti Sa«

cro,
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ero; fed etiam ejus argumentum in medium protulisfe; vel
€0 ex capite ei necesfariam esle litterarum cognitionem, ut
hujus ope etiam plebi inculte e verum Scripture lenfum
propoluisfe perfvadere posfit,

Heaec fere funt, que asferit celebris Philofophize criticae
conditor, De quibus in {equentibus fententiam noftram ulte-
rils exponemus,

§ 3

Una tantum; ex mente Cel. Kant; cogitanda eft Religio
univerfalis, nempe quam f{ibi ipfa fingit Ratio pura; quz igitur
ab omnibus cognofci poteft ; et hinc fola eft 2d generalem guan-
dam perlvalionem gignendam efficax; dum e contrario Re-
Vigionem quamvis revelatam, h. e, au@oritate aliena traden-
dam et propagandam, latius non valere idem urget, ac quo-
usque teftimoniorum, quibus fuperftrud&a fit, netitia et vis pateat,

Hoc quidem Ei coneedemus; fi modo pro vero fumi pos-
fit, unumquemque, cui ufus Rationis competit, illa etiam gao-
dere philofophicee contemplationis poteftate, ut fibi foli reli=
&os, rerum extra fines femluum pofitarum ideas veras et cer-
tas {ibi formare queat, Sed qui vel minimam f{ibi acquifiverit
bominum et rerum cognitionem, hoc perfc&tionis gradu haud
parum esfe inferiores mortalium longe plurimos, oblervavit,
Sunt guidem, qui [olito quodam majore igenii acumine a na-
tura {ibi conceslo, fiudioque adhibito diligenti eo usque per-
veperint, ut fibi {upra ves [enlibiles animum et cogitationes
elevandi vires nen defint; verum maxima pars hominum ea
Jaborat ignorantia, eaque prapedita eft hebetie ac inertia, ut
fruftra fane [peretuy, eos, in rebus faltim Divinis, in quis
bus disquirendis vel fumma vacillant ingeria (fi vel unquam
detur, barum notitiam fufficientem ope Rationis {olius parari

posic),
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posi-y. dijudicandis aliquo cum fru@u esfe verfaturos, Quee
cumy 1ta lii, patet, iple hee puecoplta mere Rationalla egere
_peculiavi, et ex induliria fatta cxpotitione, ut ab hominibus
fingulis et cognolcantur et iurelligantur. Hwmco vero inftitutio
fine nexa quodam iater bomines intercedente cogitari nequits
necesle enim elt, perveniant omnia dogmata, ommniaque prie-
cepta, verbis wel ditteris tradita, usque ad aures omoiom, ut
inde generalis quedam eruditio elficiatur  §i itaque adeo
aniverfa unguam erit Religio rationslis, ac {perare videtur
Cel, KanT, neces( - eft wadatur ca pavi modo omnibus he-
minibus, diverfo fub lol - hubitantibus, qui hine (quod tawea
aliguardo jore, Trwira omnivo famiur) ad unnm eundemgue
culiure et coguitionis gradum evi&i este ut cam adprobare
et ampleéti posine, d-bere videntur, Pendet igitur et Reli-
gio ila wure rationalis e rcbus ravone locornm et hominum
diverfis (@), qua ex parte eamn inter et hiltoricam (quam ap-
poitat Kant) exigua omuoino intercedit differenting nec patet,
cur eaw iolam fieri posle univerialem urgeatur, —  Quum
praterea de rebus eXtra cognitionis noftrae limites pofitis; ni-
hil vel abirmare wel negare nobis fas fir, fed omnes de iis
disquitidones inawedio {int relinquendx, neicio an in rebus Di-
vinis, captum nofirum fane f{uperantubus, aliquid ecerti judi-
candum esle ftatuere posfimus, faltem i confiantes nabismet
iplis esfe velimus.

Neminem porro fugere putamus, .Cel- Kant in locis ex-
citatis mentionem lolummodo fecisfe Religionum mere Rationa-
lis et mere billorice, eam plane omitentem que has dinter
medium tenet locum, nempe qua una cum praeceptis Ralio-
nis, teftimonia etiam hiftorica in rebus, que a folis Rationis
principiis peti neqveunt, confulit, Quez quidem in Religionem
Chrillianam quadrant.  Cujus feilicet dogmata permulta, folius

' Ratig-

(a) Cir, Ecxermany [ c. Part, 1V, pag. 173,
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Rationis ope ac fine revelatione cognolei non posfunt, fed
gue aden conveniunt etiam cum principiis Rationis, ut vel ex
iis gravisfima illis affloant perfvalionis argumenta, Mere Ra-
tioualis itaque licet pon fit), Rationi tamen eadem non repu-
gnat, Quod f{i quis Chrillianam religionem univerfalem esfe
posfe, eam ob caulam ncgaverit, quod neque notitia cjus,
impriwmis partis ipfius hiltorice, ad omnes diverfarum telluris
spartiom incolas adhuc pervenerit; hanc eandem eriam esle
fortem Religionis mere Rationalis fupra jam ollendimus, Fa-
&orum praterea ad illam pertinentium fides nunquam peribit,,
quamdiu narratio de iis incorrupta, et que inde fecata fint
falutaria et bona, in grata permaneant memoria, qualia fuot
quiecungue vitam Salvatoris San&ismi concernunt. Cujus bes
neficia inlinita quamdiv animo venerabundo agnoverimus, tam.
diu nec Iplum: aliquando fuisle negabimus; et quamdiu Do&ri-
na ab: Eo propolita, integra ac qualis ex ore Iplius prodiit,
tradatur, tamdiu nec unguany eam ut Divinam colere define=
mus, Hilloria infuper teftatur, vim Religionis Chriftianz in
hominibus commovendis et perfvadendis femper maximam fu-
is{=; unde non omnino a vero abfimile videri poterit, olim
alignando elfe ejus ope futurum, ut omnes homines in unum,
ad Deum rite colendum, officiaque fua exequenda, i. e. ad
formandam Ecclefiam, jungantur,

Que inde, quod totamr vim Religionis in eo fitam exi-
ftimet, ut Deum pro fummo officiorum moderatore habeamus
et veneremur (£), ducit Cel. KanT confe@aria, a noftro qua-
licumque judicio haud parum diftant, Sic v, gr, voluntatem
Div.nam, leges, aut mere politivas (blofs fatutarvijche) aut
mere morales, oblervandas nobis proponcie dicit; e quibus
he facile ratione fola duce cerni posfint, ille vero folius
sevelationis ope innotefcant, Verum pracepta olliciorum me-

re

(&) pag. 147
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re pofitiva, i. e, alia omii obligandi vi prater quam ex jp.
fa audoritate Divica ducant, deftituta cogitati nequeuant,
Quum enim, ex asfertis KanTir, finis legis moralis fummum
fit bonem morale, quod ab heminibus attingi non posfit, nifi
fub aulpiciis Entis cujusdam (i, e. Dei), cui et attributa mo-
ralia perfe@istima, et vires ad hunc finem promovendum (uf-
ficientes competunt: hoc iplum Ens fummi foni moralis prine
cipium, regulas quasdam mere pofitivas prelcribere posfe, et
Ratio et ipla idea Djvinitutis flatyere vetat, Que igitur fibi
ipli rcpugnans fententia, ne {ua esfe putetur, monet Cel, vir,
unius tantummodo Religionis, mere {cil, moralis, veritatem
esle asfumendam, nimirvin eundem fn modum ac nos, notionif,
ideze attributornn Divinitatis convenienter,, unum tantum Deum
esle affirmemus necesfe el Iple tamen fibi adverfatur, legum et-
jam politivarum mentiones faciens , quarum cognofcendarum, nifi
illufirante Revelatione potens Ratio non eff, monensque Religio-
nem Eevelationi {uperfiruétam nobis esfe agnolecendam , quod ta.
men pon facierdum flatvit ob aliquod pretium a Ratione revelatee
Religioni tribuendum, fed ideo tantum quod ea pro veluntate
Divina asfumi posfit; unde et colligit hanc, hiftoricam fcil,,
religionem cedere debere ei, quam principiis legis moralis
niti Ratio ipfa probat, Quex ownia, i ad Chriftianismum re-
ferantur, maximo fane eidem esfent damno. Nam occurrunt,
quod nemo facile negabit, in Scriptura Sacra przcepta, quz
primo quidem afpe@u ipesiem mere pofitivorum preebent , ide-
oque nullam, qua polfinlata ratiopalia, vim habent, fed de
quibus, diligentius confideratis, judicium longe aliud feren-
dum videtur, Lex ex. gr. Mofaica, urget facrificia, purga-
tiones, et quz funt reliqua, ad morum emendationem (i pla-
cet) nullatenus fpe@antia, nec fine Divina iis adje&a audori-
tate in ufum recepta; quae vero, licet ¢x mero aibitrio Le-
gislatoris profeta eadem quis exiftimet, rationi tamen, que
tuw, cum promulgarentur, pura fuit, quam maxime ({atisfea
cisle, eamque ob rem iplis obleguium homines non omnino

1Vilos,
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javitos, dedisfe, facili negotio ‘intelligitur. Quamdiu enim
zatione, fua fcil,, facem preferente .crederent homines, fe
nullo alic modo Deum julla veneratione profequi posle, nilt
Ei facra facicndo et guali tribuendo principem partem bonoe-
gum, que Ejus fingulari faveri accepta deberent; tamdin ct-
iam Divinorum de (facrificiis preeceptorum moralitatem ipfie
Rationis principiis niti, putarunt; unde iis eadem mecre pofi-
tiva non potuerunt videri, Rebns were ita tardem mutatisg
at ingenium humanum, rejectis his ad rudiorum mertalium
imodum et fimplicitatem primevam aptius, quam ad eca que
transfcendentalis Philofophia precipit, compofitis, fefe ad co-
gitata longe Aublimiora et .magis intelleGualia concipienda
conformare posfet, pro fumma Sua fapientia Deo placuit (alia
kujus infiniti beneficii magna .confilia -ut fileam) mittere Fili-
um, haec eadem faniora ulterius illultraturum, et fuo exemplo
ac Divina [na av&oritate confirmaturum: rituum videl. anti-
guarum et cerimoniarum multitudinem ac farraginem remo-
turum, et qua -ratione Deus pia mente vitaque honelta colen-
dus fit do&urum, Unde apparet Deum non mera voluntatis
{uxe decreta, fed quz faluti hominum promovende apprime
conveniant,, et hinc minime Rationi repugnent, per revela-
tionem hominibus tradidis(e,

Totam denique ‘honefti et turpis, five ‘boni et pravi, di-
judicandi poteftatem Cel Kant Rationi eoncedit. Quantum
vero hac in re Rationi, f{ibi relite, fidendum fit, ex illis,
que, ubi de imbecillitate virium Rationis humanz disputavi-
mus, di&ta funt, colligi poteft, Ad hec accidit illa nature
humanz ad prava quevis patranda propenfio, quam nemini
inesfe vel Ipfe negat (¢), et que facit, ut Ratio, fuis tan-
tummodo wviribus innixa, impetui naturee ad malum ferenti

refi-

(¢c) Der Menfch it vow Natur bofe, (Vitiss memo fine nafcitur.
MHor)) pag 26. lib, cit,
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sefiffere: vix pos(it,. Quee cum ita fint, inter fumma Dei beneficia
referendum fane eft, quod lux Revelationis nobis affullerit, fpis.
{as. ingenii humani tenebras dilpergens, viam f{alutis aperiens
et explanans, ftudioque hominum eidem infiftendi' opitulans,
Quanobrem,, quum jam ex fingulari: Dei gratia et benignitate
Livinitus ¢a nobis {it data, hinc eidem, in libris facris pure
et incorrupte fervate, obtemperare,. rem csle fl:{um;c et in.
nos omnes redandantis felicitatis, quisque faluti fuze confu-
lens judicet, Hanc vero. non esfe fententiam. Cel, Kanr, e
mox afferendis patebit,,
ﬁ: 4

Quum, inquit is,. aliter fieri: neqveat, quam ut Revelatio’
quedam pofitiva Religioni- Rationali,, vehiculi inftar ad ean-
dém promovendam,, addatur,, ut illa. Rationis poftulatis fatis--
faciat, tali ¢jusdem interpretatione opus eft, qualis eam tran-
fcendentalibus: Rationis pure regulis ac poltulatis: accommo.
dabit, Hwxe vero: interpretationis. definitio plane nova eft,,
et fupra modum mira; eam enim verborum f{ecriptoris cujuse
damn expolitionem , ut inde quem f{enfum his adne@ere et per
ca. expriwere ipfe is voluerit, pateat, interpretationis nomi-
ne infignire, bucusque in ufum fuit receptum (4). Qui ita-
que alium, ac qui au@oris verbis infit,, fenfum,. illis tribuere
conatur,. jura interpretis infinite et injufle extendit. Quz
guum fibi oppoui- posfe facile videret, alibi (£) ipfe Kanr
declaravit, fuam literas facras tratandi methodom, nullam:
vevera esfe earum znferpretationem, led tantummodo expli-

cationemt,. quam. tamen ubique, vel invitis Scriptoris verbis:
adhi--

(a) Cfr. D. J. G. RoseNmULLERI commeniationes: fupra laudatze,, !
P. VI, pas. X Jo. Ave, Ernestr Inflitutio Iuterpretis N, T, prels.

pags 4. cety
(b) Vid, Ejusos /. ¢. pag. 47:
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adhibendam, et litterali feu grammatica ‘interpretationi ante-
ponendam esfe, wurget, Hac wvero .de e fi fententiam fuam
mberius explicuislfet, multas {ane lites, @b :ambiguo wvecabuli
gnterpretationis ulu ortas, avertere forfan potuisfet (c),

‘Nimirum duas profert -rationes, ob quas laudata fua in-
terpretatio [it admittenda ; quarum quitlem prima eft quod The.
ologize Biblicee theoretica pars alioquin nulli nobis fit ufui,
quippe que parum omunino emendationem morum {peéet ().
Etenim Scripturam Sacram, dn duas veluti partes dilpeici
posle obfervat, e quibus .una, ipla dogmata fidei ex divina
Revelatione tradit, altera eadem ad communem eruditionem
applicat. “Illam quidem in moribus hominum regendis proxi-
me verfari, «quamquam haud injuria difputat, .eandem tamen
qmoralitatis prorfus Jincpem esle, vel omdino ei repugnare,
nemo ei largiatur, nifi qui revelationem Divinam aut aliquid,
«quod moribus ‘honeitis obfit, .continere, aut quoad aliquam
foam partem gratis esle datam, Ratuere wvelit, Verum -qui-
dem eft, locis quibusdam Scripture Sacree hiltoricis parum
smoralitatis inesle 3 in:pte tamen hine concludatur, dogmata
ipla Religionis Chriltianze, -que ‘bis continentur, .ea plane
«carere, et ineptius adhuc, eadem .in ulum moralem per ife non
tendentia, myltica quadam et abftrufa ad mores facta accom-
modatione opus habere, Quod fi libero -cujusvis arbitrio re-
linquatur, pr.mo -quid honefium exiftimet, definire, et dein
fenfum quem velit, conformem fcil..cum {ua -de moralitate
notione, litteris {acris tribuere, fundamenta Religionis noftre
valde omnino vacillabunt, Nam ut fuam cujusvis hominis
yatio habet indalem, ita ctiam, data {ibi hujus rei poteftate,
{uo quisque et diverfo modo Scripturam interpretabitur, -et

G2 . ad

® ° (©) Cir. libellus quem feriphit @iAarrSns Eoidwsgny pag. 63.
(d) Ad quam fcil. omnis vera Religio .tendere «debet, vid, . e
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ad {bam fententiam- confirmandam accommodabit, Hac itaque
methodo’ in ulum recepta, unicuique licentia tradetur effrena~
tisfima, Revelationis Divin® aultoritate, pro lubitu fcil, et
vanis cujusque ingenii lufibus ficta,. turpiter abutendi, Que
falo, eft jure timendum, ne Religio Revelata’ glane in nihi~
lum abeat- et deftruatur:. nam quasfatis, quibus mmititury fune
damentis , periculum eft, ne totum wedificiuni-evertatur.

Quo fpe&ans cum nove bujus do&rinm aultor Haberi
minime velit, optendum [ane fuisfet, ut regulas quasdam con=
tiantes et generales preferipfisiet, ad' quas hoc fuum inters
pretationis genus fit inflituendum. H= veio- omnino’ defide:
rantur.  Dicit quidem’ (¢) fenfum moralem, quem litteris {a«
oris tribuendum vult,. in fe, et fine omnibas argumentis hi-
foricis verum esfe debere, nec non unicum,. cujus ope Scrie
pture loca in. ulum noftrum verters posfimus,. Et' alibi (f%)/
interpretationem moralem esfe [ufficientem et genuinam, [
tantammodo fieri' posfit, ut eandem- admittat, licet inuitay,
Scriptura. Hec vero ad omuem- rem exphicandani minime vas
lent, Relinquunt enim in medio, ubi’ locorum illud morale,,
arte ac vi enodandum, quari debeat; et libero cujusvis ar-
bitrio tradant, quam fententiam pro' unica illa, in fe vera et
genuina, habere velit. Nam qued Cel,. vir fenfum hunc puri=
orem obtinere,. ubicunque verba Seriptoris eum fibi injnngen»
dum admittant, id- fimili mede plare uhivis locum habet, mo-
do liceat’ interpreti vim textui a [e explicandd inferre, euns
que mifere ita-torquere , ut inde qua voluerit, elicere queat;-

Altera pro commendande {uo interpretationis’ genere a'
Kaxngro in medium prolata ratio, omnis nempe ®vi. gentes
fuos sadem methode explicuisle libios facros, nihil probat,
praterquam quod et alii ante deliraverint; unde tamen nobis
cuam delirandum esfe, minime fequitur,.

Nimis

———

ag. 4%° not,.

(o) Vid, &2 I p
‘idi 4 I, pag. 158

() Vids
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Nimis quogue ingeniofe idem pre le fert, fe’ flatuere
nolle, moralem fenfum revera feriptis {acris inesfe, fed pro
zerto tantummodo {umere, ea etiam ita intellegi posfe, ac fi
hic illis (praeter vim litteralem) ineslet, Quod vero equidem
maximam interpretis redolet fraudem, eam videl. fe interpre.
tationis rite inftitutm ope eruisfe Scriptoris mentem, quam
Ivitis ejus verbis ipfe ille effinxerit ; dicere (g),

Qui fibi do@rinee hujus defendenda partes fumfit, Cen-
for libri RosEnmwLLERIANI, fupra citati, Einige Bemevkumn-
sen cet, inferipti, his fere verbis utitur (h): Primo {cil. me=
thodum litteras facras ad verbum exponendi rejicit, utpote
quee ingeniis parum excultis veritates propenit, quibus ea
facillime abuti posfint, Dein hme addit: “Nemini igitur veri-
tates qudam tradantur, qua captum ejus forte fuperent; fed
paullatim, ac veluti per gradus, veri cognitione imbuantus
homines, quo falo et utilitatem et divinam originem hujus
acceptee inftitutionis facile agnofcent. Qui itaque fefe verita-
tibus facris proponmendis dicavit €proprie non interpres, fed
potius commentator philofophicus dicendus ), ejus fane eft, fi
et fibi et ®mvo fuo confulere velit; eas ita in medium profer=
re, ut nec Revelationis Divin®, nec Rationis principiis res
pugnent. Hoe quidem ita gerere potefty; ut 1:0 demonfiret,
qua via Aulor Sacer ad ideas quas proponere voluit, falter
voluisfe videtur, pervenerit; eoque fafto 2:0 ideas; Seriptoe
»is wmtati proprias, a communibus ethicis, que ejus fenfum
¢onftituere funt cenfendw, fecernat, Hwme eadem el via, cui
etiam plerique eruditorum recentiorum inftiterunt, quamque
ipfe Salvator San&isfimus monftravit, nimirum externam litte=
see faciem nullius esle ufus,; fed Spiritum folum, i, e, verita

tem

(g) Cifr, RosesmurLer Finige Bem. pag- 130,
(h) in Diario: Newes Theof. Fournal, Jahrg, 1794, Eidem annuit
Poxi11z Relig. Philofophic pag, 407
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tem audam, enuntiatione fenfuali exutam, animum meliorem
reddere, docens. Publice wero nihil aliud tradi debet, nifi
quod communem eruditionem et morum emendationem gigne-
re posfit. Male itaque KanTium interpretantur, qui eun ut
fen{us quidam moralis, quem Scriptores ipli ignorarunt, libris
facris inculcetur, jusfisfe autumant, Ineptius adhuc metho-
dus ejus ad illud vetoftum myitico allegoricum refertur, quam.
quam fatendum quidem eft, omaibus locis Scripture Sacre
morale quid non inesfe, neque negandum interpretem ab of-
ficio {uo dilcedere, ubi hic illic fenfum alium promere ftu-
det, ac quem verba et contextus proprie indicant, Plurimis
vero in Scripture locis fenfus moralis facile cernitur, mode
(quod nulla revelatio, vera {altem minime, vetat), habito re-~
fpe@u ad homines et aetatem Scriptoris, nec non ope ingenii
et judicii acuminis ac {agacitatis, eliciatur, et a forma fua ad-
modum artificiola fejungatur,”

His quidem monitis omnia, quain interpretatione Kanrig
reprehendenda funt vifa, eam nempe vagam et filis allegoriis
fuperfiruétam esfe, refutare, et principlis eandem niti veris
ac certis, probare ftudet, Exiltit vero queftio, an Kantiana
illa methodus eatenus quidem utilis fit, quatenus metam quo
tendat, attingere posfit? Scriptura Sacra, utpote quz funda-
menta Religionis revelate compleétatur, vel rationi conveni.
at (faltem quatenus, quee ibi legantur, intelligi quodammodo
posfint, et cum fine religionis nexum aliquem, five propio-
rem, five remotiorem, habeant) necesfe eft, vel eidem plane
repugnet Si pnus, nulla eget fingulari mterpretauone mo-
rali, nec eft quicquam, quod impediat, quominus fenfu lit-
tcral!, rite excitato, contenti fimus. Si vero pofterius {quod
tamer: nullibi locum habere fatis docuerunt Theolog1), fola
quidem littera nullam unquam exhibebit fanum fenfum, nec
nifi vim eidem inferre aut textum mutare velis, eam in ufum
moralem vertere posfis, JIn his igitur locis (i quidem ejus-

modi



modi obtinere fint cenfenda) fenlum moraiem: quwerere, opera
eslet non minus vana atque ea, quam aliquis jorte collocabit
in codem lingulis v, ¢, veterum poé arum mythicis narratios
nibus tribuendo (&) Hoc eo magis valet, quo certius omnia
quacunqgue in Scriptura Sacra legantur, ad religionis {yflema pro=
prie non pertinent , led ipfo Salvatore Sanisiimo jubente, ut
Sciipturam d:hgt.n:er perfcrutemur, quo clerius veritas inde
eluceat , quzcunque in divinis libris obveniant, antiquitatis
et loquendi et cogitandi rationi propria, et ab hac nolira
plane aliena, a prudente et {ano interprete ita quidemr expli
eanda [unt, ut non ad nofira fenfa, artificiole et ingeniole,
magis quam verey exigantur,

In illis tantummodo Scuptur-e Sacre locis, que myfteria
continent, interpretationem moraiem admittendam esle praci-
piunt nonnulli Theorize' Kantianz defenfores (£); in quibus,
igitur explicandis qui ea uti velit, primo quomodo dogmata
illa cum Rationis praQica principiis conciliari poslint,, dijudi-
cet quo faGo fenlum hine jam oriundum mere praicum tex-
tui ita tribuat, ut mylteriolum omne rejiciatur, Nec urgent
hi finem laudatz interpretationis effe, ut idem noftra theo-
retice quodammodo ejus ope augeantur & amplificentur; fed
folum ut ea do&rin® facre praltice proponende, adminiculi
loco, inferviat,, cet,

Quum vero oppido liqueat, Kantrom nullibi praecipere,,
ut, lttere fenfum in prafticum ulum vertamus; fed e con-
trario a littera difcedere jubet, nifi ea moralem admittat ex-
plicationem: 1i. e. ad principia antea ftabilita, fenfum Seriptu-
e, (pretis iplis ejus verbis, referre; facile intelligitur, eos,

quo-

(i) Krucs Briéfe iiber die Perfektibilitdt der genff. Religion, Jen.

w.. Leipzig 1795 pag. 253 fqq-
(k) Vid,. Annalen du Philofophie, 1795, pag. 3316
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quorum fententiam mox attulimus, a do@rina proprie Kantias
na, in ea defendenda haud parum dilceskisfe,

His fubjungendum nobis videtur, quod antehac wmonitum
circa methodum Kantianam deprehendimus (/) = ~rum eam
fi in communem recipiatur ufum, forte impedituram .le, quo-
sninus progresfus, in religionis vere ac prjudiciis exuta co-,
gnitione, optandos, faciat hominum genus, Qui [cil, vix {pe«
randi funt, nifi prudenter et fenfim, ac weluti per gradus,
multitudo ad failigiom fcientiz rerum, fenluum experientia
non comprehenfarum, altius altiusque ducatur, non per fal.
tus quali projiciatur , quo videl, fallo ad imum, unde mox
eriperetur, fuapte inertiw et tarditatis vi denuo forte fera-
tur, non nifi fero inde refurreltura, — Quicquid fit, negari
faltem nequit, hominum multitudinem quamdiu veritates facre
{ub fpecie mythorum tradantur, externze tantum faciei, five
earum involucris, (i. e, mythis hisce {. fabulis) effe adhae
furam, & ufum horum moralem, quem vel percipere nequeat,
vel plane perverle interpretetur, pro nihilo habituram ),

Verum jubentibus variis rationibus, finem jam opellz
imponimus, exempla nonnulla Kantianz locorum {acrorum
interpretationis proponenda, & aliquanto diligentius examis
nanda, in futurum, fi fata voluerint, tempus differentes,

(1) Vid, Hexeku Magazin pag. 626.

. (m) Cfr. Bemerkungen iiber Kawxs Philofophifche Religions Lehrey
Biel 2795, prg. 143, -
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