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PRiEFATIUNCULA.

'Uotquot alumni fumus vera. &
purss religionis Chriftianae, gra-
ta mente adgnofcere debemus

; ingentem bonitatem DEi 0.M.,
qui Sacrum Codicem Hebraeum
tot feculorum decurfu adeo im-

; munem confervavit ab omnibus
corruptelis, ut fingula oracula,

qua. primis Sanclis Amanuenfibus olim in cala-
mum di&ata fuerunt, in hodiernis exemplaribus
tam fana tamque falva compareant, ut ne mi-
nima quidem littera aut mutata aut ablata dici
poffit. Quidquid enim rubiginis pretiofum hunc
thefaurum fucceffu temporis, incuria bonorum,
vel injuria malorum, contraxifTe fingunt veritatis
authenticae adverfarii, id fane neque penitius ne-
que tenacius inhaeret, quam ut lima maturi judi-
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cii facile abradi pofTtt, modo jufta Se proba adhi-
beatur diligentia. Non equidem ignoro, huic ad-
fertioni inter alia objici poffe, in Sacris Litteris
paflim occurere variantes lediones, quae easdem
primo intuitu ambiguas reddere videantur. Bed
facilis eft refponfio. Ita enim hae comparata. funt
differentiae, ut quid diftent aera lupinis, haud dif-
ficulter perfpicere poflint adtenti & cordati le£k>-
res, qui pietate duce Se eruditione comite, ad
earundem dijudicationem accedunt. Longum fo-
ret, & a fcopo noftro alienum, hic producere Se
examinare omnia illa Scripturae loca, in quibus
prifci Hebraeorum Critici, variorum Codicum dis-
crepantias, quae nomine "f **■ **" **>*p Se p'ir.3 venire
folent, certis fignis notarunt. Nobis heic fatis
fuerit ex hoc genere unum duntaxat locum paulo
curatius excuflifTe. Hlum vero ipfum defumemus,
ex 11.Reg. VII 1: com. 10., übi relatum legitur du-
bium quoddam vexatum circa refponfum Elifaei,
quod dabat Hafaeli, qui eum confuitum venerat,
de exitu morbi, quo herus fu.us Rex Syriae Ben-
hadadus tunc temporis correptus jacebat. Hoc
enim dubium ii paulo enodatius explicare value-
rimus, quam a variis viris doffis ha&enus fadum
eft, oper?e pretium meruiiie videbimur. Quoniam
vero hoc loco animadvertimus interpretes tam
duros nexuiffe nodos, ut iis folvendis vix fuffece-
rint ingenia etiam exercitatiflimaj facile intelligi-
mus, id valde fore exiguum, quod noftra tantilla
folertia in hac re pra_ftare poflit. Te igitur Hu-
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mane Le<ftor, quo decet verborum honore roga-
M us, veiis pro ea, qua es, animi aequitate, ju-
venilis noftri conaminis cordatum atque beni-
gnum agere cenforem, omniaque fi fieri poteft,
in bonam partem interpretari.

§. I.

TTT eo clarius atque certius intelligere valea-
-1 mus, quis verus fit fenfus Oraculi, quod ex-

tricare decrevimus, haud alienum videtur i-
pfam occafionem, qua prolatum fuit, in anteces-
fum breviter exponere. Rex nimirum Syriae Ben-
hadadus e gravi, quo laborabat, morbo recreari
cupiens, Hafaelem fumtuofis inftrucfcum muneri-
bus ad Elifaeum, qui ifta occafione, Damafcum
venerat mifit, ut ipfum confuleret, quemnam exi-
tum hic morbus effet habiturus». Huic confulen-
ti dire&e & diferte refpondebat Propheta: ** >
rnD"» nio "O tT-n"» **_.N"*m n*<nn fv>n n!>—"vdn
De mente hujus refponfi adeo inter fe diffident
interpretes, ut quot funt capita, tot fere fint o-
piniones. Tota vero pugna ad voculam Nt* re-
dit, cui dubiam tribuunt poteftatem. Et dici vix
poteft, quantum negotii unica haec fyllaba ingeniis
etiam fagaciffimis & folidiffimis conflaverit. Huc
vero praecipue redit quaeftio: Utrum vexata vocu-
la adverbialiter Non, an vero pronominaliter Jpft
re&ius verti debeat. Utraque hypothefis & do-
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tfiffimos & graviffimos habet adfertores. Anfam
diflidii praebuit obfervatio maforetharum? qua N'b
pro *ti? fcriptum tradiderunt, vel quod diverfam
fcriptionem in diverfis apographis deprehende-
runt, vel quod in omnibus codicibus eandem in-
venerunt fcriptionem N>, ob infolentiorem vero
accentuationem illud \i> valere fibi perfvaferunt.
His calcuium addunt plurimi. Cauffam vero va-
rietatis Leclionis & Scriptionis varii varie adlega-
re folent. Alii eo audaci_e procedunt, ut ipfum
textum in mendo cubare non yereantur ftatuere.
Alii qui faniores videri volunt> ad matationem
litterarum N & *. confugiunt.

§. H.

NObis tutiffimum vifum, ipfius textus curatio-
re fufcepta penfitatione, inquirere, numne

verba, uti ibi jacent, fine illa emendatione, ex-
plicationem admitterent, quas cum nativa eorum
iignificatione, genuina accentuum confecutione
8e antecedentium atque confequentium colla-
tione confifteret, Se tamen nihil haberet coa&i
nihil contorti. Singulis rite excufHs invenimus,
folidiorem explicationem quaeri non debere, quam
qtfse textum prefle fequitur, eumque hoc modo
relii jubet. Abi dic: non omnino convalefces; Ete-
ttim revelavit mihi ■ Dominus, quod omnino fit mo-
riturus. Haec interpretatio fe multis nominibus

com-
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commendat omnibus, qui de controverfiis Philo-
logicis mature & perite judicare didicerunt. Ha-
bet enim omnia illa criteria, quae ad folidam con-
vicYionem requiruntur. Nam i:mo eft tutiffma,
quia fequitur fcriptionem authenticam nec textui
fine ratione dicam fcribit. 2:do Simplicijfma,
quia nativa vocum poteftate nititur, & fine uiia
difficultate fe qvorumvis leclorum animis infinuat.
3:tio Aptifftma, quia gravitati dicentis exacle con-
venit & veritati eventus adcurate refpondet. Ni«
hil horum negare poterunt adverfarii. Accedit,
quod quae ab his moventur dubia, nihil habeant
folidi. Quid. Quod fingulae eorum fententiae,
quas huic noftrae opponunt, vix fpeciem veritatis
tueri poffint. Quoquot enim hacienus videre li-
cuit, partim nimis craffae, partim nimis acutae Sz
proinde adeo incertae reperiuntur, ut vix apud i-
pfos auclores fidem inveniffe videantur. Quo-
niam itaque noftra interpretatio folidiffimis atque
firmiffimis nititur fundamentis & paucis tantum
dubiis, iisque prorfus precariis atque ficulneis, im-
pugnatur, omnes vero hypothefes adverfariorum
& plurimis & maximis premuntur difficultatibus,
quas nullo ingenii acumine refecare, nullo eloquii
flumine mitigare haclenus potuerunt, qvamvis in
id cunctos intenderint nervos; prono quafi alveo
inde fluit, veram & certam effe fententiam, quam
nos defendimus. Quia vero non dixiffe, fecl
probaffe fufficit, haec fingula jam clarius placet
probare.

A ~ §. 111. Pri*
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§. 111.

PRimum itaque oftendere conabimur, nib.il ro-
boris ineffe ratiunculis, quibus noftram inter-

pretationem oppugnare fatagunt adverfarii. Per
fingula eundo id evincemus certiflime. Primo no-
bis objiciunt verfionem veterum, utpote Graecae,
Chaldaicae, Syriacae, Arabicae, /Ethiopicae, Vul-
gatae Latinae, item rccentiorum, ut Lutheri, A.
Montani, Diodati, L. Ofiandri, S. Schmidii, nec
non Criticorum Se Commentatorum, ut Theodote-
ti, Pellicani, Maurini, Rauppii, Varenii, Grotii, Hil-
leri, Noldii, Wasmutbl, Pifcatoris, Dachfelii, G. C.
Petri, Starkii, Vitrmga Se aliorum. His nos op-
ponimus Junium & Tremellium, Markium, Cleri-
cum, Witfium, Buddeum, Theophilum Alethaum
& alios, qui a noftris ftant partibus. Praeterea
monemus, pondere argumentorum, non multitu-
dine fuffragiorum seftimandam effe veritatem. Se-
cundo, noftram fententiam ex eo capite minuere
conantur adverfarii, quod Hafael verba Eiifaei
fenfu ajente ad Benhacladum pertulifle legatur,
commate decimo quarto hujus ipfius capitis. Sed
neque hoc quemquam movere debet. Nam fi
Hafael fandioris non erat reiigionis, quam ut Re-
gem humida ftragula inje<9a enecare potuerit, ut
fert opinio ipforum, quid obftat, quominus de eo
vere dici poffit, quod crimen fa.fi commiferit,
verba Elifchsi alio plane modo ad Benhadadu.n
referendo, quam eadem ex ejus ore exceperat?

Nec
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Nec vana eft fufpicio. Etenim cum Propheta eum
de potiundo regno certiorem feciffet, ratio ftatus
poitulare videbatur, ut veritatem, fibi quam Re-
gi gratiorem, callide diffimularet. Nam fi candi-
de Se fincere eam retuliffet, periculum effe intel-
ligebat, ne Regem infaufto nuncio data opera vi-
deretur exanimaffe, ut eo facilius atque certius
ipfe in Regem evadere poffet. Et fane fi jam an-
te, ut fibi perfuadent adverfarii, herum e medio
tollere decreverat, e re effe omnino videbatur,
ut, nomine Prophetae, potius falfum, quam ve-
rum referret refponfum. Hoc enim pa<_to fe illud
putabat obtenturum, uV quod patrare ftatuerat
fcelus, eo fecurius perficere poffet, nemine de in-
fidiis cogitante. Quidquid fit, potius Se re<_tius
in callidum politicum, quam in fincerum mini-
ftrum verbi Divini conjicitur culpa mendacii.
Tertiiim dubium, quod noftrae interpretationi mo-
veri vidimus, defumi folet a conftru&ione hujus
particulae,de qua quserimus. Commodius, inquiunt,
cum verbo imperativo conftruitur vocula illa re-
lativa ".b, quam particula negativa n^. Sed fa-
ciiis eft refponfio. Textus enim non \> fed n>
habet, a quo fine manifefta neceflitate non licet
recedere. Deinde obfervamus, quod in cafibus
plane fimilibus faepius abfit, quam adfit partieula
illa relativa. Prsterea plurima reperiuntur exem-
pla, quae neminem dubitare flnunt, quin n? aeque
commode ac *ib cum verbo dicendi conftrui foieat.
Ex multis evolviffe fufficiat hac loca. Gen. XIX: 11.

i.Sam»
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i-Sam.VIII: 19. Ef. XXX: i<s. Hag. II: 1?. Nec
obftat, quod verifimile dicant, voluiffe Prophetam
aliquo certo indicio demonftrare perfonam, cui
refponfum referretHafael, cum res ipfa hoc fatis
oftenderet. Neque enim fugiebat hominem a quo
effet miffus, & cui proinde referre deberet re-
fponfum. Nec decus orationis, ut fibi perfuadent,
neceffario poftulat, ut huic voculae locum relin-
quamus. Nam primum quidem eam penitus prae-
terierunt Septuaginta Interpretes, qui fane decorae
orationis fuerunt ftudiofiffimi. Deinde fumma es-
fet injuria, fi quis omnibus illis Scripturae locis,
quae in cafibus paribus hanc voculam non ha-
bent, fuum decus, fuum ornatum temere vellet
negare.

§. iv.

QUae ha&enus diluimus dubia, adeo fuerunt le-
via, adeo jejuna, ut vix refponfione vifa fint

digna. Duo adhuc reftant, quae majorem habent
fpeciem. Ula igitur nunc pro virili folvere cona-
bimur. Prius horum defumi folet ex accentu
Tiphcha, qui voculam Nb a verbis rpnr. r\~n
diftinguit. Hunc ajunt non potuiffe hanc adfice-
re vocem, fi vim particula. negativae haberet. In
eo enim cafu adefle debuiffe putant accentum
conjunclivum, aut lineolam makkaph. Fatemur,
plurima dari exempla, quae huic objeclioni robur

addere
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addere videntur. Tantum tamen abeft, ut haee
noftram refeilant expofitionem, ut potius magno
numero adiint contraria, qua? eandem fortiffime
confirmant. Pauca adduxifle fufficiat. Gen. II ; _>£.
*. "jj to an■» nH i. Sam. XII: ai. *i*i\on n>\. In
bis fub voce nV idem occurrit accentus, quamvis
utrobique ardtiorem connexionem cum fuis verbis
habere videatur, quam loco noftro. Sed erunt
forte, qui hoc tantum obtinere dicent in ditioni-
bus, quae duabus folum vocibus conftant. Age i-
gitur aiia producamus, quae huic exceptioni quam-
vis nullius fit ponderis, locum non funt reiictu-
ra. Sic Num. XX : 5. in ditione trium vocum
jn? D\pD n1? etiam adeft accentus diftinclivus
in eadem vocula. Pari modo Gen. II: 5. vox e-
jusdem poteftatis pN regio gaudet accentu. Sed
inquies fortaffis, in his locis fubintelligi, veibum
fubftantivum, adeoque disparia effe exempla, 11
cum noftro conferantur. Verum nec in omnibus
cailbus, übi iila adeft ellipfis, mox adeft accentus
diftin<ftivus, nec contra adeft femper accentus con-
junctivus, übi di£ta adeft ellipfis. Quidquid fit de
bis omnibus, proftant etiam exempla, quas noftro
adco funt fimilia, ut vix ovum ovo fit fimiiius.
Ex muitis haec tantum nunc curta & parca fup-
peditat memoria, nimirum i_ Reg. X: 3. n> "*-*j*n

n> ".v*h"l cfr. II: Paralipom. IX: 2. übi eaedem oc-
currunt voces, iisdem infignita. accentibus: Pfalm;
V: 5. $.". ■jnjp n.". Haec ioca cum noftro eun-
dem accentuum tenorem obfervant, faitem quod

B atti-
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attinet particulam negativam nV, qua. in omnibus
accentu diftinttivo infignitur. Nec eft quod hanc
accentuandi rationepi infoientem voces. Nititur
enim firma reguia, quam diiigens obfervatio Gram-
maticorum peperit & fufficiens inducuo exemplo-
rum itahiiivit. Sic vero illa habet; qttoties ditio ac-
centus alicujus Domini tribus conftat vocibus, qti£ ne*
xu conftrtttftionis Grammaticje, fed difparibus nixo ratio-
tiibus coh,ereut, totiesjervo conjungitur prima cum (ecun "da , tertia vero accentu diftinclivo fejungitur, facjo nu-
merandi initio a finiftra verfus dextram. Vide Was-
muthi inft. Meth. accent. Hebr. p. m. 39, übi vir
doclus hanc regulam innumeris fere exemplis
confirmavit. Si igitur vox >i)> quandoque aliter
accentuata reperiatur, quam adducta regula jubet»
exceptionem a regula locum habere, certum eft,
non itidem ipfam regulam infringi. Quid ? quod
ipfa etiam exceptio rationem fufficientem habeat
in adfectu loquentis, nec fere alibi locum inve-
niat, quam übi fermo eft emphaticus & affecluo-
fus. Audiamus harum rerum peritiffimum arbi-
trum STARKIUM. Ita vero ille, in Lttce accent.
Bebr. p. m. 25. "Non autem aeque ad Ebraifmum
„referre opus eft conftruclionem particularum ne-
„gativarum n 1? & pN in tertia voce pofitarum
„cum fuo verbo, fed potius ad emphaticam, eo
„quod illae peculiarem verbo addant, omnemque
„aclum piane negent (vid. Reinb. I. c. p. 96. §. 7.)
„Siquidem etiam ibi ordinariam diftin6tionem ad-
„mittant, ut Num. XX: 5. Quoniam ftatus co.n-

ftru-
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ftructus multo arcYiorem habet nexum>nunquam di-u
vellendum. Beatus Wasmuthus quidem eo cafu ob"
fubintellectum verbum n^n diftingui putat j. c."
p. 55. At pN femper iilud includit & tamen-*'
conjungitur vid. Jer. XIV: 16. Sic etiam or-"
dinarie diftinguitur, übi nec iiiud fubaudiri pot-"
eft. Ex. XXXIII : 16. Nec minus alise negati-"
vae, ut Gen. XLIII: 2. Haclenus Starkius.

§. v.
f\Lterum dubium ex iis, quas nobis cum fpecie
/f veritatis objici folent ab adverfariis, in eo fi-
tum eft, quod particula n? & verbum "*iDN lineo-
la makkaph cohaereant. Hoc enim ipfo fatis o-
ftendi putant, eandem non feeundum fcriptionem
textualem , fed fecundum leclionem marginalem
effe explicandam. Quatenus enim haec particu-
la non praecedens verbum "*. D n fed fequens
n"n adficit , eatenus nullum cum priori habet
nexum, Se confequenter non conjungi fed disjun-
gi debuiffe has voces, pofcunt, fi noftra fibi con-
ftabit hypothefis. Verum enim vero, neque tam
difficilis eft hic nodus, quantumvis durus primo
intuitu videatur, ut gladio Alexandrino opus ha-
beant, qui eum fibi folvendum fumunt. Quem-
admodum oratio emphatica & adfeftuofa faepe re-
quirit, ut voces diftinguantur, quae inter fe ne-
xum habent arctiffimum, ita ex adverfo eadern
non raro poftulat, ut eae conjungantur, quae nul-
lam conftruclionem Grammaticam admittunt. Prae-

Ba cipue



12

cipue enim dignum videtur obfervatu, ~quid ver-
bo noftro "iDN in tali cafu accidere foleat. Quam-
vis enim, fecundum communem accentuandi ratio-
nem verbum dicendi a verbis, qtt£ dicuntur, ac-
centu diftindivo fejungi debeat & feparari, übi
tamen adfeftus dicentis celerem efflagitat fermo-
nem, frequentiffime adhiberi folet accentus con-
junclivus pro diftin£tivo, ut etiam le<stores periti
& adtenti idem quodammodo mente fentire pos-
fint, quod fentiunt auditores, qui hujusmodi ora-
tionem fuis ipforum auribus hauriunt. Quoniam
vero, ut re<-te docet Seneca, longum iter per pr£~
cepta, breve &~ efficaxper exempla, nos etiam hoc
adfertum exemplis quam praeceptis adftruere ma-
lumus. Sic inter diclum & fignum ditfti occurrit
accentus conjun<_tivus in locis fequentibus Gen»
XIX-.2. XXll:i. XXIV -.46. XXV: 22. XXVII:
18. XXVIII: 19. XXXII: 27. Exod.lll:4. XIII:
J4. Ruth. IV: 2. 1, Sam. III: 4, $■> 6, 8, VIII:
19. XIV: 33. Haec vero loca fi diligenter excus-
feris, luculenta veftigia adfedus animadvertes, quae
hic paulo diftinctius repraefentaremus, nifi otium
nobis feciffet celeb. Starkius 1. c. p. 28. Sed re«
gerat forte aliquis, hoc quidem concedi poffe de
iliis locis, qui accentu tantum conjunclivo conne-
xa adparent: aliam vero rationem effe hujus lo-
ci, qui Makkaphatas exhibet voces, de quibus
controvertitur ; eam enim jungendirationem mul-
to arctiorem effe priori. Ad hoc refpondere liceat
verbis Gelebr. WITSII, contra VITRINGAM, de

hoc
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hoc argumento difputantis. Ita vero iile, in praef.
ad Mifc. Sacr. p. 13. "Quod tertio loco de Mak-"
kaph monet propemodum nihil eft: quam enim"
exigua, quam nulla faepe lineolae illius vis fit, ni-"
fi forte ad Euphoniam; quam promifcue ponatur"
vel omittatur , & in eadem conftru<_tione nunc "has nunc alias voces neclat, ipfo me melius vir
doctiffimus novit. Provocat deinde ad com. 5. &
20- hujus ipiius capitis, ex iisque fidem facit ad-
fertis. Nos, ne in verba Magiftri jurare velle vi-
deamur, fingula Viri dofti enunciata idoneis ex-
emplis paulo firmius munire conabimur. Sic pri-
mo vim euphonicam hujus lineolae re£te adgnovit.
Haec enim ratio eft, cur locum prsecipue habeat
übi vocula. unius fyllabae concurrunt, utpote ad
jv.?, n.N, bD, *>b, \b, nD, o, ,-0, p, *_._>, jd,
bN, bv, I**:, ",tr*N, w, n:. &c. praecipue fi plures
earum concurrant, ut hoc loco Nb & "M2t^. Nam
adeo delicatis auribus funt Hebraei, ut difficulter
ferre poffint concurfum duorum accentuum in fyl-
labis contiguis, Hinc accentum priorem aut re-
trahunt, aut abjiciunt, lineola Makkaph fubftituta,
quorum pofterius etjam ufu venit, übi adeft ac-
centus diftinctivus, ut ex fequentibus adparebit,
Deinde probe dixit, hanc lineolam tantum exi-
guam habere vim. Nam nullam ftatuere, übi con-
citati fermonis, qui adfe6tus indicium eft, chara^-
fterem exprimit, incongruum videtur. Hunc e-
nim ufum faepe habet. Evolve & perpende Exod*
111: 13. Jef. XXXVIII: 14, 15, & res e_.iL-palp.fc-

-13 3 bilis.
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bilis. Vide Starkium Lc.pao. Praeterea quod promi-
fcue ponatur vel omittatur, ex Ezech. VIII: i. feqq.
Quod vero in eadem conftruftione nunc has nunc
illas voces jungat, conftat ex Jer. VII : 10. CoII.
XXXIV : 5. Noftra vero praecipue refert probaffe,
quod eas etiam voces copulare foleat, qu_e aiias
ad tenorem regularum accentuationis deberent ac-
centu diftin<£tivo infigniri. Hoc vero plurima do-
cent exempla, quorum prolixum texeremus cata-
logum, nifi brevitati effet ftudendum. Interea con-
ferantur Deut. XIV: io. & XXVill: 49. cum Le-
vit. X: r. Se a. Chron. IX: a. In his enim omni-
bus fimillima eft conftruetio, & tamen vox Nbquae
in prioribus habet lineolam Makkaph, in pofterio-
ribus accentu diftinclivo gaudet, ut fupra notavi-
mus. Idem patet, fi conferatur Job. XV: ao. cum
Pf. CXXVII: 5. Gen. III: 17. omnium vero cla-
riffime & fortiffime hoc evincit locus Ef. XXX:
16. Übi non tantum verbum dicendi V.DN*>l ac-
centu conjuncYivo conneftitur cum particula s^,
quod modo oftendimus in aliis etiam locis Scriptu-
rae ufu venire, verum etiam n> & *o lineola Mak-
kaph combinantur, ouamvis inter utramque par-
ticuiam nullus adfit nexus, altera ad prius altera
ad pofterius propofitionis membrum pertinente.
Nam in tali cafu requiri accentum diftinctivum fe-
eundum accentuationem ordinariam, in confeffo eft.

§. VI.

ATque ita fatis oftenfum atque probatum exi-
&mamus, quod fingula dubia, quae adverfus

no-
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noftram fententiam moveri folent ab adverfariis,
pius habeant ftoliditatis quam folidatis, plus colo-
ris quam roboris. Jam paucis probandum, quod
eorum fententiae, quas noftrae opponunt, tam mul-
tis tamque magnis obhoxiEe fint difficultatibus, ut
vix ulla detur ratio, qua cum veritate in concor-
diam reduci queant. Expendamus fingulas, Se res
dubio prorfus carebit. SCHMIDIUS haec verba tex-
tus rrnn n*-n vivendo vives, interrogative interpre-
tatur. Num vivcndo vives? Sed cum textus ne hi-
lum quidem habeat, unde exfculpi queat interro-
gatio , iftam interpretationem merito explodimus
& au&ori relinquimus. Nam fi his verbis fine i-
donea ratione adfingenda effet interrogatio, quid
obftat, quo minus fequentia TOD- n*D »© nVP "bWsTk
interrogative interpretari poffemus. Sic autem ta-
lis emergeret fenfus: Abi, dic ei, num vives & num
revelavit mihi Dominus , quod morietur ? Quis au-
tem non videt, hoc nimis frigtdum fuiffe refpon-
fum ? Et fi vel maxime prius tantum membrum
intelligi deberet interrogative, nimis tamen exilis
atque enervis effet oratio, longeque abhorrens ab
ea gravitate, quam tantus propheta re&e creditur
adhibuiffe. MARINUS autumat Elifaeum ambi-
guo confulentem elufiffe refponfo, quia Lo prola-
tum intelligi nequit, utrum N? non, an vero *i_* i-
pft valeat: fed Hafaelem in fenfu ajente fumfiffe.
Enim vero non prophetis Domini, fed oraculis
Paganorum convenit, incertiffimis amphiboliis il-
ludere confulentes. Profedo rem fuam ferio age-
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bat nofter, diferte pronuncians, Benhadadum cer-
to moriturum effe, adeo ut ipfe textus has nce-
rfias refellat. GLASSiUS verba, vtvendo vrves, iro-
nice intelligi debere contendit. Ironice, inquit,
impium Eegem &■ hoftem populi Dei ludit. Verum
& haec hypothefis lubrico nititur fundamento. Cer-
te non liquet, utrum Syri hoc tempore bellum
gefferint cum Ifraelitis. Contrarium potius con-
ftare videtur ex eo, quod Damafcum petierat Pro-
pheta & Benhadadus magnis muneribus miffis non
inimicum, fed benevolum animi adfectum ipfi o*
ftendebat. Probabilis fuiffet opinio, fi regem i-
pfum allocutus fuiffet Elifaeus, ut modum fer-
monis & geftum corporis obfervare valuiflet, in-
deque ironiam verbis fubeffe, colligere potuiffet;
Quoniam vero per tertium jam referendum erat
refponfum, etiam fpeciem veritatis amittit haec
conjeclura. Quid? quod Propheta Hafaelem in fe-
cunda perfona, Regi nunciare jubeat refponfum,
& id infuper claris explicet verbis, quod fuper-
fluum fuiffe videtur, fi illud habitu ironico enun-
ciaffet. JOSEPHUS & GROTIUS eadem verba nu-
de & crude accipiunt arbitrantes, prophetam dire-
£te juffiffe, Hafaelem Regi vanam & falfam fpem
vitae facere, quamvis privatim legato fignificave-
rit, herum ipfius certo moriturum. Sed SancYum
Prophetam tam pudendi mendacii auctorem face-
re, fummam fapit injuriam. Nam, mentiri non
efi boni viri, multo minus prophetae & omnium
piinime in cauffa oraculi, in qua nihil veritate
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'efie debet pritis, nihil antiquius. Re6te BUDDEUS:
"Etfi innoxia diffimuiatio neutiquam in viciis pona-**
tur, de mendacio camen, quo jus akerius violatur,"
alicer cenfendum, Hoc enim eadem lex vetac, quae"
alterum laedere prohibet. Quae quidem lex, ut ad"
omnes homines, ita <5c ad extraneos & idoiolatras <c

pertinet." THEODORETUS eandem fovet opinio-
'nem, fed quam tamen mitigare ftudet, addita caus«
fa diflimulatte veritatis» ne Rex, inquit, triftis e vi-
ta excederet. Idem rfentit ABARBANEL, qui hone-
ilum vocac confilium quod Hafaeli fuggeflme fingi-
tur Elifaeus. Sed mendacium eit mendacium, quo-
cunque demum colore pingatur. Et quomodo, qu_e-
fo, decere poterit .miriiftrum verbi Pivini, _egrotum
certo moriturum vana fpe falutis recuperandse pa*
fcere, & quantum in fe eft efficere, ut anim_e infi-
tjlelis converfio impediatur, quam omnes promovere
debent, potius vera, licet dura, quam falfa licer gra-
ta, morituris annunciando. LEVI BEN GERSONf
aiium invenic colorem, quo deformem hanc opinio*
nem exornaret, ftatuicque Elif_eum juffiffe Hafaelem
falfa referre ad Benhadadum, ne metus, hoc nuncio
ipfi incuflus, caufla mortis fuifie videretur. Sed huic
fatisfecic Paulus, qui docec, non facienda effe mala, ut
inde venianc bona. Ec res ipfa docer, in caii cafu
omnium minime locum invenire pias fraudes.

§. VII.
j[Lii, hanc explicandi racionem jufto duriorem Cen-

/j[ tientes, verbis prophecse duplicem contineri pr_e-
G didio-
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perfuadent; fed fti iterum in diverfas arV-

eunt fententias, quas jam fub incudem breviter revocas*
fe, non pigebit. PELLICANUS- abitratur, verbis r.*>n
?".*""*. n vitam animne, 5. verbis, nv^ n*iD mortem cor-
poris Benhadado annuneiari. Sed hoc nominafle eft
refutafle. Quis enim non videt, inhumanum fuifle
Prophetam, fi- ftatu qu_eftionis negledto» immo in-
verfo, refponfum edidiffet, quod fciret confiilentem
alio modo & fenfu, quam quo prolatum fuit, efle
interpretaturuin. Neque enim de vita mcntis, fed
de vita corporis confulebat Benhadadus. Taceo, quod
absque idonea ratione Benhadadum converfum fuiffe
ftatuat bonus Pellicanus. DIODATUS, K-.MCHIUS*
WASMUTHUS , DACHSELIUS, STARKIUS, &
alii quam plurirai, hunc fere fenfum ex diftis verbis
exfculpunt: Abi, dic ei, quod hiv morbus ipftnon erit
caujfa mortis~ Sed qsando convalefcere incipiet, alio
quodam modo mteribit. Verum Si h_ec exponendi
ratio fuis laborat dubiis. Multa enim gratis fuppo-
nit, qu£e cujusvis fides non fuftinet. Primum qui*
dem nondum. eft eviclum, talis; ne fuerit natura mor-
bi, qualis ab his aucloribus prasfumitur, Id conftat,
Regem poltridie lefto- adhuc detentum,. vita fuifle
privatum. Utrurn vero convaleicere inceperit, cum
Hafael inje&a vefte humida eum opprimeret, valde
eft mcerc.um. Textus fane nullam facit mentionem
recrearionis. Qiiid? quod veri videatur fimile, quod.
!Rex, a.itu febrili incalefcens, refrigerium poftulave-
rit, & eo ipfo occafionem prcebueritHafaeli, fe pr_e-
poftere ofnciofum pr_ebendi. Gerte valde debilera
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fuifle oportet Benhadadum, qui ta-m levi canfta pe~
rierit. Suffocatum putat JOSEPHUS; fed textus noti
nifi fimplicis inje£tionis ftragul-e,' ■ sqnae n.adefa<-ta.y
mentionem facit,. nec ullum ibi fignnrn adeft, irade
certo fciri po.fit, quo1 animo Hafaeil Regi infai.ftum
piecatis offickim pra_ftiterit. , Vides igktir, omnia efle
incerta, quibus h«c nititnr opinio-- Accedit, quod-
fi hic fuifler fenfus verborum, nirais acute refpon*
difie videatur Elifeus. Non ignoro quid ad hoc
dubium refpoftdeat acutiffimus CAMPEGIUS VI-
,TRINGA, fed ea exempla, qua? vir doftus adfert,
probaturus tale acumen non infolens effe prcpheti3
in edendis refponfis, parti-m huic loco funt diflimil.a,
partirn plus non evinci.nt, quam quod Eiifseo pos-
fibife ftierir, ejusraodi uti- acumihe. Quod- vero hoe
miuus fit probabile, eanftat ex iis arguraentis, qux
a nobis pro fententia negativa modo flit.t addu<£ta.
YITRINGA, qui raodum interpretandi, quem j.am
excuffitnus, initio probaverat, variisque ornaverat co-
lorihus, incertus tamen, quam fidem ab aliis efiet
impetraruras,, ex. fuopte ingenio alium fuppeditat,
quem majorem veri fpeciem pr_e fe ferre judicat.
Duo verbis Prophetas pr^dici ftatuit, alterum, qua-
lem exitum habkurus effet morbus "Benhadadi, alfs-
runi qnale refpor-furo ipfi relatnrus eflet Hafael. Duo
autem incomrooda-,. pra_ter ea, qu_c cum priori ha*
bet communia, novam hanc fententiam gravare, cer-
tum eft. Primum quidem eam aegrius admittere vi«
dentur verba modi imperandi, qu_e in textu haben-
tur. Scio quidem virum fagacem hanc pr_efenfif!e
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obje&.onem , adeoque ad eam eludendam ■confugiHe
ad enallagen, qua pro futuro ponitur imperativus.
Provocar. ad di&um Ecdef, XI: 9. tanquam fimiie.
vSed diflimilitudinem ipfe videtur animadvertiile, dum
h_ec fubjungit: idem fere fit in loco , quem nunc com-
mentamur. Neque ad enallagas epitropas, & alias
ejusmodi figuras prius licet confugere, quam certis
conftiterit fignis, verum fenfum nuiio alio modo in*
veniri pofle, id quod de hocloco diri ;nequit, ut ex
ante allatis conftat. Deinde,, buic expofitioni ipfe
cbftat textus. Nam fi Propheta duo pr_edixifTet, Do-
minus ipfi duo revelaflet. jam in textu clare & aper-
te reftringitur revelatio, ad fclam mortem 'Benhada-
di; ergo nihil praeter eam revelaverat Dominus, &
nihil pr_eter eam prcedicebat Elif_eus. Et hoc qui-
dem dubium priores etiam .opiniones ;premir» in qui-
bus duplex ftatuitur pra-di<_tio.
Concludimus itaque iliam interpretandi rationem, qnce
verba textus prefle fequitur, omnium efie verifli-

mam» cum reliqua? fingula., uti jam oftenfum
eft, valde infirmis nitantur

fundamentis.
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