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Laura Murto: Suomi liittyi Natoon 4. huhtikuuta 2023, ja yksi vaikutus, mitd ehka heti
ekana ei tuu mieleen, on se, miten se vaikuttaa myds kieleen. Ja tassa jaksossa
keskustellaan Nato-terminologiasta ja etenkin valtioneuvoston kansliassa meneilldaan
olevasta sanastoprojektista. Miksi Nato-termist6a on tarpeellista kaantaa suomeksi ja
ruotsiksi? Mita yleisdja Nato-sanasto palvelee? Enta millaisia haasteita kaanndstydhon
on liittynyt? Muun muassa naista teemoista keskustelemme tassa podcastissa.

[musiikkia]

Intro: Kuuntelet Maanpuolustuskorkeakoulun Sotataidon ytimessa -podcastia.
Jaksoissa sotataidon asiantuntijat keskustelevat ajankohtaisista yhteiskuntaan ja sen
turvallisuuteen liittyvista kysymyksista.

[musiikki loppuu]

Laura Murto: Nimeni on Laura Murto, olen kieliasiantuntija Puolustusvoimien
Kielikeskuksessa, ja meilld on tdndan taalld vieraina terminologi, erityisasiantuntija
Niina Elomaa valtioneuvoston kansliasta ja englannin kielen asiantuntija ja
sektorijohtaja Annastiina Reims Puolustusvoimien Kielikeskuksesta. Niina, esittelisitkd
itsesi?

Niina Elomaa: Kiitos. Olen tosiaan valtioneuvoston kansliassa pitkaan ollu todissa
kaannos- ja kielitoimialalla ja teen erityisesti sanastoprojekteja ja termineuvontaa eri
kielilla. Ja meilld tosiaan laaditaan kaikenlaisia eri aiheiden sanastoja kaantamisen
ohessa.

Laura Murto: Sulla on vissiin aika pitka ura jo takana?



Niina Elomaa: Kylld vaan, joo. Oon parikymmenta vuotta ollu valtioneuvoston
kansliassa ja sita ennen myds englannin kaantajana.

Laura Murto: Minkalainen koulutustausta sulla on?

Niina Elomaa: Helsingin yliopistossa olen opiskellut kielid ja sitte sivuaineena siina
vahan kaikenlaista muutakin valtio-opista kielitieteeseen ja viestintaan, etta kylla
soveltuu hyvin tdhan tyéhdn.

Laura Murto: No mites Annastiina?

Annastiina Reims: Joo, eli tosiaankin toimin sektorijohtajan ja kieliasiantuntijan
tehtavassa taalla Puolustusvoimien Kielikeskuksessa. Tausta on se, etta olen filosofian
maisteri englannin kaantamisesta. Sitten oon nyt, mita, kuutisentoista vuotta ollu taalla
Puolustusvoimien palveluksessa, ja tullu siina sitten tehtya seka kaantdajan hommia etta
myo6skin opetustehtavissa toiminut jonkun aikaa ja toinenkin tutkinto valtiotieteista
tassa tydn ohessa tehtya, niin se on se mun tausta.

Laura Murto: No, ennen ku menndaan tarkemmin juuri tuohon Nato-termistdn
luomiseen, niin kertoisitteko, minkalaista ylipdatdnsa on kaanndstyd, terminologe-,
terminologiatyé - melkoinen sana tuo [nhaurahtaa] terminologiatydé -, ettd mita se
oikeastaan on?

Niina Elomaa: Joo, no, tuolla kddantamisen ohessa tehtava termityd on semmosta, etta
kerataan kaannoksissa olleita termeja tai selvitetddan kdanndksia varten termeja. Ja
sitte kolmantena ihan tammdsii, et erilliset projektit, joissa sitten kootaan joku tietty
aihepiiri, siita keskeiset termit, ja tarvittaessa sitten moniakin kielia voi olla mukana,
mutta meilld yleensa suomi, ruotsi, englanti, tyypillisesti, valilla sitte muitakin kielid. Ja
tosiaan ajankohtasista aiheista nousee. On tehty sote-sanastoa ja on tehty
koronasanastoo ja nyt tata Nato-sanastoo.

Laura Murto: Ja onks naa sanastot laadittu virkamiehille nimenomaan, vai onko niista
myads iloa laajemmalle yleisélle?

Niina Elomaa: Ilman muuta laajemmin myds, etta seka virkamiehid ettd kaantajia
palvelee ja sitten tosiaan hyvin laajasti siella kayttajakuntaa, jos ajatellaan vaikka
sosiaali-terveysalaa, nii siella sote-sanasto on varmasti laajassa kaytodssa. Ja varmasti
sitten tassa Nato-sanastossaki niitd kayttdjia on monella taholla. Ja ihan media ja
kansalaisetkin voi tarvita tata termistoa.

Laura Murto: No, Annastiina, kertoisitko Iyhyesti tuosta Puolustusvoimien
Kielikeskuksesta ja kielipalveluista etenkin?



Annastiina Reims: Joo, eli tosiaankin tda meidan Puolustusvoimien Kielikeskus, ollaan
osa Maanpuolustuskorkeakoulua, mutta palvellaan koko puolustusvoimia. Ja yleisesti,
niin Kielikeskus vastaa puolustusvoimien kaanndstoiminnasta eri kielilld. On se sitten
puolustusvoimien johdolle tai sitten joukko-osastoille tai viestintdayhteyksissa. Ja
samoin henkiléstéon taydennyskoulutus, eri kielikurssit ja tammaoset, niin niitd myos
jarjestetdan. Ja samoin sitten Puolustusvoimien Kielikeskus vastaa tasta yliopistollisesta
kielikoulutuksesta, mika kuuluu esimerkiks kadettien, heiddn opintoihinsa, niin se on
myoskin sitten Kielikeskuksen tehtava, etta seka kdannéshommia ettd opetushommia
on ne, mistd Kielikeskus vastaa. Ja vois sanoo, ettd minkd eri alan, et totta kai (-)
[06:00] erinakodset sotilastekstit, on se sitten varomaaraykset tai joku kayttéohjekirja.
Sotilaan kasikirja on kaannetty seka ruotsiksi — totta kai, toisena kotimaisena kielena -
ettd englanniksi. Ja sitten erindisia vierailuihin liittyvia teksteja tai sitten ihan
paivittaiseen toimintaanki.

Laura Murto: Mennaan sit siihen, ettd miten Nato-jasenyys on vaikuttanu teidan tyéhon
tai tyopaiviin ihan, etta kertoisitteko siita enemman?

Niina Elomaa: No, meilla Iahti tdma Nato-asia liikkeelle kaantamisen osalta silla lailla,
etta tietysti, kun alko tulla ajatuksia, ettd Natoon voitaisiin liittya, niin virkamiehet on
toki joutunu sitten laatimaan teksteja aiheesta, ja on tehty selontekoa ja hallituksen
esitysta Natoon liittymisesta. Ja niissa yhteyksissa sitten on tarvittu suomen- ja
ruotsinkielisia termeja Natolle ja kirjottaa ndista aiheista, et monet virkamiehet on siina
yhteydessa alkanu sitte tarvitsemaan naita. Ja tietenkin myds sitte kansalaisille
viestimista naista aiheista, etta on myds taa... Ja medialla myds suuri rooli sitte tassa,
ettd on saatu tietoa kaikille suomalaisille sitten Nato-asioista.

Laura Murto: Et ku te ootte aikasemminki, tai teilla te tuotatte naita sanastoja, nii onks
taa jollain taval poikennu sit ndista edellisista projekteista taa Nato-termistdén luominen?

Niina Elomaa: No siinéd mielessa kylla, etta tassa on lahtokielena englanti, etta koska
tas ei ookkaan nyt kansallisesta asiasta kysymys, vaan nimenomaan Natosta, ja kaikki
tekstit siella on englanniks tai ranskaks. Mut ettd nyt taytyy osata ajatella mydés, etta
mitd naa onki sitte suomeks tai ruotsiks.

Annastiina Reims: No, puolustusvoimien osalta voi tietysti sanoo, ettd totta kai, kun
ollaan oltu pidemman aikaa, jo 90-luvun puolivalistd, Naton kumppaneita, niin naita
Natoon liittyvia teksteja on tullu ehkd enemman kun tuolla muualla valtionhallinnossa.
Mutta totta kai, kylla se on nakyny sitten tada jasenyys, etta on tullu enemman ehka
sita, ettd taytyy ruveta miettimaan naille meidan kansallisille erityispiirteille ehka
semmosia vastineita sitten mydskin suomesta englantiin, ettd milla voidaan nyt
liittolaisille selittaa ehka selkeemmin tata meidan asevelvollisuusjarjestelmaa ja muuta,
mita on toki aikasemminkin tehty, mutta jotta sitten yleisesti tada meidan kayttama kieli
on tavallaan sitd, mihin Natossa on totuttu.



Ja sitte o totta kai tullu nda eri Naton... Tulee naita erindisia standardeja, mita on satoja,
ellei perati tuhansia, niin niihin liittyvia aina kyselyita tulee, etta hei, ettd mika standardi
tdma on, tai sitten, ettd voiko naita kaantad. Ettd paaosinhan noi standardit, ne on...
Natossa ku on kaks virallista kielta, eli ranska ja englanti, niin se on se ranskan- ja
englanninkieliset versiot, mitkd on sitten ne, milld tavallaan toimitaan, etta toki me
voidaan Kkieliasiantuntijoina siihen sitten avata ehka niita, jos siella englanninkielisessa
esimerkiks on jotain tammdsid kohtia, mihin vaatii selvennysta tai muuta. Mutta
sanotaanko, et ty6 on lisdantyny.

Laura Murto: No, tdssa vaiheessa olis varmaan hyva maaritellda tarkemmin, mita me
tarkotetaan sillon, ku me puhutaan Nato-termistdésta tai Nato-sanastosta, Nato-
terminologiasta. Niin mista nyt on kyse tassa projektissa tarkemmin? Ja keta siella on
mukana laatimassa tata sanastoa?

Niina Elomaa: Joo, me ollaan nyt tdssa vaiheessa saatu koottuu Naton organisaatioon
liittyvat keskeiset nimikkeet, et siel on ihan niitéd organisaation perusnimikkeita, sitten
sielld on noita komiteoita, noita (paa-, ja sieltéa paamajan) [10:49] puitteissa toimivat
osastot, ja sitten tulee taa komentorakenne. Eli siel on sitte kaikki shapet ja landcomit
ja tdmmadset myos sitte suomen- ja ruotsinkielisilla vastineilla.

Ja nyt sitten tehddan jatkoa, et tuo osa on julkaistu, mutta jatkoa ollaan tekemassa ja
julkasemassa pian. Niin on tulossa keskeisia henkilénimikkeitd, missa on komentajia ja
kaikkia naita esikunnissa tai johtoportaissa toimivia henkildita, keskeisia nimikkeita, ja
sitten tulee Naton tehtdviin liittyvia keskeisia kasitteita. Et sielld sitten taas on
kriisinhallintaa, ja mita kaikkea siella nyt onki!

Laura Murto: Jos voisitte kuvailla ihan, et annatte meille snapshotin siitd, minkalaista
se teian tyOskentely on, etta te kaiketi tapaatte, kuin monta teita sielld on, ja mita
tapahtuu ehka ennen sita kokousta, ja miten te paatatte sit jostakin termista?

Niina Elomaa: Meilla on tosiaan tdssa projektissa ohjausryhma ja projektiryhma, ja
projektiryhma on sitte se, joka tata tydéta varsinaisesti tekee, ja me ollaan Annastiinan
kanssa siella projektiryhmassa. Siel on myds kieliasiantuntijoita, muitakin kun me, ja
sit sen lisaks asiantuntijoita. Ja vield konsultoidaan sitten taman porukan
ulkopuoleltakin muita asiantuntijoita. Ja viela sitten, ku saadaan joku osio valmiiksi, nii
lahetetaan kommenttikierrokselle, etta se kay viela aika laajasti sitten ministeridissa ja
puolustusvoimissa ja myds Ruotsissa kommentoitavana. Et sit kun nda ruotsinkieliset
termitkin halutaan myds ruotsalaisten kayttéon, niin sitten myds Ruotsista 16ytyy
kommentoijia, ulkoministeriosta sieltd ja puolustusvoimista, ja on ollu
Maanpuolustuskorkeakoulustaki.

Annastiina Reims: Joo, tassa on tosiaanki ehka semmonen haaste, mihin Niina tossa jo
viittas, etta nyt katotaan enemman siitéa englanninkielista termia tai ranskankielistd,
mutta me ollaan pitaydytty niissa englanninkielisissa, etta niille ne suomenkieliset ja
ruotsinkieliset vastineet, ettd nyt ei mietita tavallaan sita, etta hei, ettd meilld on naa



tietyt kansalliset termit, ettd jossain puolustusvoimien tapauksessa joku yleinen
asevelvollisuus tai vastaava, vaan nyt meidan pitaa miettia sita, ettd hei, etta taa on se
Naton komentorakenteen osa, etta milld nimelld me tullaan kutsumaan sita sitten
suomeks tai ruotsiksi.

Ettd kun suomi on kielena semmonen, ettd se ei hirveesti taivu siihen, ettd esmes
lehtitekstiin vaan istutetaan se englanninkielinen nimi, vaan suomalainen yleis6é on
usein tottunut siihen, ettd sielld on suomenkielinen nimi sille jollekki organisaatiolle,
mika on sindnsa poikkeuksellista, ettd monissa muissa kielissa ja esmes muissa
Pohjoismaissa lehdet tuppaa, he kayttda suoraan sitéd englanninkielista sielld
lehtitekstissa. Mut se osittain liittyy myo6s naihin eri kielten eroihin, etta suomi on
semmonen, etta ku meilld on noi sijapaatteet ja muut, niin se ei valttamatta hirveen
hyvin sitte istu siihen, etta yritetaan niita vieraskielisia nimia vakisin tavallaan laittaa
sinne tekstin sekaan.

Laura Murto: No, toistaseks taa sanasto on kaytanndssa 50 sivun noin pituinen pdf, niin
mita kaikkea sielta ihminen 16ytaa, kun lahtee etsimaan termia? Ei ehka niinkaan, mitka
kaikki termit sielld on, vaan minkalaista informaatiota siella on sielld sanastossa?

Niina Elomaa: Siel on tosiaan ne suositettavat termit suomeks ja ruotsiks, sit siella
I6ytyy myds sallittavia tai jopa hylattavia joissaki tapauksissa, ettda halutaan ohjata
myoOs sita, ettd mika termi ei sovi, vaikka sitéa on ehkd jo kaytetty. Ja sitten sielld
uusimmassa luvussa 3, jossa on sitten naitd Naton tehtaviin liittyvia, nii sielld annetaan
maaritelmat niille kasitteille, ja ne maaritelmatkin on suomeks, ruotsiks ja englanniks.
Etta sieltd sitten saa kasitysta, ettd mita silla termilla nimenomaan Natossa tarkotetaan.
Ja tassa vois olla esimerkkina kriisinhallinta, joka Natossa on laajempi, etta siella onkin
monenlaisia kriisinhallintaoperaatioita, sisaltyy siihen. Ettd se kannattaa sieltd lukaista
vaha huolella.

Annastiina Reims: Joo, ettéa toi kriisinhallinta oli sinédnsa hyva esimerkki, etta
sanotaanko, et suomalaisesta nakdkulmasta me ollaan ehka totuttu siihen viimisen,
sanotaanko, 15-20 vuoden aikana, etta kriisinhallinta on vahan sama kun
rauhanturvaaminen, mutta itse asiassa Naton kontekstissa se on paljon laajempi kasite.
Et sitéa ei voi tavallaan vetaa yhdysmerkkeja rauhanturvaamisen ja sitten
kriisinhallinnan valille, vaan taytyy pitad mielessa se, ettd Naton yhteyksissa se on
paljon laajempi tavallaan tammonen kenttd, minka se kattaa se crisis management.

Laura Murto: Ma haluaisin ottaa toisen esimerkin sielta sanastosta vaan siind, et jos
vaikka, Annastiina, kayt lapi sen ajatus- tai pohtimisprosessin, et kun sielta etsii sanan,
vaikka joint force command, et mika se vois olla suomeks, ja siel on nyt suosituksena
yhteisoperaatiojohtoporras. Niin voisitko selittaa, miksi juuri tahan vastineeseen sitten
paadyttiin?

Annastiina Reims: Joo, eli tosiaankin taa on termina ehkd semmonen, missa tulee hyvin
ilmi se, ettd meian suomalaistenkin pitéaa pikkasen muuttaa sita ajattelutapaa, miten



me kasitetdaan eri tammadset organisaatiot ja se, miten ne toimii. Etta siihen on tosiaanki
paadytty tdhan johtoporras-termiin, mika on tietysti suomessakin ollu kaytdssa, mut se
on ollu tuolla taktisella ja operatiivisella tasolla ehka enemmankin, mut nyt se on
tdmmobsessa isommassa esikunnassa. Ja tosiaankin tdhan paadyttiin sen jalkeen, kun
juteltiin ja konsultoitiin alan asiantuntijoita, sotilaita (tasta, tastd) [17:48] hyvinkin
paljon kaytiin keskustelua, ettd kun silla johto-, sita ei voi kutsua esikunnaksi, mita on
myoskin nakyny, koska silla johtoportaalla on sitten vield erillinen esikuntansa,
headquarters, sen commandin alla, joka on varsinainen se tavallaan tammadnen
suomalaisesti kasitettava esikunta, joka sitten hoitaa sen paivittdisen toiminnan. Et se,
ettd tammadsta commandia ei suoranaisesti sitte sen takia pysty kutsumaan suomeks
esikunnaksi, koska se ois sitten vahan tautologisesti, ettd se on esikunta, jolla on sitten
viela erillinen esikunta, nii se ei suomeks toimi.

Ja taa sama problematiikka itse asiassa on myo6skin ruotsissa, tai ruotsiksi, varsinkin
tuolla... Konsultoitiin Ruotsin puolustusvoimien, Ruotsin asevoimien kollegoita ja kaytiin,
ettd heillda on myo6skin tatd samansuuntasta problematiikkaa, etta on tavallaan
suppeammin tahan asti kasitetty se... tai laajemmin oikeestaan se esikunta, etta se on
seka se organisaatiopalikka etta sitten se toimiva osa siellda organisaatiorakenteessa.
Nyt taytyy vahan sitd omaa ajattelutapaa muokata uudestaan, niinku monessa
muussakin asiassa tahan Nato-jasenyyteen liittyen, niin, etta se, etta okei, meilld on se
johtoporras, mika on tavallaan se laatikko sielld jossakin organisaatiokaaviossa, ja silla
on allaan sitten viela erikseen se esikunta, joka itse asiassa sitten antaa ne kaskyt sinne
alajohtoportaalle tai muuta.

Laura Murto: Taa terminologiaty® Suomessa on vasta alkanut oikeastaan, mutta mitas
sitten, kun tata terminologiatydta - tai ei juuri tatd, mutta yleisesti - tehdaan Natossa
myds? Niin, Annastiina, sa oot kaynykki siella Brysselissa naissa kokouksissa, niin
kertoisitko siita puolesta hieman, et miten terminologiaty6ta tehdaan Natossa?

Annastiina Reims: Joo, ja me ollaan Niinan kanssa, molemmat ollaan kayty siella, eli
siellda 16ytyy tammodinen, Naton esikunnan alta - eli NATO HQ - I6ytyy tdmmdnen
terminologiaelin, Military Committee Terminology Board, joka linjaa ne englannin- ja
ranskankieliset kasitteet, mitd Natossa tullaan sitte kayttamaan. Ja se toimii silla
tavalla, etta siella on eri Nato-maista kieliasiantuntijat edustettuina, ja sita vetaa, sen
puheenjohtajana toimii Naton pdaterminologi, joka on yleensa sitten jostain
jasenmaasta, mutta on niinku Naton palkkalistoilla.

Ja ideana on tosiaankin se, etta eri... on se sit aselaji tai joku erityisala, niin heilla on
nama omat termistdnsd, ja siella on alan, jonkun tietyn alan tai aselajin asiantuntijat
laatineet tdmmobsen, ettd hei, ettd tdssa on tama termi, mitd me suositellaan
kaytettavaksi, ja tdssa on sen maaritelma ranskaksi tai englanniksi. Ja sitten se tulee
sinne kieliasiantuntijoiden  pohdittavaks. Siita kdydaan keskustelua seka
kieliasiantuntijoiden kesken, ja sit aikasemmin totta kai kayty keskustelua nadiden
asiantuntijoiden kanssa, miten he on paatyneet siihen tiettyyn termiin, tiettyyn
maaritelmaan. Mutta loppujen lopuks se on se kieliasiantuntijoiden tammdnen kollegio



tai tda tydéryhma, mika sen paattaa, sen, ettd mika on se terminologia, minka Nato
sitten ottaa kayttéon ranskaksi ja englanniksi.

Laura Murto: Nyt ma heitdn hieman provosoivan kysymyksen. Taa kuulostaa niin
kauheen viralliselta, ja on prosessia ja muuta, niin miten vakavasti nda termit kannattaa
ottaa, et jos on tdhankin asti parjannyt silla, ettd kun on ollut pakko tavallaan itse
keksia tai soveltaa, ja se tyd on ihan sujunut, niin tarvitaanko naita virallisia termeja?

Niina Elomaa: No sikali varmaan kylla, etta jos Nato-asioista ollaan... Jos Natossa ollaan
tekemassa jotain yhdess3, tai on vaikka joku operaatio, niin jotta kaikki osaa tehda sen,
mitd on suunniteltu ja mita tarkotus tehda, niin kylla siella pitaa olla ne ihan oikeet
termit, etta kaikki sitte toimii sen suunnitelman mukaan. Ja poliittisella tasolla myds,
ettd ymmarretdaan yhteiset termit samalla lailla.

Annastiina Reims: Ja sitte mydskin vois sanoo sen, ettd taytyy muistaa se, etta siita
pystyy... taytyy kyeta viestimaan sitte myodskin suurelle yleisdlle, ehka siita jostain
tietysta... on se sitte joku projekti tai operaatio tai vastaava, niin taytyy kyeta
viestimaan sille kotimaan yleisélle, ja siinéd mielessa se palvelee myo6skin sita mediaa,
ettd medialle on annettu vdhan niin sanotusti katta pidempaa, et hei, ettd tassa olis
suositukset, ettd mitd kannattaa suomeksi ja ruotsiksi sitte kayttda eri yhteyksissa,
jotta sitte kansalaiset saa helpommin tietoa siitd, et mitd on tekeilld, etta vaikka siella
saatetaan paivittdisessa kaytdssa sitten silla ammattilaistasolla kayttaa sekasin niita
suomenkielisia ja englanninkielisia.

Laura Murto: No sitten seuraava kysymys. Lyhenteet, etenkin kirjainlyhenteet. Onkos
odotettavissa sellaista listaa, mistd |6ytyisi kaanndkset tai vastineet tai vaan
avattunakin naa lyhenteet, kirjainlyhenteet?

Niina Elomaa: No, suositus on, ettd nyt ei keksitéa mitdadn suomen- ja ruotsinkielisia
lyhenteita, vaan kaytetdan sitd suomen- tai ruotsinkielistd termia. Voi toki sit laittaa
vaikka sen englanninkielisen lyhenteen siihen nakyviin, jotta varmasti kaikki ymmmartaa,
ettd okei, nyt on kyse SHAPEstd tai jostakin tietysta.. Et se englanninkielinen
kannattaakin laittaa siihen nakyviin. Mutta ei pida kylla suomenkielisia keksia nyt tassa
eika ruotsinkaan.

Laura Murto: Joo, ja sitten myodskin, mita noihin englanninkielisiin tulee, niin sanoisin,
ettd ei kannata laatia mitaan listoja, koska ne elaa koko ajan, nama lyhenteet, ja ne on
hyvinkin, saattaa olla operaatio- tai esikuntakohtasia, etta ne tietyt lyhenteet on siella
kaytdssa. Mutta se on se, ettd kun Natolla on niitéa kymmenia, ellei satoja eri lyhenteitd,
ettda Suomessakin puolustusvoimissa on niita lyhenteita riittamiin, puhumattakaan sitte,
ku mennaan Nato-tasolle, niin englanniks esimerkiks tai ranskaksi, niin paras esimerkki,
minka ma oon nahny, on se, etta sulla on englanniksi yksi lyhenne, mutta silld voi olla
12 eri merkitysta. Eli ellei sita avaa, niin se lukija on sitten kylla vahan ehka hukassa:
okei, ma tunnen tadlle lyhenteelle taman merkityksen, mut se ei tasmaa nyt tahan
kontekstiin, missa tata kaytetaan. Etta se ei sinansa palvele.



Ja mydskaan Naton piirissa ei nykyaan endan laadita tammadsia erillisia sanastoja tai
vastaavia, mita aikasemmin ehka on laadittu, vaan Natokin on siirtymassa siihen, etta
heilld on tama tammonen yhteinen portaali, NATOTerm, mihin on sitten keratty kaikki
naa eri... on se sit eri aselajien tai vastaavien sanastot. Mutta tammaosia erillisia, mita
jotkut on ehka joskus kayttaneet: AAP-06 tai AAP-15, jotka saattaa olla ehka kuulijoille
tuttuja, niin niitd ei enda paiviteta, eikd niita erikseen endan, niinkun, esmes Naton
piirissa ei laadita, vaan NATOTerm on se tavallaan, mista ne kaikki 16ytyy, mika l6ytyy
ihan netistd, jos laittaa hakukoneeseen NATOTerm, nii paatyy sinne sivuille.

Laura Murto: Teilldhan on valtioneuvoston kansliassa termipankki. Siihen paasee kuka
vaan, l16ytyy netista. Niin onko suunnitelmissa, etta tatd Nato-sanastoa olis siella jossain
vaiheessa myo6s?

Niina Elomaa: Kylla, valtioneuvoston termipankki Valter on varmaan sitte se paikka,
mihin tan projektin paatteeksi viedaan sitte tama. Et toistaseks on pdf-versiota
pelkastaan, mutta sitten lopuks varmaan myés l6ytyy Valterista.

Laura Murto: Jutellaan vield hetki ndista haasteista, jota liittyy terminologiatyéhdn, niin
voitteks te kertoo muutaman esimerkin ihan, etta kun ootte keskustelleet, et mika olis
se suositeltava vastine, niin mita kaikkea siin on voinu tulla esille siina keskustelussa?

Annastiina Reims: No, se on tietysti se, ettd noi.. Sit jos miettii ihan Nato-
nakdkulmasta, nii se rajaaminen varmaan on ensin, ettd mita kaikkia termeja me nyt
otetaan tahan, etta kuinka syvalle tavallaan menndan sitte sinne, on se sitte Naton
komentorakenteeseen tai johonkin komiteoiden nimiin tai tdmmadsiin, ettd ensin vaha,
ettd miten se rajataan, etta mitka olis ne tarkeimmat saada suomen- ja ruotsinkieliseks,
on varmaan se. Ja sit tosiaankin se, ettd kun ei valttamatta ole joillekin naille
minkaannakoésia suomen- tai ruotsinkielisia vastineita aikasemmin, niin siina tavallaan
korostuu sitte se yhteistyd niiden substanssiosaajien, nadiden asiantuntijoiden ja
kieliasiantuntijoiden valilla, etta paastaan kuulemaan heidan mielipiteensa, ja sitten
mietitdan kieliasiantuntijoiden nakdkulmasta, ettéd joo, ehdotettu ndin, mutta sit
esimerkiks noi maaritelmat on ollu... Niina osaa siitéa kertoo vahan enemman, mutta
maaritelmat on ollu semmosia, ettd ne sitten taytyy miettia tdammdsessa sanastossa
siitd nakékulmasta, miten se siihen sanastoon myéskin sopii.

Niina Elomaa: Joo, tosiaan, ja just niin, ettda ne maaritelmat on joko nii, etta niitd on
I6ydetty Naton teksteista tai NATOTerm-termipankista, tai joka tapauksessa nii, et ne
huomioidaan, ettd ne on kirjotettu Naton nakdkulmasta ja kuvaa just sitd, miten
Natossa tdma termi ymmarretdan tai tda kasite ymmarretaan. Valilla sitten, kun niita
maaritelmia ei helposti 16ytyny, nii sitten on projektiryhmassa muotoiltu ne eri lahteita
hyvaksi kdyttaen ja asiantuntijoiden nakemyksia sitten myos kuultu.

Ja tuossa rajaamisessa, niin tosiaan, ku ajatellaan, ettd NATOTermissa taitaa olla
parikymmentatuhatta termia, niin samaan ei [naurahtaa] mitenkaan voida pystya sitten



tassa, ettd aika pienin resurssein ja nopealla aikataululla nyt sitten tassa tehdaan tata
projektia. Niin se on silla lailla ajateltu, etta taa on valtioneuvostossa tarvittavaa
termistdd, ja ei menna sitte kovin syvalle naihin taktisiin ja operatiivisiin kasitteisiin,
etta sitten taas ehka... Onko niin, etta sitten Naton operaatioissa kun ollaan, nii sielldhan
sitte se komentokieli tai se kieli, jota kdytetaan, on englanti, nii sit ei ehka niitad ihan
pikkutarkkoja termeja suomeksi tarvitakaan.

Laura Murto: Se, mika mulla pistda korvaan, on se, et te molemmat sivulauseessa
mainitsette, ku puhutaan haasteesta, Ruotsin, eli ilmeisesti se ei ole se haastava asia,
ettd ei vaan se, etta teilla on ryhma, mis on eri alan asiantuntijoita ja kielitieteilijéita,
mutta myos ihan eri maasta olevia ihmisia, mutta se puoli ilmeisesti sujuu sitten hyvin?

Niina Elomaa: Joo, kylld me saadaan kommentteja Ruotsista, ja he ovat tosi tyytyvaisia,
ettd me, kun ollaan Natossa vahan aikasemmin tassa nyt oltu, ollaan sitten paasty
aikasemmin alottamaan tatd pohdintaa ndistd Nato-termeistd. Ja sitten sen my6ta he
tyytyvaisena ottavat vastaan kylld sitd tyoéta, mitd meilld tehdaan, ja mielelldan
haluavat myds, etta se toimii sitte heiddan maassakin se sanasto, niin haluavatkin
kommentoida. Ja totta kai halutaan sitte tehda hyva sanasto, joka palvelis molempia
maita.

Annastiina Reims: Ja sitte se, ettda Suomi kun on kakskielinen maa, eli tarvitaan mydskin
ne ruotsinkieliset vastineet, niin siind sitten on mydskin naitd tammadsia kansallisia
eroja, mista on kayty keskustelua, etta ruotsalaisilla on tietysti se oma tapansa nimittaa
eri asioita sotilaskontekstissa, etta vaikka meilldakin on Uudenmaan prikaati, Nylands
brigad, joka toimii ruotsiksi, niin heilld ei kuitenkaan se kaytetty sanasto ja muu, nii se
ei oo valttamatta ihan sama ku mitd ruotsalaisilla on, niin sit varsinki naitten
ruotsinkielisten termien osalta se on ollu vahan tammdstd yhteensovittamista ja
kompromissien hakua, ettd okei, ettd kun suomenruotsissa kdytetaan tata termia ja
riikinruotsissa kaytetaan tuota termia, niin se, etta ei voi tavallaan liikaa jaada siihen
omaan kansalliseen rakenteeseen kiinni, vaan taytyy ymmartaa, et hei, etta tassa nyt
haetaan myo6skin semmosta, mika toimii siind Nato-kontekstissa ja sen selittdmisessa.

Laura Murto: No, sillon ku Suomi liittyi Natoon, niin se oli lievasti sanottuna todella...
Sanotaan nain, ettd Suomen puolustuspolitiikka on todella isossa murrosvaiheessa, niin
miten tama nakyy terminologiaty6ssa?

Annastiina Reims: No, kyllahan se nakyy siind mielessa, etta tulee naitd tdmmdsia
kasitteita, mitd ei oo ehka Suomessa ennen kaytetty, tai kaytetty vahan eri
nakdkulmasta. Et tosiaankin, ettd kun aikasemmin ollaan oltu puhtaasti siihen
kansalliseen puolustukseen keskittyneitd, niin nyt tulee vahvemmin mydskin se, etta
Naton jasenina meilla on velvollisuus, Suomella on velvollisuus mydskin puolustaa naita
muita jdsenmaita ja muita liittolaisia, vaikkakin Suomi ensi sijassa vastaa siitd omasta
puolustuksesta.



Niin yks tdmmdnen termi tietysti, mika on Natossa aika iso, varsinkin nyt tan Ukrainan
sodan jalkeen, mikd on taas tullu vahan... tdmmdnen uudelleentuleminen, on toi
deterrence englanniks, mité on paljon kaytetty. Ja suomeks siitéd on ollu hieman sitten
eridvia versioita, et valilld on puhuttu pelotteesta, valilld on puhuttu pidéakkeesta. Ja nyt
sitten just tdssa sanastotydssa tuli se haaste, ettd mitd tasta tullaan nyt kayttamaan
sitten suomeksi, et onko se piddke vai onko se pelote, ja konsultoitu muun muassa
Maanpuolustuskorkeakoulun professoreita strategian osalta ja niin edespain, et mika
olisi se suositeltava, et miten taa deterrence nyt sitten suomennettaisiin tai
ruotsinnettaisiin. Mutta suomeks ollaan paadytty siihen talla hetkelld, ettd se tulee
olemaan se pelote, koska siihen kuuluu nain Nato-kontekstissa nimenomaan tavallaan
tama Naton ydinsateenvarjo mydskin, ettda kun suomeks aikasemmin on puhuttu
pidakkeesta, niin se on ollut tasta suomalaisesta nakdkulmasta tavallaan se pidake, et
se on hieman suppeampi, kun sitte taas pelotteen tarkotus on (ehka ehkaista) [35:40]
taysin se toivottavasti, ettda mitaan ei edes tehdda tai Ilahdeta johonkin
sotilasoperaatioon, kun piddakkeen nakdékulma on ehka vahan suppeempi, semmonen,
etta pystytdan hidastamaan sita tai ainakin vaikeuttamaan, jos ei muuta.

Laura Murto: Tassa lopussa haluaisin kiittdaa Niinaa ja Annastiinaa. Ja kiitos teille
kuulijoille myods, ja tiedoksi, ettda taa Nato-sanasto on ldydettavissa tosiaan tuolta
valtioneuvoston kanslian sivustolta, mutta meilld on myds se linkki tdhan sanastoon tan
podcastin jakson kuvaustekstissa. Ja toiveena on, ettd mahdollisimman moni loytaisi
tdman sanaston ja kertoisi siitd eteenpain, jotta tosiaan puhuttaisi samoilla termeilla
samoista asioista. Kiitos kaikille.

Annastiina Reims: Kiitos.
Niina Elomaa: Kiitos.

[musiikkia]



