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Syftet med studien &r att studera politisk polarisering av miljattityder mellan olika
samhdllsgrupper 1 Europa. Forskningsfragorna tangerar graden av polarisering 1 miljdattityder
mellan olika grupper i samhaéllet i Europa och om graden av polarisering har dkat under de senaste
20 aren i Europa. Polariseringen mits som polarisering som ett tillstdnd och polarisering som en
process dver aren 2002—-2020.

Forskningsdesignen ar upprepad tvérsnittdesign och metoden som anvidnds dr Spearmans
rangkorrelation. Beroende variabeln for miljoattityder analyseras med hjélp av sex oberoende
variabler (&lder, kon, utbildningsniva, politisk orientering, bostadsort och inkomstnivd) som antas
ha en inverkan pa beroende variabeln for miljoattityder.

I dataanalysen forekommer korrelationer mellan variablerna som hogst pa svag niva, vilket ar
vanligt inom samhéllsvetenskaper. Graden av polarisering av miljoattityder i Europa dr mattlig
(mellan unga och dldre), lag (mellan min och kvinnor, 14g-och hogutbildade samt vinster- och
hogerinriktade ménniskor) och obefintlig fore de andra undersokta samhéllsgrupperna.
Polariseringen har dkat svagt mellan tre olika samhéllsgrupper (unga och éldre, mén och kvinnor
samt vinster- och hogerinriktade ménniskor) i Europa Over de senaste 20 &ren. Det mest
Overraskande resultatet &r &lders inverkan pa miljoattityder, som uppvisar positiva
korrelationskoefficienter, fastén tidigare forskning konsekvent har kommit fram till att dlder har
negativa samband med variabler som méter miljdattityder. Jamforelsen av resultaten fran olika
regioner av Europa visade inga tydliga monster.

Storsta delen av forskning bade inom polarisering och miljdattityder har utforts i USA och dérfor
ar det intressant att kombinera dessa &mnesomraden och dessutom koncentrera sig pa en europeisk
kontext. I Europa har polarisering framst studerats pa landsnivd, medan denna studie behandlar
individnivan.
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1 Inledning
1.1 Bakgrund

Miljofragor, med klimatforandringen och forlusten av biologisk méngfald i spetsen, vécker stort
intresse och debatt i dagens samhélle och har blivit mer uppmérksammade och politiserade sedan
1990-talet (Birch, 2019, s. 697; Frizzell, 1997, s. 1; Karol, 2018, s. 10). Atminstone i USA har mil;jo-
fragor delat befolkningens asikter och miljoattityderna har blivit alltmer polariserade under de senaste
aren (Hamilton, 2011, s. 231). Den absolut storsta delen av forskning kring polarisering och miljo-
attityder har utforts i USA (McCright, Dunlap, & Marquart-Pyatt, 2016, s. 339), vilket gor det
intressant att rikta in sig pa liknande visterlindska samhillen, som inte blivit lika studerade, i en
europeisk kontext. Aven polarisering har 6kat i intresse, bade for forskare och fér allménheten och

litteraturen om dmnet frodas (Oscarsson, Bergman, Bergstrom & Hellstrom, 2021, s. 19).

Till en borjan d& miljéfragor blev politiserade och uppenbarade sig pa den politiska agendan pa 1960-
talet fanns det enighet om hur man skulle hantera frdgorna och de askadliggjorda problemen bland
hela befolkningen, utan nagra skillnader mellan olika samhéllsgrupper. Det var en tid da alla var
oroliga for miljon och dess tillstdnd och miljoreformer samt -lagstiftning &tnjot ett starkt stod hos
befolkningen. Detta stod byggdes upp Over partigranser och var dirmed grinsoverskridande. Forst
sedan 1990-talet har klyftorna mellan samhillsgrupperna sa smaningom bdrjat vixa i fraga om
miljoattityder (Dunlap & McCright, 2008, s. 26-27). Pa vissa hall diskuterar man bland annat hur
man pd samhillelig samt individuell nivd kunde forebygga ett av de (enligt naturvetenskaplig
forskning) storre miljoproblemen i dagslaget, ndmligen klimatfordndringen, medan man pa andra hall
for diskussion om det dr en verklig utveckling pa jorden Overhuvudtaget. Forebyggandet av
klimatfordndringen och forlusten av biologisk mangfald samt de konsekvenser som de fororsakar
hotar moderna samhéllen och eventuellt ocksd den rddande livsstilen i dem. Problemen som
uppkommer i och med dessa utvecklingar dr omfattande, vilket resulterar i att miljofragan har blivit
en kontroversiell och debatterad fraga — kanske den mest omtvistade inom miljopolitiken (Tjernstrém
& Tietenberg, 2008, s. 315). Debatten foreter sig ofta vara utmanande och polariserad, alltsedan det
ursprungligen endast vetenskapliga omrddet om den antropologiska klimatforandringen expanderade
och blev en politiskt fragmenterad fraga (Hamilton, 2011, s. 231; McCright m.fl., 2016, s. 338-339).
Klimatférandringen och andra stora miljoproblem, som forlusten av biologisk mangfald, ar
komplicerade d&mnesomrdden att hantera inom miljopolitiken, eftersom de handlar om globala
problem med inslag av allmdnna resurser och en lang vénteperiod mellan handlingar och eventuella

konsekvenser. Frdgan om klimatférdndringen inkluderar ocksa ett viktigt tidselement som har en viss
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betydelse for implementeringen — kostnaderna for investeringarna och handlingarna tillkommer den
nuvarande generationen, medan det forst &r senare generationer som kan dra nytta av dem (Tjernstrom

& Tietenberg, 2008, s. 315-316).

Speciellt i USA har forskare mérkt en véxande klyfta gillande miljdattityder i allmédnhet och attityder
om klimatfordndringen mellan anhiingare av det demokratiska partiet och anhdngare av det
republikanska partiet (Dunlap & McCright, 2008, s. 27). Det finns studier som visar att &mnet har
blivit polariserat dven i andra ldnder som Storbritannien, Australien och Kanada och den allménna

opinionen géllande klimatfragan &r till viss del kluven i dessa ldnder (McCright m.fl., 2016, s. 339).

1.2 Polarisering

I denna avhandling ligger fokus pa polarisering av specifikt miljoattityder i Europa. Fenomenet
diskuteras ndrmare i1 detta underkapitel genom att kartligga vad som avses med begreppet
polarisering i allminhet och hur det ska tolkas i1 fragestdllningarna som behandlas i foljande
underkapitel. I avhandlingen redogors for politisk polarisering (hddanefter polarisering), som
definieras som samhdéllelig polarisering som avser skillnader i politiska asikter, viarderingar och
beteende hos de viktigaste aktorerna inom politiken: partier, medier och medborgare (Oscarsson m.fl.,
2021, s. 19). Polarisering som fenomen &r mangfacetterat, vilket innebér att det inte finns ett entydigt
sdtt att definiera begreppet. Polarisering har ofta beskrivits som ett fenomen dar manniskor 1 ansenliga
mingder samlas 1 kluster som motsétter sig varandra. Det finns en diskrepans mellan vad forskare
menar att polarisering dr och det dr komplicerat att forklara béde teoretiskt och metodologiskt. Man
talar om samma fenomen, men menar egentligen tva olika saker (Desportes Bowman, 2010, s. 66—
68). Graden av polarisering bestdms genom att médta avstandet mellan, homogeniteten inom och
storleken pd de motsatta grupperna. Avstindet mellan grupperna och samstimmigheten inom
grupperna brukar ramas in i ideologiska termer; hur ldngt ifrdn varandra grupperna dr i den
ideologiska dimensionen och hur enhetlig deras ideologi 4r inom gruppen. Dessa skillnader kan métas
mellan olika sociala grupper 1 samhéllet sdsom unga och &dldre, min och kvinnor och si vidare

(Esteban & Ray, 1994, s. 822—-829).

Polarisering kan ses bdde som ett tillstdnd och som en process och i denna avhandling kommer bada
definitioner att klargoras samt anvéndas for olika &ndamél. Polarisering som tillstind (eller
skiljaktighet) indikerar till vilken utstrickning asikter i en frdga dr motsatta i forhéllande till nagot
teoretiskt maximum. Polarisering som process (eller sdrgdende) avser tilltagandet av denna

motsittning dver tid (DiMaggio, Evans & Bryson, 1996, s. 693; Oscarsson m.fl., 2021, s. 21).



Sambhillelig polarisering karakteriseras ofta som nigot som hénder 6ver tid och som definieras pa
ideologisk basis, alltsd polarisering som en process. Denna policy- eller ideologiskt baserade
uppdelning av ménniskor speglar skiljaktigheten mellan politiska partier, partiernas anhéngare eller
befolkningen overlag och deras syn pd ideologiska problemomraden och deras stédllning pa olika
véarderingsdimensioner. Samhéllelig polarisering ger uttryck for en 6kning i standardavvikelsen av
specifika vérderingar och attityder. Enligt detta synsétt pa polarisering 6kar graden av polarisering i

samhdllet med tiden (Iyengar, Sood & Lelkes, 2012, s. 405—407).

Begreppsmissigt finns mdjligheten att polarisering endast existerar inom vissa problemomraden,
vilket gor upptdckandet av polarisering svért ifall problemomradena &r oldmpligt samlade eller ifall
man studerar fel problemomrade. Polarisering kan ocksa skifta mellan olika problemomraden med
tiden, sa att endast studera ett specifikt omrdde kan medfora att man forbiser polariseringen inom
flera samlande problemomraden (Desportes Bowman, 2010, s. 66—68). Fastén det finns beldgg {or att
pasta att vdsterlindska samhillen har blivit mera ideologiskt polariserade over tid for Dalton och
Berning (2022, s. 16) problemet med konvergens pa tal i sin artikel ”’Ideological Polarization and Far-
Right Parties in Europe”. Dér tar de upp den pagaende debatten om utjamnandet av skillnader mellan
olika politiska problemomraden, alltsé att polarisationen fluktuerar mellan olika problemomraden
over tid, vilket betyder att medelvérdet for polarisering i allménhet aldrig dr forhojt eller sarskilt lagt.
Niér vissa problemomraden har 6kande polarisering kan det hinda att andra omraden blir mindre
polariserade och vice versa. Metodologiskt dr det invecklat att bevisa polariserande effekter, eftersom
det inte finns nagon allméin konsensus om hur mycket asikter ska skilja sig frdn varandra for att de
ska anses vara polariserade. Dessutom menar man att méita asiktsrorelser mot motsatta poler &r ett
orealistiskt kriterium och ménniskor som svarar pa undersokningar ofta undviker att vélja de mest
extrema alternativen och svaren tenderar saledes samlas kring mitten (Desportes Bowman, 2010, s.

67).

Det star klart att polarisering inte endast sker inom de politiska eliterna, utan ocksa pad massniva
(Desportes Bowman, 2010, s. 66—68). Polarisering pa massniva dr processen som far manniskorna
att rora sig mot de extrema polerna av en ideologisk fordelning, vilket gor polerna starkare och
minskar andelen méanniskor i mitten. Detta medfor inte endast positiva kénslor for det egna klustret,
utan ocksa negativa gentemot det motsatta klustret. P4 partipolitiskt plan representerar identifieringen
med partiet en betydelsefull kédnsla av grupptillhorighet, vilket gor detta till ett kinslomassigt eller
affektivt matt pa polarisering. For partiernas del kan det handla om att de ideologiskt glider ifran
varandra (Castanho Silva, 2018, s. 222-224). Tidigare forskning har kommit fram till att det finns ett

samband mellan polarisering pa mass- och elitniva i flera l&nder (Castanho Silva, 2018, s. 222). Vissa



sdger att polarisering pa elitniva inte dr en reaktion pa polarisering pa massnivan, utan uppkommer
oavsiktligt som en f6ljd av institutionella fordndringar. De menar ocksa att eliterna inte har Gvertalat
sina anhdngare att anta mera extrema asikter, utan att medelmedborgaren koncentrerar sina asikter
kring mitten av spektret. Andra, 4 andra sidan, har pavisat forminskning av andelen ménniskor som
ideologiskt placerar sig pd mitten genom att undersdka den kraftiga tillvixten av medelavstandet
mellan den ideologiska sjidlvplaceringen av demokraternas och republikanernas anhéngare. I medeltal
har asikterna inte dndrats sa mycket Over tid, alltsa &r det svart att bestimma ifall befolkningen

verkligen dr ideologiskt polariserad eller inte (Iyengar, Sood & Lelkes, 2012, s. 407).

Esteban och Ray (1994, s. 148) skriver att graden av polarisering stiger nér antalet grupper sjunker,
vilket ocksa kan tillimpas pa situationer och partisystem med fa etablerade politiska partier. Hér
menas alltsd att ju farre partier som finns, desto stérre ér risken for politisk polarisering mellan
anhingarna av dessa partier. I USA har man upptickt vixande polarisering mellan partierna, speciellt
ideologiska skiftningar 1 politisk kultur och sociala problem, vilket man menar att dr en av de
bidragande orsakerna bakom Trump-fenomenet (det vill sdga Donald Trumps vinst i det amerikanska
presidentvalet 2016) (Norris & Inglehart, 2019, s. 21). Det finns ocksa studier som har kommit fram
till att ju fler partier det finns inom ett valsystem, desto storre sannolikhet finns det for polarisering —
vilket ddrmed alltid dr en mojlig utvecklingsgéng for 1inder med proportionella valsystem. Dessutom
har ocksa enstaka forskningsresultat antytt starkare polarisering i linder med mera fragmenterade
partisystem an ldnder med mindre fragmenterade partisystem. Polarisering har bevisligen 6kat inom
vésteuropeiska partisystem, bdde mellan partierna och mellan partiernas anhidngare. Globaliseringen
och de debatterade sociokulturella problemen har lett till polarisering och kande popularitet av nya
populistiska partier. Dessa nya omtvistade politiska fragor har ocksd format om etablerade partier i
tvapartisystem genom att polarisera dem inifran. Overlag ir alltsd partisystemen i Visteuropa mera
fragmenterade dn forr, vilket mojligtvis kan 6ka pd polariseringsgraden mellan partianhdngarna

(Grande, 2008, s. 338-344).

En annan definition av polarisering dr en situation dir en grupp eller befolkning samlas i separata
grupper (kluster) och det finns en stark samhorighet inom gruppen samtidigt som det finns en stark
diskrepans mellan de olika grupperna. Politisk polarisering kan ske pd mass- och elitnivd, som
uppdelning av individer (massan) eller partier (eliten) 1 avskilda ideologiska ldger som é&r placerade i
de extrema dndorna av spektret, medan positioner i mitten undviks. Detta sétt att definiera
polarisering anvinds pa det partipolitiska planet och kallas dirmed partipolitisk sortering. Begreppet
betyder att manniskor med en specifik ideologisk inriktning mera sannolikt identifierar sig med ett

specifikt politiskt parti. Polarisering enligt detta synsétt gir att urskilja genom att hitta 6kande



multipel korrelation mellan partipreferens och specifika varderingar. Ett tydligt exempel dr USA, dér
ménniskor som sjdlv beskriver sig som liberala identifierar sig med det demokratiska partiet och
manniskor som sjdlv beskriver sig som konservativa identifierar sig med det republikanska partiet
(Castanho Silva, 2018, s. 222). Partipolitisk sortering handlar alltsd om tva grupper som har motsatta
asikter — inte som en utveckling eller polarisering som sker dver tid, utan en polarisering som sker
just nu. Det kan beskrivas som sammankopplingen och likriktningen av ideologi och partisympati.
Detta kréver dock ett stabilt och institutionaliserat partisystem, eftersom partianda patraffas i hogre
grad hos system med véletablerade hoger- och vénsterpartier &n hos system med storre véljarrorlighet
och mera fragmenterade partier. Det behover emellertid inte betyda att polarisering skulle finnas i
mindre grad hos system med tydligare viljarrorlighet (Norris & Inglehart, 2019, s. 15-22). Amnet
har fraimst undersokts av forskare 1 USA, men dven 1 Sverige har man i Demokratiradets rapport 2021
kommit fram till den slutsatsen att partipolitisk sortering visar tecken pd att 6ka i Sverige, ocksa
utanfor ramverket av sakfrdgor som relateras till vinster-hoger dimensionen (Oscarsson m.fl., 2021,

s. 14).

Politisk polarisering ska i denna avhandling forstas bade som ett tillstind och som en process och
skillnaden mellan dessa definitioner framkommer tydligt i forskningsdesignen och ocksd i1
dataanalysen av avhandlingens forskningsfrdgor. Forskningsfragorna diskuteras nérmare i foljande
underkapitel, men man kan &dnd& konstatera hér att den forsta forskningsfrdgan besvaras utgédende
frdn definitionen av polarisering som ett tillstdnd och den andra forskningsfragan anvinder sig av
definitionen av polarisering som process. Som tidigare diskuterades kan polarisering fluktuera mellan
olika politiska @mnesomrdden, vilket gor det intressant att studera ett framtrddande omrade som
miljofragan och miljdattityder. Kommer detta specifika problemomrade folja utvecklingsriktningen
for polarisering inom andra &mnesomraden 1 Europa eller omfattas miljoattityder inte av den allmidnna

trenden for polarisering?

1.3 Syfte och fragestillningar

I denna magisteravhandling &mnar jag kartldgga vad politisk polarisering ar utgédende fran tidigare
forskning i &mnet och sedan undersdka ifall politisk polarisering forekommer inom miljdattityder hos
befolkningen i Europa. Jag kommer ocksa att beskriva vad miljéopinion &r och hur den framkommer
1 samhéllsdebatten. Den teoretiska kartldggningen och ocksé avhandlingens statistiska dataanalys
behandlar inom vilka samhéllsgrupper som de storsta skillnaderna i miljoattityder framst forekommer

och varfor.



Jag har for avsikt att mita politisk polarisering enligt tvd olika definitioner i denna avhandling. Jag
vill faststilla genom statistisk dataanalys pd surveymaterial ifall det finns skillnader gillande
miljéasikter mellan vissa samhillsgrupper 1 Europa. Dartill vill jag underséka om de eventuella
skillnaderna har Okat eller minskat dver en viss tidsperiod 1 Europa, alltsa ifall storleken pa den
asiktsklyfta som enligt teorin borde existera varierar. Ddrmed analyseras ocksa ifall den samhaélleliga
polariseringen inom miljoattityder fordjupas dver tid, sa som tidigare forskning antyder. Polarisering
kommer studeras utgaende fran tva definitioner: polarisering som ett tillstind, dar motséttningar
mellan grupper méts vid en viss tidpunkt — denna definition tangerar den forsta forskningsfragan. Den
andra definitionen ir polarisering som en process, vilket alltsd sker over tid och motsittningarna
antingen okar eller minskar mellan grupperna och péverkar polariseringsgraden (DiMaggio, Evans &

Bryson, 1996, s. 693). Denna definition anvdnds for den andra forskningsfragan.
Avhandlingens forskningsfragor &r:

1. Hur hog ér graden av polarisering i miljoattityder mellan olika grupper i samhillet 1
Europa?

2. Har graden av polarisering 6kat under de senaste 20 dren 1 Europa?

De faktorer som antas ha en inverkan pd miljoattityder och utgdende frin vilka dven polariseringen i
Europa undersoks ar: alder, kon, utbildningsniva, politisk orientering, bostadsort och inkomstniva.
Dessa faktorer anses vara determinanter bakom miljdattityder och anvédnds ofta 1 studier om
miljoattityder (Hamilton, 2011, s. 242; van Liere & Dunlap, 1980, s. 190; Karol, 2018, s. 8).
Forskningsfrigorna kommer att analyseras ocksi separat for Nord-, Syd-, Vist- och Osteuropa,
eftersom det antas finnas skillnader mellan miljdattityder hos nord- och sydeuropéer samt vést- och
Osteuropéer enligt tidigare forskning (McCright m.fl., 2016, s. 351). Lianderna som inkluderas i
analysen och far representera sina respektive regionala delar av Europa ar Estland, Finland, Frankrike,

Portugal, Polen, Spanien, Sverige, Tjeckien och Tyskland.

Eftersom den storsta delen av den genomforda forskningen inom polarisering och miljdattityder har
dgt rum i USA (McCright m.fl., 2016, s. 339; Birch, 2019, s. 697), dr Europa ett relevant omréade att
utoka vidare forskning till. I Europa, sérskilt inom FEuropeiska unionen, har man liknande
forhdllanden och till viss del samma reglerande miljélagstiftning. Forskning visar dnda att det finns
skillnader 1 miljoattityderna hos befolkningen dven inom Europa, speciellt mellan vésteuropeiska
lander och forna kommunistiska ldnder, vilket ocksd kommer att kartldggas och studeras niarmare i
denna avhandling (McCright m.fl., 2016, s. 340-344). Om man kan konstatera att det finns en skillnad
mellan Vist- och Osteuropa, kan man téinka sig att samma dynamik ocksa kunde uppmétas mellan

Nord- och Sydeuropa, vilket foranleder att dven denna dimension undersdks. Linderna som

6



undersoks i denna studie ger en relativt heltdckande bild av miljoasikterna i Europa, mera specifikt i
sina respektive regionala delar. Tidsintervallet som kommer att behandlas i denna avhandling inleds
under 2000-talet, en tid efter att miljofragorna borjade politiseras och ocksa gradvis polariseras
(Dunlap & McCright, 2008, s. 27). Finanskrisen 2008 och dess foljder samt en mera profilerad
miljopolitik inom EU sedan 2009 kan ténkas ha en inverkan pd miljoattityderna hos den europeiska
befolkningen (Verick, 2009). For att forankra analysen 1 nutid kommer den statistiska dataanalysen
att anvinda det senaste datamaterialet som ar tillgangligt, eftersom det &r intressant att se hur

forhallandet mellan polarisering och miljoattityder ser ut i dagens lige.

1.4 Disposition

Dispositionen for den fortsatta avhandlingen borjar med kapitel 2 ’tidigare forskning och teoretiska
utgangspunkter” som ér sjélvbeskrivande. Det forsta underkapitlet 2.1 definierar miljéopinion som
forskningsomrade samt redogdr for forskningsresultat inom miljoattitydsforskning, dessutom ges
ocksé en historisk dverblick dver miljoattitydernas utveckling i USA. Den teoretiska inramningen
sker framst 1 form av postmaterialism 1 underkapitel 2.1.2. Dérefter diskuteras avhandlingens
avgransningar utgdende frdn miljoattitydsforskningen och varfor just Europa &r ett intressant
fokusomréde att forska i. F6ljande underkapitel 2.2 handlar om olika individuella forklaringsfaktorer
bakom varierande miljoattityder hos olika samhillsgrupper. Den metodologiska delen av
avhandlingen, som bdrjar vid kapitel 3 med att beskriva kédllmaterialet som anvénds i den statistiska
analysen, behandlar forskningsdesignen och -strategin samt datamaterialets hantering och tolkning.
Resultaten for den statistiska analysen presenteras i kapitel 4 och analysen av resultaten hanteras i
darpa foljande underkapitel 4.3. Efter det diskuteras analysen 1 kapitel 5. Till sist listas alla de kéllor

som anvénts 1 avhandlingen, enligt alfabetisk ordning.



2 Tidigare forskning och teoretiska utgangspunkter
2.1 Miljoopinion

Inom forskning betyder miljdopinion oftast den allmidnna opinionen om miljofragor.
Opinionsforskningen har blivit specialiserad, vilket betyder att det finns olika modeller genom vilka
man studerar opinioner inom olika Amnesomraden. Asikter kan studeras bade pa individnivé och pa
kollektiv nivd. Allmén opinion ska atskiljas frén privata asikter, men ibland kan privata dsikter ocksa
forvandlas till allméin opinion. Begreppen asikt och attityd anvénds ofta synonymt med varandra, men
asikter dr egentligen bara en del av attityder. Attityderna byggs upp av en kognitiv, en evaluerande
och en handlingsinriktad komponent. Oftast analyserar man endast den evaluerande komponenten
(en positiv eller negativ instdllning gentemot ndgot), vilket 1 grund och botten egentligen bara ir en
asikt. Den allménna opinionen om miljofragor bestar av de asikter som befolkningen har om miljon,

1 sin kapacitet som debatt- och beslutsforemal inom politiken (Bennulf, 1994, s. 20-24).

Personliga och politiska beslut handlar ofta om att vilja mellan véirdesatta mal som ligger pa motsatta
sidor 1 en viss situation. Ifall man maste vélja nagotdera alternativet, maste man rangordna
vérderingarna enligt vad som man personligen anser vara viktigast (Dalton, 2014, s. 2-3). Begreppet
”saliency” (pé svenska ungefir: viktighet) forklarar hur viktig en person uppfattar att en sakfraga ér.
Begreppet dr omtvistat i och med att den engelska termen egentligen borde Oversittas till ordet
“framtrddande” pa svenska. Nir man talar om olika grader av framtrddande karaktér for politiska
fragor dr det motiverat att anvénda ordet viktighet pa svenska. Frdgor som upplevs som viktiga formar
den politiska debatten. Medborgare lyssnar i storre omfattning till politikers asikter i dessa fragor och
politiker lyssnar ocksa till allmidnheten i1 fragor som anses viktigare. Fragans subjektiva grad av
viktighet kan ocksa styra beteende och vara en avgdrande faktor bakom individens val att handla pé

basis av den specifika fragan (Lindell & Strandberg, 2020, s. 33-34).

Det allméngiltiga begreppet "miljofraga” ar ett politiskt sakfrdgeomréde som bestér av flera, tydligare
definierade delfragor, som syftar pad hela ménniskans naturgivna omgivning, fenomen som
uppkommer 1 samband med den och resurser som ménniskorna édr beroende av. Vilka delfrdgor som
rdknas hora under samlingsbegreppet miljofrdgan ar svért att definiera, eftersom ménga frigor
uppvisar miljoaspekter fastin de vanligtvis bedoms hora till ett annat &mnesomrade. Man kan
empiriskt bestimma om en fraga kan anses hora under begreppet miljéfragan genom att kontrollera
ifall miljoaspekten av problemomrédet tas 1 beaktande inom politisk debatt. Miljofragan &r ockséd en
valensfraga, vilket handlar om hur trovirdiga olika aktorer &r i frdga om att uppna det gemensamma

maélet som hela befolkningen &r overens om, vilket i detta fall dr en béttre omgivning och mera



vilméende miljo (Bennulf, 1994, s. 21-22). De flesta ménniskor virdesétter ofta bade materiella och
postmateriella mal — man vill till exempel ha bade ekonomisk tillvixt och en trivsammare och mer
vialméende miljo. Genom politiken skapar man en konflikt mellan dessa tva separata &mnesomraden.
Det ér viktigt att studera vérderingar i ett ssmmanhang, i stéllet for isolerat, eftersom de varderingar
som prioriteras av allménheten nér virderingar vdgs mot varandra dr av vikt for opinionsforskning

(Dalton, 2014, s. 88).

Det finns en stor skillnad mellan miljovénliga attityder och miljévinligt beteende och det ar viktigt
att sarskilja dem. Attityder uppgor endast en begrinsad del av ménniskors beteendemonster. Fastén
man uppvisar miljovénliga attityder, leder det nddvéndigtvis inte till ekologiskt sammanhéngande
handlingar. Forskare har kommit fram till att fastin dldre ménniskor i allménhet uppvisar mindre oro
for miljon, ir de And4 villiga att handla miljévinligt i storre utstrickning dn unga (Oloffson & Ohman,
2006, s. 770-771). Forskare har observerat att det dr svart att forklara miljobeteende med
miljoattityder och endast 5—17 procent av variansen inom miljobeteende kan forklaras med attityder
(Engel & Potschke, 1998, s. 317). Miljoattityder ar dock viktiga att forska i, eftersom de kan, och har
delvis bevisats forutsdga miljomassigt beteende, vilket i sin tur behdver studeras for att forstd hur
manniskor lever och hur man kan planera miljovanligare verksamhet som gar att tillimpa av

ménniskor 1 vardagen (Wang, Hao & Liu, 2021, s. 4).

Man kan anvinda flera metoder for att studera miljdattityder och allmidn milj6opinion. Miljdattityd
utformas ofta i surveyundersokningar som en frdga som handlar om hur orolig man &r for miljon. Det
teoretiska tillvigagangssattet for att studera oro for miljon innebér att redovisa oro for miljé som ett
“attitydobjekt”, vilket ofta méts genom omfattande surveyundersokningar (Olofsson & Ohman, 2006,
s. 769). Oro for miljon har ofta i undersokningar operationaliserats som uppfattningar om
miljoproblem, stod for miljolagstiftning och -reglering och ekologiskt beteende (Samdahl &
Robertson, 1989).

2.1.1 Litteraturoversikt

Sa gott som alla (99,9%) klimatforskare och andra naturvetare som studerar klimatforandringen eller
miljofragor 1 allménhet har enats om att véirlden genomgar en aldrig forr beskadad hojning av
medeltemperaturen (Lynas, Houlton & Perry, 2021, s. 4). Samma niva av enighet gar dock inte att
observera hos vanliga medborgare. Déar gir asikterna isdr och miljoattityder varierar i olika ldnder
(Sohlberg, 2016, s. 39). Miljofragor har inte heller diskuterats i storre utstrackning forrén 1960-talet
(Dunlap & McCright, 2008, s. 26).



En stor del av forskningen kring miljdattityder har utforts i USA. Genom att studera folkopinionen
géllande miljofragor har forskare kommit fram till att miljon har blivit ett starkt politiserat &mne
sedan 1980-talet, forst pé elitniva och sedan 1990-talet &ven pa massniva (Birch, 2019, s. 697-699;
Karol, 2018, s. 10). Man har kommit fram till att den politiska inriktningen hos individer paverkar
miljoattityderna. Man operationaliserar ofta politisk ideologi lédngs ett liberalt-konservativt
kontinuum och har genom denna uppdelning funnit att ménniskor som identifierar sig som liberaler
och demokrater ofta demonstrerar hdgre nivaer av miljdmedveten som battre stimmer 6verens med
resultaten av klimatforskning, d&n vad ménniskor som identifierar sig som konservativa eller
republikaner gér. Demokraterna ér ocksd genomgéende mera oroliga over till exempel effekterna av

global uppvarmning (McCright m.fl., 2016, s. 340).

Mainniskors politiska inriktning har en inverkan pa hur man uppfattar vetenskapen bakom klimat-
fordandringen. Bland andra forskare har Hamilton (2011, s. 238) i en undersdkning 6ver sambanden
av utbildning och miljdattityder patriaffat att det tidigare véldigt starka sambandet mellan hogre
utbildning och starkare oro 6ver klimatfordndringen inte vidhaller sin styrka i kombination med
politisk inriktning. Ju hogre utbildning en demokratisk anhidngare har, desto storre dr sannolikheten
att hen &r orolig for klimatférandringens konsekvenser. Daremot, ju hogre utbildning en republikansk
anhingare har, desto ldgre sannolikhet att hen dr orolig. Utbildningsniva har alltsd ett positivt
samband med miljoattityder som &r forenliga med den allmidnna naturvetenskapliga synen pa
klimatférdndringen hos demokratiska partiets anhingare, medan sambandet &r negativt hos
republikanska partiets anhidngare. Denna oftrenlighet med tidigare forskning markerar en social
overgang frdn verifierade monster, alltsd dr utbildningsnivd i dagens lage inte en lika viktig
determinant for miljoattityder som forr. [ en multinationell studie, med deltagare frdn 26 linder (dven
flera frin Europa), observerade Tjernstrom och Tietenberg (2008, s. 318) att liberal politisk inriktning

okar sannolikheten for att man &r orolig 6ver klimatforandringen.

Befolkningens miljoattityder har en konkret betydelse, eftersom de ofta speglas 1 miljopolitiken, 1
man av bland annat ekonomisk mojlighet (Tjernstrom & Tietenberg, 2008, s. 322). Virderingar anses
Overlag vara viktiga, eftersom de &r allménna till sin natur och kan dirfor samtidigt paverka flera
olika overtygelser och beteendemonster hos ménniskan (de Groot & Steg, 2007, s. 318; Engel &
Potschke, 1998, s. 328).

Undersokningar om miljdattityder och mycket av tidigare forskning kring &mnet har oftast utforts pa
landsnivé, vilket lamnar en vetenskaplig lucka som kan fyllas med data pa individniva. Tjernstrom

och Tietenberg (2008) har gjort en undersokning Gver miljoattityder i 26 ldnder, varav flera ér
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europeiska, for att sedan jamfora resultaten med landernas koldioxidutsldpp och ddrmed deras

géllande klimatpolicy.

Miljomedvetenhet viaxte bland allménheten i den industrialiserade vérlden pa 1960- och 1970-talen,
bland annat till foljd av Rachel Carsons bok ”Silent Spring” som publicerades 1962 och &ven ocksa
pa grund av synliga fororeningar och miljoproblem. Miljoorganisationer och -partier grundades
(bland andra Friends of the Earth som énnu 1 dagens ldge dr en av de storre organisationerna) och
blev allt fler under perioden, samtidigt som den politiska lobbyn for miljéfragor fick sin borjan. I
USA blev miljovérd och bevarandet av miljon i sitt naturliga tillstdnd under den tiden ett debatterat
diskussionsdmne i samband med miljoorganisationernas nérvaro i Washington infor val. Pa grund av
partisystemets utformning i USA har grona partier aldrig &tnjutit storre framgang dér. Miljofragor
borjade debatteras under samma tidsperiod som andra sociala och kulturella problem, sdsom
vapenkontroll, abort och LGBTQ-réttigheter, vilket dven ger stdd till den postmaterialistiska teorin

som diskuteras 1 foljande underkapitel 2.1.2 (Karol, 2018, s. 1-4).

Under denna tid var polariseringen bland befolkningen i USA 6verlag som lagst. Forst uppkom de
regionala och religiosa skiljelinjerna inom dessa nya sociala problem, samtidigt som bade
republikanerna och demokraterna gick den miljomedvetna allménheten till métes med miljoreformer
och -lagstiftning. Miljoattityder blev fOrst senare polariserade dven lidngs partilinjerna och detta
skedde gradvis, liksom med de andra nya sociala och kulturella problemen (Karol, 2018, s. 1-4).
Historiskt sett har det inte funnits ndgon signifikant skillnad mellan miljoattityderna hos de olika
partiernas anhingare, men efter vissa nya republikanska strategier inom miljéregleringen pa 1980-
talet har frimst partieliterna (partimedlemmar i parlamentet) framjat sig fran varandra, medan
partiernas anhdngare foljde efter i polariseringen under sent 1990-tal (Dunlap & McCright, 2008, s.
27). Denna motsittning mellan tvd starka partier har forsatt USA 1 en avvikande status gillande
miljoattityder i avancerade industrilinder. Aven i andra linder sdsom Storbritannien, Australien och
Kanada har @mnet bevisligen blivit politiserat och allménhetens &sikter géllande klimatfrdgan &r

delade (McCright m.fl., 2016, s. 339).

2.1.2 Postmaterialism, modernisering och individualisering

Till nést diskuteras avhandlingens huvudsakliga samhéilleliga forklaringsmodeller: postmaterialism,
modernisering och individualisering. Dessa teorier forklarar socio-kulturella problem sasom
miljofragor och av dessa anvénds speciellt postmaterialism ofta inom forskning av miljoattityder.
Teoriramen utgdr utgdngspunkten for sambanden som antas forekomma bland de faktorer som

analyseras 1 denna studie och de hypoteser som fastslés till sist i detta kapitel
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Postmaterialistiska virderingar har skapat nya politiska partier och provocerat fram en skiftning i
partiernas konkurrens om véljarna. Fordjupade kulturella skillnader hos véljarkaren rubbade de
etablerade partisystemen, nir de vixte fram 1 slutet av 1960-talet. Fore detta var ekonomiska problem
de mest dominanta och social klass samt religion var de starkaste skiljelinjerna bland véljarna. Fastén
ekonomiska problem som arbetsloshet, hilsovérd, vilfard, beskattning och social rittvisa har minskat
1 betydelse, dr de dnnu 1 dagens ldge betonade under recessionstider. Detta forklaras av Maslows
behovsteori — ndr man har ordning pd forsorjningen och ekonomin kan man fokusera pa andra
omrdden 1 livet, som livsstilen och livskvalitetsfragor (Norris & Inglehart, 2019, s. 32-35 Martinez-
Alier, 1995, s. 2). Ronald Inglehart (1997, s. 50) har beskrivit uppkomsten av miljopartier och
varderingarna kring dem pa foljande stt:

Environmentalist parties have begun to emerge in many societies in which the

electoral system doesn’t tend to strangle new parties. Why? The environmentalist

cause is only one of many post-modern issues favored by post-materialists. This

electorate is distinctive in its entire worldview: they are relatively favorable to

women'’s rights, handicapped groups, gay/lesbian emancipation, ethnic minorities

and a number of other causes. But the environmental cause has emerged as the

symbolic center of this broad cultural emancipation movement ... Nevertheless, the

rise of post-materialist causes has given rise to negative reactions from the very
start.

I dagens ldge &r de mest brinnande problemomradena i vésterldndska kulturer precis kulturella
problem, liksom integration av etniska minoriteter, invandring, gransbevakning, terrorism, LGBTQ-
rittigheter, anvindning av kdrnvapen, staternas suverénitet i motsats till internationellt samarbete och
sist men inte minst, skyddandet av miljon samt klimatforandringen. Oro for miljon ar ett typiskt
uttryck for ett postmaterialiskt samhélle (Norris & Inglehart, 2019, s. 88, s. 124; Karol, 2018). I
vésteuropeiska lander med de forsta miljopartierna var det mellan fem och tolv ganger s sannolikt
att postmaterialisterna skulle rosta pa miljopartier 4n materialisterna. Vissa menar att en ny socio-
kulturell dimension har vuxit fram pa grund av den tilltagande avsaknaden av sociala problem. Denna
dimension ryms inte in pd vénster-hoger-skalan som ofta anviands for traditionella ekonomiska
problem och skapar didrmed en ny skiljelinje, med liberala vérderingar i ena polen och mer
konservativa i den andra, som skdr igenom vénster-hOger-skalan. Andra sdger att
opinionsfordndringen pa 1960-talet stimulerade framvéxten av vinster-liberala partier som
miljopartier, vilket samtidigt skapade en motreaktion hos méanniskor med traditionella vérderingar,
vilket medforde en “tyst motrevolution” som den populistiska hogern gagnades av (Norris &
Inglehart, 2019, s. 453-456). De fordndrade virderingarna angdende miljofragor har okat deras

angeldgenhet, till exempel genom en allmint 6kande niva av utbildning bland befolkningen. I och
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med foridndrade vérderingar, dndras ocksa attityder och handlingar. Denna vérderingsfordndring
bottnar enligt Ronald Inglehart antingen i “’scarcity hypothesis” (pé& svenska ungefar: hypotesen om
knapphet), vilket betyder att man vardesitter bristvaror mest, eller i ”socialization hypothesis” (pa
svenska ungefdr: socialisationshypotesen), vilken avser att man prioriterar hogst virderingar som

man omringades av under ungdomstiden (Dalton, 2014, s. 89).

Den postmaterialistiska teorin tilldelas ofta en stor forklaringsgrad 1 forskning om de senaste
artiondenas skiftande miljoattityder. Det finns dock andra teorier, som antingen kompletterar eller
kritiserar den postmaterialistiska teorin. Eftersom den postmaterialistiska teorin bottnar 1 att fysiska
behov forst ska bli uppfyllda for att man sedan ska borja efterstrdva andra mal i livet, finns det ett
grundantagande att oro for miljon och ekologism framst dr fenomen som forekommer 1 rika,
industrialiserade liander. Enligt denna teori har utvecklingsldnder inte &nnu upplevt den niva av
vélstand och sdkerhet som krivs for att utveckla postmaterialistiska vérderingar, vilka i sin tur krévs
for uppkomsten av oro for miljon (Tjernstrdom & Tietenberg, 2008, s. 316). Antagandet att vissa
lander &r for fattiga for att kunna forverkliga en gron, hallbar miljopolitik, har bland annat behandlats
1 artikeln ”’Spain, too poor to be green?” 1 den populdrvetenskapliga tidskriften New Scientist (Luke,
1992). Héar framkommer den allménna uppfattningen om att fattigdom och miljovénlighet inte &r
forenliga med varandra. Forklaringarna till denna teori &r bland annat att fattiga saknar kinnedom om
miljofragor, eftersom de har mera akuta d&renden som maéste atgérdas forst for att sedan ha mojligheten
att borja utveckla ekosystemstjénster. Ett ytterligare pastaende dr ocksa att de inte har tillrackliga
resurser for att investera 1 miljoarbete. Rikedom och miljovénlighet dverensstimmer inte alltid med
varandra och fattigdom kan inte alltid ses som en motpol. Enligt Martinez-Aliers (1995) teori
“effluents of affluence” (pa svenska ungefdr: utloppet av vélstand) dr man mer medveten om
miljoproblem och orolig for miljon i rika ldnder, eftersom man vet att den ekonomiska verksamheten
ar véldigt péfrestande for naturen. Rikedom leder alltsa till en inskrdnkning av naturresurser och en
forsvagad miljo 1 form av bland annat fororeningar, vilket sedan motséigelsefullt nog leder till 6kande
kédnnedom om och oro for miljon och dess tillstaind. Milj6- och resursekonomer forklarar ofta att 6kad
rikedom &r bra for miljon, eftersom man sedan har mojligheten att investera i ny teknik och en
korrigering av miljokonsekvenserna av varuproduktion. Att sitta sd mycket tillit till ny teknik och
ddrmed godkédnna behovet av vilstdnd och ett betydande forrdd av resurser for att uppna
miljovanlighet 4r att blunda for resursbegrinsningarna och miljokonsekvenserna betriffande
massproduktion och varuférbrukning. Ekologism likstills ofta med postmaterialism, dtminstone 1

rikare, ofta visterldndska ldnder (Martinez-Alier, 1995, s. 2-3). Ekologism &r historiskt sett en ganska
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ny ideologi och etisk rorelse, som strivar efter att forbéttra den naturliga miljons tillstind genom att

reglera skadlig ménsklig verksamhet (Northcott, 2013, s. 335-337).

Som andra stora samhéllsférandrande teorier kan ndmnas individualisering, som kopplas ithop med
postmaterialism. Det dr en teori som behandlar fordandrade politiska inriktningar och vérderingar hos
befolkningen i postmoderna industriella samhédllen. Ménniskor i mera individualiserade samhillen
strdvar efter att uppnd immateriella och frigérande mal, i motsats till gdngna tiders respekt for
tradition och auktoritet och betonar ocksa sjalvforverkligande gentemot materiell vélfard. Fastin
sjdlvstidndighet dr en stor del av individualiseringen &r det dnda tydligt att forbindelser till andra

ménniskor dr vésentliga for ett lyckligt liv (van Deth & Scarbrough, 1998, s. 33-37).

Modernisering dr en annan teori som, vars tillimpning har medfort spridning av vélstind, den
pagaende arbetsfordelningen, minskning av primér produktion, urbanisering, 6kad utbildningsgrad,
okad rorlighet, tillvixten av massmedia och stabilisering av fodsel- och dddsstatistik pd historiskt
laga nivder. Fordndringar inom dessa samhéllsegenskaper for med sig fordndring av personliga
véarderingar och méinniskors sociala placering. Dessa fordndringar i sin tur kan resultera i forandring
av handlingsmonster (van Deth & Scarbrough, 1998, s. 33—37). Dalton och Berning (2022, s. 16)
skriver att modernisering av sociala forhallanden och globalisering i allménhet har f6rt med sig en
omstdllning av méinniskors politiska stdndpunkter och virderingar, vilket ocksa har resulterat i en
omstéllning av dessa ménniskors partipreferenser. Detta dr ett fenomen som syns i Europa, men ocksa
over hela resten av virlden. De strukturella aspekterna av moderniseringsprocessen ar
sammanbundna med kulturella framsteg, vilket medfor skillnader mellan personliga instidllningar
inom olika ldander och vilket ocksd innebér att olika kulturer har olika prioriteringar (van Deth &

Scarbrough, 1998, s. 193—-194).

2.1.3 Avgrinsningar
I detta underkapitel diskuteras avhandlingens avgransningar vad giller undersdkningsenheterna och
tidsramen. Europa och mer specifikt EU motiveras som fokusomride och tidsramen bestdms

utgéende fran hdndelser som antas ha haft en inverkan pd miljdattityder hos européer.

Europa ér ett naturligt omrade att undersdka miljoattityder inom, pd grund av sin tongivande stéllning
inom internationell miljopolitik och verkstéllandet av den, sdrskilt inom utslappshandeln. Fastan EU
till viss del har gemensamma miljopolitiska mal (till exempel klimatneutralitet senast &r 2050
(Europeiska kommissionen, u.d.)) och en centralstyrd miljopolitik finns det skillnader i
miljoattityderna hos medborgarna, &ven inom unionen (Sohlberg, 2016, s. 48). Den storsta skillnaden

ligger mellan forna kommunistiska lander och visteuropeiska medlemsstater (McCright m.fl., 2016,
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344). I jamforelse med USA har EU en mycket mera framatstrdvande miljopolitik och den politiska
elitens, industriernas och vanliga medborgares kritik mot klimatvetenskap och -politik far mindre

synlighet 1 Europa (McCright m.fl., 2016, s. 343).

Visteuropa har genomgatt en betydande social fordndringsprocess sedan 1960-talet, i och med
okande vélstdnd, strukturfordndringar i1 arbetskraften, utdkade utbildningsmdjligheter, religios
sekularisering, storre social rorlighet och uppkomsten av informationssamhaillet. Traditionella sociala
uppdelningar och klyftor har blivit utmanade av nya konflikter och nya utgangspunkter for
ideologiska klyftor i postindustriella samhillen. Partieliterna i Europa reagerade forst negativt till
dessa nya sociala rorelser, men senast i och med generationsskiftet i politiken har eliterna antagit
dessa nya vérderingar. Hos allménheten har polarisering kring nya kulturella och sociala problem, till

exempel miljofragor, 6kat under den postindustriella perioden (Dalton, 1987, s. 976-981).

Klimatfoérandringen och miljofragor dverlag har inte fatt mycket uppméarksamhet som politiska
problem i de forna kommunistiska linderna i Osteuropa. Politisk mobilisering brukar inte ske kring
dmnen som inte dr sirskilt framtrddande, vilket foranleder ett antagande om att det finns en skillnad
mellan Ost- och vésteuropeiska miljoattityder, vilket ocksd har bevisats 1 tidigare forskning (McCright
m.fl., 2016, s. 351). Aven identifieringen av placeringen pé vinster-hdger-skalan ir problematiserad
i forna kommunistiska stater, pd grund av deras politiska historia. I Visteuropa har den politiska
véanstern traditionellt forknippats med social fordndring och statliga program for frimjandet av
ekonomisk, politisk och social jimlikhet, medan hogern anses motverka fordndring och std for ett
mera hierarkiskt politiskt, socialt och ekonomiskt system. Dessa skillnader ar otydligare eller har till
och med forsvunnit i vissa Oststater. I de forna kommunistiska ldnderna associeras den politiska
vénstern inte med social fordndring eller jamlikhet och sambandet mellan politisk orientering,
traditionalism och godkinnande av ojdmlikhet &r signifikant svagare 1 dessa linder 4n 1
vésteuropeiska linder (McCright m.fl, 2016, s. 340-344). I den 66:e Eurobarometern har man valt att
gora en distinktion mellan de forsta femton EU-ldnderna, som framst dr visteuropeiska och de tio
senaste EU-landerna varav manga ér forna kommunistiska ldnder. Resultaten av barometern visar att
ungefdr 3 av 4 respondenter prioriterar miljoskydd 6ver ekonomisk tillvixt, dock mycket tydligare 1

gamla jamfort med nya EU-ldnder, som frimst &r Osteuropeiska (Europeiska kommissionen, 2007).

Ocksé inom Osteuropa kan det mojligtvis finnas skillnader mellan linderna, dir specifikt de baltiska
landerna med Estland i spetsen stér ut med beteenden som skiljer sig fran andra forna kommunistiska
landers. Forskning har bevisat att Estland har ekonomiskt sett och ocksé enligt madnniskors beteende

borjat ndrma sig de nordiska ldnderna och dka avstandet till andra Osteuropeiska ldnder (Feldman,
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2000, s. 420). Det ar intressant att undersoka om detta narmande till Norden ocksa har skett inom den

estniska befolkningens miljoattityder.

Tidsramen for avhandlingen stracker sig fran ar 2002 till ar 2020. Eftersom miljofragor har blivit
alltmer debatterade sedan 1990-talet (Birch, 2019, s. 697) och en vixande klyfta mellan specifikt
anhidngare av det demokratiska partiet och det republikanska partiet i USA borjade formas efter
lanseringen av Kyotoprotokollet ar 1997 (Dunlap & McCright, 2008), vill jag ta avstamp i
undersokningen under sent 1990-tal eller tidigt 2000-tal. Sarskilt efter 2008 har det hint mycket inom
miljopolitiken 1 Europa, bland annat den misslyckade och hért kritiserade klimatkonferensen i
Koépenhamn éar 2009, det slutligen framforhandlade Parisavtalet ar 2015 och EU:s mél att vara
klimatneutralt tills &r 2050 (Europeiska kommissionen, u.a.). Efter finanskrisen ar 2008 har vi upplevt
den virsta ekonomiska tillbakagangen sedan andra vérldskriget. Bland annat arbetslosheten som
Okade drastiskt efter krisen har bidragit med allvarliga sociala konsekvenser, som ett hirdare
debattklimat (Verick, 2009), vilket kan tdnkas ha lett till en allmén asiktspolarisering som kanske
ocksa har utvidgats till miljoattityder. Forskningscentret Glocalities 14t utfora en global undersdkning
om miljdattityder och fann att oron for miljon har stigit i varlden mellan undersokningséren 2014 och
2019 (Lampert, 2019). Av dessa orsaker vill jag underska polarisering inom miljoattityder med
borjan 1 sent 1990-tal och konsekvent genom de mer turbulenta &ren efter finanskrisen ar 2008 till

slutet av 2010-taletet, da oron for miljon bevisligen har stigit varlden over.

2.2 Individforklaringar

Syftet med avhandlingen &r att undersoka graden av polarisering av miljdattityder i Europa och detta
kommer att utforas genom att fokusera pa de faktorer som presenteras 1 respektive underkapitel
hdrefter. De faktorer som antas ha en inverkan pa ménniskors miljoattityder ar: alder, kon,
utbildningsniva, politisk orientering, bostadsort och inkomstniva. Dessa faktorer anses varamer eller
mindre starka determinanter bakom miljoattityder och anvédnds ofta i studier om miljdattityder

(Hamilton, 2011, s. 242; van Liere & Dunlap, 1980, s. 190; Karol, 2018, s. 8).

Det finns en del bestimmande faktorer och ménster som tidigare forskning har bevisat finnas bakom
miljoattityder. Man pratar om de sociala basfaktorerna for miljohénsyn eller oro for miljon, som bland
annat kan vara demografiska eller ideologiska (Hamilton, 2011, s. 231-233). Den forsta
sammanfattande undersokningen Over vilka sociala faktorer som har en inverkan pa miljoattityder
publicerades av Kent van Liere och Riley Dunlap ar 1980. De undersokte hur basfaktorerna aldern,

den sociala klassen, bostadsorten (centrum kontra periferi), tillhorigheten till ett politiskt parti, det
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yrkesmaéssiga anseendet, konstillhorigheten, den politiska orienteringen och inkomstnivan inverkade

pa minniskors miljoattityder.

Nar miljoattityder har analyserats, har det ofta forekommit skillnader mellan olika grupper i
samhillet. De klassiska sociala faktorerna som vid upprepade forskningstillfillen uppvisar
signifikanta samband med miljovénlighet (och sérskilt oro for miljon som miljdattitydsvariabel) ar
alder, utbildningsgrad och konstillhorighet. De mest konsekventa resultaten har man uppmatt for
aldersvariabeln som uppvisar ett negativt samband med oro f6r miljé och utbildningsvariabeln som
uppvisar att positivt samband med oro for miljon. Konstillhorighet dr ocksa en viktig determinant,

men brukar inte uppvisa lika tydliga resultat (Hamilton, 2011, s. 242).

Inkomstnivans inverkan pa miljoattityder har ocksa ofta undersokts i studier om miljoattityder, dér
variabeln ofta figurerar som en socio-ekonomisk bakgrundsvariabel. Resultaten for inkomstvariabeln
ar heterogena, eftersom en del studier hittar positiva samband, medan andra studier hittar negativa
samband mellan miljdattityd och inkomstniva. Detta reflekteras ocksd i longitudinella studier, dar
resultaten fluktuerar, men den Overgripliga trenden verkar antyda att positiva samband blir férre,

medan negativa samband har 6kat 1 forklaringsgrad 6ver tid (van Liere & Dunlap, 1980, s. 190).

Bennulf (1994) menar att man ockséa borde undersdka den sociala klassens inverkan pa miljdattityder,
men flera andra studier har kommit fram till att det sdllan finns samband mellan miljdattityder och
alla de variabler som omfattas av social klass. Social klass &r en samlingsvariabel, som bestar av
andra grundvariabler; till exempel i van Liere och Dunlaps (1980, s. 190) sammanfattande analys om
determinanter bakom miljdattityder bestod variabeln av grundvariablerna utbildning, yrkesméssigt
anseende och inkomstniva. I studien dr det endast utbildningsnivdn som har nagon inverkan pa
miljoattityden av alla variabler som indikerar social klass, vilket far forfattarna att foredra anvéindning
av utbildningsnivd 1 studier framom samlingsvariabeln. Den senaste tidens forskning inom
miljoattityder fastslar att de viktigaste indikatorerna for miljoattityder &r politisk orientering (i vissa

fall partipreferens), alder, utbildningsniva och konstillhorighet (Karol, 2018, s. 8).

2.2.1 Alder

Alder har ofta utpekats som en vildigt starkt signifikant faktor till forman for ekologiskt tinkande.
Yngre ménniskor uppvisar ofta i undersdkningar storre oro for miljon och dess kvalitet (van Liere &
Dunlap, 1980, s. 182; Karol, 2018, s. 6-8). Efter att miljofragor hade borjat uppmérksammas pa 1960-
talet, fanns det bevis pa att alder dven korrelerade positivt med oro for miljon, men pa de senaste
artiondena har forskare konsekvent hittat bevis for att alder korrelerar negativt med oro for miljon

(van Liere & Dunlap, 1980, s. 182—-183). Enligt Bennulf (1994, s. 119) understdder unga personer
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oftare ekologism som teori, jamfort med dldre personer som principiellt nog understoder naturskydd,

men kanske dnda anser att de ekonomiska aspekterna har storre betydelse och darmed far foretrade.

Hér utgar man fran att det finns skillnader mellan de olika &ldersgrupperna och att dessa skillnader
forknippas med aldringsprocessen och som dérmed kan bli urvuxna nir man aldras (van Liere &
Dunlap, 1980, s. 183). Unga kan anses vara mindre integrerade in i det omgivande ekonomiska
systemet och sociala ordningen. Lésningarna pa miljoproblem ses ofta som hotande mot den géllande
livsstilen 1 industrialiserade ldnder och didrmed &dven mot det sociala systemet, traditionella
vérderingar och befintliga traditioner. Ifall ungdomar inte &r lika vélintegrerade i det hotade systemet,
ar det mera sannolikt att de understdder miljovinliga ideologier och handlingar &n dldre personer som
ar rddda att ga miste om de resurser som de redan besitter (Malkis & Grasmick, 1977, refererad i van
Liere & Dunlap, 1980, s. 183). Yngre personer har logiskt sett storre intresse av vad som héinder 1
framtiden, eftersom de relativt sdkert kommer att fortsitta leva i manga ar framover, jamfort med de
dldre som formodligen har en kortare framtid framfor sig (Hamilton, 2011, s. 237; Tjernstrom &

Tietenberg, 2008, s. 323).

Da det giller aldersvariabeln spelar det dven roll vilken generation man tillhér — skillnader som
uppkommer mellan generationer kan kallas for kohortsskillnader. Ungefar vid tondren och i ung
vuxen alder i en ménniskas liv sker en fordndring i hennes politiska dsikter, i och med att de i stor
utstrickning kollektiviseras. Beroende pa hur mycket vikt som har lagts pa miljoproblem i
mediedvervakningen och hur stor genomslagskraft som miljdorganisationernas budskap har erhéllit,
har olika generationer olika h6g miljomedvetenhet, vilket kallas for generationsteorin. Detta betyder
att olika betydande historiska héndelser tidigt i livet kan paverka en &lderkohort (generation)
permanent genom livet. De som har hogre miljomedvetenhet har dven en bendgenhet for att vérna i
hogre grad om miljon. Den allménna opinionen géllande de problem som diskuterades under
ungdomsaren redogor dven for den specifika generationens asikter i vuxen alder (van Liere & Dunlap,
1980, s. 183; Bennulf, 1994, s. 115). Enligt generationsteorin borde dagens ungdomar, som redan nu
mobiliserats till miljons forsvar som en foljd av Greta Thunberg-effekten, fortsitta ha miljovinliga
asikter under resten av sina liv, forutsatt att det inte hdnder ndgot annat av storre historisk betydelse
(Planelles, 2019, 16 mars). Speciellt gillande dldervariabeln kan det dock finnas en diskrepans mellan
miljovénliga attityder och beteende, eftersom unga ofta uppvisar vanliga miljoattityder, medan dldre
minniskor de facto uppvisar en miljévianligare livsstil (Wiernik, Ones & Dilchert, 2013, s. 829, s.
846) Detta kallas for attityd-beteendeklyftan™ inom miljorelaterade dmnesomraden (Wang m.fl.,
2021, s. 9). Bennulf (1994, s. 119) menar att unga har lart sig att masskonsumtion &r ett acceptabelt

eller till och med &nskat beteende, vilket ocksa kan speglas i miljoasikterna. Aldre generationer har
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déremot varit tvungna att hushélla med resurser pa ett mycket mera sparsamt sitt, vilket ocksa kan

hélla i sig i och med miljovénliga attityder senare i livet.

Det finns ocksa studier som motsétter sig uppfattningen om alder som enbart negativt korrelerande
med miljoattityder. I Wiernik, Ones och Dilcherts metaanalys dver &lder och ekologisk hallbarhet
(2013, s. 841-847) kom de fram till att oro for miljon korrelerade negativt med alder, medan
miljoattityder och miljoengagemang korrelerade positivt med alder. Slutsatsen av studien var att

manniskor av olika aldrar inte har vildigt stora skillnader i sina miljoattityder.

2.2.2 Kon

Kon ér en social forklaringsfaktor, som utgdr en av de mest klassiska variablerna nir man méter
miljoattityder. Martin Bennulf (1994, s. 112) menar att kvinnor lever nidrmare naturen dn mén,
eftersom de ofta axlar en modersroll ndgon gang i livet. Kvinnorna svarar oftare for de reproduktiva
arbetena inom samt utanfor den nirmaste familjekretsen. Vissa forskare menar att kvinnor har ett
biosfariskt synsitt, eftersom de &r starkare forankrade i1 den naturliga vérlden och ser dess tillstand
och konsekvenserna av ménniskornas aktivitet. Man menar att det leder till att de ldgger storre vikt
pa biosfariska virderingar, att man bryr sig mera om biosfaren (den levande naturliga virlden), men

denna teori dr mangtydig (Stern, Dietz, & Kalof, 1993, s. 329-333).

Kvinnor dr enligt bland annat Gilligans (1982) forskning om ménniskans moralutveckling mera
altruistiska &n mén. Kvinnor anses alltsa ha alltsa storre hénsyn till andra levande organismer, vilket
beror pé en starkare socialisation att ta hinsyn till andras 6nskemél. Detta for naturligt med sig ett
miljovénligt synsitt, eftersom man tar hénsyn till miljéon och dess kvalitet. Flera undersdkningar
pavisar att kvinnor allt som oftast dr mera tillmotesgdende 1 fraga om miljosatsningar och att deras
asikter 4r miljovanligare 4n ménnens (Stern m.fl., 1993, s. 329-333; Bennulf, 1994, s. 121-122).
Schahn och Holzer (1990, s. 777-779) tror att kvinnor dr mera oroliga for miljon dn mén, eftersom
den storsta delen av de miljomaéssigt relevanta handlingarna 1 vardagslivet hdnder i hemmet
(&tervinning, att spara vatten och el och sa vidare) och dessa uppgifter utrittas &nnu framst av kvinnor.
Nér man ideligen konfronteras med fragor om miljévénligt och sparsamt beteende kan det leda till

miljovénliga asikter och oro for miljon, vilket &ven Engel och P6tschke (1998, s. 328) noterar.

2.2.3 Utbildningsniva

Aven utbildning ir en viktig faktor som en vinlig instillning till miljén stoder sig pa, vilket har
bevisats 1 flera undersokningar. Med utbildning menas formell utbildning, alltsd tid man har
tillbringat i skol- eller universitetsmiljo for att avligga grundutbildning eller hgskoleexamen (van

Liere & Dunlap, 1980, s. 189; Karol, 2018, s. 6-8, s. 11). Grona partier och politiska rorelser har
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traditionellt ofta haft starkare stdd hos hogutbildade ménniskor @n hos resten av befolkningen. Det
reflekteras bland annat vid valtillfdllen dér grafiken ofta visar att invanarna i stdder med hogskolor,
framst universitet, rostar sarskilt flitigt pa grona partier. Hogre utbildningsniva korrelerar ocksa med
starkare kdinnedom om miljorelaterade problem, som klimatférédndringen. Ju flera ir av utbildning
som man har fatt ta del av, desto mera brukar man veta om miljon och dess utmaningar (Powdthavee,
2020, s. 1-2). En hog kunskapsnivd om miljorelaterade problem har ocksa bevisats ha en inverkan pa
villigheten att vidta atgérder till miljons fordel i Kanada (Bennett, 1997, s. 42). Denna kunskap om
miljon och vilvilliga instéllning till miljon har ddremot inte bevisats ha ndgon inverkan pd mera
hogutbildade maénniskors beteende i1 miljosammanhang — alltsd beror individens miljovanliga

verksamhet och beteende inte pa utbildningsniva (Powdthavee, 2020, s. 13).

Variabeln hog utbildning brukar korrelera med hég inkomst, alltsd brukar hogutbildade méanniskor
tjdna mera pengar dn medelinkomsttagare i samhéllet. Denna ekonomiska fordel kan delvis forklara
de hogutbildades vilja att konsumera miljovénligt, eftersom de har rad att géra det, men som ndmnts
tidigare, dr miljovénliga attityder och ekologiskt beteende inte alltid forenliga. Man kan &ven ténka
sig att den vilutbildade, s kallade nya medelklassen prioriterar miljofragor och samhéllets basta i
storre utstrackning an resten av befolkningen. Denna medelklass anses forfoga 6ver det storsta stodet
for de nya sociala rorelserna”, som d@ven miljororelserna ingér i — alltsa dr det kanske rentav i denna
befolkningskategori som det starkaste stodet for miljofragor ligger. Tesen om den nya medelklassen
ar dock relativt splittrad, eftersom befolkningsgruppen ar ytterst heterogen — en av de dnda
determinanterna som dessa ménniskor har gemensamt idr en ndgorlunda hdg utbildningsgrad

(Bennulf, 1994, s. 114-115).

I vissa studier hor utbildningsniva till kategorin social klass, som ocksa som helhet har studerats som
en mojlig faktor bakom miljdattityder. Social klass bestar av dimensionerna inkomst, utbildning och
yrkesprestige, men forskningen erbjuder véldigt lite bevis pa att social klass skulle ha en inverkan pé
miljoattityder. De bevis pa samband mellan social klass och miljdattityder som har observerats kan
tillskrivas utbildningsnivén (van Liere & Dunlap, 1980, s. 190). Social klass har tappat forklarings-
kraft till flera konflikter 1 samhéllet, eftersom granserna mellan de olika klasserna har blivit mera
diffusa under de senaste drtiondena (Dalton, 1987, s. 976). En utmaning som flera studier har géllande
korrelationen mellan utbildningsnivd och miljoattityd &r att bortse frdn andra faktorer som ocksa
inverkar pa miljoattityden. Tidigare i kapitlet har redan inkomst ndmnts som en mojlig samvarierande
faktor, men ocksa politisk orientering och socioekonomiska faktorer som social klass och
familjebakgrund kan spela roll for utbildningsnivén och miljdattityden (Powdthavee, 2020, s. 2-3).

Det finns ocksé studier som har kommit fram till att utbildningsnivan inte har ndgon inverkan pa
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miljoattityden, bland annat Chankrajang och Muttaraks studie om utbildningens inverkan pa

miljovinligt beteenden i Thailand (2017, s. 440-443).

2.2.4 Politisk orientering

Politisk orientering anses vara en av de viktigaste faktorerna som inverkar pa miljoattityder och det
mits ofta i enkéter med hjélp av identifiering av partipreferens eller sjdlvplacering pa vinster-hoger-
skalan (Karol, 2018, s. 6-8). Det vanligaste och mest traditionella séttet att beskriva och operationa-
lisera politisk orientering relaterar till partier och viljare, som identifierar sig lings med en vénster-
hoger-skala. Man anvénder ofta studier viljares subjektiva placering pa vénster-hdger-skalan for att
rdkna ut sannolika rostningsbeteenden vid val, vilket man gér genom att sammanfora och jamfora de
ideologiska sjdlvplaceringarna med partiers ideologiska stillningar. Vianster-hdger-dimensionen
anvénds ofta for att kortfattat beskriva medborgares politiska standpunkter, partival och valresultat

(Dalton & Berning, 2022, s. 17).

Inglehart (1990, s. 273-282) skriver att vinster-hoger-dimensionen kan anvindas for att beskriva de
tvd bestandsdelarna som till hog grad fasthéller och formar politisk orientering i visterldndska
samhillen; drvd lojalitet till politiska partier och en dimension av polarisering av stdndpunkter som
aterspeglar nya, icke-ekonomiska stdndpunkter. Dalton och Berning (2022, s. 17) tolkar Ingleharts
text pd foljande sitt:” [Inglehart] described the Left-Right dimension as a sort of super-issue that
summarizes the ‘major conflicts that are present in the political system’.” De fortsédtter med att
konstatera att vénster-hoger-skalan dr vildigt anvéndbar pd grund av sin inkluderande karaktir och

mojlighet att tillimpa pa flera olika situationen, fastéin olika individer och olika samhéllen eller ldnder

definierar fenomenet pé olika sétt.

I Ingleharts (1990, s. 274) studie Over partipreferens, sakfragor och ideologi i sju europeiska ldnder
(materialet samlades frdn Eurobarometern) kommer det fram respondenternas subjektiva placering
pa vinster-hoger-skalan har konsekvent de hogsta korrelationerna med olika sakfragor bdde ur
klassiska ekonomiska skiljelinjer och moderna, icke-ekonomiska standpunkter. Detta betyder att
variabeln for vénster-hdger-skiljelinjen sammanfattar respondenternas vérderingar och standpunkter
pa viktiga aktuella fragor och partipreferens, sammankopplats med partiernas placering pa vinster-
hoger-skalan. Den ideologiska sjdlvplaceringen pa vénster-hoger-placeringen var den starkaste
determinanten bakom alla variabler, men den var mindre stark for miljopartier, dn for ideologiskt

etablerade traditionella partier.

Vad giller koefficienterna for olika politiska skiljelinjer var det i sjdlva verket de klassiska socio-

ekonomiska sakfragornas koefficienter som var mindre 4n de moderna, kulturella sakfrdgornas
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koefficienter. Man kan konstatera utgdende fran studien att det som definierar vénster- respektive
hogervérderingar, inte langre faststélls utgdende fran socio-ekonomiska kampfragor mellan de olika
samhdllsklasserna, utan kulturella sakfragor for postmaterialister och liberaler gentemot traditionella
sakfragor for materialister och konservativa (Inglehart, 1990, s. 273-282). Aven i betydligt senare
forskning kommer det fram att vinster-hoger skalan och ekonomiska faktorer spelar en stor roll for
ménniskors partipreferenser och vérderingar, endast invandring uppkommer till lika starka resultat

for den politiska viktighetens del (Dolezal & Hutter, 2012, s. 86-94)

Personer med liberala vérderingar har bevisats mer sannolikt vara oroliga for miljon dn vad personer
med traditionella vérderingar. I nordamerikansk kontext (i USA, dir storsta delen av
miljoattitydsforskningen dger rum) Oversitts dessa virderingar till det Demokratiska och det
Republikanska partiet, alltsa dr demokrater mera oroliga for miljons tillstdnd och kvalitet dn
republikanerna. I USA forknippas ocksd det Demokratiska partiet och dess véljare med vérderingar
som ligger ldngre vinsterut pa vénster-hdger-skalan @n vad republikanerna gor — det Republikanska
partiet och deras véljare anses ligga ldngre hogerut pa vénster-hoger-skalan. Det har inte alltid varit
specifikt demokraterna som har brytt sig eller oroat sig mera f6r miljon och dess tillstind, nimligen
ndr miljofragor blev politiserade pa 1960-talet rddde det konsensus mellan méanniskor med olika
politiska &sikter, varderingar och partipreferenser om de nddvindiga miljoreformerna. Efter borjan
av 1970-talet har inte lika bred enighet, speciellt mellan partierna, infunnits och man hittar skillnader
hos politiska grupperingar 1 frdga om miljoattityder. Partimédssigt gér sambandet mellan politisk
orientering och miljdattityder inte att skonjas 1 alla undersokningar, men att mianniskor med liberala
vérderingar dr mera oroliga for miljon @n konservativa personer har fétt starkt stod i1 de flesta studier.
For att méta liberalism kontra traditionalism har man oftast anvint sig av enkétrespondenters
sjalvplacering pa ett liberal-konservativt kontinuum, medan man ibland har métt ideologi med hjélp
av attitydskalor. Oavsett metod &r resultaten i allménhet alltid samma (van Liere & Dunlap, 1980, s.

185-192).

Olika sétt att 16sa miljofragor, bade forslag och verkstillande reformer, kriver ofta en del
uppoffringar. Dessa 16sningar motsitts 1 allmidnhet av industri och handel, pa grund av de kostnader
som de orsakar samhdllet. Losningarna innehdller ofta en utbredning av statens verksamhet och
kontroll 6ver privata delar av samhéllet och de krédver ibland drastiska och innovativa handlingar som
star 1 kontrast med det mera typiska séttet att reformera lite 4t gangen och over langre tidsperioder.
Traditionellt har republikanska politiker och deras anhéngare alltid understott foretag och afférslivet.
De har d@ven motsatt sig utokat statligt ingripande 1 samhéllet och har inte heller i maktpositioner

anvint sig av statlig verksamhet for att bekdmpa sociala problem i samma utstrdckning som
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demokratiska politiker. Dessa samma skiljelinjer kan skdnjas mellan bade liberaler och konservativa
samt mellan demokrater och republikaner (Dunlap, 1975, s. 432-433; Karol, 2018, s. 10-19). Att
acceptera klimatfordndringen som en allvarlig och verklig fordndringsprocess och att foresprika
handling mot detta globala problem utmanar véirderingarna for minniskor vars politiska inriktning ér
hogerut, som till exempel att forsvara réttigheten till privat och fast egendom, att minska statlig
inblandning i handeln och att forsvara nationell suverinitet (McCright m.fl., 2016, s. 348-350). Aven
1 Kanada har Scott Bennetts (1997, s. 41) forskning kommit fram till liknande resultat; han har funnit
en positiv korrelation mellan tron pa att myndigheter och andra statliga organ kan 16sa komplexa
problem och att myndigheter till storre grad borde vidta atgirdar for miljoskydd och dven i
privatpersoners hantering av miljorelaterad verksamhet. Detta gér att forknippa med den politiska
vinsterns ambitioner for mera vidstrickt statsstyrning av samhillet och resurserna, medan hogern
ofta tilldelar flera uppgifter till den privata sektorn och styrningen av finanser ska ocksa vara sa lite

beroende av statliga aktdrer som mojligt.

Det finns en kausalitet mellan partieliternas attityder och anhingarnas attityder och virderingar, men
ibland 4r den hér péverkan omvind — ibland paverkar anhidngarnas attityder elitens attityder.
Forhallandet mellan véljares partipreferenser och politikers standpunkter dr saledes inte en rétlinjig
fraga, fastin manga antar att véljarnas attityder speglas hos politiker som anpassar sig for att behaga
dem (Karol, 2018, s. 11-12). I andra fall forsvarar forskare elitpolariseringsteorin, som bland annat
far stod 1 att klyftan mellan demokraterna och republikanerna gillande miljoattityder forst urskildes
hos partieliterna och forst senare hos anhédngarna. Man vet att anspelningar hos politiker kan fa stark
stdllning 1 utformningen av politiska &sikter hos véljarna, i vissa fall till och med fastén politikern
antyder information som gér emot anhingarnas traditionella virderingar. Detta har i flera
undersokningar bevisats stimma savél for allménna politiska frdgor som for miljéfragor (Birch, 2019,
s. 3). Nér eliterna av olika partier dr eniga om en fraga och sdnder ut ett budskap till anhéngarna blir
de flesta av dessa partiers anhingare Gvertygade om detta budskap. Ifall eliterna motsitter sig
varandras dsikter och de sidnder ut olika information och budskap delas dven anhdngarnas asikter

enligt partipreferens (Sohlberg, 2016, s. 40).

David Karols (2018) forskning angiende polarisering inom klimatfrdgan i amerikansk politik har
uppmidrksammat att partitillhorighet far en allt starkare forklaringsgrad till politikers miljoattityder
med tiden, medan de tidigare viktiga regionala och religiosa skiljelinjerna samt de demografiska
variablerna kon, utbildning och alder tappar i1 forklaringskraft. For de flesta dr ocksé partidentifiering
viktigare &n andra determinanter i utformningen av deras miljdattityder. Allménhetens miljdattityder

har polariserats under de senaste dren enligt flera undersékningar (McCright m.fl., 2016, s. 348-351).
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Enligt Karols (2018) undersdkning finns det en klar trend 6ver en vixande klyfta mellan demokrater
och republikaner inom miljoattityder. Klyftan véixer ju mer hingiven anhingare av partierna man ér.
Dessa starkaste anhdngare av partierna far mera synlighet infor partieliten och politikerna &n mer

moderata anhédngare, vilket kan leda till att deras attityder speglas starkare 1 politiken.

2.2.5 Bostadsort

Bostadsort, alltsd den klassiska centrum kontra periferi-variabeln, har ocksa traditionellt en betydelse
for manniskors miljéasikter. Med bostadsort menas storleken pa bostadsort, de mindre kommunerna
och landsbygden utgor periferin, medan storre stdder utgér centrum. I forskningsresultat dr det ofta

personer som bor i storre stider som dr mera oroliga for miljon &n personer som bor pd landsbygden

eller i smé stider (Bennulf, 1994, s. 113—115).

Det finns teorier bakom detta forhdllande, bland annat blir storstadsbor mera utsatta for fororeningar
och andra former av miljoforstoring dn ménniskor som bor pad landsbygden. Utsatthet for diliga
miljoforhéllanden kan tdnkas vara en anledning som leder till storre oro for miljon for storstadsbor.
Landsbygdsbor ér ofta beroende av naturen och flera i traditionella yrkesroller pé landsbygden
behdver man utnyttja naturresurser, som inom jord- och lantbruk, gruvarbete och sa vidare. Man har
en mera utilitaristisk och teknisk syn pa naturen. Har ges en viss forklaringsgrad till de olika
yrkesrollerna pd landsbygden och i1 stiderna ocksd, men det gir dndd att hdvda att de flesta
landsbygdsborna delar den gemensamma utilitaristiska landsbygdskulturen. Mindre kommuner
behdver uppritthélla ekonomisk tillvédxt, som till viss del stdr 1 motsattning till miljovénlighet. Man
antar att sma stider och landsbygdsorter virderar tillvixt dver att virna om miljons kvalitet och att
detta dr anledningen till det positiva sambandet mellan bostadsortens storlek samt oro f6r miljoén (van

Liere & Dunlap, 1980, s. 184-185).

2.2.6 Inkomstniva

Inkomstnivd dr en klassisk socioekonomisk bakgrundsfaktor i méinga samhéllsvetenskapliga
undersokningar (Liu, Shryane & Elliot, 2022, s. 3). Pa individniva har det inte utforts manga studier
géllande inkomstnivans effekt pa miljoattityder. Det som daremot har undersokts dr inkomstnivans
inverkan pa individuellt miljoavtryck, eller pa direkta eller indirekta utsldapp av vixthusgaser. Flera
studier bevisar att hoginkomsttagare har en oproportionerligt stor inverkan pa viaxthusgasutsldapp och
ddrmed dven klimatforandringen (Nielsen, Nicholas, Creutzig, Dietz & Stern, 2021, s. 1011-1016).
Hoginkomsttagare investerar dock mera sannolikt dn ldginkomsttagare i hallbara och grona l6sningar

for hushdll, till exempel uppvarmning och elproduktionsmetoder (Ameli & Brandt, 2015, s. 1-2).
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P& makronivd har OECD utfort undersokningar pa manniskors klimatattityder landsvis, dér ldinderna
har delats in i1 grupper av ldnder med generellt hog inkomstniva och linder med generellt méttlig
inkomstniva. I hoginkomstldnderna (alla europeiska ldnder i studien hor till denna grupp) dr man
mindre benigen att dndra pd sina beteendemonster till mera klimatvénliga alternativ &n i
medelinkomstlédnder. I hoginkomstlinder dr det ocksd farre méinniskor som &r villiga att stodja
klimatvénliga politiska riktlinjer till viss grad eller till hdg grad 4n ménniskor 1 medelinkomstlénder.
Hiér ar det intressanta att man nog i hoginkomstlander har bittre sakkunskap om klimatfordndringen
an 1 medelinkomstldnder; och pa individnivd har man béttre kunskap ju hogre inkomst man har
(Dechezleprétre, Fabre, Kruse, Planterose, Sanchez Chico & Stantcheva, 2022, s. 18-21). I Scott
Bennetts (1997, s. 51) studie om kanadensiska monster och faktorer kring klimatattityder och
-beteende 1 miljopolitik, kom man fram till att hoginkomsttagare mindre sannolikt stoder

myndighetsreglering av miljésektorn én laginkomsttagare.

Inkomstnivd som bakgrundsfaktor till ménniskors klimatattityder kan lankas till teorin om social
klass, som redan ndamnts i underkapitlet om utbildningsnivd. I grunden &r teorin for inkomstens
inverkan pa klimatattityder den samma som for postmaterialistiska virderingars inverkan pa
klimatattityder, det vill sdga att mdnniskor som har sina grundbehov i livet uppfyllda behover inte
tinka pd Overlevnadsstrategier, utan kan koncentrera sig pd mera immateriella saker. Hér
representerar hoginkomsttagare de som i hogre grad har sina grundbehov uppfyllda och har tid att
tanka pé ideell verksamhet, som miljdomsorg. Till teorin hor ocksa att mianniskor med l4dgre inkomst
kan leva 1 sémre underhéllna delar av urbana boséttningar och inte kinna till att problem orsakas av
miljofororenande verksamhet eller att man kan atgérda problemen, eftersom livet med fororeningarna
ar det de dr vana vid. Hoginkomsttagare dédremot bor ofta pa battre uppritthillna omréden och &r
déarfor ocksa mera ména om att fortséttningsvis halla miljon i omradena ren. Detta pastdende har dock
kritiserats och omkastats, eftersom det ocksa dr mojligt att Idginkomsttagare specifikt for att de ofta
bor och lever 1 simre milj6forhdllande vill ha en férdndring och bryr sig mera om att forbittra sin
levnadsmiljo. I studier har forskare ocksa kommit fram till att det 4&r medel- och 6verklassen som &r
overrepresenterad 1 olika politiska och sociala organisationer, vilket medfor ett allmint forhojt
intresse for olika politiska och sociala problem samt deras 16sningar 1 dessa befolkningsgrupper (van

Liere & Dunlap, 1980, s. 183—-184).

Inkomstniva har i tidigare forskning haft ett positivt samband med miljattityder, vilket betyder att
ju hogre inkomst man har, i desto hogre grad virnar man om miljon (van Liere & Dunlap, 1980, s.
190). Dessa resultat har frimst dokumenterats 1 tidigare forskning, medan longitudinella studier har

kommit fram till att sambandet pd senare tider fluktuerar och har delvis bytt riktning, i och med att
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trenden har gatt mot flera resultat med negativt samband mellan inkomst- och miljdattitydsvariabler

(Requena & Moreno, 2019, s. 39).

2.3 Hypoteser

Som redan ndmnts i tidigare inledande kapitel, ar syftet med avhandlingen att undersdka och forklara
polarisering samt miljoattityder och sedan statistiskt analysera deras forhallande, ur ett longitudinellt

perspektiv. Avhandlingens forskningsfragor, som redan diskuterats i inledningskapitlet ar foljande:

1. Hur hog ér graden av polarisering i miljoattityder mellan olika grupper i samhillet 1
Europa?

2. Har graden av polarisering dkat de senaste 20 dren 1 Europa?

Hypoteser formas for bada forskningsfragorna och kommer att tangera de studerade samhélls-
grupperna. En hypotes ér ett pastdende och ar ett forhéllande som forskaren antar forekomma mellan

tva studerade variabler (David & Sutton, 2016, s. 187).

Den forsta forskningsfrdgan undersdks genom att jimfora korrelationsnivaer mellan olika segment
av samhiéllsgrupper betrdffande miljoattityd. Det finns sex utvalda egenskaper, som dessa segment
utgar ifrdn och som den statistiska analysen implementeras pd; dessa egenskaper ér: alder, kon,
utbildningsniva, politisk orientering, bostadsort och inkomst. Forskningsfragan besvaras separat for

varje egenskap och ddrmed finns det tolv hypoteser som anknyter till forskningsfragorna (tabell 2.1).

Tabell 2.1: Avhandlingens hypoteser

Hia  Unga ménniskor vérnar i hogre grad om miljon &n dldre.

Alder Hi,  Skillnaden mellan de ungas och de dldres miljoattityder har 6kat Gver tid.
) H2a  Kvinnor vérnar i hogre grad om miljon dn mén.
o Hzp  Skillnaden mellan kvinnors och méns miljdattityder har okat dver tid.
Utbildnings- Hsa  Hogutbildade ménniskor varnar 1 hogre grad om miljon an lagutbildade.
niv Hs,  Skillnaden mellan hogutbildade och ldgutbildade ménniskors miljdattityder har 6kat Gver tid.
. H4a  Vinsterinriktade ménniskor varnar i hogre grad om miljon dn hogerinriktade.
olitis

orientering  Hap  Skillnaden mellan vénsterinriktade och hdgerinriktade manniskors miljoattityder
har okat 6ver tid.

Hsa  Manniskor som bor i storre boséttningsomraden vérnar i hogre grad om miljon dn méanniskor
som bor i mindre boséttningsomraden.

Bostadsort
Hsp  Skillnader i milj6attityder mellan ménniskor som bor i storre boséttningsomrdden och ménniskor

som bor i mindre boséttningsomraden har 6kat over tid.

Hea  Laginkomsttagare vérnar i hdgre grad om miljon &n hoginkomsttagare.

Inkomstniva
Her  Skillnaden mellan laginkomsttagares och hoginkomsttagares miljdattityder har inte dkat dver tid.

26



Hypotesernas dverensstimmande med resultaten delas upp i olika grader av dverensstimmande eller
stod for hypotesen, eftersom hypoteserna utvirderas for flera ldnder istillet for en enskild under-
sOkningsenhet. Oftast kan en hypotes antingen finna stod eller inte, men nér utvidrderingen av
hypotesens grad av stdd delas upp pa flera undersokningsenheter med potentiellt olika nivéer av stod
for hypotesen, behover ocksé stodgraden delas upp i flera kategorier &n fullstindigt falsifierad eller
fullstandigt verifierad. De olika graderna av dverensstimmande dr foljande: inget stod for hypotesen,

svagt stod for hypotesen, mattligt stod for hypotesen och starkt stod for hypotesen.

Inget stod for hypotesen tolkas som en falsifierad hypotes och att resultatet for inga lander stimmer
overens med hypotesen. Ett svagt stod for hypotesen uppnéds genom att resultatet for 1-3 linder
overensstimmer med hypotesen, alltsé dr hypotesen delvis verifierad. Ett méttligt stod for hypotesen
tolkas som att resultatet for 4-6 lander stimmer 6verens med hypotesen: Igen dr alltsd hypotesen
delvis verifierad, men till hogre grad &n for den svaga nivan. Starkt stod for hypotesen anses uppnas

ifall resultatet for 7-9 ldnder dverensstimmer med hypotesen.

Graden av stod ridknas ut pa basis av de nio undersokta ldndernas korrelationskoefficienter. Stodet for
hypoteserna Hia, H2a, H3a, H4a, Hsa och Hea baserar sig pd medeltalet av ldndernas
korrelationskoefficienter Over hela maétperioden. Detta utvirderingsséitt anvédnds eftersom
polarisering méts som ett tillstind for dessa hypoteser, alltsd undersoks det ifall det finns
skiljaktigheter mellan samhaéllsgrupperna i frdga. Daremot bestdms stodet for hypoteserna Hib, Ho,
Hab, Hab, Hso och Heb utgdende fran ldndernas trendlinjer, eller ndrmare bestdmt betakoefficienterna.

For dessa hypoteser antas att polariseringen eller depolariseringen har skett som en process dver tid.
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3 Metod
3.1 Forskningsdesign och urval

Jag @mnar forklara vad politisk polarisering dr och undersoka ifall det finns inom miljoattityderna
hos olika samhéllsgrupper 1 Europa och ifall dessa miljdattityder har blivit polariserade Gver tid.
Studien genomfors pa individniva, diar ménniskors miljoattityder 1 olika europeiska ldnder jamfors
med varandra. Hér véljs fler fall framom férre pa basis av att variationen mellan olika variabler
sannolikt 6kar och att man kan skilja &t olika fall tydligare (Bryman, 2018, s. 88). I praktiken betyder
detta en kvantitativ forskningsstrategi, eftersom de anvdnds ndr man vill undersoka vildigt manga
undersokningsenheter eller -objekt, som till exempel att méta opinionen for befolkningen i olika
lander med hjélp av kvantitativa data. Studien strévar efter en helhetsforstaelse Gver polarisering inom

miljoattityder och utgér ifran att resultatet gar att generalisera (Larsen, 2009, s. 80).

Det finns flera olika sitt man kunde undersoka och svara pa forskningsfrigorna och i denna
avhandling kommer upprepad tvirsnittsdesign att anvdndas som forskningsdesign, alltsd finns det
dven en longitudinell komponent i helheten. Aven surveydesign kan anvindas som benimning pa
forskningsdesignen i denna undersdkning, eftersom de data som anvénds dr insamlade enkétsvar, det
vill sdga sekundirdata fran killmaterialet, som bestiar av enkdtundersdkningen European Social
Survey. I denna form av tvérsnittsstudie som anvander sig av ”trenddesign” har man olika urval och
undersokningsenheter vid olika tidpunkter, alltsé varje gdng som data blir insamlat. Lofgren (2014,
s. 89) skriver att totalundersokningar (undersokning av hela populationen) ofta &r omdjliga att utfora
i praktiken pa grund av resursbrister, vilket givetvis ocksé géller dd& man &mnar undersdka opinion pa

landsniva, som i denna studie.

Niér respondenter blir kontaktade for att delta 1 unders6kningen utgar man fran ett slumpmassigt urval
som &r representativt for populationen (i ESS fall 4r det friga om representativet for ett land) under
en viss tidsperiod. Olika respondenter far sedan svar pa enkéten en (eller flera) tidpunkter for att
samla in kvantifierbara data vad betriffar tva eller (allt som oftast) fler variabler. Férhallandet mellan
dessa variabler analyseras for att hitta olika sambands- eller korrelationsmdnster. Dessa mdnster kan
endast pdvisa relationen mellan olika variabler och man kan alltsd inte dra kausala slutsatser utgédende
frdn dem (Bryman, 2018, s. 87—-88). Inom samhillsvetenskaper ar dock kausala relationer séllsynta
och man kan inte utesluta att variablerna inte dnda skulle ha en orsak-verkan-baserad relation, den
gér bara inte att bevisa med hjilp av korrelationsanalys. Det dr fraimst via experiment som man kan
med sidkerhet konstatera att man har matt och identifierat en kausal effekt (de Vaus, 2001, s. 50-51).

Kausalitetsriktning &r inte heller en véldigt uttdmmande forklaringsmodell, eftersom relationerna
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mellan undersokta variabler i samhéllsvetenskaplig forskning ar sa svaroverskadlig (Lofgren, 2014,

5. 22-23).

Léander vars befolknings miljdattityder kommer att undersokas ar: Estland, Finland, Frankrike,
Polen, Portugal, Spanien, Sverige, Tjeckien och Tyskland. Dessa linder har valts ut pd grundval av
tillginglighet av datamaterial pa miljoattityderna i l&inderna, under den specifika tidsperioden som
undersoks. I ESS-enkéterna har alla dessa ldnder svarat pd nistan alla enkdtomgéngar, forutom
Estland som inte deltog 1 den forsta omgangen (ar 2002) och Tjeckien som inte deltog i den tredje
omgangen (ar 2006) (European Social Survey, u.d.-b). For den sista enkdtomgéngen (&r 2020) fattas
svar pa fragan over miljoattityder, som dr basen for den beroende variabeln i korrelationsanalysen,
for Polen, Spanien, Sverige och Tyskland. Av de undersokta ldnderna &r samtliga EU-medlemmar,
vilket ar av betydelse géllande milj6lagstiftning, -politik och -férvaltning i l&inderna. Storsta delen av
undersokningar som kartldgger klimatasikter och -attityder har koncentrerat sig pd specifikt nord- och
vésteuropeiska ldnder samt Nordamerika, vilket ocksd betyder att dessa regioner har de mest
konsistenta data tillgingligt for undersokning (Dechezleprétre m.fl., 2022, s. 9). Dessa specifika
lander gar ocksé att gruppera for att undersoka om det finns skillnader mellan miljdattityderna i olika
delar av Europa. Grupperna ar Nordeuropa (Finland och Sverige), Sydeuropa (Portugal och Spanien),

Visteuropa (Frankrike och Tyskland) och Osteuropa (Estland, Polen och Tjeckien).

Osteuropa har givits ett land mera #n de andra regionala delarna av Europa, eftersom Estland ir ett
intressant fall att undersoka. For alla andra regioner har de storsta ldinderna med flest invanare och
mest tillgingligt data fétt blivit utvalda att representera sina respektive hérn av Europa. I Osteuropa
ar det Polen och Tjeckien, men Estland inkluderas som ett specialfall av eget intresse. Det finns
beldgg for att anta att Estland beter sig mera enligt nordeuropeiskt dn Osteuropeiskt monster, pa basis
av Gregory Feldmans studie (2000, s. 420), ddr han hévdar att Estland som land ar mera likt nordiska

lander dn postkommunistiska och dsteuropeiska ldander, atminstone vad giller ekonomi.

Miljoattityderna undersoks i tio omgéngar som jamfors med varandra for att visa pa variation dver
tid, mellan &ren 2002 och 2020. Flera tidpunkter har valts for att skapa en dvertidckande bild 6ver
miljdattitydernas utveckling och for att mita ifall en eventuell polarisering inom milj6attityderna har
okat eller minskat 6ver tid. Tidsmassigt ldmpar sig anvindningen av ESS som datamaterial utmirkt,
eftersom materialitet stricker sig frdn borjan av 2000-talet, inom kort efter att miljofrdgor har blivit
mera politiserade och lite fore den allmdnna miljopolitiska debatten hérdnade pa 2010-talet, i och
med recessionen ar 2008 (Verick, 2009). Avhandlingens analys borjar ar 2002, eftersom miljofragor
har blivit alltmer debatterade sedan 1990-talet (Birch, 2019, s. 697) och en vidxande klyfta mellan

specifikt anhdngare av det demokratiska partiet och det republikanska partiet i USA s sméningom
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borjade formas efter lanseringen av Kyotoprotokollet ar 1997 (Dunlap & McCright, 2008). 2020
undersoks for att ge en uppdaterad uppfattning om miljoattityder i Europa i nuldget, enligt det senaste

publicerade datamaterial som finns pa &mnet.

Variablerna som undersoks i denna avhandling, med stdd i den tidigare beskrivna teoretiska ramen,
ar den beroende variabeln miljéattityd, som analyseras med hjilp av de oberoende variablerna dlder,
konstillhorighet, utbildningsnivd, politisk orientering, bostadsort och inkomstnivd. Beroende
variabeln dr den av variablerna som anses paverkas av de oberoende variablerna. Relationen antas
vara kausal till sin karaktir, ddr de oberoende variablerna utdvar inflytande pd den beroende
variabeln, som pavisar effekten av kausaliteten (Bryman, 2018, s. 73). Variabler ar olika egenskaper
som undersdkningsobjekten 1 studier innehar och som varierar mellan objekten. Till exempel ndr man
undersoker mainniskor, kénnetecknas olika ménniskor av olika egenskaper, som bakgrunds-
variablerna kon och édlder samt av olika variabler som kan redogora for varierande karaktirsdrag hos
méinniskor, som asikter och vérderingar (Larsen, 2009, s. 80). Variabler varierar, gentemot
konstanter, som ganska sjélvforklarande halls konstanta, vilket betyder att egenskapen inte varierar

nér den tillimpas pa olika fall (Bryman, 2018, s. 73).

3.2 Datainsamlingsmetod och Kkillmaterial

Forskningsstrategin dr kvantitativ och bestdr av analys av sekundérdata. Fordelen med ett kvantitativt
metodupplidgg dr generaliserbarheten och provbarheten (dven kallad verifierbarheten). Kvantitativa
undersokningar kan replikeras latt, till exempel genom att anvdnda samma frdgor i en
surveyundersokning, vilket ar av betydelse for provbarheten och reliabiliteten. Generaliserbarheten
okar av att undersokningen bygger pa ett representativt urval och att flera respondenter inkluderas

(Harboe & Nilsson, 2013).

Kaillmaterialet som anvénds som data i avhandlingen ér fran European Social Survey (ESS), med alla
tillgingliga omgangar (1-10) under aren 2002-2020. ESS dr en europeisk, multinationell
enkdtundersokning som drivs pa ett akademiskt sitt av ESS-ERIC (European Research Infrastructure
Consortium), vilket dr ett omfattande och tvdrnationellt forskningskonsortium (European Social
Survey, u.d.-a). Enkédterna finansieras frimst av medlemslidnderna, men ocksa av konsortiets andra
inkomstkéllor. Nér enkdterna fore 2013 finansierades varje runda for sig var det EU-kommissionen,
Europeiska forskningsrddet och nationella forskningsrdd som stod for kostnaderna (European Social

Survey, u.a.-c). ESS-ERIC grundades ar 2001 och har undersokt allmédnna varderingar, attityder och
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beteenden 1 Europa sedan ar 2002 med tva ars mellanrum tills &r 2020. Urvalet, eller stickprovet av

populationen, dr representativt for varje deltagande land (European Social Survey. (u.a.-a).

Antalet deltagande lander 1 ESS enkdter dr stort, vilket betyder att det gar att géra jaimforelser mellan
deltagare fran olika ldnder, utgdende fran ett och samma material. Allt som allt har 40 europeiska
lander (med bred definition) deltagit i enstaka enkéter ibland, men vissa ldnder har varit mycket mer
aktiva dn andra lander och svarat pa manga fler enkdtomgangar (European Social Survey, u.4.-b).
Alla deltagare 1 enkéterna har svarat pa exakt samma fragor, pa sina egna modersmal, eftersom man
har varit vildigt noggrann med Overséttningarna till alla olika nationalsprdk och omfattande
overséttningsprotokoll har tillimpats. Frdgorna har stéllts konsekvent och man har anvént exakt
samma formulering genom alla genomforda enkdtomgéangar. Urvalsramen bestar av alla personer
som &r over femton ar gamla och bor 1 privata hushéll inom de undersokta lander — intervjuobjektens
nationalitet, medborgarskap eller sprik har inte inverkat pa urvalet. Slumpmassiga urval anvinds av
ESS for att garantera att alla individer i urvalsramen har samma mdjlighet att representeras i
enkdterna. I olika ldnder anvinds dock olika urvalsstrategier, bland annat klusterurval och
stratifierade urval. Enkédterna har genomforts som personliga intervjuer som varade cirka en timme

var (Matsuo, Billiet, Loosveldt & Malnar, 2010).

Surveydata som anvénds i denna avhandling har viktade for att fa data sa representativt for de utvalda
populationerna som mdjligt. For att resultaten av den statistiska korrelationsanalysen ska bli
jamforbara alla ldnder emellan, har en sd kallad “’post-stratification weight”, alltsa en efter-
stratifieringsvikt, anvénts. Det kan forekomma urvalsfel 1 enkitresultaten, som uppstar eftersom
endast en brikdel av populationen maéts, och bortfallsfel, som uppstar nir personer med vissa
egenskaper dr mer bendgna att vigra att delta i undersokningar. Dessa fel kan leda till partiskhet i
undersokningens resultat. For att ta itu med dessa problem anvidnds efterstratifieringsvikter.
Efterstratifieringsvikter anvdnder hjdlpinformation (information om populationen som inte anvénds i
urvalsprocessen) for att justera designvikterna och minska urvalsfelet och snedvridning orsakad av
potentiella bortfall. I det hér fallet r den extra information som anvénds aldersgrupp, kon, utbildning
och region. Efterstratifieringsvikterna erhalls genom att anpassa designvikterna pa ett sddant sitt att
de replikerar fordelningen av korsklassificeringen av aldersgrupp, kon och utbildning i befolkningen
och marginalférdelningen for region i befolkningen. Populationsfordelningarna for justerings-
variablerna erhélls fran European Union Labour Force Survey. Detta innebir att vikterna efter
stratifiering berdknas for att sdkerstdlla att urvalet av undersokningsrespondenter matchar
populationen nér det giller fordelningen av dessa variabler. Detta kan bidra till att minska

snedvridningar i undersdkningens resultat (European Social Survey, u.a.-d).
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ESS-enkéterna innehéller jimforbara fragor for de variabler som kommer att undersdkas i denna
studie och variablerna som anvidnds gar att operationalisera vél utgdende fran enkéternas

gemensamma fragebatteri.

3.3 Databearbetning och operationalisering av variabler

I avhandlingen undersoks sex faktorer som antas ha en effekt pa miljoattityd. Dessa sex faktorer &r
de fem sociodemografiska variablerna bostadsort, inkomst, kon, utbildningsniva och élder samt
variabeln politisk orientering, vilka ddrmed blir de oberoende variablerna. Den beroende variabeln

kallas miljoattitydsvariabeln och bestar av en véirderingsfrdga ur kéllmaterialet ESS.

Den beroende variabeln, som bendmnts miljéattityd, kan undersdkas och definieras pé flera olika sétt.
I grunden handlar det andd om ménniskors attityder, asikter och tankar om miljon, som kan métas
antingen pa makro- eller mikroniva. I denna studie undersoks dock alla variabler pé individniva, pa
grundval av jamforbarhet. I forskning operationaliseras miljoattityd ofta av till en definition av ett
attitydobjekt som méts av en variabel som méter den subjektiva nivan pa oro som respondenterna
kdnner for miljon eller som en variabel dir respondenterna far forhalla sig till pastaenden om
forhallandet mellan ekonomisk tillvaxt och miljoskydd och vilkendera man skulle prioritera framom

det andra, ifall man maste vilja (Olofsson & Ohman, 2006, s. 773).

For att f en bredare definition av miljoattityd &n genom att omskriva den som oro f6r miljon eller att
viga miljoskydd gentemot ekonomiska omsténdigheter, kommer jag anvinda en definition som
handlar om hur mycket méinniskor bryr sig om naturen och miljon. Denna operationalisering har en
sjdlvklar motpart i ESS enkiternas fragebatteri. En av de genomgéende fragorna har uppmatt hur lik
respondenten anser sig vara en manniska som verkligen tycker att minniskor ska bry sig om naturen
och att virna om miljon dr viktigt for denna méanniska, med foljande exakta frasering: ”Han/hon
tycker verkligen att ménniskor ska bry sig om naturen. Att vdrna om miljon ar viktigt for
honom/henne. (Hur lik dig dr denna person?)”. Denna frigestillning blir en ordinalskalerad variabel,
genom att dela upp svarsalternativen till dessa sex olika pdstdenden pa en likertskala, fran de som

bryr sig vildigt mycket om miljon till de som inte alls bryr sig om miljon.

De som svarade ”Ar villdigt mycket som jag” pa enkitfragan far virdet 1, de som svarade ”Ar som
jag” tilldelas virdet 2, de som svarade Ar till viss del som jag” representeras av virdet 3, de som
svarade “Ar lite grann som jag” tilldelas virdet 4, de som svarade Ar inte som jag” fir virdet 5 och
de som svarade ”Ar inte alls som jag” representeras avslutningsvis av virdet 6. I den statistiska

analysen har dessa variabler blivit omsvidngda, sd att skalan gar fran de som inte alls bryr sig om
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miljon till de som bryr sig valdigt mycket om miljon, pé grundval av 6verskadligare och enklare
jamforbar resultatanalys, didr korrelationen méts mellan tvd variabler med samma stil av
fragestillning — alltsa fran mindre mattenheter till stérre. I den omvénda ordningen far variablerna
foljande uttryck: “Ar inte alls som jag” far virdet 1, ”Ar inte som jag” far virdet 2, ”Ar lite grann
som jag” far virdet 3, ”Ar till viss del som jag” far virdet 4, ”Ar som jag” far virdet 5 och slutligen

”Ar som jag” far virdet 6.

Eftersom denna studie baserar sig pa analyser av sekundérdata, spelar det tillgédngliga fragebatteriet 1
kéllmaterialet roll for de operationella definitionerna av variablerna. Bakgrundsvariabeln dlder kan
operationaliseras enligt antal levda ar for en méanniska, vilket ocksa ar vad som har blivit métt i alla
enkdtomgangar av ESS och variabeln som tillfaller bendmningen alder i denna studie. Fragan som
operationaliseringen baseras pd lyder foljande: ”Och vilket ar dr du\han\hon f6dd?”. Eftersom
variabeln miéts enligt levda ar for respondenten, dr variabeln kontinuerlig, kvantifierbar och kvotskala
kan tillimpas for den. Alder har dessutom en absolut nollpunkt, men i denna undersdkning &r
nollpunkten flyttad till 15 &r, eftersom inte yngre personer &n sd& har intervjuats i

enkétundersokningen.

P& nominalskaleniva finns den kategoriserande variabeln kon, som har flera varierande definitioner,
beroende pa vilken typ av forskning det dr fraga om. I denna studie definieras kon enligt de tva
juridiska konen man och kvinna, som finns i alla undersokta lander, forutom Tyskland, dir man efter
2018 @ven har kunnat vélja ett tredje juridiskt kon enligt egen vilja (Institutet for hélsa och vélférd,
2022; Bundesministerium der Justiz, 2018). I denna studie kommer dock endast kénen man och
kvinna undersokas, eftersom det i Tysklands fall endast 4r en enkitomgéng, den senaste som
genomfordes ar 2020, som omfattas av den nya lagen och det tillagda tredje juridiska konet. For
studiens del operationaliseras konet alltsd 1 tvd svarsmojligheter och som ocksa realiseras i1
enkétundersokningen, dir variabeln kon kunde ge svaret “man” och tilldelas vérdet 1 och svaret

”kvinna” tilldelas vardet 2.

Utbildningsnivd gér att méita pa flera olika sitt, bland annat genom hogst avklarad examen eller
genom att méta antalet &r man har lagt ner pa sin utbildning. I denna studie operationaliseras
utbildningsnivd enligt antalet fullstindigt slutforda ar av utbildning. Detta tillimpas ocksa i
enkdtundersokningarna, dar variabeln for utbildningsnivd mats enligt kvotskala, utgédende fran antalet
helt slutférda &r av utbildning-variabeln dr saledes kontinuerlig och kvantifierbar. Fragan och
instruktionerna for utbildningsvariabeln har konsekvent for alla enkdtomgangar varit: ”Hur manga

ars utbildning har du fullfoljt, oavsett om det &ar heltids- eller deltidsstudier? Rékna om till
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motsvarande heltidsstudier. Inkludera dven grundskolan. Avrunda till ndrmaste helt ar. Anges i heltid

(helar) inklusive grundskola. Ignorera avbrutna perioder kortare &n ett akademiskt ar.”

Politisk orientering ér en svar variabel att definiera operationellt, eftersom man kan ta véldigt ménga
faktorer 1 beaktande vad géller formandet av ménniskors politiska orientering och vérderingar. Det
mest traditionella och anvénda séttet dr att undersdka ménniskors virderingar pa en skala som stracker
sig fran vénster till hoger. En allt oftare tillimpad tolkning &r att ocksa inkludera variabler som maéter
viarderingar pa en skala mellan konservativa och liberala och tillsammans med vénster-hoger-
dimensionen skapar dessa ett politiskt fyrfilt, dér olika kombinationer av dessa vérderingar kan finnas
representerade. Eftersom konservativ-liberal skalan ar ett nyare sétt att méta politisk orientering pa,
finns den inte inkluderad 1 lika manga etablerade enkéter, som vanster-hoger-skalan. I detta fall, det
vill sdga ESS enkétundersokningar, finns endast vénster-hoger-skalan klart och tydligt representerad
1 frgebatteriet. I denna studie ar det alltsd vinster-hoger-dimensionen bédr den operationella
definitionen av politisk orientering och mits enligt ordinalskala. Variabeln méts med hjilp av en
likertskala och antar viarden mellan 0 och 10, diar O 4r mest vansterinriktad och 10 dr mest
hogerinriktad. I ESS har fragan stillts pa foljande sitt: I politiska sammanhang brukar man ibland
tala om vinster” och “hoger”. Var skulle du placera dig sjdlv pa denna skala, dir 0 betyder vinster

och 10 betyder hoger?”, de 10 olika numeriska svarsalternativen har sedan presenterats under fragan.

Bostadsort rdknas ocksa till bakgrundsvariablerna och kan definieras pa olika sitt, till exempel genom
att ange olika specifika, numeriska storlekar pa bostadskommunen eller genom kategorisering av
subjektiva uppfattningar pd ortens storlek. I denna studie operationaliseras bostadsort som
respondenternas uppfattning om hurdan deras ort &r eller hur stor orten som de bor pd dr. I ESS
forekommer data som stimmer Overens med operationaliseringen av variabeln av foljande fraga:
Vilket svarsalternativ pa detta kort beskriver bist omradet dir du bor?”. Svaret pa fragan kan anta
fem olika vérden enligt den bedémda storleken pa hemkommunen, vilket gor det till en kvotskalerad
variabel som méts med hjélp av likertskala. Alternativen rangordnas frdn minsta bostadsort till storsta.
Svaret som fér virdet 1 representeras av pastaendet “En gard eller ett hus pa landet”, virdet 2 star for
”En by”, vérdet 3 representerar av ”En liten eller mellanstor stad”, vdrdet 4 motsvaras av ”En forort

eller utkanten av en storstad” och slutligen foretrader vardet 5 svaret ”En storstad”.

Den sista undersokta variabeln dr bakgrundsvariabeln inkomst. Inkomst kan mitas enligt olika
inkomstgrupper eller rakt av en uppskattning pa inkomsten. For den operationella definitionen kan
man ocksa anvénda sig av mera subjektiva matt, som hur man bra man anser sig klara pa de inkomster
man har. I denna studie véljs den subjektiva dimensionen av inkomstvariabeln, s som och valdes for

bostadsortsvariabeln. Inkomst méts och operationaliseras enligt hur bra man upplever hushéllets

34



nuvarande inkomst vara och hur bra man klarar sig pa den. Fragan lyder: ”Vilket av svarsalternativen
pa det har kortet beskriver bast hur du uppfattar ditt hushalls nuvarande inkomst?”” Det finns 4
svarsalternativ, ddr vérdet 1 representeras av svaret “Klarar oss/mig bra pa den nuvarande
inkomsten”, vérdet 2 stir for svaret ”Klarar oss/mig pa den nuvarande inkomsten”, vardet 3 foretrader
svaret “Har svart att klara oss/mig pd den nuvarande inkomsten” och slutligen virdet 4 som
representerar svaret “Har mycket svart att klara oss/mig pad den nuvarande inkomsten”. Denna
variabel ar alltsa ordinalskalerad, eftersom endast rangordningen mellan svarsalternativen méts, inte

avstdndet mellan dem (Lofgren, 2014, s. 12—13).

I den statistiska analysen har jag valt att omorganisera och koda om svarsalternativen och deras
respektive viarden for inkomstvariabeln, i och med att miljoattitydsvariabeln vars forhallande till
inkomstvariabeln undersoks i1 studien, dr organiserad enligt mindre till stérre principen och
jamforelsen i resultatdelen blir enklare att tyda. Med andra ord far svarsalternativet "Har mycket svart
att klara oss/mig pé den nuvarande inkomsten” vérdet 1, ”Har svart att klara oss/mig pd den nuvarande
inkomsten” viardet 2, “Klarar oss/mig pa den nuvarande inkomsten” vérdet 3 och avslutningsvis
”Klarar oss/mig bra pa den nuvarande inkomsten” virdet 4 1 den statistiska analys som genomfors i

denna studie.

3.4 Dataanalys och tolkning

Man har anvint sig av olika sétt att méta polarisering i tidigare forskning, som enklaste metod har till
exempel Demker och van der Meiden (2016) jimfort differensen av olika partiers anhéngares
procentuella andel som héller med vissa pastdenden. Statsvetare som studerar masspolarisering
forlitar sig vanligtvis pa data fran opinionsundersokningar och data frén politiska val. Man letar efter
trender 1 respondenternas dsikter om en given frdga och forsoker relatera dessa trender oftast till
respondenternas partiidentifikation men ocksd andra potentiellt polariserande faktorer, som
utbildningsniva, alder eller inkomstniva. DiMaggio, Evans och Bryson (1996, s. 694) har anvént sig
av tvd metoder for att méta polarisering i sin studie. Den forsta dr dispersion (ungefér "spridning"),
vilket betyder den allménna opinionen om en viss fraga kan beskrivas som polariserad da asikterna
ar vitt dtskilda och nagorlunda balanserade kring vardera édnda av spektret. Mdtningen av opinions-
spridningen kallas for varians (eng. variance) och polarisering innebér en 6kad varians over tid.
Variansen innebdr den omfattning tva slumpmaéssigt utvalda respondenter har olika asikter. De
anvédnde sig ocksa av bimodalitet (eng. bimodality), vilket definierar den allménna opinionen som
polariserad d& manniskor med olika asikter i en friga bildar kluster pa varsina hall och dér det ar fa

som har asikter som ligger ndgonstans mellan klustren. Om varians ir ett méatt pa spridning inom
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dispersion, dr "kurtosis" ett méatt pd spridning inom bimodalitet. Kurtosis &dr positivt d& det finns

konsensus i en fraga och negativt om spridningen ar bredare dn normalfordelning.

I denna avhandling har sambandsmaéttet (Lofgren, 2014 s. 18) Spearmans rangkorrelation (‘rho)
utvalts for dataanalysen. Valet av metod gjordes pd basis av att analysen frimst befattar sig med
rangordnade variabler med fi vérden. Eftersom flera av variablerna i denna studie ligger pa en
ordinalskala kan inte vanlig regressionsanalys tillimpas som metod. Istillet ska en icke-parametrisk
metod anvindas (Lantz, 2014, s. 96, s. 142—145), som Altman och Bland (2009) skriver att rang-
korrelation dr ett utméarkt exempel pa. Spearmans rangkorrelation anvinds som statistisk analysmetod
ifall de bada jaimforda variablerna ar ordinalskalerade. Metoden anvinds for bivariat dataanalys dér
tva variabler (en oberoende och en beroende) jamfors med varandra. Utgangspunkten for denna studie
ar den ordinalskalerade beroende variabeln som mditer miljoattityd. Data som anvidnds kan vara
organiskt rangordnade eller ocksd kan de virden som uppmatts vid matningarna rangordnas. Formeln

for rangkorrelationen dr foljande:

6 d?

T -1 -—="
rho n(n? — 1)

Hér star d for differenserna (skillnaderna) mellan rangtalen och n star for antalet observationer
(Lofgren, 2014 s. 31). I métresultaten av Spearmans rangkorrelation kan véirdena variera mellan —1
och 1. Resultatet 1 visar pé perfekt positiv korrelation, alltsa ar det givet att viardet kar for bade den
beroende och den oberoende variabeln samtidigt, med andra ord korrelerar variablerna perfekt med
varandra. D4 virdet stiger pd oberoende variabeln, stiger ockséd vérdet pa den beroende variabeln.
Resultatet —1 &r ett perfekt negativt samband eller korrelation, dir det motsatta géller fran den positiva
korrelationen. Hér korrelerar negativa virden for bada variablerna perfekt, alltsa ar det givet att nér
den oberoende variabeln minskar 1 virde, minskar f6ljaktligen ocksd den beroende variabeln i virde.
Exakt mellan dessa tva extremer pd skalan, finns virdet 0, som indikerar att de ifragavarande
variablerna inte korrelerar sinsemellan 6verhuvudtaget och att viardet pa ingendera av variablerna
beror av varandra. En positiv korrelation betyder att nér en variabel véxer i véirde, vixer dven den
andra, medan en negativ korrelation betyder att nir en variabel viaxer blir den andra variabeln mindre

(Pallant, 2005, s. 126, Lofgren, 2014 s. 27).

De olika métvirdena kan ocksé tolkas pa olika sétt, beroende pa hurdana variabler som mats. Det
finns skél for att tillimpa en liberal tolkning av resultaten for samhéllsvetenskaplig forskning,
eftersom variationen i mitresultaten sillan ar vildigt tydlig. Bland andra har bade Cohen (1998, s.

115) samt Dancey och Reidy (2007, s. 175-176) valt att tolka korrelationsresultat enligt foljande
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monster: om virdet for 7 ar mellan 0,10 och 0,29 mellan —0,10 och —0,29 &r sambandet svagt, alltsa
finns det ett litet samband. Om virdet for » 4r mellan 0,30 och 0,49 eller —0,30 och —0,49 ar sambandet
mattligt. Om vérdet for » ligger mellan 0,50 och 1,0 eller —0,50 och —1,0 ar sambandet starkt, alltsa

finns det ett betydande eller stort samband mellan variablerna.

I min studie har jag valt att anvinda denna liberala tolkning av resultaten av korrelationsanalysen, for
att se storre variation mellan resultaten for olika variabler. I resultatredovisningen kommer alla vdrden
som 4r statistiskt signifikanta och storre &n 0,1 eller mindre dn —0,1 markeras, sa att koefficienterna
som uppvisar ett samband mellan variablerna uppmérksammas. Signifikansnivan anvénds for att ange
om ett mitvérde ar signifikant eller inte och med vilken sidkerhet man kan hévda det finns en sann
korrelation. Nivan pa signifikansen markeras med stjirnor, som baseras pa matvérdets probabilitets-
markering (ocksa kallat p-vérde). En stjdrna anvénds di det observerade virdet ar signifikant pa 5
procents eller 0,05-nivén, da p-vérdet 4r mindre &n 0,05, men storre dn 0,01. Tv4 stjdrnor anvinds da
vérdet dr signifikant pa 1 procents eller 0,01-nivan, vilket betyder att p-vérdet &r mindre &n 0,01. I
min studie kommer den hogsta signifikansnivan betecknas av tva stjarnor. Nir vérdet inte &r
signifikant, visas foljaktligen inte heller ndgon stjdrna i koppling till virdet av korrelations-

koefficienten i tabellen (Lofgren, 2014, s. 83).

Att anvédnda korrelationer som i denna studie dr inte det mest vanligt forekommande, men det &r dnda
ett bra matt pa hur laga och hoga virden pd en variabel forklarar ldga och hoga virden pé en annan
variabel. Om det finns ett samband mellan variabelpar kan man dra slutsatsen att det finns polarisering
(Pallant, 2005, s. 126). Logiken dr den samma for andra typ av matt, exempelvis att de med 14g alder
forvéntas ha vissa miljdattityder och de med hog alder forvintas ha andra miljoattityder (vilket &r en

form av polarisering).

Trenden for métresultaten 1 alla undersokta lander kommer att kvantifieras och trendlinjer kommer
att genereras. Trendlinjerna indikerar korrelationskoefficienternas utveckling och anvédnds for att
analysera forhallandet mellan variabler over tid. Trendlinjer har anvints av forskare forr, bland annat
1 Mogens Pedersen klassiska studie The Dynamics of European Party Systems: Changing Patterns
of Electoral Volatility (1997, s. 9—10). Linjerna baserar sig pa en enkel linjar OLS regression med tva
variabler: tid/surveyrunda och de enskilda korrelationskoefficienterna. Regressionslinjens
regressionskoefficient, eller betakoefficient (b-koefficient), anger hur mycket Spearmans korrela-
tionskoefficient minskar eller 6kar i medeltal for varje ar (enkdtomgang). Ju storre b-koefficienten &r
an 0 for positiva koefficienter, desto mera lutar trendlinjen uppat. Det samma géller for negativa
koefficienter — ju mindre b-koefficienten dr, desto mera lutar linjen nedét. Detta dr ocksa orsaken

varfor vissa forskare véljer att kalla b-koefficienten for riktningskoefficient (Lantz, 2014, s. 92-93).
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Ju storre virdet pa (den positiva) b-koefficienten dr, desto mera polariserat har forhéllandet mellan
variablerna blivit 6ver tid och vice versa for negativa b-koefficienter (Lofgren, 2014, s. 33-35). Om
b-koefficienten dr storre dn 0,005 eller mindre dn —0,005 markeras vérdet pa grundval av att
gransvardet anses vara substantiellt tillrackligt stort och att trendlinjen foljaktligen visar en maéttlig
lutning. I praktiken betyder detta att en &ndring pa 0,005 per métrunda kvantifierat innebédr en
forandring med 0,05 eller -0,05 6ver 10 mitrundor. Tidsramen for denna fordndring ar 20 ar, baserat

pa aren som enkétundersokningarna har utforts (vartannat ar mellan 2002 och 2020).

I samband med trendlinjerna kommer ockséd att visas hur nédra de enskilda &rens korrelations-
koefficienter placerar sig kring trendlinjen. For att kvantifiera detta anvinds R? méttet. Ett hogt R>-
virde anger att avvikelsen mellan de observerade dataviardena och trendlinjen &r relativt liten. Det
vill séga att datapunkterna ligger nédra samlade kring trendlinjen (ett métt av flera pa hur starkt ett
samband #r). Ett 18gt R%-viirde innebir att avvikelsen mellan de observerade datavdrdena och
trendlinjen ir relativt stor. R*- mattet antar virden mellan 0 och 1 (Field, 2013, s. 300-303). I denna
avhandling tolkas R2-virdena enligt Wynne Chins tolkning i studien “The partial least squares
approach to structural equation modeling” (1998). R2-viirdet anses vara vildigt 13gt om det r mindre
an 0,19. Virdet ar svagt om det ar storre dn 0,19, men mindre dn 0,33. Om vérdet ligger mellan 0,33
och 0,67 dr modellen mattlig. Slutligen om R? #r storre dn 0,67 #r vérdet starkt (Chin, 1998, s. 323).
Hir kan poingteras att dven R2-virden som har varit s& lidga som 0,10 har uppvisat bra

forklaringsmodeller, men det dr ovanligt (Falk & Miller, 1992, s. 12—13).

3.5 Validitet och reliabilitet

All samhéllsvetenskaplig forskning beddéms 1 hog grad enligt tre grundldggande kriterier: reliabilitet,
replikation och validitet. Begreppet reliabilitet handlar om tillforlitlighet och om resultaten fran en
studie kan bli desamma om studien utfors vid ett senare tillfdlle pd samma sitt. Sdrskilt 1 forskning
som anvinder kvantitativa metoder faster man vikt vid reliabiliteten, eftersom man vill veta om
mitningssattet verkligen dr pélitligt och ger trovirdiga och foljdriktiga resultat, samt reflekterar det
man har &mnat undersdka. Man vill veta om undersékningen kommer fram till specifika slutsatser av

en slump eller som resultat av kortvariga eller enstaka premisser (Bryman, 2018, s. 71-72).

Reliabilitet demonstrerar att precision och noggrannhet har tilldmpats under forskningsprocessen och
att resultaten ddrmed é&r tillforlitliga och exakta. Detta gér bland annat att testa genom replikation (se
senare 1 kapitlet), det vill séga att flera forskare i senare skeden kan genomféra samma studie och

komma fram till samma resultat, vilket betyder att reliabiliteten pa den ursprungliga studien &r vildigt
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hog. Reliabilitet gar att sdkerstdlla enklare hos kvantitativ dn kvalitativ forskning, eftersom ett
datamaterial ar statiskt medan undersokningsobjekten for kvalitativa forskningsmetoder varierar
mycket och kan paverkas av externa faktorer, till exempel dr observationer subjektiva och
intervjutillfidllen kan péverkas av flera olika avvikelser (Larsen, 2009, s. 81). Genom att efterstriva
hog reliabilitet &mnar man undvika systematiska maétfel, vilket &r svart att tillimpa pa komplicerade
undersokningsobjekt (som attityder) med icke-etablerade och varierande métinstrument. I
undersokningar med perfekt reliabilitet skriver Lofgren (2014, s. 59) att man utgér frén att testvéardet

ar lika med det sanna vérdet plus ett métfel, dir medelvirdet pa métfelen ér 0, enligt f6ljande monster:
t=T+e

Har star ¢ for testvirde (test score) och 7T for det sanna vérdet (true score), medan e star for matfel
(error).

Reliabilitet forutsatter noggrannhet vid hantering av data och detta kan underlittas med hjélp av att
flera personer far vdga in, till och exempel vid kodningen av data. Detta paverkar ocksa pd validiteten
(se senare i kapitlet), eftersom ju fler personer som inbegrips av forskningen, desto hogre blir
validiteten for den (Larsen, 2009, s. 81). Ett av de storsta hoten mot reliabiliteten av en kvantitativ
forskningsupplégg dr precisionen vid hantering av data, eftersom dataméngderna ofta dr s stora att
sma misstag latt gar obemérkta. Misstag i tillrdckligt stor skala kan i vérsta fall leda till att resultaten
inte alls speglar det man har gett ut sig for att mita och att slutsatserna darfor blir felaktiga (Larsen,

2009, s. 26).

Replikation &r ett sjalvforklarande begrepp, eftersom det syftar pa att forskning ska vara mojlig att
upprepas (reproduceras) av andra vid ett annat tillfille. Aven om det #r viktigt att forskning ska kunna
reproduceras vid behov, uppstar behovet vildigt sdllan inom sambhillsvetenskaper, eftersom
nytdnkande och nya ron intresserar mera dn upprepning av dldre studier. Studier kan endast vara
replikerbara om forfattaren ar transparent och noggrann med beskrivningen av tillvigagingssattet,
speciellt av studiens metodik och resultat (Bryman, 2018, s. 72). Provbarheten for kvantitativa studier
ar beroende av mojligheten for replikation, vilket litt kan uppnds genom bland annat anvédndningen

av samma fragor 1 surveyundersokningar (Harboe & Nilsson, 2013).

Validitet anses ofta vara det viktigaste kriteriet for lyckad forskning. Begreppet handlar om att
uppskatta om forskaren verkligen har undersokt det hen har gett ut sig for att undersdka och om
slutsatserna ér befogade. Larsen (2009, s. 80) beskriver god validitet som foljande validitet betyder
handlar om relevans och giltighet, alltsa att samla in data som é&r relevanta for den fragestéllningen

man valt”. Validitet kan delas in i mindre helheter, de som ofta inkluderas i1 unders6kningar &r

39



begreppsvaliditet, intern validitet och extern validitet. Aven ekologisk validitet och foljdriktig
validitet anvinds, men inte till lika hog grad som de tidigare ndimnda varianterna. Begreppsvaliditet
(som ocksa kallas for méatningsvaliditet) giller framst for kvantitativa metoder och bedomer om
madttet pa begreppen som anvinds i studien i sjélva verket beskriver det som begreppen enligt studien
innebér. Detta kriterium har ocksd samband med reliabilitet, eftersom om mattet pa begreppet
fluktuerar och ir instabilt &r reliabiliteten lag, vilket ocksa paverkar péa validiteten, dd mattet inte
heller kan anses inneha tillrackligt hog validitet for det specifika begreppet. Intern validitet handlar
om sidkerheten pa orsaksforhillandet mellan variabler och ifall andra otestade variabler har en
inverkan p4 forhallandet. Ar kausalitetsforhallandet mellan variablerna, och slutsatserna som baseras
pa det, hallbart, det vill séga &r det verkligen variabel x som inverkar pa variabel y eller dr det nagon
annan (icke-kontrollerad) faktor som orsakar variationen i y? Intern validitet uppnas om man kan
konstatera att den oberoende variabeln atminstone delvis orsakar variation i den beroende variabeln.
Med extern validitet riktar man sig in pa studiens generaliserbarhet och strdvar efter att studiens
slutsatser gar att tillimpa pa undersokningsobjekt @n de specifika objekten som man undersokte.
Urval spelar en stor roll for giltigheten av detta kritertum och representativet i urvalet dr av yttersta
vikt. Undersokningskontexten ska (inom vissa ramar) ga att bortse fran och resultatet ska gé att
implementera i andra situationer. Ekologisk validitet handlar om tekniskt giltiga forskningsresultat,
som mdjligtvis inte &r sdrskilt forankrade i verkligheten, alltsa att resultaten inte gar att tillimpa i
vardagen pé ett naturligt sétt eller att de inte forefaller i en icke-bearbetad milj6. Specifikt for
enkdtundersokningar &r det intervjudelen som kan skapa en onaturlig miljo for respondenten, vilket
leder till att den ekologiska validiteten blir lidande — fastéin alla andra forskningskriterier skulle
uppfyllas galant. Detta kan ske for opinionsundersokningar ifall de asikter som forekommer i
enkitresultaten inte kommer till uttryck 1 vardagen. 1 kriteriet for foljdriktig validitet tar man 1
beaktande forskningsdesignens inverkan pa tolkningen av forskningsresultaten och begrinsningarna
som det medfor. I studier med tvérsnittsdesign &r det véldigt ovanligt att kunna konstatera slutsatser
géllande orsaksforhdllandet mellan variablerna. Validiteten och foljdriktighet uppnas inte om
slutsatserna inte ar berdttigade utgdende frdn forskningsdesignen och genomforingsmetoden
(Bryman, 2018, s. 72—74). Kvalitativa forskningsmetoder har en fordel gentemot kvantitativa nir det
géller validitet, eftersom de dr mera flexibla och som forskare kan man &ndra fragestillningar eller
genomforningssatt smidigare under forskningsprocessen. Ifall man mérker att resultaten inte stimmer
overens med frigestdllningen kan man justera tillvigagangssittet och darmed uppnd en hogre

validitet for studien (Larsen, 2009, s. 80—81).
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Som nackdel for kvantitativa studier raknas bland annat det att man ofta utgar frdn datamaterial som
ar bestdmt och samlat in pa forhand, sé informationen man kan erhélla om varje unders6kningsobjekt
ar begrinsat. Standardiserade formuldr eller andra datainsamlingsmetoder ger nddvandigtvis inte
forskaren tillrdckligt med material for att dra de slutsatser man har tdnkt sig utgdende frén
forskningsfrdgan. Det dr mojligt att flera frdgor borde ha stdllts under den ursprungliga
datainsamlingen for att validiteten pa studien inte skulle lida. Det kan dven férekomma problem med
forberedningsnivdn om nagon relevant bit av data fattas pa grund av missar i datainsamlingen, som
man inte nédvéndigtvis har kunnat pdverka. Denna brist pa tillgéngligt datamaterial kan leda till att
man drar slutsatser pa basis av ett for tunt material, vilket givetvis ocksa paverkar den foljdriktiga
validiteten. Brister av detta slag kan undvikas genom noggranna forberedelser, sa att forskaren kan
forsdkra sig om att ritt material har samlats in, vilket man sedan kan basera sin fragestéllning pa

(Larsen, 2009, s. 26).

En allmén utmaning fOr tvérsnittsstudier dr att dra kausala slutsatser. Relationerna mellan de
undersokta variablerna studeras endast i matningsstunden och blir saledes utan en héllbar analys av
de tidsmaissiga relationerna och orsaksriktningen forblir otydlig. Det longitudinella inslaget kunde
gora det lattare att dra kausala slutsatser, men endast ifall man studerar samma urval av objekt varje
métningsging, vilket surveyundersokningar i allménhet inte gor. P4 grund av denna brist pd en
indikator av orsaksriktning dr den interna validiteten ofta 1ag i studier med tvérsnittsdesign. Den
externa validiteten, & andra sidan, dr hog om man har gjort ett slumpmaéssigt urval, vilket

surveyundersokningar allt som oftast har gjort, 4ven 1 denna studie (Bryman, 2018, s. 88—97).

For kvantitativa studier finns det ocksa 1 allménhet en storre risk for bortfall, eftersom méanniskor
lattvindigare struntar i att fylla i enkéter och dylika undersdkningar pa distans frén forskaren dn vad
de formar sig strunta i mer personliga undersokningar, dar man tréffar forskaren for intervjuer géller
dock risken for att respondenten upplever intervjueffekten, vilket betyder att sjdlva intervjuaren eller
intervjusituationen eller metoden paverkar respondentens svar. Till exempel kan respondenter borja
svara sd som de tror sig att man “borde” svara pé vissa frigor — vare sig det handlar om att imponera
pa intervjuaren eller samhéllet 1 allmdnhet. Manniskor kan ocksa bete sig annorlunda én i naturliga
situationer om de vet om att de dr observerade, déarfor kan svar pd anonyma enkéter vara érligare dn
vad respondenter vigar svara direkt till en intervjuare (Larsen, 2009, s. 25-28). Eftersom denna studie
ar baserad pa sekundérdata av enkitintervjuer behdver dessa omsténdigheter ocksa tas 1 beaktande

for denna kvantitativa undersokning.
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4 Resultat och slutsatser
4.1 Redovisning av resultat

I foljande underkapitel 4.1.1-4.1.6 kommer resultaten av dataanalysen att presenteras och kapitlen &r
uppdelade mellan de sex oberoende variablerna. I analysen redogors for variablernas forhallande till

den beroende variabeln for miljoattityd 1 nio europeiska lédnder.

4.1.1 Alder

Tidigare undersokningar har kommit fram till att alder &r en av de storsta determinanterna bakom
miljoattityder. I de flesta fall dr det yngre manniskor som kénner storre oro for miljon eller 4r mera
valvilligt instillda till miljon dn dldre manniskor (Karol, 2018, s. 6—8). Speciellt om man stiller miljo
och ekonomisk framgéng mot varandra brukar dldre ménniskor prioritera ekonomisk framgang dver
klimatatgédrder. Pa senare artionden har trenden att yngre ménniskor i hogre grad virnar om miljon
forstarkts, medan det under tidigare artionden varit dldre ménniskor som vérnat till hogre grad om
miljon (van Liere & Dunlap, 1980, s. 182—183). Utgadende fran denna teoriram har foljande hypoteser
utformats for undersokningen av alderns inverkan pa miljoattityder: Hia “Unga ménniskor virnar i
hogre grad om miljon dn dldre” och Hiv ”Skillnaden mellan de ungas och de éldres miljoattityder har
okat over tid”. Resultaten for rangkorrelationsanalysen mellan aldersvariabeln och miljoattityds-

variabeln redovisas 1 nedanstaende tabell 4.1.

Tabell 4.1: Polarisering enligt dlder

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 Medel B R?
3
§& Finland 0217 0207 022 0,18 0,17 0,22 0,23 0,23 0,11 0,10 0,19 -0,008 0,26
3
S Sverige 018" 0217 022" 0197 026" 0197 0,16 0,147 0,08 0,187  —0,012 042
§ Portugal 0,01 -0,04  -0,05° -0,12" -0,07" -0,14" 0,2 0,12" -0,04  -0,14" | -0,04" 0,001 0,00
& Spanien  —0,01 -0,01 0,00 -0,00 0,02 0,127 0,04 0,05 0,01 0,03" 0,006 0,16
§ Frankrike 0,14 0,47 0227 018" 0207 0237 0227 0217 008" 0,127 0,17 -0,003 0,03
£ Tyskland 0097 0,157 0,17 0,197 0177 0217 0197 0247 014" 0,17" 0,011 0,41
. Estland 0,19 024" 022" 0217 023" 0200 0177 0177 012" 0,19" 0,006 0,43
S
S Polen 0,177 0,097 015" 016" 0,197 018" 015" 015" 0,09 0,16~ 0,008 0,64
>
:Q 5 % * * o *x * *k

Tjeckien 0,15 0,11 0,05 0,05 0,17 0,11 -0,03 0,04 -0,02 0,06 -0,001 0,01

Medel: 012 013 0,14 0,11 0,13 0,16 0,16 0,14 0,07 0,03 0,12 0,001 0,26

For Europa i allménhet ser vi att den forsta hypotesen for aldersvariabeln, Hia inte far nagot stod

overhuvudtaget. Inte ett enda land uppvisar negativa korrelationskoefficienter i medeltal; daremot
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uppvisar rent av sex av nio ldnder positiva koefficienter i medeltal. Detta betyder att Hia dr falsifierad
och att unga mdnniskor inte véirnar till hogre grad om naturen dn dldre — resultaten hiavdar daremot
det motsatta. Stodet for den andra hypotesen, Hiv bestdms utgdende frén betakoefficienterna for de
undersokta ldnderna. Tre av nio ldnder uppvisar medeltal och b-koefficienter som bada é&r likriktat
negativa eller positiva for respektive land. I detta fall ar trenden for de tre l4nder (Tyskland, Estland
och Polen) som uppfyller ovanstiende krav uppétgdende, vilket éaterges av de positiva b-
koefficienterna. Hypotes Hib &r alltsd delvis verifierad och uppnér ett svagt stdd utgdende frin
korrelationsanalysen. Skillnaden mellan de ungas och dldres miljéattityder har delvis okat over de

senaste 20 aren.

Av alla de sex undersokta oberoende variablerna ar det &ldersvariabeln som uppvisar det tydligaste
monstret och ger flest signifikanta resultat 1 studien, vilket inte dr overraskande eftersom alder ofta
har en starkare korrelation med miljoattityder &n andra oberoende variabler (van Liere & Dunlap,
1980, s. 182). Det som didremot dr Gverraskande ar koefficienternas mestadels positiva vérden 1
korrelationsanalysen. Medelvirdena for alla ldnders koefficienter, forutom Portugals, &r positiva
utrdknat 6ver hela métperioden. Det betyder att hoga viarden pé éldersvariabeln (det vill sdga hogre
alder for respondenten) korrelerar med hoga viarden pa variabeln som maéter hur mycket man bryr sig
om miljon, vilket i sin tur betyder att ju dldre en ménniska dr, desto mera sannolikt vdrnar hen om
miljon.

Resultaten for korrelationsanalysen mellan dlder och miljoattityder dr mestadels starkt statistiskt
signifikanta, speciellt i Nord-, Vist- och Osteuropa (forutom Tjeckien), dir alla uppmiitta virden &r
signifikanta pd minst 0,01-nivan. De sydeuropeiska linderna och Tjeckien uppvisar déremot

varierande signifikansnivier.

Den hogsta korrelationskoefficienten for undersékningen av éldersvariabeln gentemot miljoattityds-
variabeln uppméts 1 Sverige (0,26) ar 2010. Detta dr den hogsta uppmitta koefficienten av alla
undersokta variabler i hela studien. Under &r 2010 har det alltsd funnits en tydlig och markbar
polarisering mellan yngre och dldre ménniskor i Sverige, gillande miljdattityder. Sannolikheten for
svenskar att bry sig om miljon har alltsd mérkbart 6kat med stigande alder under detta ar. Andra
relativt hoga koefficienter uppmaittes ar 2006 (0,22) och &r 2004 (0,21). Den lagsta koefficienten for
Sveriges del (0,08) uppmats ar 2018 och under den senaste enkdtomgéngen &r 2020 har Sverige inte
deltagit i ESS-undersokningen. Detta reflekteras ocksé i Sveriges trendlinje, som &r en av de starkast

nedatlutande kurvorna i jimforelse med andra ldnder géllande alderns inverkan pa milj6attityd.
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De nést hogsta koefficienterna med vérdet 0,24 uppméts bade i Tyskland &r 2016 och Estland ar 2006.
Ocksé hir ér koefficientens positiva virde anmirkningsvirt och polariseringen har varit méarkbar
mellan unga och dldre tyskar gillande miljoattityder. For Estlands del uppméts flera hoga
koefficienter, bland annat 0,23 &r 2012, 0,22 ar 2008, 0,21 &r 2010 och 0,20 &r 2014, vilket betyder
att miljoattityderna var mérkbart polariserade mellan unga och éldre i Estland mellan 2008 och 2014.
Den ldgsta estniska koefficienten (0,12) uppmattes under den senaste ESS rundan &r 2020. Hér kan
ocksa pédpekas att Estland inte deltog under den forsta enkdtomgéngen ar 2002. I Tyskland uppmaits
den ldgsta koefficienten i borjan av méitningarna &r 2002, da den uppkom till virdet 0,09, som inte
uppvisar samband mellan variablerna, men nog signifikans for att ett samband inte finns. Tyskland

deltog inte heller i den senaste omgéangen av ESS.

Hoga korrelationskoefficienter uppvisas ocksa i Finland, med virdet 0,23 bade ar 2014 och 2016 och
vardet 0,22 under bade ar 2006 och 2012. Finland och Estland 4r de enda ldnderna som konsekvent
genom alla enkdtomgéngar som de deltagit 1 uppvisar métresultat med svag korrelationsnivad pa
aldersvariabelns inverkan pa miljoattitydsvariabeln, det vill sdga alla vdrden ar 6ver 0,10. De lagsta
koefficienterna uppmittes for Finlands del ar 2020 och 2018, d& koefficienterna uppvisade vildigt
svaga samband med 0,10 och 0,11 som koefficientsviarden. Fastdn Finland uppvisat nagra ar med
lagre koefficientvdrden, dr medeltalet dver tid dnda den hogsta av alla undersokta ldnder, med det
signifikanta virdet 0,19 jimfort med medeltalet for alla ldnder som &r 0,12. Ocksa Frankrike
uppvisade ndgra ar av relativt hoga koefficienter; 0,23 ar 2012, 0,22 &r 2006 och 2014 och 0,21 ar
2016. Den ldgsta koefficienten for Frankrike &dr 0,08 liksom i Sverige och den uppmattes ockséd under

samma ar (2018) som Sveriges lagsta koefficientvérde.

Ocksé om man jaimfor medeltalen for korrelationskoefficienterna ar for r, dr det mest polariserat i
Europa 6verlag under aren 2014 och 2016, da medeltalet uppnér 0,16. En tydlig kurva for 6kande
polarisering kan urskiljas mellan 2012 och 2016, d& de tre hogsta medeltalen uppméittes, varefter
trenden for polarisering har sjunkit i Europa. Under dessa &r kan man se en mérkbar polarisering i
Europa mellan yngre och dldre ménniskor. Niar man kombinerar medeltalet for alla undersokta lénders
koefficienter varje ar for sig med medeltalet for landernas koefficienter 6ver hela métperioden, fér
man vardet 0,12, vilket tyder pé ett svagt samband mellan alders- och miljoattitydsvariabeln 6ver tid
— alltsd kan man konstatera att det har funnits en mérkbar polarisering mellan yngre och éldre

ménniskor i Europa mellan 2002 och 2020.

Alder inverkar p4 miljdattityden starkast i Nord- och Visteuropa. Linderna i dessa regioner uppvisar
de hogsta korrelationskoefficienterna och ocksd medelvirdena for deras koefficienter Gver hela

métperioden dr de hogsta medelvirdena i hela undersokningen. Finland och Estland, som de enda
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lainderna med konsekvent signifikanta maétresultat for aldersvariabeln, har béda det hogsta
medelvirdet 1 hela undersokningen, ndmligen 0,19. Likasd har Sverige ocksa ett véldigt hogt
medelvirde pa sina koefficienter, med 0,18. Sedan foljer de vésteuropeiska ldnderna Frankrike och
Tyskland med 0,17 som medelvirde for sina respektive koefficienter. I Osteuropa kan nimnas att
Estland givetvis har ett hogt medelvarde, men att ocksd Polen uppvisar relativt hogt och signifikant
medelvirde pa 0,16. Endast Tjeckiens medeltal 0,06 bidrar till att de 6steuropeiska linderna inte kan
riknas ha samma niv4 av polarisering som de nord- och visteuropeiska linderna. Over mitperioden
2002-2020 har alltsd alder haft en méarkbar inverkan pd ménniskors miljdattityder i Finland, Sverige,

Frankrike, Tyskland, Estland och Polen.

Medelvdrdena for néstan alla ldnders hopriknade korrelationskoefficienter dr positiva, forutom 1
Portugal diar medelvirdet dr negativt. Detta betyder att ju dldre méanniskor i de undersokta linderna
har blivit, desto mera vilvilligt instéllda till miljon blev de. Endast i Portugal tyder det negativa
medelvérdet pa korrelationskoefficienterna pé att det dr yngre ménniskor som &dr mera vilvilligt
instéllda till miljon, men medelvirdet uppgar endast till —0,03, vilket inte uppvisar nadgot samband

mellan variablerna.

e Finland Sverige Portugal Spanien

0,30 0,30
0,20 0,20
0,10 0,10
0,00 0,00
-0,10 -0,10
-0,20 -0,20

2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018

e Frankrike Tyskland e Estland Polen Tjeckien

0,30 0,30
0,20 0,20
0,10 0,10
0,00 0,00
-0,10 -0,10
-0,20 -0,20

2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018

Figur 4.1: Polarisering enligt dlder
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Trendlinjerna for landerna som askadliggors 1 figur 4.1 visar pé en viss variation mellan ldnderna.
Finland och Sverige har 6ver tiden bada gatt mot en depolariserad trend, de 4r landerna med de ldgsta
negativa b-koefficienterna (—0,008 1 Finland och dnnu ldgre —0,012 1 Sverige) for aldersvariabelns
del. Den svenska trendlinjen uppvisar den starkaste lutningen i jimforelse med alla andra ldnder och
den hogsta negativa trenden. Finlands R2-virde (0,26) uppkommer till svag niv& och Sverige har R*-
viarde pa en mattlig nivd, med 0,42. En vildigt svagt nedatgdende trend kan ocksd mairkas for
Frankrikes (—0,003) och Tjeckiens (—0,001) del. R?-virdena #r vildigt 1aga for bada lindernas del
och uppkommer inte till 6nskad forklaringsniva for Frankrike (0,03) och Tjeckien (0,01). Portugal
halls pa samma laga niva av polarisering ver hela matperioden, med en b-koefficient pa 0,001, vilket
4r den ldgsta uppmiitta b-koefficient av alla undersdkta linder. Ocksé det svagaste R2-virdet (0,00)
for aldersvariabelns del uppmittes 1 Portugal, vilket betyder att de portugisiska
korrelationskoefficienterna har fluktuerat kraftigast pd bada sidor om trendlinjen, vilket ocksé é&r
véldigt tydligt i ovanstdende Figur 4.1. Daremot verkar trenden for polarisering vara uppatgéende 1
de dsteuropeiska linderna (Estland och Polen) samt i Tyskland. Alla dessa tre linder har R2-viirden
pa méttlig niva, det vill siga Tyskland har 0,41, Estland har 0,43 och Polen har det starkaste R>-viirdet
for hela aldersvariabelns del: 0,64, vilket néstan uppnar en stark forklaringsniva. I den regionala
jamforelsen har de nordeuropeiska och de Osteuropeiska ldnderna liknande trender, medan det i de
vésteuropeiska ldnderna gér &t motsatt hall. Den storsta diskrepansen inom en europeisk region
uppvisar de vdsteuropeiska ldnderna, dér Frankrikes trendlinje gar svagt nedat, medan Tyskland med
den hogsta positiva b-koefficienten 1 jimforelsen (0,011) har en méttligt uppétsluttande trendlinje.
Skillnaden mellan trendlinjerna dr ocksd forhdllandevis stor mellan Portugal och Spanien i
Sydeuropa, eftersom Portugals knappt stiger alls (0,001) och Spaniens visar en maéttlig lutning
(0,006). Spanien uppvisar ocksa en vildigt 1agt R>-virde p4 0,16.

4.1.2 Kon

Kvinnor antas oroa sig mera ver miljon och naturens tillstdnd &n mén, enligt tidigare forskning (Stern
m.fl., 1993, s. 777; Bennulf, 1994, s. 112). Bland annat har kvinnor pévisats vara mera altruistiska an
man, vilket ocksa stracker sig 6ver miljofradgor och medfor oftare en starkare omsorg for miljon. Det
antas alltsd finnas en skillnad mellan mén och kvinnor i denna studie géllande deras miljdattityder;
mera specifikt, antas kvinnorna ha hogre virden pd miljoattitydvariabeln. Dessa teorier skapar
utgdngspunkten for hypoteserna som har formulerats for konstillhdrighetens inverkan pé
miljoattityder: H2a ”Kvinnor vérnar 1 hogre grad om miljon é&n min” och Hzp ”Skillnaden mellan
kvinnors och méns miljdattityder har 6kat 6ver tid”. I nedanstdende tabell 4.2 dokumenteras resultatet

for rangkorrelationsanalysen mellan kdnsvariabeln och miljdattitydsvariabeln.
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Tabell 4.2: Polarisering enligt kén

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 Medel B R
S . . o . o . o .
& Finland 0,13 0,11 0,11 0,11 0,15 0,12 0,12 0,13 0,18 0,15 0,13 0,005 0,47
§ Sverige  0,08" 0,077 0,09 008" 0,09 013 007 006 019" 0,09 0,006 0,19
§ Portugal  —0,00  —0,03 0,02 0,00 -0,03 0,02 0,04 0,107 0,03 0,03 0,01 0,009 0,50
& Spanien  —0,01 0,02 -0,03 0,007 0,03 0,03 -0,03 0,03 0,08 0,03” 0,006 0,13
§ Frankrike  —0,00  0,06°  0,06°  -0,05° —0,00 0,04 0,00 0,02 -0,01 0,07 | 0,02 0,001 0,01
£ Tyskland 005" 005 007" 0117 005" 002 0,03 0,03 0,06 0,05"  —0,004 0,01
o Estland 0,07 0,12 0,0" 008" 013" 015" 0117 0137 0147 | 011" 0,006 0,43
Iy
s
S Polen 0,02 0,02 -0,01 0,02 0,01 0,04 0,04 0,07 0,07 0,03 0,008 0,64
=
:Q e e ok * ok Rk *k *k ok ek ok

Tjeckien 0,14 0,07 0,05 0,10 0,08 0,09 0,08 0,09 0,10 0,09 -0,001 0,01

Medel: 0,05 0,05 0,05 0,06 0,05 0,07 0,06 0,07 0,09 0,10 0,06 0,004 0,27

Den forsta hypotesen for konsvariabelns del kréver positiva korrelationskoefficienter med uppmatt
samband mellan de analyserade variablerna for att kunna verifieras. Av dessa hittas tva bland
medeltalen av de undersokta linderna, alltsd uppndr hypotesen Hoa ett svagt stod. Hypotesen dr delvis
verifierad och kvinnor virnar bevisligen i delvis hogre grad om miljon dn vad mdn gor. Den andra
hypotesen Hob utgér fran en jamforelse av riktningen (positiv eller negativ) pa b-koefficienterna och
medeltalet av korrelationskoefficienterna. For konsvariabelns del uppnar tva ldnder (Finland och
Estland) signifikanta medeltal och likriktade trendlinjer, vilket ger ett svagt stod dven for den andra

hypotesen. Skillnaden mellan mdns och kvinnors miljoattityder har delvis okat 6ver tid.

I de mer nordliga delarna av Europa har konstillhorighet under métperioden 2002—-2020 haft en
mattlig inverkan pd maénniskors miljdattityder, speciellt 1 Finland. Generellt d4r de flesta av
korrelationskoefficienterna positiva 1 alla médtningar och alla linders medelvdrden over hela
mitperioden samt alla statistisk signifikanta koefficienter dr positiva (forutom Frankrike ar 2008).
Detta tyder pé att 1 de fall dér det finns signifikant polarisering mellan konen géllande miljdattityder
ar det kvinnor som bryr sig mera om naturen dn mén. Fastén varje enkdtomgéng uppvisar att de mest
signifikanta och Overlag hogsta koefficienterna dr uppmatta i Finland &r det Sverige som har det
hogsta koefficientvardet (0,19) ar 2018, vilket ocksa dr den senaste enkdtomgéngen som landet deltog
1. Den linjéra trenden for de uppmaétta medelvirdena och ddrmed ocksé polariseringen 1 Sverige har

varit vixande under hela méatperioden.

Det nést hogsta koefficientvérdet (0,18) har Finland under samma &r 2018 som Sveriges hogsta

koefficientviarde uppmattes. Finland har konsekvent frdn borjan av méatningarna ar 2002 tills 2020
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uppvisat en signifikant och méarkbar polarisering mellan konen géllande miljoattityder. Den hogsta
polariseringen mittes ar 2018 (0,18) och de nést hogsta viardena har uppmatts ar 2020 och éar 2010,
da koefficienterna var 0,15. Polariseringen har varit som lidgst under aren 2004-2008, d& alla
enkdtomgangarna uppmadtte 0,11 1 korrelationskoefficienterna. Medelvéirdet for de finska
koefficienterna over hela métperioden dr 0,13, som tyder pé ett svagt samband mellan variablerna
over tid — alltsd kan man séga att konstillhorighet har spelat en roll for finldndska miljdattityder och
att kvinnor mera sannolikt har brytt sig mera om naturen &n mén. Trenden for polarisering 1 Finland

ar ocksé svagt uppatgaende, som 1 Sverige.

Aven Estland visar vildigt manga signifikanta och hoga koefficienter — dver métperioden 2004-2020
(alla nio enkdtomgangar som landet har deltagit 1) 4r det endast tvd omgangar ndr koefficienterna inte
uppnadde tillrdcklig niva for att svaga samband hade kunnat faststillas, ar 2004 och ar 2010.
Medelvirdet for de estniska koefficienterna dr 0,11, vilket innebdr ett svagt samband mellan
variablerna 6ver hela métperioden, i medeltal. Den hogst koefficienten for Estland &r 0,15 ar 2014
och den ldgsta dr 0,07 &r 2004. Tjeckien uppvisar ocksa négra signifikanta koefficienter med svaga
samband; 0,14, ar 2002, 0,10 ar 2010 och 0,10, ar 2020. Medelvirdet for alla koefficienter under alla
uppmétta omgangar i1 Tjeckien (alla omgéngar férutom &r 2006) uppvisar en néstan svag
sambandsnivd och uppgar till 0,09. Aven medelvirdet for koefficienterna av alla omgangar som
Sverige har varit med i uppvisar néstan en svag sambandsniva resultat med samma vérde som

medelvirdet for Tjeckien, det vill sdga 0,09.

Endast 1 Finland och Estland uppvisar medeltalet pa koefficienterna, rdknat dver hela métperioden,
svaga samband mellan kons och miljdattitydsvariablerna. De kombinerade medeltalet Gver alla
landers koefficienter raknat 6ver hela mitperioden uppnér 0,06, vilket tyder pé att polarisering inte
kan konstaterat ha funnits 6ver métperioden i Europa i allménhet. Endast medeltalet for alla 1anders
koefficienter ar 2020 (0,10) uppvisar ett vildigt svagt samband mellan variablerna, medan medeltalen

for alla andra ar forblir utan markbart samband.

I Nord- och delvis Osteuropa inverkar konstillhdrighet pd minniskors miljdattityder i storre
utstrackning &n i Syd- och Vésteuropa. I de norra och 6stliga delarna av Europa ar det endast Polen
som inte uppvisar mérkbara skillnader mellan konens miljoattityder, 1 alla andra ldnder uppvisar
resultaten av medelvirdesjdmforelsen véldigt nira eller svaga samband mellan variablerna. Fastin
koefficienterna eller deras medelvirden i Syd- och Visteuropa inte uppvisar signifikanta samband,
ar det &ndd anmarkningsvért att medelvérdet for koefficienterna fortfarande &r positivt, alltsa tyder

det pé att kvinnor dven i dessa regioner mera sannolikt bryr sig mera om naturen dn man.
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Figur 4.2: Polarisering enligt kon

Trendlinjerna for korrelationsanalysen mellan kdnsvariabeln och miljdattitydsvariabeln askadliggors
i figur 4.2. Den hogsta betakoefficienten (0,009) star Portugal for, med den starkaste trenden av
polarisering. Aven R2-virdet dr mattligt starkt (0,50) i Portugal, alltsd #r koefficienterna mattligt
samlade kring regressionslinjen. Polariseringen verkar 6ka dven 1 Polen (0,008), Estland (0,006) och
Sverige (0,006) med svagt uppétsluttande trendlinjer och de hogsta b-koefficienterna efter Portugal.
Vad giller R%-virdena ir det Polen som har det hdgsta virdet (0,65), vilket ocks& betyder att
korrelationskoefficienterna i Polen ligger ndrmast regressionslinjen. Virdet uppndr nivan av en
méttlig forklaringsmodell, och #r vildigt nira nivan for en stark forklaringsmodell. Aven Finland
(0,47) och Estland uppnar mattligt starka R2-virden. Trendlinjerna for Finland och Sverige &r
synkroniserade och gar bada svagt uppit mot en starkare polarisering Over tid. Finlands
betakoefficient (0,0051) #r ligre 4n Sveriges, men Sveriges R?-virde (0,19) ir dock svagt. I Spanien
4r trendlinjen svagt uppatsluttande (0,006) och R2-virdet dr vildigt svagt (0,12). I Tyskland ar
trendlinjen vildigt svagt nedétsluttande (—0,004) och R2-virdet 0,01 antyder starkt fluktuerande
korrelationskoefficienter kring regressionslinjen. I Frankrike (0,001) och Tjeckien (—0,001) halls
linjerna valdigt stabilt forankrade kring ldndernas medelvérdesnivéer och dédrmed ar ocksa dessa
betakoefficienter de ldgsta i jimforelsen med de andra ldnderna. Bada ldnder uppvisar ocksé vialdigt

stor fluktuation mellan koefficientsvirdena, eftersom R*-virdena for bida linderna ligger pi en
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vildigt svag niva, med 0,01 for bdda. Dessa R-viirden &r de ligsta av de uppmitta virdena for

konsvariabelns del, vilket ocksé géller for Tyskland.

Nar man jamfor de olika delarna av Europa och deras trendlinjer, blir det tydligt att polariseringen
mellan konen har i allmédnhet svagt 6kat 6ver kontinenten. Sex av nio undersokta linder har relativt
starkt stigande trendlinjer for polarisering mellan konen. Trenden &r tydligast i Syd- och Nordeuropa,
men ocksd Osteuropa visar tecken pa polarisering. Polariseringsmdonstret #r vildigt stabilt eller till
och med nedatgéende 1 Vésteuropa, som stér ut i jamforelsen med vildigt 1aga b-koefficienter (0,001

1 Frankrike och —0,004 i Tyskland).

4.1.3 Utbildningsniva

Enligt tidigare forskning &r utbildning en relevant social bakgrundsfaktor som inverkar pa
miljoattityder. Hog utbildningsgrad korrelerar ofta med en vélvillig instillning till miljon. Det dr dock
omtvistat i vissa fall om det dr utbildningsgraden eller den oftast medfljande hogre inkomstgraden
som korrelerar med utbildningsgrad som verkligen inverkar pé attityderna (Bennulf 1994, s. 114—
115, van Liere & Dunlap, 1980, s. 189). Hypoteserna som utformades for forhdllandet mellan
variablerna for utbildningsniva och miljdattityder ar foljande: H3a "Hogutbildade ménniskor vérnar i
hogre grad om miljon @n lagutbildade” och Hsb ’Skillnaden mellan hogutbildade och lagutbildade
ménniskors miljoattityder har oOkat oOver tid”. Resultatet av rangkorrelationsanalysen mellan

variablerna redogors for i nedanstéende tabell 4.3.

Tabell 4.3: Polarisering enligt utbildningsnivd

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 Medel B R
S ok * * *ok *
& Finland 0,00 -0,06" -0,06 —0,01 0,03 -0,01 0,02 0,06 0,04 0,08 0,02 0,013 0,68
§ Sverige -0,05"  -0,05° 0,01 0,03 0,077 0,01 0,03 0,03 0,05" 0,02 0,011 0,49
§ Portugal 0,17 0,147 0,07 016" 0,137 0227 0,02 -0,03 0,06 0,207 | 0,137 —0,005 0,04
& Spanien 0,05° 009" 0,127 015" 009" -0,02 -000 007" 011" 0,08  —0,004 0,04
§ Frankrike  —0,02  —0,04  -0,06" —0,03 -0,06° -0,05" —0,03 —0,03 0,06 —0,00 -0,03" 0,006 0,31
£ Tyskland 0,107 0,09 0177 005" 005" 0,01 0,05° 0,03 0,06" 0,08" 0,011 041
~ Estland 0,06 0,05 0,04 -0,00 —-0,00 0,07 0,02 0,08 0,04 0,04~ 0,001 0,00
Q
)
S Polen 0,09 0,03 0,03 006" 0,06 003 007" 0077 0,127 0,06 0,005 0,20
=
© Teckien 0,00 0,02 0,10" 0,05 008" 008" 0127 07107 —000 | 006" 0,005 0,13
Medel: 0,03 0,05 0,06 0,05 0,03 0,03 0,04 0,08 0,06 0,05 0,05 0,002 025
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Den forsta hypotesen (Hsa) for utbildningsvariabeln kréver signifikanta och positiva medeltal for att
verifieras. Flera av medeltalen &r signifikanta, men uppvisar inget samband mellan variablerna,
forutom i Portugal. Hypotesen fér alltsd svagt stod och kan anses vara delvis verifierad. Hogutbildade
mdnniskor virnar i delvis hogre grad om miljon dn ldgutbildade. Den andra hypotesen Hsb kan
déremot falsifieras, eftersom inget medeltal som uppvisar samband mellan variablerna ocksa har en
trendlinje med samma riktning som medeltalet pd korrelationskoefficienterna. Skillnader i miljo-

attityder mellan hog- och ldgutbildade har inte 6kat over tid.

For utbildningens del dr det sydeuropeiska linder som uppvisar de storsta koefficienterna for
polarisering. Alla korrelationskoefficienterna som tyder pa svagt samband mellan variablerna i
undersokningen av utbildningsgradens inverkan pa miljoattityder dr positiva. Det &r alltsd mera
sannolikt for hogt utbildade ménniskor att bry sig om naturen, som studiens teoriram ocksé antyder.
De hogsta korrelationskoefficienterna for alla lander uppmattes 1 Portugal, 0,22 ar 2012 och 0,20 ér
2020. I dessa fall kan man redan pasta att polariseringen dr mérkbar och att utbildning har haft en
signifikant inverkan pa miljdattityder under dessa ar i Portugal. Medelvdrdet for de portugisiska
koefficienterna under hela maétperioden ar 0,13, vilket ocksd tyder pd ett svagt samband mellan
variablerna. Detta dr det enda medelviardet av de undersokta linderna som visar pa samband géillande
polariserade miljoasikter enligt utbildningsgrad. Fastén koefficienterna for Portugal ar relativt hoga
under vissa ar, fluktuerar asikterna ganska mycket 6ver hela mitperioden och R-vérdet 0,04 &r vildigt
lagt. Polariseringen har varit genomgéaende signifikant mellan dren 2002 och 2012 och korrelations-
koefficienterna var positiva under dessa enkdtomgangar. Enkdtomgangarna 7-9 uppvisar dock icke-
signifikanta koefficienter och till och med en negativ koefficient (—0,03) ar 2016. Ar 2020 uppvisar
déremot den redan omnédmnda, nést hogsta positiva koefficienten 0,20. Fastdn den senaste omgéngens
koefficient uppvisar en markbar polarisering, har de 3 foregdende omgéngarna paverkat trenden
tillrackligt for att resultera 1 en svagt nedédtgdende trend for polariseringen av miljoasikter enligt
utbildningsgrad i Portugal. Det finns en svag positiv korrelation mellan portugisernas miljoattityder
och utbildningsgrad, vilket betyder att ju hogre utbildad man 4r desto mera sannolikt bryr man sig

mera om naturen.

Spanien uppvisar ocksa tre signifikanta métresultat for inverkan av utbildningsgrad pa miljdattityder,
0,12 ar 2006, 0,15 &r 2008 och 0,11 ar 2018. Medelvérdet av koefficienterna for hela mitperioden
(0,08) visar dock inget samband och trenden for polarisering var nedatgaende, som i Portugal, trots
att det senaste mitresultatet tyder pa svag polarisering. Aven Tyskland har samma medelvirde for
koefficienterna dver hela métperioden, det vill sdga 0,08. Den hogsta koefficienten uppgar till 0,17

ar 2006 och den andra signifikanta koefficienten dr 0,10 ar 2002. Resten av koefficienterna ar
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positiva, men icke-signifikanta och trenden for Tyskland dr densamma som for Portugal och Spanien,
alltsd nedatgdende och depolariserande av miljdattityder pd basis av utbildningsgrad. Andra
signifikanta koefficientsvirden uppkommer framst i Tjeckien, 0,10 ar 2008, 0,12 ar 2016 och 0,10 ér
2018, men ockséd Polen har ett signifikant vdrde pa 0,12 ar 2018. Bada ldnderna har samma
medelvérde for alla hopriknade koefficienter 6ver hela mitperioden: 0,06. Detta illustreras bra av
trendlinjen, som &dr uppétgaende for bada landerna, fastdn koefficientsvérdena varierar relativt mycket

under matperioden.

Endast Frankrike har ett medelvirde for hela mitperiodens koefficienter som blir negativt (—0,03),
vilket skulle betyda att en ldgre utbildningsnivd tenderar att korrelera med hoga vérden pa
miljovariabeln, alltsd att ldgre utbildade ménniskor mera sannolikt bryr sig mera om naturen. Inget
sambandsmonster mellan variablerna kan dock uppmaitas, fastdn signifikansen dr hog. Resten av de
europeiska linderna har positiva koefficienter i medeltal, vilket tyder pé att utbildningsgraden spelar
liten roll och att hogre utbildning oftast korrelerar med en vélvillig instéllning till miljon. Medeltalen
for alla landers medeltal kombinerat med medeltalen for alla medeltal pa arsbasis ger en koefficient
pa 0,05, vilket tyder pa att inget samband kan uppmaitas for variablerna i Europa i allminhet. Nar
man iakttar medeltalen for de olika aren, finns det inga artal som skulle uppvisa ett allmént europeiskt

samband mellan variablerna, det hogsta vérdet 0,08 uppmaittes 2016.

e Finland Sverige Portugal Spanien

0,30 0,30
0,20 0,20
0,10 0,10
0,00 0,00
-0,10 -0,10

2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018
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0,30 0,30
0,20 0,20
0,10 0,10
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Figur 4.3: Polarisering enligt utbildning
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For trendlinjernas del kan man se en stark sammankoppling mellan l&nderna inom samma region av
Europa, forutom i Vésteuropa, vilket askadliggors i ovanstdende figur 4.3. For Finland och Sverige
gar trendlinjerna méarkbart uppat, alltsa har polariseringen okat over tid diar. Har uppméts ocksa de
hogsta b-koefficienterna i1 undersokningen for utbildningens del, med det hogsta vérdet 0,013 1
Finland och det nist hogsta virdet 0,011 i Sverige. De nordeuropeiska ldnderna uppvisar ocksa de
hogsta R2-virdena i jimforelse med de andra undersokta linderna, vilket betyder att
korrelationskoefficienterna placerar sig mattligt ndra regressionslinjen och fluktuerar alltsa inte
mycket over tid. Vérdet 0,68 for Finlands del betyder att man néstan uppkommer till en stark niva,
men halls pd méttlig niva tillsammans med Sverige och 0,49 i R*-virder dir. I Sydeuropa #r
trendlinjerna for bade Portugal och Spanien synkroniserade i och med att de bada lutar svagt nedét,
med b-koefficienterna —0,005 och —0,004. Aven R>-virdena ligger vildigt nira varandra, men dock
pa valdigt svag niva med 0,04 1 bada lander. I Frankrike och Tyskland har polariseringstrenden gétt
at motsatta riktningar, i och med en tydligt, och mest i1 jimforelsen, nedétlutande trendlinje (—0,011)
i Tyskland och en svagt uppatlutande linje (0,006) i Frankrike. Bida linders R?-virden #r pa méttlig
nivd med 0,31 i Frankrike och 0,41 i Tyskland. I Osteuropa ir trendlinjerna pafallande likadana
mellan Polen och Tjeckien, eftersom de har nérapa identiska trendlinjer som lutar svagt uppat, bada
med 0,005 som b-koefficientsvirde. R*>-virdent ir l1agt for Polen med 0,20 och vildigt lagt for
Tjeckien med 0,13. Estlands trendlinje liknar till syns véldigt mycket de Ovriga Osteuropeiska
landernas linjer, men lutningen dr mindre och b-koefficienten betydligt ligre, med den ldgsta
uppmiitta koefficienten i jimforelsen for utbildningsvariabeln: 0,001. Aven R2-virdet #r foga

forvanande valdigt 1agt och uppmater endast 0,00.

4.1.4 Politisk orientering

Politisk orientering kan anses vara en viktig determinant for miljoattityder, till och med den viktigaste
enligt vissa studier (Karol, 2018, s. 6-8). Nir man méter orienteringen péd vénster-hoger-skala, har
forskare kommit fram till att det ofta &r vénsterinriktade manniskor som forevisar en mera vilvillig
instillning gentemot miljon &n mera hogerinriktade ménniskor (Bennulf, 1994, s. 151-152), vilket
ocksa dr antagandet for denna studie. Detta tangeras 1 hypoteserna som formulerades for den inverkan
som politisk orientering antas ha pa miljdattityder, utgdende fran den tidigare presenterade
teoriramen. Hypoteserna ér foljande: H4a ”Vinsterinriktade ménniskor vérnar i hogre grad om miljon
an hogerinriktade” och Hap “’Skillnaden mellan vénsterinriktade och hogerinriktade méanniskors
miljoattityder har 6kat 6ver tid”. I nedanstaende tabell 4.4 redogors for resultaten av rangkorrelations-

analysen mellan variabeln for politisk orientering och variabeln for miljoattityd.
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Tabell 4.4: Polarisering enligt politisk orientering

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 Medel B R
& Finland 0,087 007" -008" -006" -002 007" -005 -003 -011" -013" 007" -0,003 0,07
~
=
S Sverige 004  —0,137 -0,117 -0,12" -0,07" —0,08" 0,11 —0,08" —0,19" -0,10" —0,007 0,22
S Portugal 0,06 0,02 -0,05 0,01 0,05 0,00 0,00 —0,077 -008  —0,01 -0,01  —0,009 0,37
<=
& Spanien  —0,05  -0,07" -0,060 -0,02  —0,00 -0,04 —0,07" -0,09" -0,09" -0,05"  -0,004 0,16
§ Frankrike 0,03 -0,05" 0,00 -0,04  -0,01 -0,10"  -0,07" -0,10" -0,13" | —0,05" —0,012 0,51
'r’j ok sk ke ok *k ok ok ke *k
£ Tyskland -006" -0,10" -0,12" -0,09" -0,08" —0,03  -0,00 -0,08" —0,14 -0,09" —0,003 0,05
. Estland -0,01  —0,04 0,03 0,01 0,01 0,00 -0,04  —0,04 003 | —-0,01 0,003 0,13
N9
S)
S Polen -0,01 0,04 -0,03  -0,00 -0,02 0,05 0,02 -0,04 —0,06 -0,01  —0,006 0,24
=
S
Tjeckien —0,05  —0,00 0,01 -0,01  -0,06° -0,00" 0,077 0,05 -0,03 -0,01 0,004 0,07
Medel:  —0,04 0,03 -0,07 -003 -0,02 -003 -0,06 -005 -0,09 -007 | —0,05 —0,005 0,20

For den forsta hypotesen kan konstateras att endast ett medeltal &r signifikant och uppvisar samband
mellan variabeln for politisk orientering och miljdattitydsvariabeln. Riktningen pé detta medeltal &r
dock korrekt for att Haa kan anses vara delvis verifierad och uppnar ett svagt stod. Vinsterinriktade
mdnniskor vdrnar i delvis hogre grad om miljon dn hégerinriktade. Hypotesen Hap kan ocksa delvis
verifieras utgdende frdn jdmforelsen av riktningarna mellan medeltalet pd korrelationskoefficienterna
och b-koefficienten for Sverige. Bada &r negativa, vilket betyder att Hab far ett svagt stod och man
kan konstatera att skillnaderna mellan vinsterinriktade och hogerinriktade mdnniskor gdllande

miljoattityder har delvis okat.

For métningen av politisk orientering kan man se att korrelationskoefficienterna for inverkan pa
miljoattityd &r ldgre dn for till exempel aldersvariabeln. Alla linders medelvirden for koefficienterna
over hela mitperioden dr dock negativa, vilket betyder att laga virden pd variabeln for politisk
orientering i regel korrelerar med hoga vérden pa variabeln for miljoattityd. Variabeln for politisk
orientering dr kodad sa att ménniskor som placerade sig langre vénsterut har 1dga virden, medan
ménniskor som placerade sig langre hogerut har hoga vérden. Detta tyder pa att ménniskor i de
undersokta europeiska linderna med vénsterinriktad politisk orientering tenderar bry sig mera om

naturen dn manniskor med hdgerinriktad politisk orientering.

Sverige ar det mest polariserade landet i undersokningen vad giller politisk orientering och
miljoattityder. Den hogsta koefficienten 1 undersokningen (—0,19) uppmattes 1 Sverige dr 2018. Under

denna enkdtomgang kan polarisering av miljdattityder mérkas bland svenskarna pa basis av politisk
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orientering. Den nést hogsta koefficienten for Sverige (—0,13) uppméttes ar 2004 och den ldgsta
koefficienten (—0,04) uppmiittes ar 2002. Over tid &r ocksi Sverige det enda landet som relativt
konsekvent har signifikanta koefficienter, vilket ocksa resulterar i ett svagt samband mellan
variablerna for koefficienternas medelvirde (—0,10). I Sverige har alltsa politisk orientering spelat en
roll 1 formandet av ménniskors miljdattityder ver de senaste 20 aren. Eftersom koefficienterna
konsekvent dr negativa, betyder det ocksa att specifikt vinsterorienterade svenskar i regel har brytt
sig mera om naturen dn hdgerorienterade svenskar. Fastidn den hdgsta koefficienten och dirmed ocksa
polariseringen uppmattes r 2018, visar @nda trendlinjen att polariseringsgraden har sjunkit svagt i

Sverige 6ver hela métperioden.

De nist hogsta koefficienterna 1 undersokningen uppméts 1 Tyskland, ndmligen —0,14 ar 2018
(samma ar som den hogsta koefficienten i undersokningen 1 Sverige). Ocksa ar 2006 uppmattes den
relativt hoga koefficienten —0,12. Over tid #r ocks de tyska koefficienterna konsekvent negativa och
medelvérdet for alla koefficienter uppnar en néstan svagt signifikant nivd, med virdet —0,09. Detta
tyder pa att médnniskors politiska orientering i Tyskland dver den undersokta tidsperioden inte har
inverkat pa manniskors miljoattityder. Under vissa enkdtomgéngar &r 2004, &r 2006 och ar 2018 har
dock miljoattityder uppvisat en polariserad effekt, eftersom korrelationskoefficienterna visar pa svag
signifikans. Aven hir ir det friga om vinsterinriktade tyskar som i regel bryr sig mera om naturen 4n

hogerinriktade tyskar.

Ocksé for Finlands och Frankrikes del finns ndgra svagt signifikanta maétresultat. Bada ldnderna
uppmaiter sina hogsta koefficienter under samma omgang ar 2018, d& bidda hade —0,13 som
koefficient. Finland uppvisar konsekvent negativa koefficienter och har medelvardet —0,07 for dem
alla. Frankrike & andra sidan har varierande koefficienter, med bade positiva och negativa métningar.
Alla svagt signifikanta resultat &r 2014, r 2018 och ar 2020 ir dock negativa. Over tid har inte politisk
orientering inverkat pd miljoattityderna i vare sig Finland eller Frankrike, men under vissa ar har

polariseringen av miljdattityder pa basis av politisk orientering varit svagt mérkbar i dessa lander.

Nér man jamfor de olika l4ndernas koefficienters medeltal, dr det endast Sverige som uppvisar ett
svagt samband mellan variabeln for politisk orientering och miljdattitydsvariabeln rdknat over hela
matperioden. Specifikt Tysklands (0,09), men ocksa Finlands (0,07), koefficienters medelvarden
kommer nidra signifikanta nivder, men inte tillrackligt for att ha péverkat miljoattityderna i dessa
lander 6ver de senaste 20 aren. Medeltalet for alla l&nders koefficienter métta 6ver hela métperioden
ar negativt, men uppndr ingen sambandsniva (—0,05), vilket betyder att den europeiska vénster-och
hogerinriktade ménniskor 6verlag inte har haft signifikanta skillnader mellan sina miljéasikter och

har ddrmed inte heller varit polariserade. Ndr man jaimfor medeltalen pd arsbasis har det minst
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polariserade aret varit 2010, da koefficienternas medelvirde var —0,02 och det mesta polariserade aret
var 2018, da koefficienternas medelvéirde uppkom till —0,09 — men ingendera av dessa ar tyder pa
nagon signifikant skillnad mellan de jimforda allméneuropeiska samhéllsgrupperna géllande deras

miljoattityder under dessa ar.

e Finland Sverige

Portugal Spanien

0,10 0,10

0,00 0,00

-0,10 -0,10
-0,20 -0,20
2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018
e Frankrike Tyskland e Estland Polen Tjeckien
0,10 0,10
0,00 0,00
-0,10 -0,10
-0,20 -0,20
2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018

Figur 4.4: Polarisering enligt politisk orientering

Trendlinjerna for sambanden mellan variabeln for politisk orientering och variabeln for miljoattityd
askadliggors 1 ovanstdende figur 4.4. Trendlinjerna for politisk orientering visar att polariseringsnivan
av miljoattityder i dessa europeiska linder har en svagt nedatgaende trend, endast i Tjeckien verkar
trenden vara svagt uppatgdende, men landet uppvisar inga signifikanta métresultat och trendlinjen ar
inte heller tillrackligt stark for att ha inverkat pd miljoattityderna 1 landet. Den starkast lutande
trendlinjen har Frankrike, med en b-koefficient som uppmiter —0,012. Aven R?-virdet ir pa méttlig
nivd i och med virdet 0,51, vilket ocksa 4r det hdgsta R2-virdet i jimforelsen mellan linderna
géllande polarisering enligt politisk orientering. Den nést mest lutande trendlinjen hittas 1 Portugal
(—0,009), den tredje mest i Sverige (—0,007) och den fjdrde mest i Polen (—0,006), vilket betyder att
det inte finns négon storre skillnad mellan de olika regionerna i Europa betrdffande
polariseringstrenden. Dessa tre linder uppmiiter ocksé alla méttliga R2-virden, med 0,37 i Portugal,
0,23 1 Sverige och 0,24 i Polen. De minst lutande trendlinjerna hittas 1 Tyskland, Finland och Estland,
som alla har en b-koefficient pd —0,003. Linderna uppvisar dven vildigt svaga R%-viirden (0,05, 0,07
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och 0,13). De Ovriga ldnderna med svag lutning pa trendlinjerna (—0,004 i Spanien och 0,004 i

Tjeckien uppvisar ocksé vildigt svaga R?-viirden, med 0,16 i Spanien och 0,07 i Tjeckien.

Hiér ar trenden den samma for alla lander (forutom Tjeckien), vilket ocksé betyder att den regionala
jimforelsen blir likadan for alla delar av Europa, férutom Osteuropa. Fyra av nio undersokta linder
har mérkbart sjunkande trendlinjer, vilket tyder pa en allmén polarisering mellan vénsterinriktade och
hogerinriktade ménniskor 1 Europa Over maitperioden. De f4 uppmitta skillnaderna som har
dokumenterats har 6kat i betydelse med tiden. De nedatlutande trendlinjerna tyder pa att politisk
orientering inverkar mera pd européers miljdattityder nu dn vad de har gjort under de tidigare aren
och de negativa koefficienterna tyder pa att det konsekvent har varit vénsterinriktade ménniskor som

har brytt sig mera om naturen.

4.1.5 Bostadsort

Béda van Liere & Dunlap (1980, s. 184-185) och Bennulf (1994, s. 113—-115) har kommit fram till
att storleken pé bostadsorten inverkar pd miljoattityder hos ménniskor. For centrum kontra periferi-
skiljelinjen ar det antaget att ju ndrmare centrum av en stad man lever, desto mera oroar man sig for
miljon och ju ldngre ut pé landsbygden man bor, desto mindre oroar man sig for miljon. Pa basis av
dessa teorier utformades foljande hypoteser for forhdllandet mellan bostadsortsvariabeln och
miljoattitydsvariabeln: Hsa "Ménniskor som bor i storre boséttningsomraden varnar i hogre grad om
miljon dn minniskor som bor i mindre bosittningsomraden” och Hsy “Skillnader i miljdattityder
mellan ménniskor som bor i stérre bosidttningsomraden och minniskor som bor 1 mindre
boséttningsomraden har dkat over tid”. Rangkorrelationsanalys mellan variablerna har utforts och

resultaten redovisas for 1 nedanstdende tabell 4.5.
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Tabell 4.5: Polarisering enligt bostadsort

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 | Medel B R
§ Finland 0,01 -0,03 0,03 0,03 0,04 0,03 0,01 0,07 0,04 0,06™ | 0,03” 0,007 0,56
§ Sverige  —0,00  -0,01  -0,02 0,01 -0,03 0,01 0,02 0,05 0,02 0,01 0,006 0,40
& Porugal  -0,11" 0,177 =001 0,107 0,03 0,02  -001 -0,09" 0117 005 003 0002 001
} Spanien 0,08 0,02 -0,01 0,01 0,02 0,05 0,00 0,03 0,03 0,02”  —0,002 0,05
& Frankrike 0,04 0,03 -0,02  -0,03 -0,03 -002 -001 0,01 0,03  -0,01 | —0,01  —0,004 0,22
3
3
“
& Tyskland 0,02 —0,00 —0,02 -0,04" 004  —002 0,03 -0,01 0,02 -0,01 0,004 0,19
« Estland -0,02  -0,02 006  -0,01 -0,05 0,04 0,02 0,08” 0,03 0,01 0,008 0,27
Ny
)
S Polen 0,04 -0,01 0,04 0,09” 0,04 0,04 0,07 0,02 0,03 0,04” 0,001 0,01
=
' Tjeckien  —0,05  —009" 0,077 -0,02 -0,03 0,08 008" 001 0,03 0,01 0,012 0,35
Medel: -0,00 0,01 -0,00 0,03 0,01 0,00 0,03 0,02 0,04 0,03 0,02 0,004 0,23

Den forsta hypotesen (Hsa) for bostadsortsvariabeln kraver signifikanta och positiva medeltal for att
verifieras. Flera av medeltalen dr signifikanta, men uppvisar inget samband mellan variablerna.
Hypotesen far alltsa inget stdd och kan konstateras vara falsifierad. Mdnniskor som bor i stérre
bosdttningsomrdden vdrnar bevisligen inte i hogre grad om miljon dn mdnniskor som bor i mindre
bosdttningsomraden. Den andra hypotesen Hsy kan ocksa falsifieras, eftersom inget medeltal som
uppvisar samband mellan variablerna ocksé har en trendlinje med samma riktning som medeltalet péd
korrelationskoefficienterna. Skillnader i miljéattityder mellan mdnniskor som bor i storre och mindre

bosdttningsomrdden har inte 6kat 6ver tid.

Enligt resultaten av denna studie har den upplevda storleken pa hemkommunen haft en vildigt liten
eller obefintlig statistiskt signifikant betydelse for miljoattityder hos européer dver de 20 senaste aren.
Endast Portugal uppvisar signifikanta koefficienter under 4 omgangar, med det hogsta koefficient-
vérdet 0,17 ar 2004. Den hogsta negativa koefficienten dr svagt signifikant —0,11 och uppmattes ar
2002, ocksé i Portugal. Pa grund av fluktuationen mellan svagt signifikanta negativa och positiva
koefficienter, blir dock medelvirdet for de portugisiska koefficienterna dver hela métningsperioden
(2002-2020) och alla 10 enkdtomgangar endast 0,03, vilket inte visar pd ett samband mellan
variablerna. Medelvirdet for de andra lindernas koefficienter i undersokningen dr som hogst 0,04
(Polen) och som ldgst 0,01 eller —0,01 1 fem ldnder (Sverige, Frankrike, Tyskland, Estland och Polen).
Det forekom ocksé flera métresultat (16 av 86 mitresultat totalt) som uppmatte 0,01 eller —0,01, vilket
ockséd reflekteras i de l4ga medelvdrdena. De olika medelvirdena for alla linder Over hela

mitperioden, forutom Frankrike och Tyskland (—0,01), har positiva koefficienter, vilket skulle antyda
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att minniskor som bor i storre stdder generellt sett tenderar att bry sig mera om naturen dn ménniskor

som bor pa mindre orter i Europa.

= Finland Sverige Portugal Spanien
0,20 0,20
0,10 0,10
0,00 0,00
-0,10 -0,10
-0,20 -0,20
2002 2006 2010 2014 2018 2002 2006 2010 2014 2018
= Frankrike Tyskland e Estland Polen e Tjeckien
0,30 0,20
0,20
’ 0,10
0,10
0,00
0,00
0,10 0,10
-0,20 -0,20
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Figur 4.5: Polarisering enligt bostadsort

Aven trendlinjerna i figur 4.5 visar pd vildigt liten variation mellan lindernas koefficienter. I
Osteuropa stiger Estlands och Tjeckiens trendlinjer svagt och har starkare lutning #n de andra
landernas linjer, med b-koefficienter pa 0,008 och 0,012, vilket ocksa antyder en 6kande polarisering.
R2-viirdet for Estland 4r pa svag niva med 0,27 och virdet ligger pd mattlig niva i Tjeckien med 0,35.
Trendlinjen i Polen centrerar sig kring det hopridknade medeltalet 0,04 och stiger endast véldigt svagt
med 0,001 per enhet, vilket ocksa dr den svagaste lutningen av alla 1dnder i unders6kningen. Ocksa
R2-méttet dr vildigt 14gt, med 0,01 som virde. I Syd- och Visteuropa uppvisar linderna i respektive
regioner olikheter med varandra, men till viss méan likheter med ldnder i den andra regionen. Portugals
och Tysklands trendlinjer pekar svagt uppét, med b-koefficienterna 0,002 och 0,004, medan Spaniens
och Frankrikes trendlinjer pekar véldigt svagt nedat (b-koefficienterna dr —0,002 och —0,004).
Likheter hittas diremot i regionala R?-virden, eftersom bide Portugal och Spanien uppvisar vildigt
svaga viarden med 0,01 och 0,05, medan Frankrike och Tyskland uppméter svaga virden med 0,22
och 0,19. I Finland och Sverige uppmits b-koefficienterna 0,007 och 0,006, vilket syns som en

moderat lutning uppat for lindernas trendlinjer. Bada lindernas uppvisar ocksi mattliga R?-virden

59



med 0,56 for Finland och 0,40 for Sverige, vilket dven dr jimforelsens hogsta R2-virden och kan

observeras som mattlig variation mellan koefficientvirdena i Figur 4.5.

Likheter hittas mellan Finlands och Sveriges trendlinjer, som bada pekar svagt uppat; likaséd gor
trendlinjerna 1 Estland och Tjeckien. Om man jaimfor mellan de olika delarna av Europa, ér det endast
i Nord- och delvis Osteuropa som polariseringen verkar gi at samma hall for bada liinderna, i de andra

delarna av Europa dr det mera splittring bland trenderna landerna emellan.

4.1.6 Inkomstniva

Inkomstnivd som determinant bakom miljdattityder har genererat varierande resultat dver &ren.
Tidigare var det hoginkomsttagare som i regel brydde sig mera om miljon, men pé senare tider har
flera studier funnit ett negativt samband mellan inkomstniva och miljoattityder — vilket tyder pa att
laginkomsttagare i allt hogre grad bryr sig mera om miljon jaimfort med hoginkomsttagare (Requena
& Moreno, 2019, s. 39, van Liere & Dunlap, 1980, s. 190). Denna utveckling over tid &r dock svag,
sd forvintningen dr att hitta negativa samband. Detta antagande tangeras ocksa i hypoteserna som
utformades for inkomstnivans inverkan pa miljoattityder: Hea "Léginkomsttagare vérnar i hdgre grad
om miljon &n hoginkomsttagare” och Heb “’Skillnaden mellan 1dginkomsttagares och hoginkomst-
tagares miljoattityder har inte 6kat over tid”. Resultaten av rangkorrelationsanalysen mellan variabeln

for inkomstniva och variabeln for miljoattityd redovisas i nedanstadende tabell 4.6.

Tabell 4.6: Polarisering enligt inkomstnivd

Land 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 Medel B R
& Finland ~ -0,03 0,02 0,03 -0,00 -0,01 -0,04 0,04 0,05 -001 0,01 0,00 0,004 0,17
~
=
T
S Sverige  -0,05" 0,02 0,03 004 0,00 -0,11" -0,08" -0,09" 0,00 -0,05"  —0,003 0,05
S Portugal 0,13 0,01 0,04 0,12 006" 011" -003 0,01 0,00 0,09” 0,06°  —0,007 0,12
S
& Spanien 0,08 0,04 0,08 0,137 0,107 -005 -0,02 -0,00 0,06 0,047 —0,010 0,20
§ Frankrike -0,02  —0,03 -0,03 -0,04° —0,04 —0,02 0,04 -0,03 0,02 0,004 0,11
B *% * *% * *%
& Tyskland 0,03 0,04 0,08 0,01 0,04 0,01 0,05 -0,02 0,05 0,04 -0,003 0,07
Estland -0,02  -0,07" -0,00 —0,03 —0,00 -0,08" -0,07" -0,03 0,04 -0,03" 0,003 0,04
S
S Polen -0,02 -0,01 -0,02 -0,03 0,00 -0,04 0,01 0,00 0,05 -0,01 0,006 0,35
3
Tjeckien 0,02 0,02 0,00 0,05 -0,02 0,02 0,01  -0,04 0,00 -0,01  -0,004 0,19
Medel: 0,03 0,01 0,00 0,02 0,01 0,02  -0,02 —0,02 001 0,02 0,00 —0,001 0,14
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For Europa i allménhet ser vi att den forsta hypotesen for inkomstvariabeln, Hea inte fr ndgot stod
overhuvudtaget. Inte ett enda land uppvisar positiva korrelationskoefficienter i medeltal som uppvisar
signifikanta samband mellan variablerna. Detta betyder att Hea ér falsifierad och att laginkomsttagare
inte vdrnar till hogre grad om naturen dn hoginkomsttagare. Stodet for den andra hypotesen, Heb
bestdms utgdende ifrdn betakoefficienterna for de undersokta ldnderna. Inga ldnder uppvisar relevanta
medeltal och b-koefficienter som bada &r negativa eller positiva for respektive land med. Hypotes Heb
ar daremot fullstdndigt verifierad och uppnér starkt stod utgdende fran korrelationsanalysen.

Skillnaden mellan de lag- och hoginkomsttagares miljoattityder har inte okat over de senaste 20 dren.

Hur bra man anser att det egna hushéllet klarar sig med nuvarande inkomster har 6ver de 20 senaste
aren spelat en valdigt liten eller ingen roll i formandet av médnniskors miljdattityder i de undersokta
europeiska ldnderna. De hogsta koefficienterna finns bland Portugals koefficienter, med 0,13 under
forsta enkdtomgangen, ar 2002, 0,12 &r 2008 och 0,11 ar 2012. Ocksd Spanien visade signifikanta
koefficientsvirden under tvd omgangar, 0,13 &r 2008 och 0,10 &r 2010. Aven Sverige hade &r 2012
ett negativt, men svagt signifikant koefficientsvirde pa —0,11. De ldgsta koefficienterna 0,00, 0,01
och —0,01 forekommer 21 génger 6ver de 86 observationerna, vilket demonstrerar korrelationen

mellan inkomst och miljdattityd i denna studie vildigt bra.

Lindernas medelvdrden dver alla enkdtomgangar varierar mellan positiva och negativa koefficienter,
men det l4gsta koefficientvirdet dr 0,00 (i Finland) och de hogsta dr 0,06 (i Portugal) och péd den
negativa sidan —0,05 (i Sverige). Medelvdrdena pa koefficienterna dr ocksa oftare negativa dn positiva
(5 av 9 ldnder), men ndr man kombinerar dem alla blir medeltalet noll (0,00) och inget allmént
monster mellan hdg- och laginkomsttagare kan skonjas. De sammanréknade koefficienterna pa
arsbasis ger inte heller nagra signifikanta utfall, med 0,00 som l4gst ar 2006 och 0,03 som hogst ar

2002.
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Figur 4.6: Polarisering enligt inkomst

Trendlinjerna i ovanstdende figur 4.6 visar ocksa att variationen mellan koefficienterna har varit
vialdigt 1ag. De starkast lutande linjerna uppvisas i Sydeuropa, dir bada lindernas linjer har en svag,
men mérkbar lutning nedat (b-koefficienten dr —0,007 1 Portugal och —0,010 i Spanien). Det &r ocksé
den enda delen av Europa dir bdda linderna har samma lutning. For Portugals del dr R*-virdet vildigt
svagt med 0,12 och for Spaniens del ar virdet svagt med 0,20. For resten av linderna ar linjerna
vildigt svagt lutande antingen uppat eller nedédt och for Estlands, Tysklands och Sveriges del, som
har den minsta lutningen, &r linjen nistan helt platt (0,003 for Estland och —0,003 fo6r Tyskland
respektive Sverige) och polariseringsnivdn héalls ddrmed pd en obefintligt 1ag niva.
Koefficientsvirdena varierar ind4 ganska mycket i Estland, eftersom R>-virdet ir vildigt 13gt: 0,04.
Endast i Polen kan en liten polariseringstrend mérkas, men forhéllandet mellan variablerna ér si svagt
att det inte har inverkat pd sambandet dver mitperioden. B-koefficienten 0,006 ger den tredje
starkaste lutningen efter de sydeuropeiska ldnderna och spridningen kring regressionslinjen dr
méttlig, med 0,35 som R2-viirde (det hogsta i jimforelsen), vilket tyder p4 att Polen kommer att bli
polariserat mellan olika inkomstgrupper ifall trenden haller i sig. Med tanke pa att enbart
sydeuropeiska lander uppvisat tecken pa signifikant polarisering under nagra &r (forutom Sverige ar
2012) tyder de sjunkande trendlinjerna for Sydeuropas del pa att de ndrmar sig resten av Europa

géllande forhallandet mellan inkomst- och miljdattitydsvariablerna.
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4.2 Slutsatser

Miljofragor har blivit alltmer uppmérksammade pa senaste artionden, eftersom klimatfordndringen
och dess konsekvenser har borjat uppmérksammas i allt hogre grad (Birch, 2019, s. 697).
Allménhetens samstammighet kring hantering av miljoproblem har under senare ar ersatts av alltmer
polariserade asikter géllande miljofragor, men ocksa andra kulturella problem pé ett mera allmént
plan (Hamilton, 2011, s. 231). Denna utveckling har dokumenterats sérskilt i USA, vilket foranleder
att polariseringen av miljodsikter undersoks dven i liknande vésterlindska forhdllanden 1 Europa
(McCright m.fl., 2016, s. 339). I det europeiska sammanhanget delades ocksé virldsdelen upp i fyra
delar; Nordeuropa som representeras av Finland och Sverige, Sydeuropa som representeras av
Portugal och Spanien, Visteuropa som representeras av Frankrike och Tyskland samt Osteuropa som
representeras av Estland, Polen och Tjeckien. Faktorer som antas ha en inverkan pa miljoattityder ér
alder, kon, utbildningsnivd, politisk orientering, bostadsort och inkomst och inom dessa
samhéllsgrupper antas finnas skillnader géllande miljoattityder. Statistisk analys med Spearmans
korrelationsanalys har faststéllt ifall dessa eventuella skillnader kan anses vara tillrackligt stora for

att antyda polarisering inom samhéllsgrupperna och resultaten jamf{ors ocksé dver en period pa 20 4r.

Tabell 4.7: Stod for hypoteser

Politisk
Alder Kon Utbildningsnivd orientering Bostadsort Inkomstnivd
Hia Hip Hza Hop Hza Hap Haa Hap Hsa Hsp Hea Hen
Inget stod ° ° ° . .
Svagt stod ) ) ° ° ° °
Mattligt stod
Starkt stod °

I ovanstaende tabell 4.7 presenteras stodet for avhandlingens tolv angivna hypoteser. Fran tabellen
kan utldsas att det mestadels inte forekommer ndgot stod alls eller endast ett svagt stod for
hypoteserna utgdende frdn resultaten. Endast hypotesen om att polariseringen mellan l14g- och
hoginkomsttagare inte har 6kat 6ver de senaste 20 aren var totalt korrekt och verifierad. Saledes ar
hypoteserna Hia, H3b, Hsa, Hsb och Hea falsifierade. Resultaten uppvisar svaga sambandsmonster,
vilket betyder att de forklaringsmodellerna och forvéntningarna som formulerades utgdende frin dem
har uppvisat relevans och kan delvis bekriftas. De svaga sambanden beror ocksa pa att samhalls-
vetenskaplig forskning sillan uppnar starka korrelationer. Hypoteserna baserades pa avhandlingens
forskningsfragor och slutsatserna frdn hypoteserna som svarar pd den forsta forskningsfrigan ér
foljande: unga ménniskor vérnar inte till hogre grad om naturen én &ldre, kvinnor vérnar i delvis

hogre grad om miljon &n min, hogutbildade ménniskor vérnar i delvis hogre grad om miljon &n
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lagutbildade, vénsterinriktade ménniskor vérnar i delvis hogre grad om miljon dn hogerinriktade,
manniskor som bor i storre bosattningsomraden virnar inte i hogre grad om miljon 4n manniskor som
bor 1 mindre bosdttningsomraden och laginkomsttagare vérnar inte till hgre grad om naturen dn
hoginkomsttagare. Hypoteserna som svarar pd den andra forskningsfrdgan fick foljande utvéardering:
Skillnaden mellan de ungas och dldres miljoattityder har delvis okat Over de senaste 20 aren,
skillnaden mellan méns och kvinnors miljoattityder har delvis dkat 6ver tid, skillnader 1 miljoattityder
mellan hég- och lagutbildade har inte Okat 6ver tid, skillnaderna mellan vénsterinriktade och
hogerinriktade ménniskor gillande miljdattityder har delvis 6kat, Skillnader 1 miljdattityder mellan
ménniskor som bor i stérre och mindre boséttningsomraden har inte dkat dver tid och skillnaden

mellan de 14g- och hoginkomsttagares miljoattityder har inte 6kat dver de senaste 20 aren.

Den faktor som starkast brukar inverka pa miljdattityder i undersokningar ar dlder. 1 tidigare
forskning kring miljdattityder har dlder haft en positiv korrelation med miljoattityder, vilket betyder
att dldre méinniskor har varit mera vérnat i hogre grad om miljon dn yngre. De senaste drtiondenas
forskning har diaremot bevisat att alder konsekvent korrelerar negativt med miljoattityder, alltsé att
yngre ménniskor bryr sig mera om miljon dn dldre (van Liere & Dunlap, 1980, s. 182—-183; Karol,

2018, s. 6-8).

Resultatet frin korrelationsanalysen i denna studie motsétter sig & ena sidan teorin pd grund av
koefficienternas mestadels positiva utfall, men dverensstimmer & andra sidan med teorin pa grund av
de hogst uppmitta korrelationskoefficienterna och de hogsta signifikansnivaerna i1 hela studien.
Eftersom medeltalen av koefficienterna for alla de undersokta ldnder forutom Portugal ér positiva,
betyder det att ju dldre man varit i Europa under de senaste drtiondena, desto mera har man brytt sig
om miljon. Hela studiens hogsta koefficient blev ocksd uppmitt 1 Sverige ar 2010, i
korrelationsanalysen mellan alder och miljéattityd. De, for denna studie, starkaste sambanden mellan
variablerna uppvisar en tydlig polarisering mellan yngre och dldre ménniskor, frimst i Nord- och

Visteuropa (ocksé Osteuropa, med undantag for Tjeckien).

I Nordeuropa dr dock trenden for polarisering mérkbart neditgdende Gver tid. Annars fluktuerar
trendlinjerna, men i Spanien, Tyskland, Estland och Polen ir trenden for polarisering uppétgaende
mellan yngre ock éldre. Resultatet for dldersvariabeln speglar endast en tydlig skillnad mellan nord-
och sydeuropeiska ldnder, medan 6st- och vésteuropeiska ldnder har mera forenliga resultat. Hiar kan
konstateras att en mérkbar och signifikant polarisering mellan olika aldersgrupper gér att observera,
men korrelationskoefficienterna antyder dnda endast ett svagt samband mellan variablerna, vilket ar
vanligt for samhéllsvetenskaper. I l&inderna med de hogsta korrelationskoefficienterna i medeltal

(Finland och Sverige) har en depolarisering skett 6ver tid — alltsa uppvisar korrelationskoefficienterna
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en sjuknade trend. I lander med ldgre korrelationskoefficienter i medeltal haller dock den

polariserande trenden pé att oka.

Eftersom tva ldnder av nio uppvisar depolariserande trend och fyra ldnder av nio uppvisar
polariserande trend, verkar polariseringen mellan unga och éldre méinniskor i Europa ha dkat négot
géllande miljoattityder under de senaste 20 aren. De mest polariserade aren Overlag har intréaffat
mellan 2002 och 2016, d& en mérkbar polarisering mellan yngre och dldre uppmattes i alla undersokta
landers korrelationskoefficienters medeltal pad arsbasis. Eftersom kombinationen av varje lands
medeltal och ldndernas medeltal &r for ar resulterar i en sammansatt korrelationskoefficient pa 0,12
kan man sédga att Europa i medeltal har varit polariserat mellan yngre och éldre ménniskor under

métperioden 2002-2020.

Har en otydlig fragestdllning inverkat pa resultatet? Kanske miljoattitydsvariabeln, vars
fragestillning i enkdten handlade om att bry sig om miljon inte i sjélva verket méter hurdan attityd
man har gentemot milj6n, utan respondenterna har mojligtvis tolkat frigan annorlunda. Detta fungerar
dock inte som den enda forklaring bakom de oforvédntade resultaten for aldersvariabeln, eftersom de
andra variablerna har teorienliga resultat, utgdende fran samma beroende variabel. Det ar valdigt
osannolikt att den oberoende variabeln alder har blivit tolkad pd méanga sétt och kodningen i
databearbetningen har bevarats som uppédtgaende. Hér kan konstateras att fastén tydliga monster kan
skonjas, ar korrelationskoefficienterna dnda relativt 14ga och sambandet mellan variablerna ar svagt,
daven ndr man anvinder en liberal tolkning av korrelationsanalysen (Dancey & Reidy, 2007, s. 175—
176). Man kan ocksa ndmna att andra studier ocksa har kommit fram till att lder och miljoattityder
har en positiv korrelation, emotsatt den formodade negativa korrelationen, bland annat Wiernik, Ones

och Dilcherts metaanalys 6ver alder och ekologisk hallbarhet (2013, s. 841-847).

Enligt tidigare forskning finns det beldgg att anta att kvinnor bryr sig mera om miljon &n mén (Stern
m.fl., 1993, s. 777). I korrelationsanalysen mellan k6n och miljoattityder kan man genast notera klart
lagre korrelationskoefficienter och fdrre signifikanta métvirden jamfort med analysen av
aldersvariabeln. Anmiarkningsvirt dr att alla signifikanta métresultat (férutom ett) uppvisar positiva
korrelationskoefficienter, vilket betyder att hypotesen om att kvinnor bryr sig mera om miljon &n mén
kan verifieras. Den starkaste polariseringen mellan konen forekommer i nordliga Europa, i och med
att de tre linderna med de hogsta och mest frekvent forekommande signifikanta korrelations-
koefficienter 4r Finland, Estland. I medeltal uppvisar dessa tvd linder svaga samband mellan
variablerna genom hela métperioden, vilket tyder pa att polariseringen over tid géller 1 dessa lédnder.
I de 6vriga landerna dr medeltalen pa koefficienterna ldgre och visar inget samband Over tid, inte

heller medeltalet av alla de undersokta lander uppnar en tillrickligt hog sambandsnivé for att den
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kunde tolkas som mérkbar. Ingen allmén polarisering mellan konen har alltsé kunnat pdvisas dver de
senaste 20 aren i Europa. Endast ar 2020 var polariseringen svagt mirkbar i medeltalet 6ver de
undersokta landernas koefficienter, men det aret deltog inte Sverige, Spanien, Tyskland eller Polen 1
ESS, vilket pdverkar resultatet som ddrmed inte kan anses vara representativt for Europa for det

specifika aret.

Gillande trendlinjerna 4r trenden for polarisering mellan konen 1 Europa 1 allménhet uppatgdende. [
sex av nio undersokta lander lutar trendlinjen mot markbart storre polarisering, medan linjerna i1 de
tre resterande lidnderna inte mirkbart lutar at ndgot héll. Medeltalet uppvisar ingen mirkbar
forhojning av polariseringstrenden, men de positiva koefficienterna antyder dndd en svagt 6kande

polarisering mellan mén och kvinnor dver tid.

Utbildningsniva ar en ansenlig determinant for miljoasikter och hégutbildade har ofta bevisats ha en
mera vilvillig instdllning till miljon dn vad lagutbildade har, vilket ocksd dr antagandet i denna studie
(van Liere & Dunlap, 1980, s. 189). Utbildningsvariabeln har ganska svaga samband med miljo-
attitydsvariabeln Overlag, endast Portugal uppnar ett svagt samband for medeltalet for alla sina
korrelationskoefficienter. I allmidnhet kan man alltsd inte sdga att det har funnits ndgon mérkbar
polarisering mellan hog- och lagutbildade 1 Europa mellan 2002 och 2020. Den polarisering som har
uppmitts dr dock teorienlig, i och med att alla métvirden som uppnétt nivdn av svagt samband é&r
positiva, alltsd ar alla relevanta korrelationskoefficienter positiva. Detta betyder att de ar som
polarisering har uppmidtts, dr det hogutbildade som i1 hdogre grad har vdrnat om miljéon &dn vad
lagutbildade har gjort, vilket verifierar hypotesen. Trendmissigt finns det heller ingen allmén riktning
for polariseringen i Europa, men i Nordeuropa samt Frankrike, Polen och Tjeckien kan en mérkbar
polariseringstrend uppmadtas dver tid mellan ménniskor av olika utbildningsgrad. I Tyskland och
Portugal dr trenden tydligt nedétgaende, alltsa har miljéfragor depolariserats for utbildningsvariabeln
over tid. Eftersom liknande, men mindre riktgivande resultat har uppmaitts for inkomstvariabeln (se
senare 1 kapitlet), dr det svért att utesluta att det egentligen ar inkomstnivéns effekt pd miljoattityder
som har uppmiitts och att det inte istillet &r sambandet mellan hog inkomstniva som konsekvens av

hog utbildningsniva som har blivit dokumenterat.

Politisk orientering har mitts med hjdlp av vénster-hoger-skalan i denna studie och pa basen av
tidigare forskning ér antagandet att manniskor som placerar sig sjilva ldngre vénsterut pa skalan bryr
sig mera om miljon dn de som placerar sig sjdlva langre hogerut (Bennulf, 1994, s. 151-152). 1
resultatet for korrelationsanalysen mellan politisk orientering och miljoattityder &r alla koefficienter
som uppndr nivan av svagt samband mellan variablerna negativa, med andra ord kan antagandet om

riktningen pd den mera miljovénligt instdllda politiska orienteringen verifieras till en viss del.
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Polariseringen mellan dessa samhéllsgrupper har inte varit méirkbar 6ver hela mitperioden 1 Europa,
men 1 Sverige har man uppnitt det svagaste mdjliga, men dndd relevanta sambandet mellan
variablerna 6ver tid. Medeltalet for alla de undersokta linderna over tid dr negativt, men pavisar inget
samband mellan variablerna och ddrmed kan inte allmén polarisering anses ha féorekommit mellan
vénster- och hogerinriktade ménniskor i Europa mellan 2002 och 2020. Trendlinjerna for polarisering
mellan dessa samhéllsgrupper ér 1 fyra fall av nio undersokta ldnder sjuknande, vilket betyder att de
sma skillnader som har uppmatts pa landsbasis har okat ver tid och mdjligtvis 6kar dven framaét 1

tiden.

Enligt tidigare forskning dr det mera sannolikt att manniskor som bor 1 storre boséttningsomrdden &n
manniskor som bor 1 mindre bosittningsomraden bryr sig mera om miljon (van Liere & Dunlap, 1980,
s. 184—185). I denna studie kan inte denna teori verifieras, eftersom korrelationskoefficienterna &r sa
laga for métningarna mellan bostadsortsvariabeln och miljoattitydsvariabeln. Endast 1 Portugal
uppmittes en mérkbar polarisering under ndgra ar, men inte ens ddr tyder medeltalet for
koefficienterna dver hela méatperioden pé ndgot samband mellan variablerna. Nistan alla (forutom
en) av koefficienterna med svagt samband uppvisar dock positiva virden, vilket 4nda tyder pa att dar
polarisering finns, ar det frimst ménniskor i storre stider som i1 hogre grad varnar om miljon &n de
som bor 1 mindre bosdttningsomréden. For trendlinjernas skull kan sédgas att polariseringen ar 6kande
i fyra av de nio undersokta ldnderna. Detta resultat riacker inte for att hoja medeltalet av ldndernas
trendlinjer tillrdckligt for att kunna konstatera att den allménna trenden 1 Europa gar mot dkande
polarisering, men anmirkningsvirt ér det att linderna befinner sig i Nord- och Osteuropa. Det ir friga
om en vildigt moderat 6kning, eftersom ldnderna i fradga inte uppvisar ndgra méitresultat med ens

svaga samband mellan variablerna dver hela métperioden.

Forvantningarna pa den statistiska analysen av forhallandet mellan inkomstnivd och miljoattityder ar
relativt diffusa, pd grund av varierande tidigare forskningsresultat. Trenden pé senare tider har vént
fran att hoginkomsttagare bryr sig mera om miljon &n 1aginkomsttagare at det motsatta héllet (van
Liere & Dunlap, 1980, s. 190), vilket ocksé var forvintningen i denna studie. Det &dr dnda inte ndgon
stor Overraskning att resultaten visar att hoginkomsttagare delvis har haft mera miljovanliga asikter
dn laginkomsttagare dver de senaste 20 dren. De relevanta koefficienterna dr mestadels positiva,
forutom en negativ koefficient i Sverige. Detta betyder att mestadels hoginkomsttagare har brytt sig
mera om miljon under &r da skillnader mellan samhallsgrupperna kunde faststdllas. Polarisering
mellan dessa samhéllsgrupper har forekommit under enstaka ar i, frimst Sydeuropa, men sambandet
mellan variablerna har dndé hallits pd en svag niva och medeltalen for koefficienterna dver tid antyder

inget samband eller monster 6ver matperioden. Trendlinjerna antyder en depolarisering i Sydeuropa,
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alltsa har det enda omradet i Europa som har uppvisat méttlig polarisering blivit mindre polariserat
over tid. Daremot kan en liten polariseringstrend upptéckas i Polen, men sambandet dr sa svagt mellan
variablerna att en sa mattlig polariseringstrend inte har nagon signifikant inverkan pa forhallandet
mellan variablerna. Overlag kan konstateras att ingen allmén polarisering har funnits mellan hdg- och

laginkomsttagare 1 Europa mellan 2002 och 2020.

I tidigare forskning har man kommit fram till att det finns skillnader i instidllningen till miljofragor
mellan 6steuropeiska och visteuropeiska lander. En mojlig forklaring ar att politisk mobilisering inte
brukar ske for dmnen som inte dr framtridande i samhéllsdebatten, vilket miljofragor inte &r i
Osteuropeiska lander (McCright m.fl., 2016, s. 340-351). Man kan alltsd anta att det finns skillnader
mellan Osteuropeiska linder och resten av de europeiska regionerna och ocksd utgd ifran att

miljdattityderna ir mindre polariserade i Osteuropa.

Gillande jamforelsen mellan de olika regionerna i Europa har nedanstdende tabell 4.8 sammanstéllts

utgdende frdn det mest relevanta innehallet i tabellerna 4.1, 4.2, 4.3, 4.4, 4.5 och 4.6.

Tabell 4.8: Lindernas medeltal per variabel

Nordeuropa Sydeuropa Visteuropa Osteuropa
Finland Sverige Portugal | Spanien | Frankrike | Tyskland | Estland Polen Tjeckien
0,19+ 0,18+ —0,04 0,03+ 0,17+ 0,17+ 0,19+ 0,16+ 0,06+
Alder
(~0,008) (-0,012) (0,001) (0,006) (-0,003) (0,011) (0,006) (0,008) (-0,001)
Ko 0,13+ 0,09 0,01 0,03 0,02+ 0,02+ 0,11+ 0,03+ 0,09+
on
(0,005) (0,006) (0,009) (0,006) (0,001) (0,001) (0,006) (0,008) (—0,001)
Utbildnings- 0,02+ 0,02+ 0,13+ 0,08+ —0,03+= —0,03+ 0,04+ 0,06+ 0,06+
nivi (0,013) (0,011) (=0,005) (~0,004) (0,006) (0,006) (0,001) (0,005) (0,005)
Politisk —0,07+ 0,10+ -0,01 —0,05+ —0,05+ —0,05+ —0,01 -0,01 -0,01
orientering | (0 03) (-0,007) (=0,009) (~0,004) (-0,012) (=0,012) (~0,003) (~0,006) (0,004)
0,03 0,01 0,03+ 0,02 —-0,01 —0,01 0,01 0,04+ 0,01
Bostadsort
(0,007) (0,006) (0,002) (-0,002) (-0,004) (-0,004) (0,008) (0,001) (0,012)
Inkomst- 0 —0,05+ 0,06+ 0,04+ —0,02+ —0,02++ —0,03++ -0,01 —0,01
niva (0,004) (-0,003) (-0,007) (-0,010) (0,004) (0,004) (0,003) (0,006) (~0,004)

Redan med snabb en &verblick kan man konstatera att inga tydliga eller konsekventa monster
forekommer inom eller mellan de olika regionerna i Europa. Frimst beror detta pd de svaga
korrelationskoefficienterna och de véldigt varierande resultaten i studien dverlag, vilket inte endast
speglas i den regionala jdmforelsen utan ocksa mirks i variabelanalysen. Nar resultaten med statistisk
signifikans och relevans for studien jimfors med varandra, kan en viss samstdmmighet mellan
landerna inom samma regioner av Europa mérkas. Flest relevanta koefficienter som har samma

riktning (alltsd att bdda koefficienterna &r positiva eller negativa) har de nordiska linderna i
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jamforelsen. Finland och Sverige uppvisar samma mdnster for fem av tolv métningar av olika
variabler. I Visteuropa uppvisas samma monster i tre métningar, I Sydeuropa uppvisas samma
monster i en mitning och Osteuropa har olika monster for alla métningar. Intressant nog uppvisar
Estland ett monster som gar att likstidlla mera Overskédligt med resultatet for de nordeuropeiska
landerna dn med resultatet for de Osteuropeiska linderna. Fyra av métningarna visar samma monster
som 1 Nordeuropa, medan inga mitningar visar monster med bade Polen och Tjeckien samtidigt.
Detta ar ocksé orsaken bakom Estlands inkludering i studien, eftersom landet mgjligtvis antogs ha ett
mera nordiskt d@n Osteuropeiskt monster, med stdd av Gregory Feldmans studie om estnisk identitet
(2000). Forutom den estniska befolkningens konvergens med miljdattityder enligt nordeuropeiskt
monster, kan ocksd ndmnas att de vidsteuropeiska ldnderna uppvisar liknande resultat som de
nordeuropeiska ldnder under tvd mitningar. Resultaten stimmer &verens med teorin om att
miljdattityderna ir mindre polariserade i Osteuropa #n i resten av Europa, eftersom de dsteuropeiska
landerna uppvisar det svagaste monstret dver polarisering. Hiar ska dock papekas att de andra
regionerna ocksa uppvisar véldigt svaga monster, vilket foranleder att inga definitiva slutsatser kan
dras utgdende frdn denna jamfOrelse. Sammanfattningsvis inverkar de undersokta
bakgrundsfaktorerna pa den europeiska befolkningens miljoattityder i storre grad én vilken region av

Europa som man bor i.
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5 Diskussion och avslutning

For att aterga till avhandlingens forskningsfragor: ”Hur hog dr graden av polarisering i miljoattityder
mellan olika grupper i samhéllet i Europa?” och ”Har graden av polarisering dkat de senaste 20 aren
1 Europa?” kan man konstatera att bada frdgorna har fitt uttommande svar i resultatkapitlet. Graden
av polarisering av miljdattityder i Europa ar mattlig, 1ag eller obefintlig, beroende pa vilka faktorer
man riktar uppmiarksamheten mot. Mellan unga och ildre forekommer det mattlig polarisering,
medan det mellan médn och kvinnor forekommer 14g polarisering — likasd mellan lag- och
hogutbildade samt vénster- och hogerinriktade ménniskor. Storleken pa boséttningsomrade eller
inkomstnivan har ingen effekt p4 masspolariseringen av miljdattityder i Europa. Aven svaret pd om
graden av polarisering har 6kat 1 Europa dr beroende av jaimforelse mellan de olika faktorernas
inverkan pa miljoattityder. Generellt kan man konstatera att polariseringen har 6kat svagt mellan tre
olika samhallsgrupper i Europa 6ver de senaste 20 aren. En svag polarisering gér att observera mellan
unga och éldre, mdn och kvinnor samt vénster- och hdgerinriktade manniskor. Ingen allmén trend av
polarisering har forekommit mellan 14g- och hogutbildade, ménniskor som bor i mindre och stdrre
bosédttningsomraden eller lag- och hoginkomsttagare. Ingen av faktorerna uppvisar grunder for allmén
depolarisering, vilket betyder att slutsatsen kan konstateras vara att graden av polarisering har okat

svagt i Europa under de senaste 20 aren.

Pé det stora hela kan man framhalla att 1 denna studie har teorienliga resultat delvis forekommit, men
dven vildigt Overraskande resultat har dokumenterats, dock sddana som é&r svarare att forklara
utgdende fran avhandlingens teoriram. Den storsta dverraskningen utan tvekan dr givetvis alder-
variabelns mestadels positiva korrelationskoefficientviarden, vilket gar emot den senaste tidens
forskningsresultat inom miljoattityder och alderns inverkan pa dem (Kafkova, 2019, s. 203). Daremot
var det ingen Overraskning att dldersvariabeln uppvisade de hdgsta virdena for korrelations-
koefficienterna av alla jamforda variabler, eftersom &lder anses vara en av de viktigaste determi-
nanterna bakom miljoattityder (Karol, 2018, s. 8), vilket igen har bekriftats av de starkaste
sambanden mellan miljdattityder och &lder av alla undersdkta oberoende variabler. Alder #r
fortséttningsvis den bakgrundsvariabeln som inverkar mest pa miljdattityderna, men i denna studie
ar resultatet motsatt det antagna forhallandet mellan &lder och miljdattityder. Studien bevisar att dldre
ménniskor vérnar i hogre grad om miljon &n yngre, vilket &r inkonsekvent med teoriramen och
ddrmed ocksa ett motsatt resultat for hypotesen som féormodade att yngre bryr sig mera om miljon
(vilken baserades pa teoriramen). Det finns dock studier som har fatt liknande resultat som denna,
med avseende pa positiv korrelation mellan dlder och miljdattityder. Bland annat 1 Wierniks, Ones

och Dilcherts metaanalys (2013, s. 841-847) kom de fram till att oro for miljon korrelerade negativt
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med alder, medan miljdattityder korrelerade positivt med alder. Slutsatsen var att manniskor av olika
aldrar inte har vildigt stora skillnader i sina miljoattityder. I min studie har inte specifikt oro for
miljon undersokts, utan hur mycket manniskor anser att de bryr sig om miljon, vilket kan vara en
orsak bakom det oforvédntade resultatet. Ifall miljdattitydsvariabeln hade métt oro for miljon kanske
sambandet hade varit negativt, men det ar svart att se att resultaten skulle se totalt annorlunda ut
genom att dndra lite pa fragestillningen. Har bor ocksa papekas att de andra faktorerna till hog grad
uppvisar teorienliga resultat, alltsi har inte fragestdllningen ndmnvirt &ndrat pa resultaten i
analyserna for de andra faktorerna. Generationsteorin (Bennulf, 1994, s. 115) kan ocksa spela in,
eftersom de generationer som har undersokts nu dr yngre én de generationer som har undersokts nér
teorin har utformats och forhallandet mellan alder och miljoattityder forst har undersdkts och
fastslagits. Detta géller dock bara som en mdjlig forklaring bakom det relativt starka sambandet
mellan dldre ménniskor och miljdattityder, inte bakom det vildigt svaga sambandet mellan unga och
miljoattityder, eftersom unga, speciellt under 2010-talet har vuxit upp i en tid av stark medial fokus
pa miljofragor. Resultaten av denna studie verkar passa bra in i slutsatsen for Wierniks, Ones och
Dilcherts metaanalys (2013): det finns inte en stor skillnad mellan miljoattityderna for ménniskor av
olika aldrar och studier kommer fram till varierande resultat. Hypotesen for 6kande polarisering
mellan aldersgrupper dver tid fick svagt stdd och kunde dédrmed delvis verifieras. Detta &r teorienligt,
eftersom till exempel McCright, Dunlap och Marquart-Pyatt (2016, s. 348-351) har kommit fram till
att polarisering kring miljofragor har 6kat i samhillet. Trenden for polarisering dr som sagt svag, men
mirkbar och intressant nog dr det Nordeuropa som stir ut med den starkaste trenden for de-
polarisering, jimfort med de andra regionerna av Europa dér polariseringen antingen okar eller har

stagnerat.

Gillande de andra undersokta oberoende variablerna finns det véldigt mycket farre uppseende-
vickande resultat. Hypotesen om att kvinnor vérnar i hgre grad om miljén 4n mén fick ett svagt stod
av korrelationanalysen och hypotesen kunde delvis verifieras. Specifikt i Finland och Estland
skapades tydliga monster for polarisering mellan konen géllande miljdattityderna. Korrelations-
koefficienterna dr mycket ldgre dn for polariseringen mellan &ldersgrupper, alltsd dr sambandet
svagare, men dndd méirkbart. Detta resultat dr forenligt med teoriramen, eftersom inga signifikanta
koefficienter visade pa en polarisering at andra hallet, alltsa ar det kvinnor som i alla fall har bevisats
varna 1 hogre grad om miljon 4n mén. Detta beror enligt de flesta forskningar pa de olika sétten att
socialisera kdnen, dér kvinnor blir uppvixta till att bry sig mera om andra 4n méan och ocksa ta hinsyn
till omgivningen. Kvinnor har ocksd bevisats vara mera altruistiska &n mén, vilket troligen ocksa

stracker sig till miljosammanhang (Gilligan, 1982; Stern m.fl., 1993, s. 329-333). Detta resultat kan
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ocksa paverkas av andra faktorer, vilket denna studie inte kan utesluta — till exempel kan det vara
mojligt att kvinnor ocksa paverkas av en hogre utbildningsgrad, som ocksé antas ha en inverkan pé
miljoattityder. Kvinnor har bevisligen hogre utbildningsniva i dagens ldge (European Institute for
Gender Equality, Barbieri, Caisl, Karu, Lanfredi, Mollard, Peciukonis m.fl., 2020, s. 39—40), vilket
(bland andra faktorer) kan ténkas ha en inverkan dven pa miljdattityderna. Hypotesen for 6kande
polarisering mellan kénen over tid kunde ocksa delvis verifieras, med svagt stod av korrelations-
analysen. Detta stimmer 6verens med teoriramen, eftersom tidigare forskning (McCright m.fl., 2016,
s. 348-351) har kommit fram till att polarisering kring miljéfragor i allménhet har 6kat 1 samhaillet.
Hér igen &r det i Finland och Estland som trenden dr for polarisering ar starkast, men i denna
jamforelse star de vésteuropeiska landerna ut med att vara den enda regionen dér inte polarisering

okar for nagondera av ldnderna.

For utbildningsgradens del far den forsta hypotesen om att hogutbildade antas vérna i hogre grad om
miljon dn lagutbildade ett svagt stod fran korrelationsanalysen och &r delvis verifierad. Sarskilt 1
Portugal dr miljoattityderna svagt polariserade mellan hdg- och ldgutbildade, men &ven andra ldnder
uppvisar signifikanta ar av polarisering mellan dessa samhéllsgrupper. Hypotesen é&r teorienlig och
diarmed dr ocksa resultaten forviantade. Teoriramen utgar fran att manniskor som vet mera om miljo-
problem och hanteringen av dem ocksé vérnar i hogre grad om miljon dn de som inte kdnner till
miljoproblemen (Karol, s. 68, s. 11). Ménniskor med hdgre utbildning har ocksa bevisats veta mera
om miljoproblem d@n manniskor med lagre utbildning (Powdthavee, 2020, s. 1-2). Detta kan ses som
en veritabel forklaring bakom resultaten for utbildningsvariabelns del, men dven hir kan andra
variabler spela en roll, som att kvinnor oftare har hogre utbildningsgrad och ocksa bevisligen bryr sig
mera om miljon. Tanken om att utbildningsgraden korrelerar med inkomstnivan och dérfor kunde
visa en polarisering samt att tillhorighet till en viss social klass skulle inverka p& miljoattityder
(Bennulf, 1994, s. 114-115, van Liere & Dunlap, 1980, s. 190) kan avfardas i denna studie, eftersom
variablerna for utbildningsniva och inkomstniva uppvisar vildigt olika ménster och torde inte paverka
varandra i storre man. Hypotesen om Okande polarisering mellan 1dg- och hdgutbildade 6ver tid

falsifierades och visar alltsa att skillnaderna mellan dessa samhéllsgrupper inte har 6kat.

Skillnaderna i miljoattityder mellan vénster- och hogerinriktade ménniskor far svagt stod frén
analysen och hypotesen har dirmed delvis verifierats. Har dr antagandet om att det &r vinsterinriktade
ménniskor som bryr sig mera om miljon &n hogerinriktade ménniskor korrekt, speciellt i Sverige
(men sambandet dr ocksa pé svag niva dér). Enligt teoriramen handlar vénsterinriktade manniskors
vélvilliga instillning till miljon om hanteringssétten av miljorelaterade fragor. Miljorelaterade fragor

ar for det mesta griansoverskridande och behdver ofta avhandlas pa ett offentligt plan av myndigheter

72



och andra statsaktorer, vilket betyder en extensiv offentlig sektor som vénsterinriktade ménniskor
understdder. Hogerinriktade ménniskor vill hellre se mera privatisering och brukar oftast foredra
alternativ som framjar ekonomin pa kort sikt jimfort med alternativ som framjar miljon pa ldngre sikt
(McCright m.fl., 2016, s. 348-350; Bennett, 1997, s. 41). Detta kan anses vara en bevislig forklaring
till polariseringstillstindet mellan dessa samhéllsgrupper. Man kan ocksa tinka sig att ménniskors
partiidentifiering styr deras miljdattityder, enligt teorin om partipolitisk sortering (Norris & Inglehart,
2019, s. 15-22). Teorin gar inte att vare sig rata eller utesluta som en mgjlig forklaring utgaende fran
denna studie. I Sverige har partipolitisk sortering 6kat som forklaring bakom partianhéngares asikter
(Oscarsson m.fl, 2021, s. 14). Darfor &r det inte heller vildigt 6verraskande att just Sverige star ut
som landet med starkast polarisering mellan vénster- och hogerinriktade méinniskor och dessutom é&r
trenden for polarisering uppatgaende dir, vilket verkar tangera Oscarssons, Bergmans, Bergstroms
och Hellstréms rapport om polarisering i Sverige (2021). Man hittar ocksa svagt stdd for att trenden
for polarisering mellan vénster- och hogerinriktade ménniskor 1 Europa delvis har dkat dver mat-

perioden, vilket delvis verifierar hypotesen om &kningen av polarisering mellan dessa samhélls-
grupper.

Storleken pa bostadsorten inverkar bevisligen inte pa ménniskors miljoattityder, vilket falsifierar
bade hypotesen for att de ménniskor som bor pd storre orter i hogre grad virnar om miljon dn
minniskor som bor pad mindre orter och att dessa antagna skillnader i miljdattityder vaxer dver tid.
Resultaten visar pd nigra signifikanta ar da polarisering har forekommit i olika ldnder, men inget som
géller for Europa 1 allménhet. Det forekommer ocksa stigande trendlinjer, men utgédngspunkten &r sa
icke-signifikant att polarisering inte kan anses 6ka pa ett allmént plan. Enligt olika teorier kan man
argumentera for att bade storstads- och landsbygdsbor skulle bry sig mera om naturen &n den andra
gruppen, men pa grund av olika anledningar. I staden ser folk mera fororeningar som de kopplar ihop
med miljévard, medan man pa landsbygden lever ndrmare naturen och har ddrmed respekt for den.
P4 landsbygden antas man foredra ekonomiska aspekter framom miljoskydd, pad grund av ligre
inkomstnivaer bade for individer och kommuner pa landsbygden (van Liere & Dunlap, 1980, s. 184—
185) — denna teori anknyter ocksd till inkomstvariabeln. Det dr mdjligt att teorierna bakom
antaganden for ménniskor som bor pa olika stora boséttningsomraden dr for allmdnna och gar att
tillimpa pa for ménga olika méanniskor for att skapa tillrackligt stora grupper som kunde medfora

polarisering mellan grupperna.

Inkomstnivan har inte heller ndgon inverkan pa miljoattityder i Europa enligt denna studie, alltsa har
hypotesen for att 1dginkomsttagare varnar i hogra grad om miljoén dn hoginkomsttagare falsifierats.

Resultatet dr inte alls oforvantat pé grund av de varierande slutsatserna av tidigare forskningsresultat,

73



vilket ocksa tyder pa att denna faktor inte spelar en roll for miljoattityder, d&tminstone inte lingre.
Argumenten for inkomstens inverkan pa miljoattityder fluktuerar mycket och kan i vissa fall tillampas
pa bada samhéllsgrupper. Detta tyder pa ett ganska svagt stod utgdende fran teorin (Requena &
Moreno, 2019, s. 39), vilket ocksé realiserades i studiens resultat. Ingen polariseringstrend kunde
uppfattas dver tid, alltsd fir hypotesen for att polariseringen mellan lag-och hdginkomsttagare inte
Okar ett starkt stod fran analysen. Denna hypotes ar fullstdndigt verifierad och ar alltsé den starkaste
hypotesen i hela studien. Detta berdttar om de allmént laga korrelationskoefficienterna, eftersom
andra hypoteser endast har blivit delvis verifierade, medan den enda hypotesen som antar att virdena

ar 14ga ocksa visade sig vara korrekt.

Resultaten i denna avhandling stimmer Gverens med teorierna som har presenterats i kapitel 2 pé
manga sitt, men det forekommer dven resultat som inte bygger pa teoriramen. Mestadels har det
teoretiska stodet dnda varit mattligt, i och med flera resultat som delvis stimmer dverens med
forvantningarna. Den stdrsta Overraskningen dr givetvis de positiva korrelationskoefficienterna for
aldersvariabeln, som gér emot de allra flesta teorier (Karol, 2018, s. 6—8; van Liere & Dunlap, 1980,
s. 182—-183; Bennulf, 1994, s. 119). Pa det hela taget finns det flera argument for varfor det borde
finnas skillnader mellan olika samhillsgrupper betrdffande miljon, men utgaende fran dessa resultat
verkar argumenten vara ganska svaga eller ohdllbara. Alder uppfattas ofta som den starkaste
determinanten bakom miljoattityder (van Liere & Dunlap, 1980, s. 182) vilket dven besannades i
denna studie, men annars borde man undersoka varfor aldersvariabelns resultat inte stimmer 6verens
med den etablerade teoriramen. Teorierna som ror miljoattityder géllande kon, utbildningsniva och
politisk orientering fér stod i denna studie, vilket inte dr véldigt forvanande, eftersom de ofta upplevs
vara nagra av de viktigaste faktorerna bakom miljoattityder (Karol, 2018, s. 8). Teorierna betraffande
bostadsort och inkomstniva har frin borjan varit mera varierande och flera argument har gatt att
anvinda for att bevisa olika resultat, vilket ocksa fortsitter vara giltigt eftersom dessa resultat inte
dokumenterar nagra relevanta skillnader at ndgondera héllet gidllande samhéllsgruppernas miljo-
attityder. Detta stimmer 6verens med de tidigare dokumenterade resultaten for sérskilt inkomst-
variabeln, ddr studier tidigare har hittat positiva samband, men pa senare tider har sambanden varit
negativa, eller som i denna studie obefintliga (van Liere & Dunlap, 1980, s. 182; Requena & Moreno,
2019, s. 39). Resultaten for jamforelsen mellan de olika regionerna av Europa stimmer ocksa dverens
med teoriramen, eftersom det antogs finnas skillnader gillande miljoattityder mellan befolkningen i
de osteuropeiska landerna och resten av Europa. Detta pastaende fick svagt stod 1 denna studie, med

forbehall for att resultaten for alla regioner av Europa uppvisade svaga monster. Nordeuropa
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uppvisade de mest signifikanta resultaten av regionerna och det intressanta &r Estlands storre sam-
stimmighet med de nordeuropeiska resultaten an med de Osteuropeiska (vilket ar regionen som landet

kategoriserades 1) 1 denna studie.

Amnesomradena for politisk polarisering och miljdattityder ir relevanta att forska i pa europeiskt
plan, eftersom den storsta delen av tidigare forskning om bdda dmnesomrddena har utforts i USA.
Avhandlingen behandlar tvd vildigt aktuella &mnen, som séllan blir kombinerade med varandra 1
forskning. De studier som har utforts har framst koncentrerat sig pa landsnivan och inte diskuterat

individnivan 1 ndgon storre utstrickning, exempelvis Tjernstroms & Tietenbergs studie fran 2008.

Alla studier har begriansningar och brister som kan hjélpa forskare i senare skeden att planera béttre
studier fOr att nd mera sanningsenliga resultat. Med tanke pa betoningen i teoriramen for att kulturella
och sociala fragor har okat i1 betydelse (Karol, 2018, s. 1-4), borde man ha inkluderat d&ven sadana
frdgor 1 de oberoende variablerna. Dessa nya sociala fragor &r knepigare att operationalisera och
undersoka utgiende fran dldre datamaterial &n de mera etablerade oberoende variablerna, eftersom
de etablerade variablerna har blivit inkluderade i enkéter under en vildigt lang tid och finns for det
mesta representerade i alla fragebatterier. For nyare fragor kanske inte datamaterialet hade strackt sig
sa langt bak 1 tiden som denna studie med startpunkt ar 2002. Detta dr givetvis en dimension som
borde tas i beaktande i framtida forskning inom &mnesomradet och kanske en samlingsvariabel kunde
byggas med datamaterial som stracker sig tillrackligt langt bakat i tiden. Det finns ocksa mojligheten
att kartlagga ifall den 6kande populismen under 2010-talet har paverkat miljoattityder hos olika
samhaéllsgrupper, men d& behdvs métare pa populism, som oftast inriktar sig pa nya sociala och
kulturella problem (Norris & Inglehart, 2019, s. 3—6). Det skulle ocksa vara intressant att hitta &nnu
utforligare datamaterial och testa variablerna som undersoktes i denna studie under en ldngre
tidsperiod dn den nu studerade — till exempel kunde studien ha startpunkt pa 1960-talet innan
miljofragor som dmne politiserades (Dunlap & McCright, 2008). For mera utforliga och heltdckande
resultat kunde man ocksa ha inkluderat flera ldnder i denna studie. Att mita miljdattityder for hela
Europa baserat pa nio linder dr ganska ambitiost. Med grundval av tillgidngligt datamaterial och
tydliga begrinsningar mellan de olika regionerna av Europa, dr dessa lander 4nda representativa for
sina respektive delar av Europa. Ifall flera lander skulle inkluderas borde ocksa resultaten kvantifieras
och sammanstillas pa ett annorlunda sétt, for att ge en mera allméin dverblick och inte fragmenterade
delresultat. Ocksa skillnaderna mellan olika regioner av Europa ar véldigt intressant och virt att
forska i mera. I denna studie framkommer inga tydliga monster géllande de olika delarna, férutom en
viss samstdmmighet i Nordeuropa, men med flera l&nder kunde mera heltickande monster mojligtvis

upptickas. Med flera lander kunde ocksa effekterna av olika bortfall minimeras. I denna studie é&r till
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resultaten for Estland och Tjeckien mindre representativa dver tid, eftersom ldnder inte har deltagit 1
alla enkdtomgéingar. Samma géller for bortfallet av data pd miljoattitydsvariabeln for Polens,
Spaniens, Sveriges och Tysklands del. Detta kan péaverka resultaten och generaliserbarheten samt
graden av representativet av data for dessa populationer, vilket inverkar pa studiens validitet, specifikt
begreppsvaliditet, som &r ett méatt pa hur bra studien méiter det den avser méita (Lofgren, 2014, s. 42).
Om de bortfallna data ar visentligt eller systematiskt olika jamfort med de dokumenterade data kan
de ocksa paverka studiens reliabilitet. Ocksa den interna och foljdriktiga validiteten ar svar att uppna
med en studie som tillimpar tvérsnittsdesign, dven om den longitudinella effekten av upprepning
korrigerar bristerna i viss utstrdckning (Bryman, 2018, s. 72—74). Gillande metodval kunde man ha
fortsatt analysen och lagt till en metod for att kontrollera resultaten gentemot andra variabler. Med
Spearmans rangkorrelation kan man inte utesluta att det egentligen ar andra faktorer som péverkar
sambandet mellan olika variabler. Ndr man anvénder sig av metoden kan man inte heller uttala sig
om kausala samband mellan variablerna, men stark kausalitet &r ett sédllsynt fenomen inom
samhiéllsvetenskaper dverlag. Det viktigaste som borde undersokas vidare av resultaten i denna
avhandling dr dldersvariabelns positiva korrelationskoefficienter, men dven olika nya oberoende
variabler, och firre avgrinsningar fir girna tas i bekantande for vidare forskning. Aven fenomenet
for partipolitisk sortering ér valdigt intressant och fortjdnar en grundlig redovisning av spridningen i
Europa. I USA och Sverige visar fenomenet redan tecken pa en 6kande trend (Castanho Silva, 2018,
s. 222; Oscarsson m.fl., 2021, s. 14), men forekommer det ocksé i resten av Europa och 1 sé fall till
vilken grad i olika ldnder eller delar av Europa? Och inverkar fenomenet ocksa pa ménniskors

miljoattityder?

Avslutningsvis kan jag konstatera att det kinns betryggande att polariseringen uppvisar en svag niva
gillande milj6attityder 1 Europa och att trendlinjerna for polarisering inte heller antyder en betydligt
starkare polarisering over tid. I USA &r polariseringstrenden mera tydlig, vilket till exempel kan bero
pa starkare partipolitisk sortering. En starkare polarisering av samhéllet, som ocksé stracker sig dver
miljofrdgor och de flesta andra amnesomréden &r farligt, eftersom det kan leda till att ménniskor inte
talar med andra ménniskor som dr av annan asikt &n dem sjélv, vilket har en stagnerande effekt pa
upprétthallande av samhéllet och samhéllsdebatten. Splittring och 6kande populism kan till och med
leda till mera autoritéra regimer (Norris & Inglehart, 2019, s. 3—-22). For att forstd mekanismer bakom
dessa utvecklingar, behover de studeras noggrant. Miljoattityder &r viktiga att forska i, eftersom de
har bevisats forutsdga hurdant beteende méanniskor uppvisar 1 miljorelaterade situationer, vilket i sin

tur behdver studeras for att kunna planera miljovénlig verksamhet pa individnivad (Wang, Hao & Liu,
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2021, s. 4). Trenden for polarisering dr dock svagt 6kande inom miljofragor i Europa, vilket borde

tas 1 beaktande och undersokas mera, samt motverkas ifall det finns demokratiskt stéd for det.
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