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Abstrakt:

Aktenskapet var linge en angeligenhet for hela omgivningen. Konflikter inom #ktenskapet
betraktades som ett brott mot den religidsa och vérldsliga ordningen, dels eftersom de ansags hota
makarnas salighet, dels eftersom hushéllets fortsatta existens riskerade uppldsas pa grund av
tratorna. Darfor behovde &dktenskapet kontrolleras av kyrkliga och virldsliga myndigheter.
Kyrkorddet i Vord socken var en sddan instans som kallade in dkta makar till forhor nér det naddes
av uppgiften att paren inte levde upp till den dktenskapliga standarden for tiden och omrédet.
Aktenskaplig oenighet var det breda brott som makarna anklagades for och infor ridet redogjorde
de for anledningen till den uppkomna konflikten och sin egen och den andra makens andel i den.

I denna avhandling studeras de argument som kyrkorddet och de inkallade makarna tillgrep for
att pladera for sin sak utifrdn en samling bevarade dktenskapsmal som protokollférdes fran ar
1794 till ar 1865. En mikro- och manlighetshistorisk ansats tillimpas for att forstd hurudana
forsummelser inom &dktenskapet och/eller hushallet som minniskorna stod inkallade for. En
ambition ir att lyfta fram de enskilda méinniskorna och hur de uppfattade ett gott dktenskap,
manlighet och kvinnlighet, samt hurudana handlingsalternativ de hade att tillgd 1 sin
argumentation. Kyrkans ldra uttolkad genom hustavlan fungerar tillsammans med den kyrkliga
och vérldsliga lagen som den storre strukturen som aktorerna var bundna till.

Analysen ér indelad i1 fyra tematiska kapitel. Det forsta undersoker de religiosa referensramarna
som kyrkoradet och makarna hade att tillga i sin argumentation samt kyrkoradets forfarande vid
dktenskaplig oenighet. I det andra analyskapitlet studeras valdets betydelser och hur det tolkades
av makarna, omgivningen och kyrkorddet. Valdet &r en genomgaende komponent i oenigheten
och dess historiska dimension beaktas. Det tredje analyskapitlet fingar upp omstandigheter som
anvindes for att pavisa hur den andra parten hade brustit i sitt husbonde- eller husmorsémbete
genom arbetsforsummelser, alkoholism eller olovliga relationer. Slutligen studeras svarigheterna
med att ingd och avsluta ett dktenskap i det fjarde analyskapitlet.

Slutsatserna som framgar &r att ménniskorna hade ett handlingsutrymme trots att de var bundna
till starka hierarkiska strukturer. Deras uttalanden tyder pa att de var medvetna om hur de
forvantades bete sig utifrdn sina hushdllspositioner i1 forhallande till den kristna ldran som
kyrkoradet bevakade. Makarna anammade samma ldra for att framstélla sig sjélva i god dager
och den andra maken som den felande parten. Oenigheten innebar att ndgon av makarna, ibland
bagge tva, hade frangatt sin givna roll inom édktenskapet. Hustrurna kriavde respekt och médnnen
underordning. Kyrkoradet anslot sig till samma tolkning i de tillrdttavisningar som det utdelade,
men det var svdrare for en hustru att f& sin version av konflikten accepterad. I relation till
aktenskapsfragor skapade kyrkoradet skillnader mellan dver- och underordnade manligheter och
kvinnligheter genom forhorsforfarandet.
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1 Inledning

Ar 1804 hivdade bonden Johan Andersson Skarp infor Vora sockens kyrkordd att han
tidigare hade luggat sin hustru Maria Zacharisdotter for hennes ovett, ”hwartill han trodde
sig hafwa fullkomlig rittighet, utan &tal af nigon”.! Johans forfarande hade dé redan natt
kyrkorddet, som trots hans sjdlvsdkerhet 1 saken stédllde in de bdda makarna for att forhora
sig om anledningen till deras dktenskapliga oenighet. De bada hordes tillsammans med tio
vittnen och infor kyrkoradet nystades en konflikt som involverade ett flertal av socknens
invanare upp. Fallet dr ett exempel bland de ménga dktenskapliga konflikter som
behandlades av Vora kyrkorad mellan 1794 och 1865 och som askéadliggér de komplexa

motséttningar som existerade inom och mellan hushéll och férsamling.

Kyrkorddet 1 Vord var den instans som ansvarade for ordningen 1 det forindustriella, agrara
samhélle som socknen utgjorde under undersokningsperioden. Det fungerade som ett lokalt
rattssystem och var skyldigt att ingripa i hindelser som idag skulle betraktas som privata
angeldgenheter eller 16sas straffrittsligt. Med en sammanséttning pa sex stycken sexmén,
kyrkvérden och présten skulle kyrkoradet ansvara for att tolka och utddoma méngahanda olika
tvister. Till de mest dramatiska horde triatorna och valdet mellan dkta makar, och denna sa
kallade dktenskapliga oenighet var det mest aterkommande brottet som kyrkoradet fick
tampas med. Aven om det oftast handlade om valdshandlingar s blottade forhoren manga
olika konfliktelement. Infor kyrkorddet tridde makarna fram med sina tillrdttalagda
berittelser om vad som hade foranlett den dktenskapliga oenighet som de stod inkallade for.
Kyrkoradet skulle i sin tur tolka vad fallen “egentligen” handlade om i relation till
aktenskapsritten, samhéllsordningen och gudfruktigheten for att definiera standarden for ett
gott dktenskap. Redan hdr kan det konstateras att det sjdlvklart rddde en ojdmlikhet i
maktforhallandet mellan de méanniskor som kallades in och den bildade pristen som
tillsammans med de Ovriga medlemmarna i kyrkoradet utgjorde socknens nirmaste
auktoritet, men det forekom alltid en dialog mellan kyrkorddet och de inkallade vars

yttranden kyrkoradet skulle tolka och félla utslag om.

Aktenskaplig oenighet eller synonymer som osimja eller trita 4r breda begrepp som
anvindes av bland annat kyrkorddet i Vora redan innan den tid som behandlas 1 denna

avhandling. Just dktenskaplig oenighet som fenomen har senare anvénts som ingang av

! Kyrkoradsprotokoll, 25.3.1804, Véra forsamlings arkiv, Riksarkivet, Helsingfors (RA).



forskare som i forhdllande till kyrkan, det omkringliggande sambhillet eller rattsvisendet
studerat hur &ktenskapligt véald har tolkats och behandlats genom historien. Begreppet
betecknar alltsé i regel valdshandlingar, men tidcker dven in ett flertal andra konflikter och
forsummelser inom dktenskapet eller hushallet. Fastdn dktenskapet och hushallet var tva
olika institutioner var de nira sammanbundna. Aktenskapet med det gifta paret utgjorde
basen for hushéllet dir ocksa barn, tjdnstefolk och inhyseshjon kunde ingé. Trots att
maéanniskorna stod inkallade for just dktenskaplig oenighet hanvisades det inte sillan till de
skyldigheter som husbonde- och husmorsrollen forpliktade inom hushallet och som de
inkallade hade underlatit att uppfylla pa ndgot sitt. Av den anledningen talar jag om

dktenskapet och hushallet om vartannat.

Kaillmaterialet blottar en historia som inte hade bevarats for eftervdrlden om inte kyrkoridet
hade protokollfort sitt forfarande och bevarat protokollen. Redan forsta gingen jag 6gnade
igenom materialet fingades jag av spraket och i synnerhet de inkallades egna utforligt
antecknade utsagor. Protokollen vittnar om den inkallade allmogens och kyrkans syn pa
bland annat vad ett (gott) dktenskap innebar, manlighet och kvinnlighet, faderskap och
moderskap. I méngt och mycket handlar det om “mannens vald och vilde inom édktenskapet”
— som historikern Jonas Liliequist har valt att beteckna en av sina artiklar — men ocksa om

aktorskap och handlingsalternativ i ett samhélle som var starkt hierarkiskt normbundet.

Syfte och fragestillning

Det dr en etablerad hallning inom historievetenskapen att hushéllet utgjorde ménniskans
nidrmaste sociala sammanhang och samhillets ideologiska, religiosa och organisatoriska
grundlidggande enhet under tidigmodern tid. Hushéllet skulle genom tillgédngen till
produktionsmedel och organiseringen inom produktionen std for minniskornas uppehélle
och sikerstilla beskattning och konsumtion.” Sockeninvénarna var beroende av ett
fungerande dagligt samarbete inom och utanfor hushallet for att upprétthélla forsérjningen,
varav det gifta paret utgjorde hushéllets kérna och det sociala livets nav. Husbondens och
husmoderns rittigheter och skyldigheter i forhédllande till varandra var ett livsldngt atagande

som makarna hade ingatt vid vigseln.

2 Rosemarie Fiebranz, Jord, linne eller triikol? Genusordning och hushdllsstrategier, Bjurdker 1750—1850
(Uppsala: Acta Universitatis Upsaliensis, 2002), 30.



Aktenskaplig oenighet och behandlingen av denna dr dirmed ett sirskilt intressant
studieobjekt eftersom samhaéllsideologin, religionen och lagstiftningen forutsatte hushéllets
existens. Ett instabilt och véaldsamt dktenskap dir endera parten riskerade att uteslutas fran
hushallet innebar inte bara en upplésning av sjdlva hushallet, utan ocksa ett hot mot den
sociala ordningen i socknen. Samtidigt dr det uppenbart att fa &dktenskap fungerade
friktionsfritt, vilket gav upphov till de manga fall av dktenskaplig oenighet som kyrkoradet
behandlade. Nédr makarna stédlldes infor kyrkoradet var det givet att endera maken hade felat
1 sitt dktenskapliga atagande och denna skyldiga part skulle utmétas, be om forléatelse for sitt
tidigare upptradande och lova béttring infor framtiden. Vad betraktades da som dktenskaplig
oenighet och var drogs gransen for ett accepterat handlande som husbonde och husmor? Hur
argumenterade en inkallad man eller kvinna for att ha handlat riktigt enligt det rddande

normsystemet? Detta dr frigor som jag kommer tangera i foreliggande avhandling.

Kyrkoradens verksamhet i anslutning till &ktenskapsmal dr sparsamt undersokt trots att det i
en svensk kontext har bedrivits forskning kring hur &ktenskaplig oenighet behandlades 1i
kyrkliga, rittsliga och politiska sammanhang. Den forskning som finns att tillgd har framst
fokuserat pd hur hustrumisshandel forstods av samtiden. En mojlig orsak till att just
kyrkoradden har hamnat i skymundan ar att dessa protokoll inte tycks ha bevarats i samma
utstrackning som de hogre rittsinstansernas dldre dokument samtidigt som
protokollsamlingarna ofta ir fragmenterade sett till innehéll och bevarat material.®> Av dessa
tva anledningar anser jag det vara relevant att studera hur Vorad kyrkorad och makarna
omtalade oenigheten 1 stort. Mig veterligen dr det valda killmaterialet outforskat i1 ett
vetenskapligt sammanhang och jag beaktar ocksd andra komponenter dn enbart valdet 1
analysen av oenigheten. Analysen bidrar med insikter i hur kyrkan pa ett lokalt plan
behandlade édktenskapsmal och hur kyrkans representanter och de enskilda ménniskorna

betraktade dktenskapet och konade rittigheter och skyldigheter inom hushallet.

Syftet med denna avhandling &r att studera de argument som de inkallade ménniskorna och
kyrkoradet direkt och indirekt anvinde for att plddera for sin sak utifrdn den tids- och
platsbundna kontexten. Jag intresserar mig for de handlingsalternativ som makarna hade att
tillga nér de vil stélldes infor kyrkoradet, anklagade for att ha forsummat sina éktenskapliga

eller hushalleliga skyldigheter. Aterkommande ménster som uttrycktes infér kyrkoradet

3 Ann-Catrin Ostman, “Oenighet och #kta kirlek: Behandling av dktenskapliga ’triitor’ i ett agrarsamhille pa
1700-talet”. Inger Lovkrona (red.), Mord, misshandel och sexuella overgrepp: Historiska och kulturella
perspektiv pd kon och vadld (Lund: Nordic Academic Press, 2001), 83.



betecknar jag som husbonde- och husmorsrepertoarer. Genom att undersoka hurdana
konflikter som betraktades som &dktenskaplig oenighet analyseras argumentationen mellan
de inblandade parterna. Utifran de utsagor som har nedtecknats 1 protokollen synas sérskilt
de sprakliga konventionerna: dels hur makarna anvinde sig av spraket for att framstélla sig

sjdlva i god dager, dels hur kyrkoradet forsokte framhéva sitt tolkningsforetrade genom det.
Den huvudsakliga fragestillningen formulerar jag som:

1. Hurdana forsummelser inom &ktenskapet och/eller hushéllet stod méinniskorna i

kallmaterialet inkallade f6r?
For att nd huvudfragan anvéinder jag mig av tva underfragor. Dessa ér:

2. Hurudana konsbundna repertoarer anvdnde makarna sig av?
3. Hur uttryckte makarna sin syn pa vad ett gott dktenskap, manlighet och kvinnlighet

innebdr, och skiljde det sig fran kyrkans tolkning av detsamma?

Killmaterial och urval

Kaéllmaterialet bestar av en samling dokument med titeln KyrckoRdds och Socknestimmo-
Protocoller. Samlingen finns bevarad 1 Vora forsamlings arkiv, men dven i en digitaliserad
version pa Riksarkivets webbtjénst Astia. Pa grund av de restriktioner som var rddande under
forskningsprocessen har jag inte haft mgjlighet att studera materialet pa plats, utan har i
transkriberingen infor forskningsprocessen utgétt frdn den digitaliserade versionen.
Eftersom materialet stéllvis &r morkt och suddigt, med dverstrykningar och anteckningar 1
marginalerna, har det varit en utmaning att tyda vissa dokument — eventuella feltydningar
tillfaller alltsa skribenten. Hénvisningarna till kéllmaterialet gors enligt det datum som har

antecknats 1 protokollen.

Sammantaget innehéller protokollsamlingen 63 dokument fordelat pa 84 sidor. Jag anvinder
mig av 25 av dessa dokument i vilka det forekommer 50-tal inkallade personer;
huvudsakligen dkta makar, men ibland d@ven deras barn eller skyddslingar samt utomstaende
anklagade for att ha skapat konflikter mellan makarna. Utover dessa forekommer ett stort
antal vittnen. En del av personerna aterkommer i flera dokument pa grund av att de av ndgon
anledning inte hade instdllt sig vid den forsta kallelsen eller endast endera maken hade

instéllt sig och horts. Stundvis beslot sig kyrkorddet for att initiera nya forhor med



utomstaende personer efter att ha hort makarnas och vittnenas utsagor. Dokumenten stracker
sig fran en ldngd pa minst en halv sida till omkring fyra sidor, beroende pa hur mycket som
redogors for bakgrundsforloppet och huruvida vittnen hordes. I de fall dar vittnen hordes
varierar antalet fran minst en person till hogst ett tiotal personer. Med begreppet ”dokument”
avser jag helheten frdn en texts borjan till dess avslutning och nirvarande
kyrkorddsmedlemmars underskrifter — ett upplagg som merparten av materialet i regel foljer.
Begreppet fall” avser det enskilda tvisteméal som behandlas i dokumenten. I vissa dokument

behandlas tva eller fler fall samtidigt.

Samlingen tar vid i september 1794 och striacker sig till september 1873 — ett tidsspann pa
nistan 80 ir. Den bestar av bade kyrkordds- och sockenstimmoprotokoll, men det bor det
papekas att denna samling varken &r enhetlig eller fullstindig. For att stricka sig dver s pass
manga decennier under en tid dir kyrkoradet och sockenstimman veckovist samlades &r
materialet pa 63 dokument for kort for att kunna utgdra fullstdndig samling. Detta gir dven
att utldsa genom att flera fall hinvisar till bestimmelser som har gjorts under foregdende
kyrkorads- eller sockenstimmomdéten, eller kommande, framtida moten, vars protokoll inte
finns bevarade. Samlingen é&r inte heller inbunden utan bestar av 16sa, samlade protokoll som
foljer en ungefirlig kronologisk ordning. Andi férekommer vissa dokument anakronistiskt
mellan olika artal, och det forekommer bitvis stora tidshopp pa flera ar mellan dokumenten
trots att kyrkorddet samlades regelbundet. Protokollen &r ddremot bevarade i sin helhet; inga
sidor saknas alltsd mellan inledning och avslutning, vilket gér dokumenten bade anvéndbara
och tillférlitliga for min studie. Aven kdpebrev, sytningskontrakt och testamenten, forfattade
av forsamlingsmedlemmarna sjdlva, ingér i samlingen. Jag har emellertid valt att inte ta med
ndgot av dessa kopebrev, sytningskontrakt, testamenten eller sockenstimmoprotokoll,
eftersom de endast ror administrativa och ekonomiska angeldgenheter och inte

mellanménskliga relationer och konflikter.

Forvanansvirt manga av dessa bevarade dokument ror dktenskapliga konflikter. Huruvida
det ar ett resultat av tiden och slumpen, eller om kyrkoradet 1 Vora forsamling medvetet gick
in for att hantera just dktenskaplig oenighet och ytterligare ansdg dessa dokument vara av
storre vikt att bevara 4dn andra later jag std osagt. For att kunna gora ansprék pé en endera
standpunkten skulle det krdvas en bredare, jimforande analys av forsamlingens egna
arkivmaterial och omkringliggande kyrkordds ageranden &n vad som tidsekonomiskt &r
mojligt att genomfora 1 denna avhandling. Men dn mer anmérkningsvért ar det faktum att

det framfordes hela fyra skilsméssoansokningar — tre &ktenskapsskillnader och en



trolovningsskillnad — frdn fem olika personer i ett redan begrénsat urval, i en tid dar
dktenskapsnormen var s pass stark att en skilsméissa var sd gott som oténkbar i bade teori
och praktik utifran religidsa och juridiska foreskrifter. Pa grund av detta kan man i materialet
notera hur flera makar beskrivs ha levt boskilda, orsakat i brist pa mojligheten att officiellt
kunna skilja sig. Boskillnaden i samband med den dktenskapliga oenigheten angavs ofta vara
orsaken till att de blivit stdllda infor kyrkorddet. Eftersom likvil fem personer uttryckligen
bad om att fa till stand en skilsméssa dr det skél nog att studera deras ageranden nérmare,
fast det dr omojligt att veta om dessa personer verkligen trodde att en skilsméssa var
genomforbar eller om det snarare handlade om ett stéillningstagande mot den andra maken

och kyrkorddets tillrdttavisningar.

For denna avhandling har jag valt ut alla de dokument som direkt eller indirekt ror olika
problem eller overtrddelser inom #ktenskapet, vilka kyrkorddet valde att konfrontera och
stdlla makarna till svars for. Det forsta fallet presenteras direkt ar 1794 och det sista ar 1865,
vilket utgdr en period pd 71 ar. Liksom exempelvis Kirsi Sirén pdpekar i sin regionala
jamforelse av valdsbrott i Finland under slutet av 1700-talet till borjan av 1800-talet sa
speglar inte killmaterial som detta den totala summan av konflikter for tiden och omradet.*
Dessa fall ar ett urval som hade kommit till kyrkoradets kdannedom och som kyrkorddet valde
att bemdta. Det dr mojligt att liknande krankningar och konflikter inom &ktenskapet 19stes
informellt och aldrig registrerades, eller att de — i de fall som ror grova krédnkningar — gjordes
upp direkt infor hiradsritten eller domkapitlet i Abo. Dock ir det inte det totala, faktiska
antalet konflikter som &r av intresse for denna avhandling. Urvalet 1 sig speglar redan ett
monster for vilka typer av konflikter som kyrkoradet valde att beblanda sig i, och vilka
argument som anvindes fOr att motivera ingripandet. Materialet speglar &dven
forsamlingsmedlemmarnas aktdrskap och handlingsutrymme 1 en tid didr ménniskan var
bunden till hustavlans patriarkala hierarki och kyrkans dogmer. Som svar pa dessa kan man
studera aterkommande “fOrsvarsrepertoarer” och hennes syn pa vad ett gott dktenskap,
manlighet och kvinnlighet innebar, samt de forvantningar som utkrivdes av den andra

parten.

4 Kirsi Sirén, "Brottsligheten i Finland i slutet av 1700- och borjan av 1800-talet”, Historisk Tidskrift for
Finland 80 (1995:1): 39.



Tidigare forskning

Eftersom mitt syfte och mina fragestillningar ar relativt breda omspéanner forskningsléget
ett flertal discipliner. Den tidigare forskningen som finns att tillgd behandlar i huvudsak
aktenskaplig oenighet utifran en kyrklig och/eller politisk diskurs, men med stéd av bland
annat manlighetsforskning och mikrohistorisk metod &mnar jag kunna besvara

fragestillningarna i sin helhet.

Den tidigare lokalhistoriska forskningen knuten till V6rd kommun har varit en vérdefull
resurs 1 detta arbete. Etnologen Bo Lonnqvist har 1 Kyrkotukten i Vora under 1700-talet:
Kyrkoradets protokoll 1738—1783. Analys, kommentar och register studerat forsamlingen
och omrédet utifran en sé kallad kyrkotuktsbok, ford under seklet innan denna avhandling
egentligen tar vid. Den relativt korta studien pa kring 100 sidor, huvudsakligen bestaende av
transkriberade dokument och tillhérande sldktutredningar, ar ndgot for grund for att kunna
utgéra en bredare forskningsbas. Déremot redogér Lonngvist 1 det inledande
bakgrundkapitlet vil for kyrkorddets uppsattning och uppgifter, och studien placerar mitt

eget killmaterial i en tids- och platsbunden kontext.’

Utifrdn samma kyrkotuktsbok har Ann-Catrin Ostman i artikeln Oenighet och dkta kdirlek:
Behandling av dktenskapliga “trditor” i ett agrarsamhidlle pa 1700-talet analyserat de fall
av dktenskaplig oenighet som forekommer i protokollen utifrdn en mikro- och manshistorisk
ansats, och star dirmed ndra denna avhandling i tematik och kéllmaterial. Mer precist
studerar Ostman hur kyrkan och lokalsamhillet ingrep i det som kallades dktenskaplig
oenighet, dels utifran hur kvinnors och mins handlingar tolkades och déomdes, dels utifran

lokalsamhéllets allt tydligare sociala skiktning.

Ostmans artikel ingér i antologin Mord misshandel och sexuella évergrepp: Historiska och
kulturella perspektiv pa kén och vald, ur vilken jag dven har anvant mig av artikeln Mannens
vdld och vilde inom dktenskapet: En studie av kulturella stereotyper fran reformationstiden
till 1800-talets bérjan.® I denna redovisar Liliequist bland annat hur den manliga auktoriteten
inom &dktenskapet tedde sig och hur denna réttfirdigades genom en patriarkal konsideologi

som tydligast kom till uttryck genom den s& kallade hustavlan och vidare genom den

5 Bo Lonnqyvist, Kyrkotukten i Vord under 1700-talet (Helsingfors: Finska Vetenskaps-Societeten, 2010).

6 Jonas Liliequist, ”Mannens vald och vilde inom #ktenskapet: En studie av kulturella stereotyper fran
reformationstiden till 1800-talets borjan”. Inger Lovkrona (red.), Mord, misshandel och sexuella overgrepp:
Historiska och kulturella perspektiv pd kon och vald (Lund: Nordic Academic Press, 2001), 82.



offentliga samtalsordningen. Liliequist menar att trots att mannens vilde ansdgs vara
naturligt grundat s kunde denna naturliga ordning litt bringas pa fall genom en oregerlig
hustru. Samhillets omdome f6ll hart pd den man som lit sig regeras av sin hustru. Enligt
Liliequist stod inte bara den goda hushallsordningen pa spel vid dktenskaplig oenighet, utan
ocksd den dkta makens och husbondens anseende som man.” Liliequists redogérelse for
manlighetsforskningen som vetenskaplig disciplin 4r den fOrstaelse av begreppet som jag

har anvint mig av i min teoretiska ansats.

Ocksa Andreas Marklunds méangfasetterade monografi I hans hus: Svensk manlighet i
historisk belysning har utgjort en bred och viktig bas for forstaelsen av historiska manlighets-
och #dktenskapsideal under decennierna kring sekelskiftet 1800.%8 Marklund tar avstamp i
manlighetshistorisk forskning med bidrag frdn den genushistoriska traditionen. Genom att
analysera dialogerna i dktenskapsmal kartlagger Marklund centrala teman som makt och
vald, arbete och fOrsorjning, sex och kirlek, lastbarhet och ohilsa i den svenska
manlighetens historia. Monografin stir nira foreliggande avhandling sett till kdllmaterial
och tematik och har fungerat védgledande for mig. I boken introduceras ldsaren till
tankefigurer som Det goda dktenskapet och repertoarer, vilka belyser den
begreppsanvindning som genererades vid kommunikativa konfrontationer mellan olika
samhéllsskikt 1 forhallande till &mnet dktenskap. Dessa tva begrepp som jag medvetet har

lAnat som analysverktyg.’

Marie Eriksson och Roddy Nilsson har tillsammans 1 llska, desperation och lomska forsat:
Vildsamma kvinnor i 1800-talets Sverige studerat kvinnors valdshandlingar.'” Utdver att
analysera synen pa och behandlingen av kvinnors vald huvudsakligen riktat mot makar eller
barn for de dven en mycket anvindbar diskussion om heder och é&rbarhet 1 dldre tid.
Sammantaget konstaterar de att den manliga dran var bade diversifierad och kontextuell,
medan den hos kvinnor var starkt knuten till sedlighet, passivitet och underordning.!!
Eriksson har #dven i sin foregiende doktorsavhandling Makar emellan: Aktenskaplig
oenighet och vald pa kyrkliga och politiska arenor 1810—1880 analyserat hur tidsbundna

normer och historiska forestéllningar om kon, klass, makt och vild formade hur

7 Liliequist, ”"Mannens véld och vilde inom #ktenskapet”, s. 91-92.

8 Andreas Marklund, I hans hus: Svensk manlighet i historisk belysning (Ume&: Borea Bokforlag, 2004).

® Marklund, 7 hans hus, 31.

10 Roddy Nilsson & Marie Eriksson, Iiska, desperation och l6mska forsdt: Vildsamma kvinnor i 1800-talets
Sverige (Lund: Nordic Academic Press, 2020).

"' Nilsson & Eriksson, Ilska, desperation och lomska forsdt, 24.



dktenskapligt vald tolkades och hanterades.!? Eriksson utgar frin hur savil makarna sjilva
som de kyrkliga dmbetsmadnnen och vanliga férsamlingsborna uppfattade vad som l14g inom

eller utanfér husbondemaktens befogenheter.

Marie Lindstedt Cronberg stér néra Eriksson i forskningstematik. Jag har anvint mig av tva
av hennes arbeten: doktorsavhandlingen Synd och skam: Ogifta médrar pd svensk
landsbygd, och den senare monografin Med valdsam hand: Hustrumisshandel i 1800-talets
Sverige. En studie av rdttsliga, kyrkliga politiska sammanhang. 1 den foregéende
avhandlingen har Lindstedt Cronberg utforligt studerat édktenskapets betydelse utifran
aspekterna kon och klass, drans kontext och kyrkans inflytande pé sexualmoralen i det
forindustriella bondesamhiillet.!? I den senare studien avhandlas med en lika stor utfrlighet
kyrkliga, politiska och rittsliga diskurser och praktiker gillande hustrumisshandel.'*
Lindstedt Cronberg och Eriksson utgar i sina studier av hustrumisshandel fran den svenska
rattsutvecklingen under 1800-talet. Denna skilde sig fran den lagstiftning som blev kvar i
det autonoma Finland under tiden som studeras, men deras verk &r s pass mingsidiga att de

kontinuerligt hdnvisas till genom analysen.

I tidigare forskning har den éktenskapliga oenighet som studerats fraimst innefattat vald inom
dktenskapet, men genom mitt urval och min metod belyser jag dven andra dktenskapliga
konflikter. Eftersom avhandlingen é&r ett bidrag till den mikrohistoriska forskningen bor dven
denna ndmnas. Jonas Lindstrom och Karin Hassan Jansson har tillsammans format den
forstaelse av mikrohistoria som jag utgar fran genom artikeln Pigan i fadersvildet. Regler,
undantag och mikrohistoriska méjligheter.> Med utgdngspunkt i ett enskilt fall om en pigas
agerande 1 det tidigmoderna Sverige diskuterar forfattarna hur god mikrohistoria bor
utformas. Sarskilt diskuteras relationen mellan det enskilda fallet och den storre kontexten

med avseende pa mikrostudiens forhallande till tidigare forskning.

12 Marie Eriksson, Makar emellan: Aktenskaplig oenighet och vdld pad kyrkliga och politiska arenor, 1810—
1880 (Goteborg: Linneaus University Press, 2010).

13 Marie Lindstedt Cronberg, Synd och skam: Ogifta modrar pd svensk landsbygd 1680—1880 (Lund: Lunds
universitet, 1997).

14 Marie Lindstedt Cronberg, Med vdldsam hand: Hustrumisshandel i 1800-talets Sverige. En studie av
rdttsliga, kyrkliga och politiska sammanhang (Lund: Lunds universitet, 2009).

15 Jonas Lindstrom & Karin Hassan Jansson, “Pigan i fadersvildet: Regler, undantag och mikrohistoriska
mdojligheter”, Historisk Tidskrift 137 (2017:3).



Teori och metod

Enligt historikern Maria Sjoberg anvénds textuellt kdllmaterial 1 historiska undersékningar
for att rekonstruera och tolka ett historiskt forlopp eller hdandelser i det forflutna. Valet av
perspektiv paverkar dock tolkningen av rekonstruerade historiska forlopp och hiindelser.'®
Detta kapitel redogoér for avhandlingens valda teoretiska utgangsperspektiv och det

metodologiska ramverket som omger analysen.

Manlighets- och genushistorisk teori, begreppstillimpning

For att forstd innebdrden av de manlighets- och kvinnlighetsbegrepp som kommer till uttryck
genom de argument som fordes fram utgdr jag i huvudsak frdn en ndgot forenklad
manlighets- och genushistorisk  teoretisering. ~ Manlighetsforskning, alternativt
maskulinitetsforskning, &r ett relativt nytt forskningsfilt som véxte fram under 1990-talet.
Déarav har inte nagon egentlig kanon inom teoribildningen &nnu fastslagits, utan
inspirationen  har  hdmtats fran feministisk forskning, kvinnohistoria och
samhillsvetenskapliga teorier.!” Detta till trots s& har manlighetsforskningen gett vissa

patagbara bidrag till historieforskningen.

Aktuell forskning visar att manligheten, med Andreas Marklunds ord, &r “Gverallt och
ingenstans” 1 den traditionella historieskrivningen. Huvudpersonerna har linge varit mén,
skrivna av mén for en manlig publik. Foljden har blivit att manligheten reproducerats pa ett
sdtt som gjort att den framstétt som okdnad och neutral, medan kvinnorna fastnat i rollen
som avvikare, “de andra”.!® Detta 4r nigot som manlighetsforskningen har velat
problematisera, utifrdn skiftande perspektiv och metoder. Jonas Liliequist argumenterar for
att manlig Overordning bor problematiseras genom att undersoka hur den omsattes 1
praktiken, snarare dn att ta den for given. Utgdende fran Liliequist manlighetsteoretiska
antagande beddms, véirderas och rangordnas mén inte bara i relation till kvinnor, utan ocksé
1 inbordes relation till andra mén. Sddana strukturer som legitimerar kvinnors underordning

marginaliserar, underordnar och stimplar vissa mén som omanliga 1 enlighet med rddande

16 Maria Sjoberg, “Textanalys”. Martin Gustavsson & Yvonne Svanstrom (red.), Metod: Guide for historiska
studier (Lund: Studentlitteratur, 2018), 69.

17 Eriksson, Makar emellan, 49.

18 Marklund, I hans hus, 14-15.
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manlighetsforestillningar.'” Omanlighetsbegreppet kan synliggdra forestillningar som inte
annars framtriider sirskilt tydligt och ringa in manlighetskonstruktionens kirna.?’ Utifrin
samma logik kan begreppet okvinnlighet tillimpas for att underséka och synliggéra hur
forestidllningar om kvinnlighet konstruerades 1 relation till manlighet och andra

kvinnligheter.?!

En central tanke 1 manlighetsforskningen &r ifrdgaséttandet av enhetliga och allomfattande
konsidentiteter. Eftersom manlighetsidealet inte bara har varit méngskiftande genom
historien, utan dven inom ett och samma samhélle vid en given tidpunkt, &r det mer givande
att tala om manligheter. Samtidigt betonar manlighetsforskningen att varje samhallsform har
dominerats av en form av manlighet knuten till en socialt och kulturellt sett sndv grupp av
min. [ sin maktutdvning har denna grupp uppburit och uppmuntrat en sdrskild manlig
identitet. Manlighetsforskningen préaglas med andra ord av dess forsok till att belysa
samspelet mellan 6ver- och underordnade manligheter. I sammanhanget ar “hegemonisk
maskulinitet” ett aterkommande begrepp. Utan att laborera med dylik terminologi forsoker
jag genom min analys ringa in en dominerande, ideal form av manlighet; den gifta mannens
manlighet i en tid dér dktenskapet framhdvdes som en forutsittning for ett fullgott liv av

staten, kyrkan och lokalsamhillet.??

Baserat pé en genushistorisk tradition anvinder jag mig av en konstruktivistisk utgdngspunkt
1 kombination med ett maktperspektiv. Médn och kvinnor, manlighet och kvinnlighet
betraktas utifrdn min forstaelse av begreppet kon som sociala och kulturella konstruktioner.
Inneborden av dessa kategorier dr ddrmed fordnderlig och avspeglas och terskapas genom
konade begrepp och praktiker i en stindig process. Symboler och begrepp som hustru,
husbonde, hushéll, vald och oenighet med mera har alla en bestimd koppling till kén.?
Enligt den amerikanska historikern Joan Scott kan man genom att dekonstruera begrepp och
texter studera hur de skapar mening och makt i konsrelationer. Enkelt forklarat skapas
mening genom konstruktioner av skillnader vilka ordnas hierarkiskt inbordes dir den ena

kategorin ir verordnad och den andra ir underordnad.?* Scott har senare uppmanat forskare

19 Liliequist, ”"Mannens véld och vilde inom dktenskapet”, 89.

20 Jonas Liliequist, ”Frén niding till spritt: En studie i det svenska omanlighetsbegreppets historia fran
vikingatid till sent 1700-tal”. Anne Marie Berggren (red.), Manligt och omanligt i ett historiskt perspektiv
(Stockholm: Forskningsrddsndmnden, 1999), 73.

21 Eriksson, Makar emellan, 51.

22 Marklund, 7 hans hus, 16.

23 Eriksson, Makar emellan, 45-46.

24 Joan Wallach Scott, Gender and the Politics of History (New York: Columbia University Press, 1988), 7,
42.
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till att distansera sig fran var tids strikta dikotomiska terminologi i studien av historiska
konskategorier for att undvika en ahistorisk essentialisering av méin och kvinnor. For att
forsta inneborden av kategorierna man och kvinna och hur deras inbordes relation till andra

och varandra konstruerades behdver man ocksé beakta dvriga identitetsskapande kategorier.

Karin Hassan Jansson har hérsammat denna uppmaning genom att studera hur, nir och
varfor tidigmoderna konskategorier skapades utifran en begreppshistorisk metodologi.
Hassan Janssons slutledning dr att ménniskor 1 dldre tid sdllan omtalades enbart 1 termer av
deras konstillhorighet (det vill sdga, som man eller kvinna). De ord som anvéndes for att
signalera konstillhorighet avslojade samtidigt personens civilstdnd, hushallsposition,
stdndstillhorighet och drbarhet. Dessa sammanlagda betydelseelement var alla kopplade till
ett ndt av sociala positioner och hierarkier som var avgérande for hur en person behandlades
och vilka forvéntningar som stilldes pa denna. Begreppet ’hustru” markerade inte bara en
kvinnas civilstdnd utan fungerade ocksa som en status- och ansvarsmarkor narmast liknande
en yrkesbeteckning. Ménnen betecknades med ord som signalerade sléktskap, status och
hushéllsposition. Den konkreta konstillhorigheten forkastas dnda inte: den var en viktig
komponent i kategoriseringen av ménniskor, men det var sillsynt att omtala en kvinno- eller
mansperson utan att samtidigt koppla denna till dess position i det bredare sociala
sammanhanget.”> Jag ansluter mig till Hassan Janssons antagande att dessa beteckningar i
forsta hand speglade minniskornas sociala position framom konstillhorighet. Ann-Catrin
Ostman hivdar likaledes att kvinnlighet och manlighet bér tolkas mot bakgrund av

personernas hushallspositioner.?®

I analysen dr makt ett nyckelbegrepp, eftersom alla de relationer som studeras &r behéftade
med en konsbaserad maktdimension. Exempelvis Mona Rautelin anser att ett
aktorsperspektiv bor stillas 1 relation till ett maktperspektiv for att kunna studera
handlingsfrihet och aktérskap inom de bredare samhills- och kénsrollsstukturerna 27 Makten
1 detta sammanhang delas in i tvd kategorier. Den fOrsta ar strukturell makt; den konkreta
makten att styra dver en annan. Nationalencyklopedin exemplifierar denna makt med att en
aktor A far en aktor B att direkt eller indirekt handla enligt A:s vilja, dven fast det skulle

strida mot B:s vilja eller intressen. Forutsdttningen for person A:s forméga att utdva makt

25 Karin Hassan Jansson, ”Kvinnfolk, karlar och kénskategorier: Ord och mening i det tidigmoderna Sverige”,
Historisk Tidskrift 141 (2021:3): 409-410, 413, 438-440.

26 Ostman, ”Oenighet och #kta kirlek”, 70.

27 Mona Rautelin, Forekom tvenne stycken konor: Kvinnor pa tingen i Osterbotten efter 1600-talets mitt”,
Historisk Tidsskrift for Finland 80 (1995:1): 14.
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utgdrs av maktresurser, med vilka A kan belona eller bestraffa B. Sddana maktresurser ar
vald eller hot om konkret bestraffning, samt symboliska beloningar eller bestraffningar som
berdm och klander.?® Den andra kategorin ir diskursiv makt. Denna makt kunde illustreras
genom att A berittar for B vem B #r och dirmed ger B ord att beskriva sig sjilv.?’ Bade
husbonderna och kyrkan besatt en strukturell och hierarkisk makt, husbonderna i relation till
hushallet och kyrkan i relation till forsamlingen. Detta var en legitim maktutdvning som
stadgades genom religiosa och juridiska foreskrifter som Bibeln och lagen. Maktutovning
accepterad av de berdrda som legitim brukar betecknas som auktoritet.’® Den diskursiva
makten var inte foreskriven, utan uttrycktes genom att det auktoritara kyrkoradet genom ord
och handling stimplade de inkallade med (negativa) attribut som péaverkade forstéelsen av
sig sjdlv och andra. Detta giéller inte minst nir kyrkorddet definierade de inkallades
manlighet eller kvinnlighet utifrdn deras forsummelser inom hushallet. Vid kyrkoradets

sammantriden skiljdes de gillande normerna frin de icke-accepterade handlingarna.’!

Slutligen bor den begreppsanvdndning som jag har ldnat som analysverktyg av Andreas
Marklund forklaras. Marklund anvénder sig av begreppen det goda dktenskapet och
repertoarer 1 sin studie. Begreppen, sirskilt det senare, anviands snarast pa ett ironiskt sétt.
Fastin han endast kortfattat forklarar begreppsanvandningen och nirmast later lasaren forsta
ironin i dem, s beskriver de suveridnt de forestdllningar som Marklund pévisar att forekom
1 anslutning till dktenskapet och de forvintade husbonde- och husmorsrollerna. Det goda
aktenskapet kunde forklaras som den begreppstillimpning som fastslogs som den enda rétta
vid konfrontationerna mellan makarna och kyrkoradet. Trots att dialogerna praglades av
konfliktfyllda och strategiska dverviganden sd genererade de olika former av vetande. Detta
vetande betecknar Marklund som dktenskapsideologi. Mer precist definierar han begreppet
aktenskapsideologi som “en repertoar av begrepp som genererades 1 kommunikativa
konfrontationer mellan olika samhillsskikt i forhillande till &mnet iktenskap”.3? Det goda

dktenskapet representerar med andra ord den dktenskapsideologiska standard som

28 Spkord: makt”, Nationalencyklopedins webbplats, hiimtat 28.9.2021,
https://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%C3%ASng/makt.

2 Se till exempel Anders Ahlbdcks diskussion om hur manligt medborgarskap kan forstas som en uppséttning
sociala identiteter som formar ménniskors sjélvforstaelse och tjénar deras sjdlvframstéllning. Anders Ahlbéack,
”Arans och hjiltarnas sprak. Militdr manlighet och de svensksprikiga minnens medborgarskap i det nya
Finland, 1918-1925”, Historisk Tidskrift for Finland (2012:1): 45.

30 Sokord: “makt”, Nationalencyklopedins webbplats, himtat 28.9.2021,
https://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/1%C3%A5ng/makt.

31 Ostman, ”Oenighet och #kta kirlek”, 69.

32 Marklund, I hans hus, 30-31.
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kyrkoridet utdvade och det ideal som de forsokte faststiilla vid forhdren med makarna. Aven

makarna sjélva forde indirekt fram sin syn pa vad ett gott hjonelag innebar.

Med begreppet repertoarer later Marklund antyda att allmogen forstod att anvénda sig av
vissa dterkommande argument infor kyrkans mén, med syftet att framstélla sig sjilv och sitt
handlande i fordelaktig dager. Aven om makarna gemensamt inte kunde leva upp till det
goda dktenskapets standard s& kunde de enskilt 4nda argumentera for att ha handlat rétt och
riktigt och ddrmed inte bdra skuld till oenigheten. Dessa repertoarer var knutna till de
egenskaper och uppgifter som maken och hustrun skulle uppfylla i relation till varandra,
samt de rattigheter och skyldigheter som de blivit givna inom sitt hushall. Savél
husbonderepertoaren som husmorsrepertoaren hade sina givna nyckelord som anspelade pa
dessa. De inkallade forstod ddrmed inte bara vad som forvantades av dem inom édktenskapet
utan ocksa hur de skulle argumentera utifran dessa forvéntningar for att kunna aterupprétta
sin #ra infor kyrkoriddet.>* I analysen anvinder jag mig av begreppen husbonde- och
husmorsrepertoarer for att belysa den argumentation som skedde utifrdn forvintade

konsroller 1 anslutning till dktenskapet och hushéllet.

Textanalys och mikrohistoria som metod

Eftersom syftet med denna avhandling &r att studera de argument som béade kyrkoradet och
de inkallade aktorerna anvédnde for att pladera for sin sak krdvs bade en nérldsning av
kéallmaterialet och en kontextualisering pa flera nivder. Flera yttrandena i1 kéllmaterialet
hinvisar till underforstddda forvéntningar och normer, eller uttrycker ett indirekt missndje
mot antingen bada makarna eller den andra maken, kyrkoradet eller andra inblandade. Som
forskare blir man ddrmed tvungen att se bakom dessa yttranden och nyckelbegrepp for att
kunna rekonstruera kontexten och tolka och forstd de inblandades argument och handlingar

pa ett riktigt och &ndamalsenligt sitt.

Narldsning &r ett textanalytiskt verktyg som syftar till att blotta dolda budskap och
underliggande mening. Genom nérldsningen klargdérs hur den valda texten konstruerar
normuppfattningar, men dven hur texten analytiskt kan dekonstrueras for att tydliggéra

sédana inneboende normer.>* For att komma 4t den djupare meningen bakom ordvalen

33 Andreas Marklunds “repertoarer” kunde jaimforas med Edoardo Grendis “normal exceptionalitet”, se
avsnitt Textanalys och mikrohistoria som metod.
34 Sjoberg, ”Textanalys”, 70.
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framhaller Maria Sjoberg vikten av stidndig kontextualisering. Kontexten, det vill séga
sammanhanget i tid och rum, utgér den verklighet som jag som forskare vill komma &t
genom att studera kéllmaterialet, samtidigt som kontexten utgér det sammanhang som
anvinds for att tolka den valda texten.* P4 ytan kan de religiosa och juridiska foreskrifterna
som kyrkorddet — i egenskap av en auktoritet — uttryckligen hénvisade till pavisa vilka
virderingar och normer som forsamlingsmedlemmarna borde ha efterstrivat att folja.
Genom att studera hurudana konflikter aktorerna stilldes in fér samt hur de alltid, med
undantag av ett enda fall, framstillde sitt handlande som rattfardigt forstar man ddremot att
dessa pébud inte alltid upplevdes som legitima eller ens nodvéndigtvis foljdes bland

allmogen.

Négot som &ar viktigt att beakta vid nirldsningen av dokumenten &ar att de, som
kyrkoradsprotokoll, tillhor en genre. Som genre &r protokollsamlingen en del av ett
relationsnit bestdende av vissa, for denna typ av dokument, typiska stildrag och innehallsliga
faktorer. Fallen som behandlades var ingalunda unika. Bo Lonnqvist konstaterar att de
drenden som kyrkorddet behandlade var av samma typ som annan sockenréttsskipning,
jamfort med liknande material frin Vistmanland, Dalarna, Norrland och sédra Sverige.*® Att
lasa dokumenten som genuina och originella uttryck for den undertecknade protokollforaren
vore att gora en felaktig tolkning av kdllmaterialet. Dokumenten aterspeglar snarare genrens
konventioner, vilka har styrt hur hindelserna och aktdrerna framstills, vad som har tagits
med i protokollen och vilka aspekter som har utelimnats. Att dokumenten styrdes av sddana
genreforvantningar innebdr dock inte att de inte kan ge uttryck for de inblandades och den
undertecknade protokollforarens personligheter, eller att de inte kan é&terspegla den
historiska situationen.’” Det kan de mycket vil gora, och det #r den bedémningen jag har
gjort vid valet av protokollsamlingen som killmaterial. En del av en god genreforstéelse
enligt Maria Agren #r att som forskare, utdver att vara medveten om genreartade stildrag och
vad de foreskrev, ocksa kunna uppticka ndr dessa fordndras och anpassas for att kunna
fungera vid nya situationer — 1 detta fall for att kunna svara pa tidens fordndrade relation

mellan kyrka och samhille.®

35 Sjoberg, ”Textanalys”, 73.

36 Lonnqvist, Kyrkotukten i Vord, s. 18.

37 Maria Agren, “Kallkritik”. Martin Gustavsson & Yvonne Svanstrém (red.), Metod: Guide for historiska
studier (Lund: Studentlitteratur, 2018), 4647

38 Agren, "Killkritik”, 48.
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I stéllet for direkta observationer av vad som har yttrats av de inblandade krdvs en kallkritisk
tillimpning pa dokumenten. Det kallkritiska perspektivet riktar sig inte mot sjélva
samlingen, utan mot vad som formedlas i innehallet — direkt och indirekt. Aktérerna hordes
genom sa kallade utsagor, déar de sjédlva svarade pd kyrkoradets, den andra makens och
vittnenas anklagelser. Dessa utsagor har dock filtrerats genom den undertecknade
protokollforaren, pastorn i forsamlingen, och dennes begreppsapparat och selektiva urval.
Enligt Marie Lindstedt Cronberg aterfinns inte allmogens egna ord och tankar i kdllmaterial
som dessa, men det dr dndd mojligt att dra slutsatser om allmogens handlingar och
forestillningar utifrdn informationen som finns att tillga.*® Jag vill ind4 bestrida att allmogen
sjdlva 6ver huvud taget inte skulle horas i detta material. Trots att protokollen dr formelartade
och innehaller ett antal standardformuleringar s dterfinns flera, mer exakta atergivelser av
vad som har yttrats av de inkallade i protokollen. Protokollforaren utgdr hér lanken mellan
forskaren och manniskorna som stod stédllda infor kyrkoradet. Fastan dokumentens innehéll
snarast bor betraktas som ett fragment av vad som verkligen har utspelats och yttrats vid
konflikterna, och senare infor kyrkoradet, utgdr det ett relevant och anvéndbart underlag.
Avsikten med denna studie dr inte att redogéra for exakt vad som foranlett makarnas
inkallelse eller vad som egentligen har yttrats infor och av kyrkoradet. Eftersom
kallmaterialet bestar av manga olika roster och motstridiga intressen sa vore det ett hopplost
projekt att forsoka extrahera ”den sanna historien”. Genom de teoretiska och metodiska
verktygen vill jag snarare lyfta fram de enskilda ménniskorna och hur de argumenterade for

sin sak.

Narldsningen 1 foreliggande avhandling appliceras pa ett mikrohistoriskt kallunderlag.
Studietiden och studieorten &dr begriansad till en enda ort (Vora socken) och till ett enda
enhetligt kédllmaterial (kyrkorddsprotokoll fran 1794 till 1865). Denna avgransning i tid och
rum innebédr dock inte att det som studeras inte kan placeras 1 ett storre sammanhang.
Tvéartemot kan vi som historiker genom solida resonemang om teori och metod tillskriva ett
storre och allménnare forklaringsvérde till kdllmaterialet som tolkas, &ven om det handlar

om en bestdmd plats 1 tid och rum.

Mikrohistoria utgor sévél en vetenskapsbildning i sig sjdlv som ett metodologiskt ramverk.
Liksom bland annat Jonas Lindstrém och Karin Hassan Jansson pépekar ér det en utmaning

att precisera en absolut definition av mikrohistoria som begrepp eftersom disciplinen &r bred

39 Lindstedt Cronberg, Synd och skam, 38.

16



och har influerats av bland annat kultur- och socialantropologi och historievetenskapens
kulturella och sprakliga vindningar.** Istillet for att gora ansprak pi en grundliggande
egenskap gemensam for all mikrohistoria vore det for denna studie desto mer fruktbart vore
att konstatera att det rader en familjelikhet inom den mikrohistoriska vetenskapen. For att
forsta denna familjelikhet som mikrohistoriska verk delar &r det skél att hir redogdra for det
mikrohistoriska forskningsféltets bakgrund. Termen mikrohistoria myntades i mitten av
1970-talet genom ett flertal studier som skulle visa sig bli omvidlvande for det historiska
tdnkandet, varav de italienska historikerna Carlo Ginzburg och Giovanni Levi kom att bli
dess forgrundsgestalter. Det forsta viktiga elementet i bade Ginzburgs och Levis
tillvagagangssitt ar den sa kallade “teckentolkningsmetoden”. Denna metod utgér fran
avvikande detaljer och konstiga foreteelser som kréver forklaringar, dir den avvikande
detaljen uppfattas som ett tecken pa en tidigare okénd storre struktur. Vidare foresprékar de
bada att den mikrohistoriska forskningen bor utforas i en forminskad skala, till exempel en
by eller stadsdel. En forminskad skala skulle enligt den franska historikern Roger Chartier
erbjuda mojligheten att forsta hur & ena sidan tros-, virde- och representationssystem och a
andra sidan sociala hierarkier star i relation till varandra. Denna tolkning har sdvil Ginzburg
som Levi anslutit sig till. Deras tillimpning av mikrohistoria skiljer sig genom att Ginzburg
framhaller betydelsen av individen och den kvalitativa forskningsmetoden, medan Levi

stiller sig mer dppen till en mer kvantitativ och samhéllsvetenskaplig historieforskning.*!

Som vetenskaplig metod foresprakar Lindstrdm och Hassan Jansson nagra konkreta,
anvandbara riktlinjer for hur mikrohistorisk forskning bor bedrivas. Liksom det redan har
konstaterats utgdr smaskaligheten en grundval for mikrohistorien — undersdkningen bor
dérfor utga fran nagot enskilt. Att utgd fran det enskilda innebar dock inte att forskaren later
det enskilda fallet tala for sig sjdlv. Detta vore inte endast odnskat utan dven omdjligt,
eftersom vi allt vi ldser, ser och hor tolkas utifran var tidigare uppfattning av varlden. Vardet
1 att utgd fran det enskilda ligger 1 att det kan erbjuda forklaringar till det storre allménna,
inte tvirtom. Aterigen pavisas vikten av stéindig kontextualisering. Det enskilda bor inte bara
forstés 1 ljuset av en storre kontext 1 tid och rum, utan ocksa 1 relation till tidigare forskning.
Enligt Lindstrdom och Hassan Jansson har mikrohistorikern en skyldighet att sétta in det
enskilda fallet i en storre kontext av tva anledningar. Den forsta anledningen &r att tydliggdra

for lasaren (och eventuellt sig sjdlv) grunderna for de val som ligger bakom framstéllningen.

40 Lindstrom & Hassan Jansson, ”Pigan i fadersvildet”, 352.
41 Matti Peltonen, ”Ledtradar, marginaler och monader. Forhallandet mellan mikro- och makronivé i
historieforskningen”, Historisk Tidskrift for Finland 85 (2000:3): 251-254.
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Den andra anledningen &r att historikern har som expert ett ansvar for att teckna en sa riktig
bild av det historiska sammanhanget som mojligt, i linje med nuvarande vetenskaplig
kunskap. Utan en sadan redogdrelse lamnas forskningen Oppen for direkt anakronistiska
och/eller felaktiga tolkningar.*? For att kunna forsta den historiska ménniskans handlande

maste vi som nu levande kinna till hennes livsvillkor.

I anknytning till mikrohistoria vill jag dven lyfta fram ett annat begrepp som inte allt for
séllan ndmns 1 anslutning till diskussioner om vad mikrohistoria dr, ndimligen mentalitet(er).
Mentalitetshistoria utgor en egen genre inom historieskrivningen, men mentalitet kan ocksa
beskrivas som det som den akademiska mikrohistorien forsoker fanga genom att trénga in i
minniskors tinkande. De svenska historikerna Anna Gétlind och Helena Kaks definierar
begreppet mentalitet som de kollektiva forestillningar som vi delar i en kultur och som
forandras ytterst langsamt, s som vér syn pa déden, barndomen, manlighet och kvinnlighet
och sé vidare.*® Studier pa mikroniva kunde enligt Anders Florén visa hur mentaliteterna
omsattes 1 handling och vilka frihetsgrader individen hade inom ramen for de dominerande
normerna.** Liksom Lindstrom och Hassan Jansson konstaterar si intresserar sig

mikrohistoriker ofta for det motsigelsefulla inom och mellan olika normsystem.*

Enligt Gotlind och Kéks finns det mycket att vinna pa att studera “det lilla” (eller det
enskilda). Genom att fokusera pa det lilla kan den vanliga manniskan trdda fram, liksom det

t.46 Forvisso dr det

vardags- och privatliv som ofta dr svart att finna i officiella dokumen
kyrkoradets officiella dokument som utgor kéllmaterialet i denna studie, men genom att
studera dess nedtecknade ingripande i de dktenskapliga konflikter som pégick i hushallen
och de inkallades utsagor far vi veta mer om vad som egentligen forsiggick i1 hushéllen dn
vad varken de bibliska eller juridiska uppmaningar ménniskorna forvéantades folja foreskrev.
Samtidigt kan det ifragaséttas vem “den vanliga minniskan” egentligen ir, eftersom “den
vanliga ménniskan” ofta &syftar en bred allmoge som i praktiken hade vildigt olika
forutsittningar till att horas och ldmna dokumenterade spar efter sig Genom att dessa

protokoll har fingat upp d&tskilliga ménniskor fran de sociala grupper som fanns

representerade 1 det agrara lokalsamhillet som socknen utgjorde sé vill jag 4ndéa hévda att

42 Lindstrom & Hassan Jansson, “Pigan i fadersvildet”, 355-356.

43 Anna Gotlind & Helena Kaks, Handbok i konsten att skriva mikrohistoria (Stockholm: Natur och Kultur,
2004), 25.

# Anders Florén, “Liten historisk begreppsordlista”. Anders Florén & Henrik Agren, Historiska
undersokningar: Grunder i historisk teori, metod och framstdillningssdtt (Lund: Studentlitteratur, 1998), 137.
45 Lindstrom & Hassan Jansson, ”Pigan i fadersvildet”, 369.

46 Gotlind & Kaks, Handbok i konsten att skriva mikrohistoria, s. 26.
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flertalet "vanliga” minniskor kommer till tals. Detta géller inte minst kvinnorna, som annars
sdllan har kunnat ldmna egna avtryck i skriftliga killor utan blivit representerade av sina
makar och manliga formyndare.*’” Kvinnorna hérdes direkt infor kyrkoriddet och deras

utsagor har antecknats lika utforligt som ménnens.

Eftersom jag har en ambition att tringa bortom det som syns pa ytan och studera aktorskap
och handlingsutrymme i en starkt hierarkiskt normbunden kontext bor d&ven nagra ord om
individens val och strukturens ramar ndmnas. Niar man anvédnder sig av material likt de
kyrkoradsprotokoll som studeras blir problematiken aktor-struktur ovanligt pataglig. Liksom
Lindstedt-Cronberg konstaterar finns i alla tider och samhéllen strukturella ramar som
begrinsar individens tankar och handlingar. Individen handlar inte i ett socialt tomrum, utan
1 samspel med de sociala konventionerna. I dldre tid utgjorde den vérldsliga och kyrkliga
lagstiftningen, och sédledes rittsliga och religiosa forestillningar, en viktig del av

agrarsamhillets dvergripande struktur och gav minniskorna ramar att agera inom.*

Genom begreppet “normal exceptionalitet” beskriver den italienska historikern Edoardo
Grendi hur aktorers handlingar begridnsas av den radande strukturen samtidigt som
motsittningar inom den frigor handlingsutrymme. Begreppet har sitt ursprung i det
mikrohistoriska intresset att kunna undersoka hur aktorer sjélva har beskrivit sin vérld och
att kunna diskutera skilen till denna vérldsbild. Normal exceptionalitet innebér att varje
individ anses ha en stark koppling till och paverkas av de dvergripande strukturerna, men
hens erfarenheter och tolkningar av dessa ar anda unika. Da olika strukturer kan motsiga
varandra ges individen ett handlingsutrymme och kan omedvetet eller medvetet tolka,
anvinda eller forkasta exempelvis sprakliga, juridiska eller religidsa strukturer.*” Enligt ett
sadant perspektiv begrinsas individens valmojligheter inom givna ramar baserat pa dennas
sociala position (kon, standstillhorighet, élder, etnicitet etcetera), men handling kan aldrig
ses som forutbestimd utan innefattar reflektion och dverviganden. Bade kyrkoradet och de

inkallade ménniskorna utgor aktdrer med handlingsutrymme 1 detta sammanhang.

I analysen anvénder jag mig av aktdrernas riktiga namn, trots att en annan forskare hade
kunnat vilja att undvika och omskriva namnanvindningen. Detta dr ett medvetet val baserat

pa ett etisk Overvdgande. Trots att de konflikter som aktdrerna stod inkallade for kan

47 Marie Lindstedt Cronberg, Synd och skam, 36-37.

8 Lindstedt-Cronberg, Synd och skam, 25.

4 Linnea Bring Karlsson, ”Makromodeller, informationshantering och aktdrskap — en vig framét for
mikrohistoria? Reinerus Broocmans Hushallsbok (1736—1739)”, Historisk Tidskrift 137 (2017:3): 413.
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betraktats som sérskilt kdnsliga uppgifter enligt dataskyddslagen sé tillimpas den i princip
inte pa avlidnas personuppgifter. Publiceringen av sérskilt kénsliga forskningsdmnen
forutsétter en anonymisering av personuppgifter som &dr yngre dn 100 ar, men de avlidnas
ritt till integritet stadgas inte nigot ytterligare eller utforligare.”® 1 Historiantutkimuksen
etiikka reflekterar forfattarna, bland andra Pirita Frigren, over ansvarsfull historieforskning,
de avlidnas réttigheter och de levandes skyldigheter. Frigrens budskap é&r att forskaren inte
behdver tiga infor svara @mnen; att bendmna en person som har levt i samhéllets marginal
kan lika vél ses som en etisk handling, eftersom forskningen da ger en rdst at personer som
sdllan fatt komma till tals vare sig i historien eller tidigare forskning. Forskarens viktigaste
etiska verktyg for att respektera avlidna personers mianniskovéirde konstateras vara
flerstimmig forskning, noggrann kontextualisering av forskningsdmnet och personernas liv
samt att deras handlingar placeras i sitt ritta tidsmissiga och kulturella sammanhang.’! Aven
en rad andra forskare inom detta eller nirbeslidktade forskningsomraden har i sin forskning
valt att bendmna och lyfta fram enskilda personer och deras handlande i liknande

forskningsmaterial.>?

30 Kirsi Vainio-Korhonen, ”Vastuullinen historiantutkimus ja tietosuoja”, webbplatsen Ansvarsfull forskning,
hamtat 8.3.2021, https://vastuullinentiede.fi/fi/tutkimustyo/vastuullinen-historiantutkimus-ja-tietosuoja.

5 Pirita Frigren, “Tirkistelyd vai ymmarryksen lisdéimistd? Historiantutkija arkaluontoista asioista
kirjoittamassa”. Satu Lidman, Anu Koskivirta & Jari Eilola (toim.), Historiantutkimuksen etiikka (Helsinki:
Gaudemus, 2017), 53, 57-63, 68-70.

52 Se exempelvis Eriksson, Lindstedt Cronberg och Ostman.
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2 Kyrkan som moralisk fostrare

Kyrkan med kyrkoradet som representant for dess ldror fungerar som den resonansbotten
som makarnas yttranden agerade mot. Den ideologiska bakgrunden beskriver inte den
faktiska verkligheten, men bakgrunden gor det mojligt att forstd individernas handlingar
respektive avvikelser utifran den vérldsbild som hade formedlats i den kristna uppfostran.
Att makarna stod inkallade infor kyrkoradet beror otvivelaktigt pa att de hade handlat utanfor
sina givna ramar. Detta avsnitt redogdr for kyrkorddets uppsittning och de religiosa

referensramarna som makarna och kyrkoradet hade till forfogande i sin argumentation.

Kyrkoradet fungerade som Vora sockenstimmans beredande, verkstillande och doémande
organ inom den evangelisk-lutherska férsamlingen.> I praktiken innebar detta att kyrkoradet
ansvarade for forsamlingsmedlemmarnas liv och leverne fran vaggan till graven. I slutet av
1700-talet beriknas invanarantalet i Vora socken ha varit kring 5000 personer. Ar 1865 hade
invénarantalet stigit till dver 8000 personer.>* Kyrkoraddet bestod av forsamlingspristen,
sexmdnnen och kyrkvirden. Tillsammans samlades de 1 Vord moderkyrkas sakristia varje
sondag efter utford gudstjénst for att behandla forsamlingsdrendena. Sockenstimman, som
bestod av pristen och alla hemmansdgare och hemmansbrukare, skotte kyrksocknens
administrativa och ekonomiska angeldgenheter och kyrkoradet ansvarade for kyrkotukten.
Under undersokningsperioden hade kyrkoradet boter, bann (uteslutande fran nattvarden),
kyrkoplikt och stockstraff att tillgd som reprimandmedel i sin strivan efter att halla
forsamlingsmedlemmarna till Bibelns ord. Griansen mellan de tvd institutionerna och deras
respektive uppgifter var ofta flytande. Som exempel tillsattes kyrkvarden och sexménnen
genom sockenstimman med kravet att de skulle vara “dhrlige, oberycktade, gamble,
forstandige”. Sexménnen skulle representera de olika byarna och deras uppgifter i1
kyrkorddet var mangahanda; bland annat ansvarade de for forsamlingens fattig- och
sjukvard, indrivning av kyrkoskatt och kyrkobdoter och taxering av brannvinsbranning. Till
deras huvudsakliga ansvar horde #nd4 6vervakningen av ordningen i socknen.> Sexminnen
fungerade som socknens sedlighetspoliser och hade angivningsplikt infor kyrkorddet.

Uppgiften anséags vara ett hedersuppdrag och drvdes ofta inom vilstéllda bondeslékter, vilket

33 Sokord: “kyrkordd”, Svenska litteratursillskapet i Finland, Férvaltningshistorisk ordbok, himtat 1.11.2021,
https://fho.sls.fi/uppslagsord/9606/kyrkorad/.

54 Uppskattat antal for Vora socken med Oravais och Maxmo inriknat ar 1795 ungefir 5100. Bror Akerblom,
Vérd sockens historia. 1 (Vora: Vora kommuns forlag, 1937), 58; Uppskattat antal ar 1865 ungefar 8200. Bror
Akerblom, Vérd sockens historia. 2 (Vora: Vora kommuns forlag, 1963), 8.

55 Lonnqvist, Kyrkotukten i Vord, 16-17, 19.
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enligt Ann-Catrin Ostman foranledde att kyrkordden kom att utgéras av en “allmogeelit” av

besuttna bonder.>®

Présten i1 forsamlingen var 1 egenskap av ordforande kyrkoradets frimsta medlem. Den larde
och bemedlade présten fungerade som forsamlingens andliga fader och ndrmaste myndighet,
varav det &r ett befogat antagande att han atnjot respekt och auktoritet bland
forsamlingsmedlemmarna. Kyrkoherden som hanterade de tre forsta fallen ar 1794 (varav
alla behandlade samma par) bendmns som “Hogéarewordige och Hoglarde Herr Magister
Johan Haartman”.’” Efter Haartman tog priisten Esajas Wegelius dver under 20 ar framét,
ocksé han teologie och filosofie magister till utbildningen.’® Efter ett tidshopp pa ytterligare
20 &r tog “Herr. Theol[ogie]. Doktorn” Josef Estlander dver fallen fran ar 1843 framét.> Det
var présten som skulle undervisa forsamlingen 1 hur de skulle leva tillsammans som &kta

makar och goda kristna. I 1686 ars kyrkolag gjordes géllande att:

“Pristerna skola, om Achtenskapzmahl, underwijsa sine dhdrare i gemeen, och
sirdeles them, som sig i Achta stdnd wilia begifwa, af hwad wicht och wirde
Achtenskapz Bandet ir, och huru Man och Qwinna, uti moot och medgéng, i trofast
Kiédrlek och sdmia, skola boo tilsamman, och wara hwar annan til Rad, Trost och

Bijstand.”®

Eftersom dktenskapet ansigs vara instiftat av Gud var dvervakningen av dktenskapets inre
liv ett av de viktigaste atagandena i1 kyrkorddets ordningsstridvan. Utdver den kyrkliga och
vérldsliga lagen hade kyrkorddet ocksa den mosaiska rétten och de tio budorden att stodja
sig p4 i sin verksamhet.®! Forsamlingsmedlemmarna forvintades halla sig till ett "Christeligt
och ansténdigt” leverne, men eftersom de sjilva inte kunde forvéntas uttolka och tillgodose
sig denna komplexa blandning av andlig och vérldslig jurisdiktion behdvde kyrkan sjdlv
formedla dess virden och dvervaka att de efterlevdes.®” Genom gudstjinstens predikan,
katekesen och den sa kallade hustavlan som ingick i den senare skulle forsamlingen hallas i
Herrans tukt och formaning. Katekesen beskrev i korthet kyrkans ldra sdsom den tolkats av

Martin Luther och dess kérna utgjordes av de tio budorden, trosbekinnelsen och bonen Fader

%6 Ostman, ”Oenighet och #kta kirlek”, 72.

57 Kyrkoradsprotokoll, 28.9.1794, Vora forsamlings arkiv, RA.

58 Akerblom, Vord sockens historia. 2, 163.

39 Kyrkoradsprotokoll, 17.6.1856, Vora forsamlings arkiv, RA.

601686 ars Kyrkolag, 15:2.

! Lonnqvist, Kyrkotukten i Vord, 18.

62 Se exempelvis Kyrkorédsprotokoll, 16.10.1803, Véré forsamlings arkiv, RA.
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véar.® Hustavlan var en samling pa tolv bibelcitat som beskrev den andliga och virldsliga
ordningen mellan tre stind: Overhetsstdndet (regeringen och det virldsliga styret),
larostandet (kyrkan och présterskapet) och hushallsstdndet (familjen och hushallet). Som
underséte, forsamlingsmedlem och hushéllsmedlem tillhérde varje ménniska de tre standen,
men deras roller inom dessa skiljde sig 4t. Inom varje stind fanns en 6verordnad och hans
underordnade. Varje forestdndare skulle atlydas inom sin domén: forsamlingen skulle lyda
prasten, hushédllsmedlemmar som hustru, barn, tjdnstefolk och inhyses skulle lyda mannen
som husbonde, make och far. Samma mansindivid inom allmogen hade en underordnad roll
inom atminstone tvad stdnd och inte alltfor sdllan inom alla tre. En allmogekvinna hade per
automatik en underordnad roll inom alla tre.%* Denna patriarkala trestdndslira, baserad pa en
av Gud given ordning, reglerade skyldigheterna och rittigheterna inom och mellan de tre
sfarerna och beskrev det ideala samarbetet mellan och det Omsesidiga beroendet av

varandra.®

Genom skriftskolan, husforhér och kyrkobesok, dér utebliven nérvaro bestraffades,
indoktrinerades den lutherska samhillsordningen i1 lokalsamhéllet. I Vora socken var
skriftskolan ett sérskilt effektivt verktyg for detta. Vid en allmén kyrkostimma nagra
decennier innan den valda perioden tar vid hade det beslutats att den som vid tolv ars alder
inte hade instéllt sig till skriftskolan skulle beldggas med boter. Boten skulle &lidggas
fordldrarna eller husbonden ”om de &ro dartill védllade”, men av ungdomen sjélv ”om de dro
late, troge och forsummelige”. Om boéterna inte kunde erldggas skulle de ersattas med en
sondags stockstraff.%® Fyra ginger initierade kyrkoradet forhdr dir det dkta paret och deras
barn eller skyddsling inkallades pd dessa grunder. Det forsta inleddes 1 juli 1803 da dringen
Matts Mattson inkallades med sin svager och husbonde Eric Stenkull jamte hustru. Endast
de tva senare infann sig. Matts forklarades ha forsummat att infinna sig i skriftskolan, trots
tidigare uppmaningar till att forkovra sig 1 innan- och utanldsning vid det senaste
husforhoret. Makarna sade sig ”wil hafwa budit til at halla honom til boken” och “dfwen
waka 6fwer dess seder och upférande” men att det hade varit utan verkan. Matts forklarades

ha dvergivit sin husbonde, ”for at fa folja sin egen bdjelse til wanart och littja”.®” Nir Matts

83 Sokord: “katekesen”, Evangelisk-lutherska kyrkan i Finland, himtat 3.11.2021, https:/evl.fi/fordjupa-din-
tro/kyrkans-bocker/katekesen.

%4 Rosemarie Fiebranz, Jord, linne eller trikol?, 30.

65 Jan Sundin, “Kontroll, straff och férsoning: Kyrklig rittvisa pa sockenniva fore 1850”. Jan Sundin (red.),
Kontroll och kontrollerade: Formell och informell kontroll i ett historiskt perspektiv (Umeéa: Historiska
institutionen, 1982), 46—47.

66 Akerblom, Vérd sockens historia. 1, 216.

67 Kyrkoradsprotokoll, 17.7.1803, Vora forsamlings arkiv, RA.
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1 september inkallades pa nytt utan att kunna hivda négot till sitt forsvar domdes han till en
sondags stockstraff for sin “hirtil wista forsummelse och sturskhet”, bredvid kravet att
infinna sig i den kommande hdstens skriftskola.®® Dessa fall som rér utebliven skriftskolgéng

ar de enda som bestraffas med stockstraff eller hot om stockstraff.

Enligt trestdndsldran var det alltsé alla de 6verordnades plikt att lara sina underordnade att
undvika ett syndigt leverne och bestraffa den som dndd syndade. Inom hushallet hade
husbonden ett stort sjélvstyre och ansvar for sina underordnade, sa ldnge inte kyrkan inte
gjorde ansprak pa att ingripa. Lagarna mot 16sdriveri och forsvarsloshet fungerade som
instrument for att upprétthalla det patriarkala samhéllet och skulle tillsammans med
tjinstehjonsstadgorna se till att alla hade en ansvarig husbonde att underordna sig. Det var
han som skulle sta for uppfostran och sedernas uppréatthallande. Husbonden hade inte bara
ritt att aga sina underordnade, utan var skyldig att gora det nir han ansag det skiligt. Jan
Sundin menar foljaktligen att hela det tidigmoderna samhillssystemet vilade pa husbondens
rittigheter och skyldigheter.® Trestdndsliran och husbondemakten var levande dnnu under

1800-talets senare halft.”®

Hér ar det dock skil att beakta de uppenbara forhallandena som var rddande i socknen.
Hustavlan var en teoretisk modell och det ideal som kyrkan forsékte implementera hos
forsamlingen, men ménniskorna brot oupphorligt mot den — ibland av rent tvdng. Néir
torparen Johan Johansson Kaupi med hustru kallades in med sina tva barn i augusti 1803
skedde det med anledning av hans “oforswarliga uraktlatenhet™ att inte ha instillt sina barn
till skriftskolan. Johan hivdade att han “icke haft rad at hélla i skola och icke heller sjelf haft
tilfille at underwisa dem”, nigot som kyrkorddet forkastade med hinvisning till att
”Kyrkoréddet kunnat foga anstalt om barnens underwisning”. Utfallet blev att Johan
botfalldes for sin hartils wista forsummelse och wérdsloshet wid sina barns underwisning”
och 4lades instilla sina barn till niista érs skriftskola.”! Ytterligare ett sista forhor initierades
1 juni 1858 pa grund av att makarna forklarades ha férsummat sina barns undervisning.
Landbonden Johan Andersson Hauta anklagades for att han under flera ars tid sjdlv hade
varit frinvarande vid 14sforhdren och dessutom hindrade hustrun Greta Johansdotter fran att
undervisa barnen i ldsning, ’det han, sdsom sjelf oformogen dertill, uppdragit hustrun att

besorja ndmnde undervisning”. Johan bekrédftade att han hade Overldtit ansvaret for

68 Kyrkoradsprotokoll, 11.9.1803, Vora forsamlings arkiv, RA

% Sundin, Kontroll, straff och férsoning”, 48-49.

0 Nilsson & Eriksson, Iiska, desperation och l6mska forsdt, 176.
I Kyrkoradsprotokoll, 7.8.1803, Vora forsamlings arkiv, RA.
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undervisningen at hustrun, men sade att denna “lngt ifran att ingifva barnen hag och lust
for 1asning, tvirtom afskricker dem” varav han “nddgats tillrdttavisa henne for denna hogst
olampliga Method”. Kyrkoréddet faste dock foga uppmarksamhet vid denna upplysning. Efter
att Johan hade betygat sin anger och lovat béttring fick makarna motta ’rdd och formaningar

och tillrittavisningar” av kyrkoradet, som inte heller valde att hora hustrun i fraga.”

Diskussionen ovan pavisar att de inkallade sannolikt forstod vad som forvéntades av dem
som goda kristna i allménhet, och som &dkta makar i synnerhet. Fastin ménniskornas
laskunskaper bevisligen varierade sa var de dndé tvungna att tillgodose sig katekesens ldra
genom skriftskolan och husforhéren — det var ett villkor for att de hade fétt ingd dktenskap.”
Dartill 14r de alla ha fatt ta del av hur de som man och kvinna skulle leva tillsammans enligt
Bibelns léra, uttolkat genom préstens predikan. S&lunda &r det rimligt att anta att de makar
som stélldes in for begdngen dktenskaplig oenighet anvdnde sig av en argumentation som
var for handen given utifrdn det protestantiska tankegodset. En sddan argumentation skulle
framstélla makarna som réttfardiga samtidigt som kyrkorddet skulle vara tvunget att

sanktionera deras handlande.

Kyrkoradets argumentation vid behandlingen av diktenskaplig oenighet

Den protestantiska ldran forutsag dvertradelser — Bibeln lér att ménniskan &r syndfull och att
synden &r drftlig. Eftersom dven husbonden kunde misslyckas i sitt uppdrag som hushéllets
overhuvud skulle kyrkan ingripa ndr han fallerade. Det dr detta sanktionssystem som
kommer till uttryck nér kyrkoradet kallade in makarna for att forhora sig om orsakerna till
oenigheten. Detta avsnitt redogor for kyrkoradets forfarande nér de vl underrittades om att
ett par levde i dktenskaplig oenighet samt den argumentation som kyrkoradet tillgrep for att

legitimera sitt ingripande.

Sanktionerna, det vill siga de uppmaningar, varningar, boter och andra straff som de
inkallade erhoéll, skulle fungera som ett medel till bot och férsoning mellan syndaren och den
som hen syndat mot, vare sig det var en annan minniska eller Guds ordning.”* Eftersom

oenigheten ansags vara ett brott mot dktenskapet i sig och 1 en religios kontext misshagade

72 Kyrkoradsprotokoll, 27.6.1858, Vora forsamlings arkiv, RA.
73 Se avsnitt Att ingd och avsluta ett dktenskap.
% Sundin, ”Kontroll, straff och férsoning”, 49.
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Gud innebar den ytterst ett hot mot den egna saligheten. Detta gors géllande nér pristen
uppmanade ett par att "iakttaga ett kristeligt lefverne och forhéllande uti sin sammanlefnad,
savil till undvikande af forargelse 1 forsamlingens som till deras egna sjédlars wil” och senare
upplyste ett annat par om “den stora sjdlavada, hvari detta deras syndiga inbordes forhallande
och lefnadssitt stértade dem”.”> Om makarna inte levde i vad kyrkolagen beskrev som trofast
kérlek och sémja eller kunde bo tillsammans skulle de i forsta hand vinda sig till prasten for
enskilda samtal. Genom varningar, rad och végledning skulle han medla mellan makarna
och férmana dem till ett liv som 6verensstimde med den kristna iktenskapsideologin.”® I
flera fall beskrivs makarna ha kallats till ett tidigare “enskilt forhor” med den undertecknade
prasten, dir de redan hade fatt motta “alfwarliga formaningar” till att ndra sitt upptradande
mot varandra.”” Trots 16ften om bot och bittring hade férmaningarna ringa verkan i just de
fallen. Detta blir tydligt i de fall dir paren dterkommer i tva eller till och med tre forhor

efterat. Majoriteten av fallen kan man &ndé anta initierades av sexménnen; vid ett tillfdlle

sigs det uttryckligen att makarna stod inkallade ’pa anmilan” av tvd av sexminnen.’®

Nar pristens enskilda medlande inte hade onskad effekt vidarebefordrades makarna till
kyrkoradet for ytterligare varningar i en utvidgad krets av inblandade, dér ocksa vittnen tog
med. Infor kyrkoradet skulle de vardera uppge orsaken till oenigheten, och kyrkoradet skulle
utméta en skyldig part som bar skuld till oenigheten. Férhoéren och de formaningar och
varningar som makarna erhdll blev dirmed, med Marie Lindstedt Cronbergs ord, “en
projektion av det ideala dktenskapet”. Forhorsprocessen var en tuktan som makarna skulle

undergd och deras oenighet lades in i det stérre ssmmanhang som hustavlan utgjorde.”

Nar det géller just detta kéllmaterial dr det svért att bedoma om andra atgdrder ndgonsin
vidtogs efter varningarna eftersom samlingen &r ofullstindig. Eventuellt kan makarna som
studeras, eller helt andra makar som inte forekommer i dessa protokoll, ha erhallit hardare
straff fastdn dessa protokoll inte skulle finnas bevarade. Det forefaller dock sannolikt att
kyrkorédet aldrig anvénde sig av andra bestraffningar néir det gillde dktenskaplig oenighet.
Ett sddant antagande stdds av att de par som stélldes in tva eller fler gdnger endast erholl
ytterligare verbala tillrdttavisningar och att monstret ser likadant ut i de fall som berdr grovt

vald. Boter delades endast ut 1 ett fall ddr makarna inte hade instillt sig vid den fOrsta

5 Kyrkoradsprotokoll, 17.4.1841, Vora forsamlings arkiv, RA; Kyrkoradsprotokoll, 26.1.1844, V6ra
forsamlings arkiv, RA.

76 Eriksson, Makar emellan, 137-138.

77 Se exempelvis Kyrkorédsprotokoll, 21.12.1802, Véré forsamlings arkiv, RA.

78 Kyrkoradsprotokoll, 15.7.1860, Voéra forsamlings arkiv, RA.

" Lindstedt Cronberg, Med vildsam hand, 113.
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kallelsen och i tidigare ndmnda Johan Kaupis undervisningsforsummelse. En mjuk framfart
var av pragmatiska anledningar att foredra 6ver harda straff, eftersom varningarna redan
fungerade avskrickande och befdste kyrkans auktoritet. Straffen, det vill séga de
formaningar och varningar som makarna erholl, tillfredsstillde samtidigt lokalsamhéllets
behov av forlikning och forsoning.®® 1 nigra fall dir de upprepade varningarna tycktes
verkningslosa enligt kyrkorddets egen bedomning forskots fallen till den vérldsliga

haradsritten, 1 ett fall domkapitlet.

Straffen bor ses i ljuset av att de forrdttades 1 ett samhélle dédr dran var av fundamental
betydelse for individen. De kan snarast betraktas som lindrigare skamstraff eftersom de var
sa pass milda, men dnda utdelades av kyrkans representanter infor en samling underordnade
forsamlingsmedlemmar. Kyrkorddets varningar skulle mana makarna till en ”Christelig och
enig sammanlefnad”, men hanteringen skulle 4nd4 inte stigmatisera ndgondera i onddan eller

orsaka ytterligare konflikter mellan dem.®!

Liksom Bjorn Furuhagen skriver riskerar
formella straff samt informella sanktioner frdn andra medménniskor alltid att vandra den
som har brutit mot de konventionella normerna och vidare utestinga samma individ fran
samhillsgemenskapen.®? T det agrara lokalsamhillet som studeras vore detta ldngt ifrén
onskvart. Hushdllets produktiva funktion skulle vid ett sidant forfarande &ventyras
ytterligare och den utstotta och eventuella barn riskerade bli en belastning for forsamlingen.
Furuhagen konstaterar likvél att skam kan vara reintegrerande. For makarna utgjorde
forhoren en chans till att fa offentligt bekriftat att de hade handlat enligt ett accepterat
monster och mojligheten till en hederupprittelse i form av ursidkter och avboner fran den
andra maken. Genom proceduren kunde den part som utméttes som skyldig till oenigheten
aterupptas 1 forsamlingens gemenskap efter att ha betygat sin anger och lovat béttring infor
framtiden. Roddy Nilsson menar att sockensréattsskipningen vanligen iakttog en “realistisk
mildhet” for den som skulle aterintegreras i samhéllet eftersom rittsskipningens framsta
uppgift var att bevara lugn och ordning. Fér den som inte kunde forvéntas béttra sig vinde

rittskipningen litt till skoningslds hardhet.®

Hurudana argument anvinde sig d& kyrkoréadet av 1 dialog med makarna? Som det redan har

konstaterats tillhorde dktenskapet den religiosa moralens doméner varav den dktenskapliga

80 Bjorn Furuhagen, Berusade bonder och bréikiga bdtsmdin: Social kontroll vid sockenstimmor och ting under
1700-talet (Stockholm: Brutus Ostlings Bokforlag Symposion, 1996), 214-216.

81 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 12.21.1802, Voéra forsamlings arkiv, RA.

82 Furuhagen, Berusade bonder och brdkiga bdtsmdn, 214-216.

8 Roddy Nilsson, Kontroll, makt och omsorg: Sociala problem och socialpolitik i Sverige 1780—1940 (Lund:
Studentlitteratur, 2003), 146—147.
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oenigheten foll under kyrkotukten. Efter att kyrkorddet hade underrittat sig om orsakerna
till makarnas ”Haat, Wrede och Bitterheet” skulle de genom varningarna upplysa makarna
om hur de trdta och slijtas med sitt egit Kiott” och saledes “fordarfwa sig sjelfwa
inbordes”.3* Tva utforliga exempel pa sddana argument har redan nimnts. Endast en ging
pastods ett par leva i ett direkt “oChristeligt” forhdllande, men desto oftare uppmanades
makarna till att i framtiden iaktta en “Christelig” samlevnad — insinuerande att deras
frilsning ytterst stod pa spel i konflikten.®® Tillrittavisningarna som anvindes var ”Guds
ord”.%¢ Hinvisningarna till den kristna tron och makarnas egen salighet #r dterkommande
genom hela protokollsamlingen. Fastdn kyrkoradets svulstiga uttalanden kunde tolkas som
ett utslag av medlemmarnas egen fasta trosovertygelse foljer argumentationen tydligt det

forfarande som kyrkolagen stadgade, ocksa i de varningar som kyrkoradet tillgrep.

Hénvisningarna till den kristna tron kombinerades ibland med adjektiv som anspelade pa
personernas drbarhet, till exempel nidr makarna forhordes om orsakerna till deras
“otillborliga”, “otillstdndiga” eller “oskickliga” levnad och ndr de uppmanades iaktta en
anstindig” samlevnad.®” Begreppen otillbérlig och otillstindig innebir att dktenskapen var
omoraliska, oskicklig att de var bristande.®® Dessa argument verkar ha aktualiserats i de fall
som rorde grovt vald och som hade vickt uppseende bland andra personer utanfor hushéllet.
Aven vid behandlingen av de misstiinkta horbrotten, vilka ocksd verkar ha varit allmiint
kdnda 1 socknen baserat pa det antal vittnen som hordes, stimplades den utomstéende
kvinnan som oanstdndig, lastfull och otuktig. Forvisso bottnar dessa forestdllningar om
arbarhet 1 samma uppfattningar om hur &kta kristna makar skulle upptrada mot varandra,
men just dessa fall verkar i forsta hand vara en frdga om sviktande moral som ett brott mot
den sociala ordningen. I tidigare ndmnda exempel varnades makarna for att vara till
”forargelse” i forsamlingen och i ett senare fall yttrade présten sitt missnoje 6fwer sddana

medlemmar i forsamlingen” infor de tritande makarna.®

8 1686 ars Kyrkolag, 16:11.

85 Samma par pastods ha levt okristligt och férmanades iaktta en kristlig levnad, uppmaningen att iaktta en
kristlig levnad dterkommer dven hos andra par. Kyrkoradsprotokoll, 4.5.1823, Vora forsamlings arkiv, RA.

8 Se exempelvis Kyrkoridsprotokoll, 9.5.1845, Vora forsamlings arkiv, RA.

87 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 26.1.1844, Vora forsamlings arkiv, RA.

88 Sokord: ~otillborlig”, Svenska Akademien, Svenska Akademiens ordbok, himtat 22.02.2022,
https://www.saob.se/artikel/?seek=otillb%C3%Bo6rlig&kpz=1#U_0O1537 33120; Sokord: "oskicklig”,
Svenska Akademien, Svenska Akademiens ordbok, hamtat 22.02.2022,
https://www.saob.se/artikel/?seek=oskicklig&pz=1.

8 Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.

28



De fall som tar vid &r 1843 med Josef Estlander som den protokollférande présten skiljer sig
nigot fran den tidigare forhorsprocessen. Protokollen blir successivt kortare och med
undantag av ett fall ddr endast ett vittne togs in s hordes inte ldngre négra vittnen. Det ar
mojligt att sddana forekom men att deras utsagor aldrig nedtecknades, men det vore
osannolikt av tvd anledningar. For det forsta hade de tidigare vittnenas utsagor en stor
betydelse for att kyrkorddet skulle kunna teckna sig en helhetsbild av oenigheten. Genom
vittnena framkom ocksa sadana hdndelser som makarna av en eller annan anledning valde
att undanhélla. For det andra nedtecknades alla tidigare vittnens uttalanden oavsett om de
tillférde ndgon ny information eller inte. Under Estlander forefaller kyrkorddet endast ha
hort makarna sjilva och forlitat sig pa deras egna ord. Samtidigt borjade kyrkoradet aberopa
bdde ”Guds och mensklig Lag”.”® Makarna formanades fortsittningsvis till en kristlig
levnad, men kyrkoradet sjélv borjade anta en alltmer juridisk terminologi och argument som

hinvisade till direkta lagparagrafer.

Denna fordndring kunde mojligen forklaras av att pristerna var olika personer och dérfor
foredrog olika forfaranden, men det &r troligare att Estlander pdverkades av de samtida
liberala stromningarna. Kyrkotuktens disciplindra bestraffningar borjade gradvis avskaffas
under 1840-talet framat som en del av en storre sekulariseringsprocess dér ogudaktighet och
oenighet kom att betraktas som vederborandes privatsak. Bland annat den expansiva
befolkningsokningen och landsbygdens allt starkare sociala skiktning har enligt tidigare
forskning bidragit till att den kristna och patriarkala liran kom att ifrigasattas.”! Detta till
trots sé fortsatte kyrkoradet att stodja sig pa kyrkotukten i dess traditionella form. Makarna
erholl samma uppmaningar som tidigare, troligtvis med samma forhoppningar om att dessa
kunde viddja till deras kristna tro, medan forfarandet legitimerades genom det juridiska

spréaket.

Sammantaget tycks hdnvisningarna till den kristna laran och de inkallades heder ha fungerat
som sérskilt kraftiga verktyg for att utméta vem som bar skulden till oenigheten. Kyrkoradet
bedomde diaremot makarnas skuld péd olika grunder, samtidigt som de bada ansigs ha
bidragit till oenigheten och dirmed kréankt dktenskapet i sig. Begreppet ”emellan” intar en
nyckelposition i1 forstaelsen av oenigheten. Makarna stod tillsammans inkallade for sin

oeniga samlevnad, och genom att osdmjan forklarades ha uppstdtt mellan man och hustru

% Kyrkoradsprotokoll, 5.12.1843, Vra forsamlings arkiv, RA.
%1 Sokord: “kyrkotukt”, Svenska litteratursillskapet i Finland, Férvaltningshistorisk ordbok, himtat 24.1.2022,
https://tho.sls.fi/uppslagsord/4691/kyrkotukt/; Lonnqvist, Kyrkotukten i Vora, s. 18.
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betonades konflikten ligga i relationen mellan dem och inte hos endast eller frdmst endera
parten. Terminologin osynliggjorde véldet och fordelade skulden pa de bada. Alla de fall
som behandlades avslutas med att makarna i olika kombinationer uppmanades betyga sin
anger, “glomma alla anledningar till missndje och tratan” och tillsammans utlova forbéttring
“sdsom felaktiga 4 bada sidor”.”? Makarna skulle fullfolja sitt iktenskapliga dtagande genom
att ha 6verseende med varandras “fel och swagheter” och bemdta varandra “6msesidit med
kirlek, godhet och undseende”.”® Aktenskapet och ordningen inom hushéllet och
forsamlingen var det skyddsvarda objektet framom makarnas egen lycka och trivsel inom
det.” Kirlek verkar #nd4 ha betraktats som ett dnskvirt element i enigheten d makarna ofta
uppmanades bemota varandra i termer av kdrlek och godhet. Vid ett annat tillfille misstiankte
kyrkoradet att den ingdngna forlikningen var ett resultat av "rdddhéga” och inte "6msesidig

Kirlek”, men lit saken bero med kravet att tvd sexmin skulle vervaka paret.”®

Enskilt uppmanades hustrurna till att i framtiden exempelvis “med kédrlek och
undergifwenhet bemdta sin man” och “ej sjelf pd ndgot sétt gifwa honom anledning til
missndje”, varav kyrkoradet 1dt antyda att hustruns brist pa lydnad hade provocerat fram det
dktenskapliga valdet.”® Enligt ett sddant resonemang skulle hustrun bira en lika stor, om inte
storre, skuld till oenigheten som den valdsamma maken. I ett annat illustrerande exempel
pamindes hustrun om att ”icke alltid hos Mannen utan dfven och framfor allt hos sig sjelf
soka orsakerna till mannens nu mer mot henne visade kéld och svéra behandling”.”’
Lindstedt Cronberg betraktar uppmaningar som dessa som ett tecken pé att det fraimst var
kvinnans uppgift att bevara enigheten inom dktenskapet. Genom att bemdta mannen med
kirlek och undergivenhet skulle det goda dktenskapet uppritthdllas.”® I killmaterialet
forebrddde kyrkoradet i ett fall hustrun for att ha gett mannen anledning till klagomal, da
hon “ingalunda helt och héllet kan hafwa glomt de 16ften och forbindelser hon infor den

Allvetandes 6gon ingatt”.”” Aven om hennes tillvaro inom édktenskapet var svar s skulle hon

minnas sitt givna dktenskapslofte och stanna hos mannen.

92 Kyrkoradsprotokoll, 15.7.1860, Vora forsamlings arkiv, RA; Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1819 och
3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.

93 Kyrkoradsprotokoll, 21.12.1802, Vora forsamlings arkiv, RA; Kyrkoridsprotokoll, 17.4.1841, Vora
forsamlings arkiv, RA.

% Ostman, ”Oenighet och #kta kirlek”, 81.

95 Kyrkoradsprotokoll, 17.4.1841, Vora forsamlings arkiv, RA.

% Kyrkoradsprotokoll, 16.10.1803, Vora forsamlings arkiv, RA.

97 Kyrkoradsprotokoll, 12.5.1845, Vora forsamlings arkiv, RA.

%8 Lindstedt Cronberg, Med vildsam hand, 171-172.

9 Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.
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Minnen 4 sin sida erhdll inga uppmaningar till sjdlvrannsakan; endast en make forebraddes
enskilt for sitt “otidiga upforande” mot hustrun i kombination med sitt fylleri och en annan
formanades till ett “beskedligt” uppforande.'® Kyrkoradet tycks ha varit desto angelégnare
om att mdnnen pa eget initiativ skulle utlova en battring som dverensstimde med den ideala
husbondemanligheten.'?! Som husbonde behévde mannen alltsa inte gora en total avbon pa
valdet — som make hade han ju ritt att aga en olydig hustru —, men dessa forsdkringar verkar
ha fungerat som ett villkor for att hustrun skulle ta honom till sig anyo och for att kyrkoradet
skulle avsluta forhorsprocessen. Kyrkoradet kunde dnda utse en “lampelig” sexman som
skulle halla paret under uppsikt, alternativt uppmana hustrun att véinda sig till prasten utifall

att mannen skulle svika sina givna l6ften.!%?

Kyrkoradet som skiljedragare

Utifrdn Andreas Marklunds manlighetsteoretiska ansats menar jag att kyrkorddet utgjorde
den sndva grupp av mén som i sin maktutovning skapade skillnader mellan olika manligheter
i den tid och det omréde som studeras. Rédet besatt den formella makten att definiera den
dktenskapliga standarden och kunde dérfér monopolisera de attribut som kidnnetecknade en
ideal manlighet.'® Gruppen var forstds icke-representativ sett till antalet medlemmar, men
ocksa med tanke pa medlemmarnas sociala stdllning i socknen. Det ideal de foretrddde var

den gifta, beskedliga och besuttna mannens manlighet.

Enligt Inger Lovkrona var sedligheten i hdg grad ett manligt intresse. Aran var en viktig del
av den manlighetskonstruktion som kyrkoraddet bevakade och som ocksd de inkallade
minnen omfattades av. Aran var socialt definierad och en forlust av denna péverkade det
sociala anseendet. Det storsta hotet mot en mans dra (och dirmed manlighet) var saledes
andra mins ifrigasittande av densamma.!® Kvinnorna hade ocksi en egen ira att bevaka
och kvinnlighetskonstruktionen innefattades av starka sedlighetsnormer, men de hade inte

en formell makt att definiera denna kvinnlighet.'% Fast radet ogirna tillrittavisade ménnen

100 K yrkor&dsprotokoll, 16.10.1803, Vora forsamlings arkiv, RA; Kyrkoradsprotokoll, 19.10.1794, Véra
forsamlings arkiv, RA.

191 Den ideala husbondemanligheten utvecklas i 3.1 Ett hetsigt, vresigt och tritgirigt uppforande.

192 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll 8.1.1844, Vora forsamlings arkiv, RA.

103 Marklund, I hans hus, 115.

104 Inger Lovkrona, Hierarki och makt: Den formoderna familjen som genusrelation”. Birgitta Meurling,
Britta Lundgren & Inger Lovkrona (red.), Familj och kon: Etnologiska perspektiv (Lund: Studentlitteratur,
1999), 31.

105 Se avsnitt Forargeligt, olovligt och otuktigt umginge.
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enskilt fordomde de underordnade manligheter genom sitt kontrastverkande forfarande.
Enligt samma princip stdlldes 6ver- och underordnade kvinnligheter mot varandra och desto
tydligare blev skillnadsskapandet mellan kvinnligheter da kyrkoradet uppmanade hustrurna
att underordna sig médnnen. En god hustru férviantades understélla sig sin man, och den

hustru som inte gjorde det konstruerades som en délig kvinna.

Att de inkallade makarna forhordes om sin dktenskapliga oenighet sdger redan nagot. Ann-
Catrin Ostman hivdar att mannens sociala stillning antagligen var avgorande for huruvida
kyrkoréadet valde att ingripa i hans valdsambhet eller inte. De oberoende och besuttna ménnen
(som ingick i sockenstimman tillsammans med kyrkoradets medlemmar) skyddades fran
radets insyn, medan de obesuttna ménnens vildsamhet forknippades med en underordnad
manlighet. Detta péstdende kunde bestridas med anledning av att manga av de inkallade
ménnen betecknades som bonder. Men, bortsett frin Johan Hauta som betecknades som
landbonde och dirmed arrenderade sin jord klargjordes inte dessa bonders stillning nagot
ytterligare.!®® Ostman menar ocks4 att det ir mdjligt att de mén som identifierade sig med
kyrkoradets allmogeelit bemddade sig om att upptrdda pa ett anstdndigt sétt infor
omgivningen — deras dktenskapliga oenighet blev dirfor en privat angeliigenhet.!?” Jag sillar
mig till Ostmans slutsatser. Manga av de inkallade ménnen, inklusive de som benimndes

som bonder, verkar ha varit medelldsa och stundvis marginaliserade.

106 Sgkord: ”landbonde”, Uppslagsverket Finland, hidmtat 10.3.2022, https://uppslagsverket.fi/sv/sok/view-
170045-Landbonde.
107 Ostman, ”Oenighet och dkta kirlek”, 82-83.
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3 Det dktenskapliga valdet

Véld inom &dktenskapet dr den Overldgset mest representerade kategorin av dktenskapliga
konflikter i kdllmaterialet. Fastin manga av fallen innehéller manga olika konfliktelement
ar valdet en genomgédende komponent i den dktenskapliga oenigheten. For att forstd hur
valdet tolkades i den kontext som studeras krévs en historisk problematisering av begreppet.
Givet denna avhandlings konstruktivistiska perspektiv betraktas vald som en kategori med
en historisk dimension och saledes &r begreppets innebdrd fordanderligt dver tid. En annan
utgangspunkt ar att méns vald mot kvinnor speglar och aterskapar kulturellt konstruerade

konsskillnader och den samhilleliga konsordningen.!%®

Vild per se ér ett méngfasetterat begrepp som anvinds for att beskriva en rad olika typer av
handlingar. Enligt en bred definition innebédr vald anvindningen av fysisk styrka som
patrycknings- eller bestraffningsmedel.'” Roddy Nilsson och Marie Eriksson vidgar dnnu
definitionen till att inkludera handlingar som syftar till att skada, forodmjuka, kontrollera
eller skraimma ménniskor eller grupper av ménniskor. Vad som uppfattas som legitimt
respektive illegitimt vald avgors av varje samhalles valdskultur. Nilsson och Eriksson hdvdar
att denna kan skilja sig vésentligt frdn vad lagstiftningen definierar som Overtrddelser.
Skillnaderna bestims av faktorer som forestéllningar om heder och dra, hierarkier och status
och individens virde.''® Marie Lindstedt Cronberg menar att den avgorande faktorn for hur
valdet uppfattas beror pd, utdver vem som utsitts for det, huruvida det betraktas som

samhiillsbevarande eller desintegrerande — med hennes ord; som “gott” eller “ont™.!!!

Jonas Liliequist har kopplat ihop valdsbegreppets historiska betydelse med begreppen makt,
vilde och myndighet, i synnerhet i relation till dktenskapet. I dldre tider utovades vald i en
betydligt hogre grad eftersom det genomsyrade de sociala och institutionella ordningarna.
I enlighet med hustavlans l4ra horde ritten att anvianda sig av ett visst matt av fysisk makt
till husbondens befogenheter. Om valdet utdvades 1 ett tillrdttavisande, forbéttrande syfte
gentemot hustrun betraktades det i regel inte som illegitimt eller som nagot ont. Valdet
ansdgs tvdartom vara moraliskt stdrkande for hustrun som agades. En sddan valdsutovning

forutsatte en hierarkisk relation mellan makarna déir véaldet befdste makens legitima

198 Eriksson, Makar emellan, 30.

199 Spkord: ”vald”, Nationalencyklopedins webbplats, himtat 20.10.2021,
https://www.ne.se/uppslagsverk/ordbok/svensk/v%C3%AS51d.

19 Nilsson & Eriksson, llska, desperation och lomska forsdt, 15-16, 22-24.
"' 1 indstedt Cronberg, Med véldsam hand, 19.
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husbondevilde och vice versa: véldet bdde markerade och reproducerade Over- och
underordning.''? Omgivningen accepterade emellertid inte ett ohejdat dvervald; samtidigt
som premissen for valdet lag i att det skulle vara tillrdttavisande sa skulle det ocksa vara
proportionerligt 1 forhallande till hustruns forseelse. Myndigheterna var medvetna om att
husbondemakten kunde missbrukas och darmed behdvde den kontrolleras och vid behov
korrigeras. Den frimsta avsikten med denna 6vervakning var inte att ge hustrun och andra
underordnade ett utdkat skydd eller forsvara deras kroppsliga integritet. Overvakningen
skulle snarare stdvja ett manligt maktmissbruk i sig eftersom detta riskerade rubba hushalls-
och samhillsordningen och i forlingningen underminera det patriarkala hushéllets och

samhillets legitimitet.'!?

Attityderna till det dktenskapliga valdet tycks enligt tidigare forskning ha varit ambivalenta.
A ena sidan utgjorde véldet en grundliggande del av husbondens makt och myndighet Sver
hustrun, & andra sidan behdvde det kontrolleras av myndigheter som kyrkoraden for att det
inte skulle sld over i direkt tyranni. Grinsen mellan det vald som l4g innan- och utanfor
husbondens maktbefogenheter var séllan tydligt utstakad, men en grov skiljelinje kunde
goras mellan den rationella agan som utdvades i ett fostrande syfte och den Overdrivna
valdsutdvningen som var grundad pa felaktiga motiv eller limnade bestdende men. Andreas
Marklund baserar denna gransdragning pa 1734 ars lag, dar missgirningsbalken stadgade att
den man som av hat, dryckenskap eller for andra kvinnors skull slog sin hustru blodig, lytt

eller lam skulle bota dubbelt.!'

I de fall som studeras verkar mannens husbondevélde ha dverskridit griasen for vad som
ansdgs vara godtagbart genom sina véldshandlingar, eftersom kyrkorddet valde att
uppmérksamma de inrapporterade hiandelserna. Beskrivningarna av véldet ar tvetydiga och
sdllan explicita, fastdin man forstar att de avser kroppsliga krankningar och Overgrepp.
Makarna stod inkallade i1 termer av att ha “lefvat i1 kif och osdmja”, men kyrkoradet
definierade inte valdet tydligare 4n sa.!'> Foljaktligen dr det desto mer fruktbart att undersdka
hur och nér valdet kom till uttryck enligt makarna sjidlva. Konflikterna av denna typ gav
utrymme for argumentation och tolkning mellan de inblandade; mellan hustrurna som hade

utsatts for valdet, mdnnen som hade utfort det och kyrkorddet som skulle tolka det. Fljande

"2 1 iliequist, ”Mannens véld och vilde inom éktenskapet”, 89-90.

113 Eriksson, Makar emellan, 76-77, 323-324.

114 Marklund, 7 hans hus, 45-46.

115 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1794, Vora forsamlings arkiv, RA.
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avsnitt behandlar den argumentation som gjordes med ansprék i legitim respektive illegitim

véaldsutdvning.

Ett hetsigt, vresigt och tritgirigt uppforande

Oenigheten har 1 tidigare avsnitt beskrivits som nagot som kyrkoradet betraktade som
relationellt och som en konflikt som bada parterna bar skuld till. Véldet intog inte heller
ndgon sérstillning 1 behandlingen av oenigheten utan betraktades snarast som ett
konfliktelement bland flera. Kyrkoradet lar andd ha varit médna om att begrinsa valdet
eftersom det riskerade utesluta hustrun fran hushéllet. Hur forklarade dd mdnnen oenighetens

— och i forldngningen, valdets — uppkomst?

Fa av ménnen valde sjélva att yppa sig om valdet — i och med att kyrkoradet efterfragade
den “egenteliga orsaken” till makarnas oenighet behdvde minnen inte roja
valdshandlingarna, sivida inte hustrun eller vittnena lade fram anklagelser om dvervald.'!®
Aven nir si skedde bemdtte minnen inte alltid vildsanklagelserna utan framforde egna,
andra anklagelser emot hustrun. I regel nekade ménnen till att ha behandlat sina hustrur illa.
Bonden Simon Simonsson Smeds gick sd langt 1 sitt nekande att ha pastod att hustruns

anklagelser var falska och “ingen oenighet honom och hustrun emellan forefunnits”.!!’

De som sjdlva beskrev valdet gjorde det i regel med samma maskerande terminologi som
kyrkoradet samtidigt som de framforde klander mot hustrun och betonade sin
husbondemyndighet inom hushéllet. Marie Lindstedt Cronberg menar i sin studie av
utoméktenskaplig sexualitet att allmogen ofta handlade utifran forestéllningar om lagen och
rattsproceduren infor héradsritten och déarfér valde sina ord utifrdn det forvintade
efterspelet. Det var detta efterspel som vann legitimitet pé en rittslig arena. Manniskorna var
medvetna om att deras ord kunde komma att anviindas mot dem sjélva med réttsliga foljder
och dirfor behdvde uttalandena formuleras med omsorg.!'® Fastin kyrkoraden var en ligre

instans dn héradsritten forefaller samma princip gélla i detta kdllmaterial.

I inledningen till denna avhandling citeras bonden Johan Skarp som erkénde sig ha luggat

sin hustru. Initialt nekade Johan till att ha "ofredat” henne, men efter att hon hade framfort

116 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 4.5.1823, Vra forsamlings arkiv, RA.
117 Kyrkoradsprotokoll, 17.4.1841, Vora forsamlings arkiv, RA.
18 1 indstedt Cronberg, Synd och skam, 41.
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anklagelsen om att ha blivit illa behandlad av honom kontrade han med att han ”icke utan
orsak luggat sin hustru”, eftersom det skett pa grund av hennes ovett. Johan framholl med
andra ord véldets legitimitet samtidigt som han ansag att kyrkoradets ingripande i oenigheten
var illegitimt. Som han uttryckligen kommenterade hdndelsen ansadg han sig ha fullkomlig
rittighet att lugga sin hustru utan atal av nigon.'!” Att han sade sig just ha luggat henne
antyder ocksa att det handlade om en legitim bestraffning. Ett annat illustrativt exempel
framfordes av bonden Simon Simonsson Bertills som hdvdade att hustruns ”traitsamma lynne
kunnat uppreta honom till att med lamplig lindrigare aga soka afstyra dess [...] olater”.
Begreppet aga dsyftar fysiskt véld, men dess konnotationer signalerar samtidigt att valdet &r

befogat och legitimt.!?

Enligt Lindstedt Cronberg gar det att forestélla sig att mannen i édldre tid kunde tillgripa vald
mot sin hustru for att befésta sin 6verordnade position inom dktenskapet nir han uppfattade
den som hotad pd grund av hustruns beteende eller handlingar. Genom att hustrun
framstélldes 1 ordalag som trdtsam, ovettig, hetsig, vresig eller stursk 14t mannen férmedla
att hustrun hade utmanat hans husbondemyndighet och ddrmed utlost en fysisk
straffreaktion. Olydnaden synliggjordes mérkbart i de fall dar hustrun anklagades for att ha
bem&tt mannen med otidigheter, svordomar eller skillsord.!?! Valdet skulle dé &teruppritta
en manlighet som var juridiskt, religiost och normativt sanktionerad och aterstilla den
sociala ordningen mellan makarna. Fastin vdldshandlingarna syftade till ateruppritta en
hotad manlighet kunde de ockséd demaskulinisera och marginalisera forovaren om véldet
utdvades i fel kontext eller proportioner. D& Overgick valdet fran det legitima till det
illegitima, straffbara.'?> Hur véldet beddmdes och hur det paverkade mannens ansedda
maskulinitet var beroende av hur det omgivande samhiéllet uppfattade héndelseforloppet.
Den man som var tvungen att tillgripa vald for att tvinga hustrun till lydnad riskerade framsta
som en tyrann, samtidigt som han framstod som misslyckad om hans husbondeauktoritet

inte erkindes av densamma.!??

Minnen understrok véldets legitimitet genom att utméla hustrurna som uppstudsiga,
samtidigt som de noga betonade sin egen talmodighet och mildhet ocksa 1 bestraffningarna

for att varken framstd som en hustyrann eller som 16jlig. Ovan ndmnda Simons aga var inte

119 Kyrkorddsprotokoll, 25.3.1804, Vora forsamlings arkiv, RA.

120 Lindstedt Cronberg, Med vildsam hand, 18-19.

121 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 21.12.1802, Véra forsamlings arkiv, RA.
122 1 indstedt Cronberg, Med vdldsam hand, 18-20.

123 Ostman, ”Oenighet och dkta kirlek”, 78.
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bara ldmplig (som det star Overstreckat) i forhallande till hustruns olater, utan lindrig. De
min som bemotte valdsanklagelserna var ocksd mana om att poédngtera att det endast
handlade om ndgot slag som utdelats ndgon enda gang. Torparen Simon Simonsson
Worgren menade att han alltid hade “vardat” sin hustru med “6mhet och kérlek”, “med
undantag af en enda géng [...] dd han med en liten képp tillfogat henne nagot slag”. Simon
sade sig genast ha dngrat slagen och "hogtidligen lofvat” att hon vidare “’icke behofde frukta
det han skulle lyfta sin hand mot henne”.!>* Fingforaren Jakob Ericsson Andtbrams svarade
likasé pa tillfrdgan att han inte hade uppfort sig sasom “en Christelig make anstar” gentemot
hustrun och att han “négon gang hardeligen behandlat” henne, men lovade att i framtiden
”fasta mera upmarksamhet pa sitt eget lefnadssatt och med godhet, och vinlighet behandla

sin hustru”.

Jag tolkar dessa uttalanden som utstuderade svar pa vad minnen fOrvéintade sig att
kyrkoradet ville hora, i 6verensstimmelse med en ideal husbondemanlighet baserad pa
hustavlans foreskrifter. Att kyrkoradet betraktade behirskning som ett efterstrdvansvért
manligt attribut klargjordes explicit ndr inhysemannen Abraham Karlander ’pa Ordférandes
framstillning” utlovade att iaktta “mildhet och skonsamhet” i sitt uppforande mot hustrun.!?
Den goda husbonden framtradde som beharskad, mild och kérleksfull i midnnens utsagor.
Troligtvis var de medvetna om att hustavlan beskrev kérlek mot hustrun som en husbondelig
plikt.'?® Den hustru som pa négot sitt trotsade mannens myndighet konstruerades som en
dalig hustru som underforstatt fortjinade det vald som hon hade tillfogats, eftersom hennes
frimsta uppgift var att underordna sig mannen och uppfylla de hushallsbaserade plikterna.'?’
I det avseendet hade mannen endast uppfyllt sin skyldighet att som husbonde tukta sin hustru
1 ett fostrande syfte. Véaldshandlingarna hade varit olyckliga men nddvéndiga och i grunden
rattfardiga for att uppratthalla hushallsordningen nir hustrun vil hade utmanat den. Rétten
till att bruka véld var en viktig del av den tidigmoderna manlighetskonstruktionen enligt
tidigare forskning.!*® Minnen var mana om att forsvara denna riitt nir hustrurna anklagade

dem for att ha brukat dvervald.

Trots att ménnen gérna framholl att deras husbondevilde hade utmanats av oregerliga

hustrur s& undvek de att beskriva valdshandlingar som hade riktats mot dem sjdlva. Endast

124 Kyrkorddsprotokoll, 8.1.1844, Vora forsamlings arkiv, RA.
125 Kyrkorddsprotokoll, 25.4.1852, Vora forsamlings arkiv, RA.
126 Marklund, I hans hus, 291.

127 Briksson, Makar emellan, 193.

128 Ostman, ”Oenighet och dkta kirlek”, 69.
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en kvinna anklagades for att ha betett sig vadldsamt mot mannen da hon hade hotat ta livet av
honom och eventuellt ocksa slagit till honom med nagot tillhygge. Handelsen framlades inte
heller av bonden Henric Jéssis sjidlv, som véldet hade riktats mot, utan framkom genom
vittnenas utsagor. Henric forklarade visserligen hustrun vara vallande till oenigheten mellan
dem, men med anledning av att hon hade forstort spanmaél for barnen, blifwit forargad och
owettig, samt [...] hotat gé ifr&n honom och barnen”. Vidare forklarade Henric att han da
“med saktmodighet och tdlamod sokt forekomma, til dess sinnet for henne gétt 6fwer”.!?’
Som bland annat Roddy Nilsson och Marie Eriksson resonerar 16pte de mdn som anklagade
sin hustru for misshandel en stor risk for att demaskuliniseras: en valdsam hustru implicerade
en svag och undergiven man varav valdet som han utsattes for utgjorde det ultimata beviset
pd hans misslyckade husbondemyndighet.*® Genom att Henric utelimnade hustruns
valdshandlingar, beskrev henne som oberdknelig och ovettig och sig sjdlv som saktmodig
behovde hans anseende som husbonde inte ifragasittas. Tvirtemot framstod hans agerande

som foredomligt, eftersom han hade tillgripit tdlamod framom det vald som hustruns

handlingar hade kunnat utl6sa hos honom.

Vid tva tillfallen anklagade ménnen hustrurna for att ha varit valdsamma mot barnen.
Mannen var hushéllets 6verhuvud, men hustrun skulle ansvara for hushéllets inre ordning
och sta for vardnaden av barnen. Likt mannen hade befogenhet att aga underordnade hade
hustrun ritt att aga barnen i egenskap av husmor och mor.!*! Landbonden Johan Andersson
Hauta, som anklagades for att ha forsummat sina barns undervisning och hindra hustrun fran
att undervisa barnen, hivdade att forhdllandet mellan makarna blivit “mindre vanskapligt”
till f61jd av hustruns ’hdrda och styfmoderliga behandling af barnen”. Som exempel uppgav
han att hustrun tidigare hade s illa medfarit sitt yngsta styfbarn, att derigenom ett slags
sinnesrubbning hos barnet uppstatt”.!>? Johan anklagade med andra ord hustrun for att bruka
ett illegitimt 6vervald i barnens uppfostran, vilket hade resulterat i bestdende men hos barnet.
Inysemannen Matts Qwist anklagade hustrun for att hon “ej war honom, sdsom Man,
husbonde och Herre i sitt hus lydig och horsam”, i synnerhet "uti alt wad deras barns
uppfostran angar” da hon 1 wredenes mod, behandla dem hérdare &n hon borde” i agan.

Enligt Matts handlade oenigheten alltjimt om hustruns olydnad da hon inte hdrsammade

129 Kyrkorddsprotokoll, 21.12.1802, Voré forsamlings arkiv, RA..

130 Nilsson & Eriksson, Ilska, desperation och lomska forsdt, s. 122—123. Nilsson och Eriksson menar vidare
att de mén som utsattes for hustrurnas vald forskte hantera situationen utom synhall fér omgivningen; kanske
ar det darfor som ingen kvinna anklagades for misshandel mot mannen av honom sjélv.

131 Eriksson, Makar emellan, 194, 329.

132 Kyrkor&dsprotokoll, 27.6.1858, Vord forsamlings arkiv, RA.
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honom, men genom att de tvd minnen beskrev hur hustrurna hade brustit i vdrdnaden av
barnen antydde de ocksé att hustrurna hade missbrukat den makt de hade blivit givna inom
hushallet. Matts papekade att han ansadg barnens uppfostran helt och hallet [...] tillhora
hennes omsérg” for att fortydliga att hustrun hade svikit sitt uppdrag och i forldngningen
orsakat oenigheten.'*} Kvinnans plats inom hushéllet var avgrinsad till hennes position som
maka, mor och husmor.!** Dérmed etablerades hustrun inte bara som en dlig maka, utan
ocksa som en dalig mor nér det framkom att hon misshandlat barnen och, som i Henric Jéssis

utldtande, som en délig husmor nédr hon hade forstort hushallets egendom.

Eftersom valdet var ett &terkommande element i den dktenskapliga oenigheten som studeras
kan nigra sammanfattande iakttagelser av mdnnens repertoarer goras redan vid detta skede.
Husbonderepertoaren baserades med ansprék i hustavlans ideologi nidr minnen skulle
forklara sina valdshandlingar. Ménnens strategier for att framstd som goda makar och
husbonder och ddrmed inte demaskuliniseras av sina valdshandlingar inleddes med att de 1
regel nekade till att ha behandlat hustrurna illa. Om de bemdétte valdsanklagelserna framholl
de att vildet hade varit legitimt och réttfardigt, alternativt utforts i endast en liten omfattning.
Repertoaren foljdes av att de framholl hustrurnas olydnad och de kunde exemplifiera denna
olydnad utifran hustruns forsummelser som maka, mor och husmor. Av deras argument gar
det att utldsa att de ansag hustruns respekt for deras husbondeauktoritet vara grundliggande
for ett fungerande, gott dktenskap. Redan ett otrevligt bemdtande var skél nog for att utdela

fysiska bestraffningar.

Vrede och bannor, hugg och slag

I foregdende avsnitt konstaterades ménnen som anklagades for att ha misshandlat sina
hustrur forsvara sig utifrdn den tidsbundna uppfattningen om legitim valdsutovning och
motanklagelser som baserade sig pé tidens radande hustruideal. I ménnens anklagelser och i
kyrkorddets tillrattavisningar antyddes hustrurnas brist pa lydnad ha provocerat fram valdet
och skulden for oenigheten lades framst pa dem. Saledes framstélldes kvinnan som en dalig

hustru och stundvis dven som en dalig mor och husmor som hade gjort sig fortjént av den

133 Kyrkor&dsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.
134 Eriksson, Makar emellan, 329.
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fysiska bestraffningen. Med vilka argumentativa strategier kunde hustrurna dé vénda

utslaget till sin egen fordel?

En forsta strategi som kan identifieras i hustrurnas utsagor dr utforligare beskrivningar av
misshandeln @n ménnens och kyrkorddets vaga terminologi. Kvinnorna forde i nistan alla
fall sjédlva sin talan och svarade for sina handlingar infor kyrkorddet, varvid de kunde
bestryka illegitimiteten 1 valdet s& som de hade upplevt det. Som forskare stidlls man hir
infor utmaningen att tyda vem som hors 1 beskrivningen av “misshandlingarna”; om det ar
hustrurnas uttryckliga skildringar eller kyrkoradets beskrivningar av vad som hade
anmilts.'> En del av hustrurnas utlitanden gor det dndd mdojligt att utlisa hurudana
valdshandlingar det rorde sig om. I kombination med vittnesmalen preciserades valdets
uttryck och hustruns ansedda skuld eller oskuld déri. ”Pa anmélan” beskrevs véldet
formelliknande som hugg och slag”, misshandlingar eller valdsam behandling.!3® I tva fall
beskrevs mannen ha dverfallit hustrun med slagsmal eller hugg och slag.'®’ I ett fall dér det
tydligt var fraga om grov misshandel hade det anmailts att hustrun riskerade "lida skada till
lif eller lem” om mannen “’sasom hittills fir ohejdat rasa”.!*® Aven hustrurna sjilva kunde
aterupprepa vad som hade anmalts och beskriva valdet i termer av misshandel, hérd eller
valdsam behandling. I de grovsta fallen forklarade hustrurna sig ha varit tvungna att fly fran
hushéllet av rddslan for att mista sina liv: Anna Andersdotter hdvdade att mannen inte bara
hade hota ta livet av henne utan ocksa vid flera tillfillen forsokt verkstilla sitt hot.!?’
Vildshandlingarnas omfattning klargjorde att det inte kunde handla om legitim aga, utan

snarast ett godtyckligt och illegitimt valdsbruk.

Oenigheten behdvde inte endast gélla fysiskt vald: ocksa hustrurna kunde framfora klander
som baserades pa mannens beteende. Caisa Johansdotter klagade 6ver mannens hugg och
slag savil som hans “stindiga gnag, missndje, skilsord och bannor”.!*® For att mannens
beteende eller handlingar inte skulle kunna hérledas till hustrun kan tendensen att 6dmjuka
sig sjdlv infor kyrkans mén beskrivas som en andra strategi for att framstd 1 god dager.

Mainnens tillampning av denna strategi har tidigare exemplifierats genom att de framstillde

135 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 13.3.1861. Ett par anklagades for att inbordes ha “misshandlat”
varandra i1 betydelsen ”forfordelat” varandra — begreppet behdver ddrmed inte dsyfta fysisk misshandel.
Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819.

136 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 4.5.1823.

137 Kyrkor&dsprotokoll, 9.10.1803, Vora forsamlings arkiv, RA; Kyrkoradsprotokoll, 26.1.1844, Vora
forsamlings arkiv, RA.

138 Kyrkoradsprotokoll, 25.4.1852, Viora forsamlings arkiv, RA.

139 Kyrkoradsprotokoll, 26.1.1844, Vira forsamlings arkiv, RA.

140 Kyrkorddsprotokoll, 4.5.1823, Viora forsamlings arkiv, RA.
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sig som tdlmodiga och kérleksfulla. Exempelvis Beata Andersdotter anklagade mannen for
att ha behandlat henne illa, “ehuru hon med kérlek, wénlighet och undergifwenhet” bemétt

honom. Nar Matts Qwist anklagade Beata Mattsdotter for olydnad svarade hon likasa:

”Om Qwisten will tala samwetets sprak och enligt med sanningen, sa skall han aldrig
kunna sdga att jag warit honom olydig och ohdrsam, utan uti alt hwad nyttigt, godt
och gagneligt dr, har, will och skall jag warat honom lydig — men han sjelf orimlig

och ofornuftig.”
Hon menade att hon aldrig hade varit ”stursk och grilig”, och avslutade uttalandet med:

”...om han intet annars anser det for sturskhet att jag wagade fly bort hemifran di han

hotade mig och sade att han skulle blifwa en djefwel innan han insomnade.”'*!

Hustrurna var av dessa uttalanden att ddoma medvetna om att de forvéntades underordna sig
mannen och bemd&ta honom kérleksfullt, samt att de kunde bli skuldbelagda for oenigheten
om de misstdanktes ha handlat i motsatt relation. Néar Beata anklagade Matts for att handla
orimligt och oférnuftigt kunde hon omgjligen lyda honom och skulden forskots pd honom.

Orimligheten hade kulminerat 1 hans hot varvid hon hade blivit tvungen att limna hemmet.

Nir hustrurna svarade pd mannens klander kunde de ocksa vélja att erkiinna de brister som
de anklagades for likt de mén som svarade pa véldsanklagelserna. Som Beata Mattsdotters
utlatande illustrerar lades bekdnnelsen dndéd aldrig fram som sddan utan att inkludera
motanklagelser. Anna Anderdotter menade att mannens “omenskliga behandling”
(dsyftande hans misshandel och mordforsok) hade alstrat ett inrotadt groll” hos henne, som
»vil stundom kunnat utbryta i hirda ord”.'** Vittnena kunde ocksi ta hustruns parti och
ursikta hennes beteende genom att dberopa mannens felaktigheter. Tva vittnen antog att
Matts ménga laster hade kunnat leda till att “ett och annat ord obehagligt for honom”
undfallit Beata.'*® Ett annat vittne menade att han dagligen sett Caisa Johansdotters man trita
pa och ofreda sin hustru, “ehuru hon p4 sin sida icke gifwit anledning dértill”.!** Intressant
nog stillde sig vittnena oftast pd hustruns sida genom att bekréfta hennes utlatanden.
Vittnena kunde ytterligare misskreditera mannen genom att delge kyrkorddet sina egna
negativa iakttagelser av honom. Samma vittnen som urskuldade Beatas hdrda ord menade

att Matts var “den storsta lédttinge 1 hela Word Socken” och ett annat hivdade att Matts alltid

14 Kyrkorddsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Voré forsamlings arkiv, RA.
142 Kyrkorddsprotokoll 26.1.1844, Véra forsamlings arkiv, RA.
143 Kyrkorddsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vira forsamlings arkiv, RA.
144 Kyrkoradsprotokoll, 4.5.1823, Vora forsamlings arkiv, RA.
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hade varit "mycket svar”, “kinkig” och “slarfaktig”. Det sjunde och sista vittnet i fallet
fastslog att Matts siledes var orsaken till “simjans och enighetens stérande”.!*> De vittnen
som intog en mer neutral position atergav vad de hade sett eller hort av oenigheten utan att
ta stdllning till valdets legitimitet eller oenighetens uppkomst; alternativt hdvdade att de att

de inte kiinde till ndgot om situationen.'#°

Kvinnorna kunde ocksa urskulda sin olydnad och ge tyngd at sina argument genom att kriava
sin rattmétiga position som mor eller husmor. I egenskap av dessa roller kunde de t6ja pa
grinserna for kénsordningen och den inbdrdes hierarkin mellan makarna.'*’ Exempelvis
Anna Mattsdotter menade att mannens “iHa ohénta behandling mot sin Styvfson” hade
tvingat henne till att aterflytta till sin egen mor. D4 mannen kontrade med att Anna hade
begatt bodrikt!*® och att stoldgodset hade &terfunnits hos hennes mor erkiinde Anna att hon
for sin sons rdkning hade tagit nagra brod och ett par kappor sid — “men alldrig nagot
widare”. Av bodridktsanklagelsen gar det att utldsa att den gemensamma egendomen
tillhérde mannen och att han hade forfoganderitt 6ver den.'* Anna utmalades som en délig
hustru som hade flyttat fran sin man trots att han, enligt egen utsago, “ingalunda welat eller
wallat dertill, att hustrun frdn honom skiljdt sig”. Dessutom utmdlades hon som en
synnerligen dalig husmor eftersom hon i juridisk bemérkelse hade stulit av honom. Genom
att hdvda att mannen hade misshandlat hennes son och att hon endast stulit litet mat for hans
skull kunde hon just i egenskap av mor forklara den misstidnkta bodrikten. Anna anmilde
samtidigt att mannen “med swordom nekat henne delaktighet i séing och site”.!*° Begreppet
avsag dktenskapets fundament: sexualiteten och hushallningen.!! De makar som inte kunde
manas till en enig samlevnad skulle domas till en tidsbunden separation till séng och site av
den virldsliga ritten innan en skilsméssa kunde befistas.!** Att siledes nekas delaktighet i
sdng och site fungerade symboliskt som en skilsmissa redan innan ndgon sadan juridiskt

hade fastslagits: Anna anklagade alltsd mannen for att ha uteslutit henne fran sin position

145 Kyrkorddsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vira forsamlings arkiv, RA.

146 Se exempelvis Kyrkoradsprotokoll, 25.3.1804, Voré forsamlings arkiv, RA.

147 Eriksson, Makar emellan, 331.

148 »Bodrigt, det slags lagofvertrddelse, da en dkta make lonnligen drager nigot undan den andra, eller barn
ifrén fordldrar, eller de fran hvarandra, som i bolag dro”. Citat ur Projekt Runeberg, ”Svenska sprakets
synonymer”, hdmtat 12.2.2022, http://runeberg.org/synonym/0289.html.

199 Eriksson, Makar emellan, 172.

150 Kyrkorddsprotokoll, 17.4.1841, Vora forsamlings arkiv, RA.

151 Malin Lennartsson, I sing och scte: Relationer mellan kvinnor och mdéin i 1600-talets Sméland (Lund:
Lund University Press, 1999), 260.

152 Eriksson, Makar emellan, 134, 136—137.
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som hustru och husmor. Fallet &r for 6vrigt det enda dér mannen anklagades for att ha varit

valdsam mot barnen.

Positionerna som make och maka, far och mor, husbonde och husmor kunde kontrastera
varandra och skapa tva skilda maktansprak. Jag atervinder hér till Beata Mattsdotter och
Matts Qwist eftersom fallet illustrerar dessa motsdttningar tydligare dn ndgot annat fall.
Makarnas egna uttalanden har ocksa nedtecknats utforligare dn i de andra fallen. Matts hade
alltsa anklagat Beata for att vara olydig och hon hade svarat att han var orimlig och
ofornuftig. Nér Beata anklagades for att misshandla barnen nér hon agade dem svarade hon

lika kraftfullt som tidigare:

”Hwad barnenas uppfostran angar, sa ar det wél sant att ddrutaf, mangen gang
uppkommit manga obehagliga och for dkta makar skamliga upptriden — men
huruwida jag dértill &r eller kan anses wara orsaken, eller huruwida jag med hardhet,
ofornuft och 1 wredenesmod straffat dem, det ma Gud i himmelen allena doma; ty da
Fadren aldrig sjelf bekymrar sig om sina barn; aldrig tuktar och agar dem utan péstar
att det tillhorer mig sdsom Mor, s& blifwa barnena didrigenom mera olydiga och
odygdiga, och da de, kanske ofta just genom fadrens altfor stora efterlatenhet, ej akta

ord, boner och formaningar, s& nédgas jag twinga dem till hrsamhet och lydnad, och

det dr detta twingande; som han kallar hardhet, kérleksloshet och wrede”. !>

Béda ansag att oenigheten bottnade i barnens uppfostran som enligt Matts tillhorde hennes
ansvar. Som tidigare har konstaterats var Beata medveten om att hon som hustru skulle lyda
sin man, men eftersom hon anség att han var orimlig kunde hon inte underordna sig honom.
Hans misslyckade omddme som hushallets 6verhuvud askidliggjordes genom hans slappa
uppfostran av barnen, varav de hade blivit olydiga och odygdiga. Nér Beata triddde in som
mor och agade barnen gjorde hon det med hénvisning till att de annars skulle degenereras
ytterligare. Denna tuktan handlade varken om kérleksloshet eller illegitimt 6vervald enligt
henne: det var frdga om en legitim aga som hade kravts for att uppritthalla den sociala
ordningen baserad pa &lder och auktoritet inom hushallet nédr barnen inte lydde hennes ord.
Beata medgav att tvistandet hade varit bade obehagligt och skamligt f6r bdda makarna, men
hon utgjorde inte orsaken till oenigheten eftersom hon, pa grund av makens passivitet, hade
tvingats till att aga barnen. Hennes véldshandlingar hade darfor i grund och botten varit
rattfardigade, ndrmast en kérlekshandling mot barnen. Eftersom hon 14t forsta att hon inte

hade anvint sig av dvervald eller grundlost agat barnen framstélldes kyrkoradets ingripande

153 Kyrkorddsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vira forsamlings arkiv, RA.
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1 oenigheten samtidigt som illegitimt — hon hdvdade ju uttryckligen att endast Gud kunde
doma hennes handlingar. Beatas forfarande och framstéllning av sig sjélv speglar i hog grad
de strategier som de mén som svarade pa hustrurnas anklagelser om misshandel anvénde sig

av.

Sammanfattningsvis blev utfallet detsamma oavsett vilken typ av strategi hustrurna anvénde
sig av, med undantag av ett fall som forskots till hdradsritten och ett annat som forskats till

domkapitlet.!>*

Makarna uppmanades till en kristlig samlevnad och hustrurna kunde
fortséttningsvis uppmanas till att underordna sig ménnen fastdn de noga hade framhéllit sin
lydnad. Det var svart for kvinnorna att {4 sin version av véldet och oenigheten accepterad av
kyrkoradet dven nér vittnena stddde deras utsagor. Kyrkoréddets forfarande antyder att det 1
regel betraktade hustrurnas misstidnkta forbrytelser som storre hot mot &ktenskapets

konstitution &n mannens valdshandlingar, eller atminstone som véllande till den uppkomna

oenigheten.

Den husmorsrepertoar som kan identifieras 1 anslutning till valdet f6ljde langt samma
monster som husbonderepertoaren i avseendet att den skulle framstélla den andra parten som
orsaken till oenigheten och det egna handlandet som réttfardigt. Hustrurnas argumentation
inleddes med att valdets omfattning forklarades och illegitimiteten i det understroks. Denna
illegitimitet patalades ytterligare genom att hustrurna framhdvde sin lydnad och
kérleksfullhet gentemot ménnen. De som erkédnde sin andel 1 oenigheten forklarade den som
ett gensvar pa minnens forsummelser som makar eller fader for att inte framsta som déliga
makor, mddrar eller husmddrar. Hustrurnas utsagor later formedla att de forvéntade sig bli
bemotta med samma kérleksfullhet som de hade visat ménnen, eller &tminstone med aktning

for deras stéllning inom dktenskapet och hushallet.

154 Se avsnitt Skilsmissomdjligheter i teori och praktik.
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4 Forsummandet av hushallet

Vildet kan fastslas som uppenbart desintegrerande for dktenskapet ndr hustrurna hade
tvingats fly frdn hemmet eller fruktade for sina liv. Det var dock inte den enda faktorn som
riskerade upplosa hushallet. Alkoholism, arbetsskygghet och olovliga relationer anviandes
ocksa som argument av bade hustrurna och ménnen for att skada den andras anseende och
friskriva sig skulden i oenigheten. Anklagelserna blev ett starkt tilligg speciellt i
husmorsrepertoaren i och med att de berdvade minnen pé sddana kinnetecken som gjorde
dem till fullvirdiga husbonder. Kyrkorddet verkar ocksa ha betraktat dessa forsummelser
som reella faror nér sedligheten skulle upprétthallas i socknen. En osedlig hustru eller make
kunde inte heller uppritthilla sin del av den dktenskapliga enigheten. Fdljande avsnitt

behandlar de argument som hérrorde fran tidigare ndmnda teman.

Herre i sitt hus

Utifran hushallet kunde makarna gora skilda ansprak pa sina réttigheter och skyldigheter.
Det har redan exemplifierats nir makarna indirekt hdnvisade till husbondevéldet respektive
husmorsdmbetet. Husbegreppet och sammansittningar som hushéll, husbonde och
husbondevilde dterkom ocksa ordagrant flera gdnger 1 makarnas och vittnenas utsagor. Det

var hédr som husbonderepertoarerna tydligast kom till uttryck.

Huset var i1 forsta hand inte en fysisk plats, utan ett ansvarsomrade som frimst kopplades till
den gifta mannens husbondeimbete.!>> Begreppet aberopades av minnen sjilva for att
betona den jurisdiktion de hade blivit givna 6ver hustru och barn. Som tidigare nidmnts
menade Matts Qwist att hans hustru inte var honom lydig som ”Man, husbonde och Herre 1
sitt hus” varav oenigheten hade uppkommit mellan makarna.!>® Huset var kdnat — det var
hans hus. Matts var tillsammans med hustrun och barnen inhysehjon som bodde hos andra
familjer, men trots att han inte 4gde bostaden sa besatt han ett husbondemandat 6ver hustrun.
Infor kyrkorddet fungerade det som en bekriftelse pa att han hade rétten pa sin sida nir han
krdvde hennes underordning. Bonden Simon Simonsson Smeds, som anklagade Anna

Mattsdotter for bodrékt, forklarade sig villig att férsonas med henne pé villkoret att hon 1

155 Marklund, I hans hus, 33, 41.
156 Kyrkor&dsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.
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forsattningen skulle vara “trogen i allt hans hus” och ”under hans husbondewéilde warda sig
om hans hushall”. Som det tidigare noterades antydde Simon att husets egendom tillhérde
honom genom att anklaga hustrun for att ha stulit fran huset. Anna forklarade sig ndjd
forutsatt att mannen upphorde med sin “misstdnksamhet for wanvardnad af huset” och forde
ett “stillare lefverne innom hus”.!” Hon &syftade det konkreta huset, det hem och den

hushéllning de delade.

Ocksé utanfor kyrkorddet hdanvisade ménnen till sin husbondeauktoritet. Nar bonden Johan
Skarp och Maria Zacharisdotter utfrigades om sin oenighet beréttade ett vittne att han hade
hort Johan skrika “ta mig Kéifweln dr icke jag Herre i mit hus” under tillfillet d& han
misstéinktes ha misshandlat sin hustru.!>® Ménnens oberoende hushéllsposition tycks ha varit
viktig del av deras sjdlvbild trots att hustrun skulle ansvara f6r den inre hushallningen.
Husbegreppet nyttjades nér de dberopade den myndighet de ansag sig besitta i egenskap av
husbonder. Det dr utom tvivel att de ansag att deras vilde stod dver hustruns maktsfar inom

hushallet.

Som gift man var husbonden forpliktad att hilla samman sitt hushall — en god husbonde hade
ordning i sitt hus. En oduglig eller brutal man underminerade den ordning som han var utsedd
att uppritthalla.'> Hans position kunde sdlunda vindas mot honom av hustrun och
kyrkorédet ndr han anklagades for att ha forsummat hushallet eller utestingde hustrun frén
huset genom sitt vald. Till skillnad fran liknande forskning erhdll médnnen inga direkta
repressalier av kyrkoradet for att de hade tvingat hustrurna frin huset.'®® Makarna erhéll
tillsammans samma uppmaningar oavsett forseelser och hustrun uppmanades aterflytta till
sin man. Ddremot gar det att utldsa att kyrkoradet och omgivningen betraktade alkoholism

och arbetsskygghet som klandervirt, 1 synnerhet nér enigheten blev lidande av de orsakerna.

157 Kyrkorddsprotokoll, 17.4.1841, Vora forsamlings arkiv, RA.
158 Kyrkor&dsprotokoll, 25.3.1803, Vérd forsamlings arkiv, RA.
159 Marklund, 7 hans hus, 42.

160 Se exempelvis Marklund, I hans hus, 41-43.
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En misslyckad hushallning

Marie Eriksson menar i sin forskning att den gifta mannens frimsta plikt var att arbeta och
forsdrja sin familj, givet hans position som hushallets dverhuvud.!®! Makarna skulle
tillsammans arbeta for sitt uppehélle, men mannen tillskrevs den ledande funktionen.
Formagan att kunna forsorja hustru och barn var enligt Andreas Marklund avgdrande for att
mannen skulle kunna gora ansprdk pa sin husbondeliga auktoritet. En misslyckad
hushallning betraktades enligt Marklund som ett tecken pé en bristande karaktir hos mannen

— ekonomisk oduglighet var sétillvida sammanflitat med moralisk undermalighet.'®?

Med den utgangspunkten hamnade arbetet under sérskild granskning vid utmitandet av
oenigheten. I hustrurnas anklagelser patalades makens bristande forsdrjaransvar exempelvis
nidr Maria Mattsdotter berdttade att hon i saknad af de nodigaste kroppsbehofven, ofta
nddgats lida hunger”. Indirekt klagade hon dver att ha tvingats arbeta hirdare &n hon borde
d4 mannen inte “bemddat sig att bidra densamma” till hushéllets uppehille.!®* D4 hustrurna
talade om arbetet bekréftade de att de hade uppfyllt sin beskirda del av det, och mer dértill.
Caisa Johansdotter menade att hon hade arbetat s mycket hon kunnat, men att hon “ensam
icke hinna med allt”.!%* De vittnen som hivdade att Matts Qwist var “den stdrsta littinge i
Word Socken” och attribuerade honom som slarvig anmérkte samtidigt att hustrun
“ensammen méste trila for barnenas lifs uppehall”.!®® I det avseendet blir det tydligt att

arbetsskyggheten fungerade som vanhedrande for mannen.

Fastdn det var midnnen som omfattades av de starka normerna om forsorjarmanlighet sa
kunde de i sin tur anklaga hustrurna for arbetsforsummelse. Infor kyrkoradet menade bonden
Eric Ericsson Skétar att Caisa Johansdotter hade varit uppstudsig mot honom da han hade
Onskat att hon “maétte sjelf arbeta mera, hillre &n att lega s4 mycket”. Makarna skulle
komplettera varandra i arbetet av rent pragmatiska orsaker: Eric hdvdade att han ”icke hade
rad” sésom arbetsfordelningen hade sett ut dittills.'®® Forsvarsldsa inhysemannen Abraham
Karlander anforde att hans hustru ’icke allenast med tredska och oginhet utréttar de géromal,
hon blifver anbetrodd” utan ocksd “bemoter honom med hvarjehanda otidighet”. Abraham

hade som den styrande parten dirigerat en del av arbetet till hustrun, men hon hade mer &n

161 Eriksson, Makar emellan, 193, 332.

162 Marklund, 7 hans hus, 114-115, 122124, 288.

163 Kyrkorddsprotokoll, 8.1.1844, Vora forsamlings arkiv, RA.

164 Kyrkorddsprotokoll, 4.5.1823, Vora forsamlings arkiv, RA.

165 Kyrkorddsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vira forsamlings arkiv, RA.
166 Kyrkorddsprotokoll, 4.5.1823, Vora forsamlings arkiv, RA.
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motvilligt utfért de sysslor hon hade blivit anfortrodd av honom. Eftersom Abraham var
anmald for att ha misshandlat sin hustru s& valdsamt att hon kunde “lida skada till lif eller
lem” var han antagligen tvungen att tillgripa vassaste mdjliga argument for att inte
stigmatiseras av sina valdshandlingar. Hans framstillning av hustruns arbetsovilja kan
tainkas ha fungerat som ett starkt argument ocksa for honom som man eftersom det
illustrerade hur hon tydligt hade utmanat hans husbondevilde med bade ord och girning.
Det bor ocksa beaktas att Abraham bendmndes som forsvarslos av kyrkoradet. Epitetet
formedlar att han inte kunde forsorja sig som néringsidkare, inte en fast anstéllning eller en
egen formdgenhet och ddrmed saknade laga forsvar. Som medellos riskerade han betraktas
som en ldsdrivare och hade dirfor mer att forlora i kyrkoradets forhor dn de flesta andra.'®’
Kyrkoradet kunde anhélla om att han skulle uttas till tvingsarbete, vilket det hade gjort 1 ett
tidigare fall dér det hade framkommit att en kvinna hade tagit en falsk anstillning som piga
nir hon i sjilva verket var en ldsdriverska.!®® Kanske fungerade Abrahams strategi di
forhoret avslutades med att makarna lovade “helt och hallet forglomma det forflutna,

begynnande med denna dag ett nytt dkta 1if*.'%

Den haltande arbetsfordelningen mellan makarna skapade missndje hos dem bada — varken
man eller hustru hade resurser till att ensam upprétthalla hushallet, s4 som det framkom
under forhoren. Den man som inte bidrog till forsérjningen konstruerades i hustrurnas och
vittnenas utldtanden som en misslyckad husbonde sett till bdde hushéllningen och hans
moraliska omdome. Den hustru som inte utforde sina tilldelade sysslor eller pa annat sétt
motsatte sig dessa konstruerades dels som en dalig hustru, dels som en opélitlig husmor. Pa
sa vis kunde bada makarna hénvisa till arbetet for att harleda oenigheten till den andra parten.
Eriksson menar att ekonomisk utsatthet kunde fungera som ett lika stort hot mot hustrurs
och barns existens som méns vald. Av den anledningen kunde det finnas storre incitament
for kyrkoradet att fordoma en lat eller oduglig husbonde &n en véldsam siddan, forutsatt att
valdet inte var livshotande.!”® Som Marklund skriver hotade upplésningen av hushallet en
upplésning av makarna som inkomstbringande samhillsmedlemmar och beskattningsbar
enhet.!”! Oavsett om oenigheten grundades i en misslyckad forsdrjning eller véld riskerade

hustru och barn bli en borda for lokalsamhéllet om de uteslots fran hushallet.

167 Spkord: “forsvarslds”, Svenska litteratursillskapet i Finland, Férvaltningshistorisk ordbok, himtat
16.2.2022, https://fho.sls.fi/uppslagsord/5546/forsvarslos/.

168 Se avsnitt Forargeligt, olovligt och otuktigt umgénge.

169 Kyrkoradsprotokoll, 25.4.1852, Vora forsamlings arkiv, RA.

170 Briksson, Makar emellan, 214, 331-332.

171 Marklund, I hans hus, 125.
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Maria Mattsdotter anklagades av sin man for att hon vid flera tillfillen hade begivit sig till
sin hemort utan att underrétta honom eller “uppgifva nédgot andamal med nidmnde resor”.
Infor kyrkoradet angav hon alltsa att orsaken var att hon ofta hade lidit hunger och dessutom
blivit 7illa klandrad behandlad” av mannen. Det &r svért att bedoma hur kyrkoradet
betraktade minnens forsorjarforsummelser eftersom det ogédrna riktade sina repressalier
enskilt mot dem. Kyrkorddet bemotte inte heller hustrurnas arbetsovilja. Eftersom Simon
Worgren, Marias man, nekade till alla hennes anklagelser tilldelades hon varningar och
uppmanades genast aterflytta till honom. Maria sade sig vara villig att sambo med sin man
om han salde sitt torp och flyttade till Alahdrmé med henne. Att aterflytta till hans hus stred
mot hennes “fattade beslut” eftersom hon “hitflyttad ej 4gde ndgon varelse, som togo hennes
parti vid mannens vredes utbrott”. Simon hade innan forhoret krévt att ridet skulle uppmana
hustrun till att ”’stadigt forblifva” hos honom och sade sig vara villig att forsonas med henne,
”blott hon medfdrde det hon dragit ifrén huset”.!”? Att det inte bem&tte Marias forsummelse-
och véldsanklagelser och foljde Simons instruktioner i forfarandet kan ocksd ses som
talande. Kyrkorddet verkar ha beddmt det som ett allvarligare brott att Maria hade lamnat
sin man 4n hans forseelser. Dessa var dtminstone inte godtagbara orsaker till att Iimna huset

och riskera hushéllets produktion ytterligare.

Dryckenskapslasten

Det dr anmirkningsvirt att hustrurna sjdlva stundvis valde att tona ner oenigheten eller
mannens valdshandlingar. Anna Beata Wislander menade att hon inte kunde beskylla sin
man for att med hugg och slag 6fwerfallit henne”, men att han ibland hade varit "haftig til
sinnes” och di& ”i wrede utbrustit i bannor emot henne”.!” Likasid hivdade Beata
Andersdotter att hennes make hade illa handteradt” henne ndr han varit “af drycker
ofwerlastad” — och dirmed inte vid sina sinnens fulla bruk.'” Skillsorden och véldet
framstér hir ndrmast som impulsiva nycker. Impulsiviteten 1 handlingar skulle da tona ner
oenigheten 1 stort, men ocksa klargdra att hustrurna inte hade provocerat fram mannens

handlingar.
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Marie Eriksson har, i linje med tidigare forskning, noterat att alkohol ofta anvéindes som en
forklaring till kontrollforlust som resulterade i otillrdknelighet och valdsamhet hos mén. Nér
alkoholen tolkades som orsaken till valdet framstod det som mindre allvarligt &n om det
utdvats i ett nyktert tillstdnd.!”> Samtidigt 4r det tydligt att dryckenskapen skadade det
sociala anseendet och dérfor kunde anvidndas som ett verktyg for att misskreditera den andra
infor kyrkorddet. Andreas Marklund argumenterar for att dryckenskap under slutet av 1700-
talet betraktades som en manlig last och oftast attribuerades en undermalig make. I sin studie
menar han vidare att dryckenskapen erholl en sérstillning som roten till all lastbarhet i bérjan
av 1800-talet. Ur ett kristet perspektiv skadade alkoholismen drinkarens sjil eftersom den
gjorde honom till en délig kristen och en oansvarig ménniska. En sedeslos husbonde kunde
inte heller uppritthdlla ordningen inom sitt hushéll. Tvéirtemot underminerade han sina
underordnades vélbefinnande genom de konsekvenser som hans dryckenskap riskerade
utldsa, varav véldsam brutalitet och misshushallning hotade hela hushillets existens.!”®
Ocksa Eriksson menar att alkoholen vanligtvis betraktades som primus motor” bakom den

dktenskapliga oenigheten av hustrur, omgivning och kyrkliga arenor.!”’

For att ge tyngd &t sin argumentation hivdade Caisa Johansdotter att hennes mans beteende
hade varit lika illa ehwad han &r nykter eller af starka drycker 6fwerlastad”, trots att hon
hade underordnat sig honom. Hans “elaka bemdtande med ord och girningar” skulle
dédrigenom inte kunna forklaras eller ursiktas av hans berusade tillstind. Anna Andersdotter
anmélde att orsaken till hennes och makens oenighet lag i att han var "hogeligen begifven
pa dryckenskap”. Anna var en av de hustrur som hade hotats till livet av sin man och den
enda som meddelade att mannen hade forsokt genomfora sina hot, ”ehuru emellankomna
hinder lyckligtvis rdddat hennes lif’. De svara foljderna av mannens dryckenskap
illustrerades som en kausalitetskedja, grundad i att han under sitt berusade tillstind hade
misshandlat henne och forsokt ta livet av henne. Hans harda behandling hade orsakat
oenigheten, och vidden av véldet och det agg det hade skapat hos henne gjorde det, med
Annas ord, omdjligt att kviva den uppkomna oenigheten.!”® Bade Anna och Caisa bad
kyrkoradet om att 4 till stdnd en skilsméssa av rddslan for att forlora sina liv. Caisa tillade 1
sin begiran att hon var dvertygad om “omédjeligheten af hans forbittring”.!”® Paren hade

tidigare kallats till enskilda forhor for att motta prastens formaningar — dirav var de
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medvetna om att syftet med kyrkorddets forhor var att &terigen utkriva dem pi
battringsloften. Jamfort med Beata Andersdotter, som sjdlv valde att mildra mannens véld
genom att beskriva det 1 korta, vaga ordalag och avgransa det till hans berusade tillstand,

kunde mannens dryckenskap ge legitimitet at hustrurnas skilsméssoonskan.

Inbiddat 1 hustrurnas utsagor om den alkoholiserade och vildsamma maken framtrader en
man som inte kunde uppfylla de forvdntningar som var kopplade till hans position som
husbonde. Kyrkoradet forebrddde dock endast bonden Anders Bengs, Beata Andersdotters
man, for hans “otidiga upforande emot sin hustru” jamte ’skamligheten och skadan af dess
fylleri”. Det dr det enda fallet dir kyrkoradet fordrade en bekdnnelse av mannen, och det
enda dir mannen tilldelades enskilda férmaningar till en kristlig och anstindig samlevnad
med sin hustru. Med det sagt var Anders ocksd den enda mannen som erkénde hustruns
anklagelser utan att forsoka sld dem ifran sig eller hdavda att hon hade orsakat oenigheten.
Under yttrad anger” bad han hustrun om forlatelse och lovade “ritta sit upforande” for
framtiden. Trots detta manades ocksd Beata till att “icke sjelf pa nigot sitt gifwa honom
anledning til et okirligt bemdtande” av kyrkoradet.!®? Att kyrkoradet bekriftade att Anders
fylleri hade varit skamligt och fororsakat skada uttrycker att det betraktade dryckenskapen
som en verklig last. Radet reserverade dndd utrymme for misstankar om att Beata kunde
komma att svika sin dittills framhéllna kérlek och undergivenhet, kanske just pa grund av
makens dryckenskap. Jag vill ocksd forbehalla mojligheten att protokollen kan ha (och
troligtvis har) uteldmnat element som framkom under forhoren, vilka hade kunnat forklara

niarmare hur kyrkorddet bedomde fall till fall.

Bortsett fran Anders bemdtte ménnen inte hustrurnas dryckenskapsanklagelser, men bonden
Simon Simonsson Bertills patalade vid tva tillfdllen hustrun Greta Johansdotters alkoholism.
Présten hade vid det forsta forhoret antecknat att makarna levde i kiv och oenighet, varav
Greta hade nddgats flytta till sin svdrson. For att Simon inte skulle klandras av kyrkorédet
for den “valdsamma behandling” som hustrun anklagade honom for genmélde han att
hustrun hade varit olydig och “ofta af starka drycker 6fverlastas”. Efter att de hade tilldelats
formaningar foljde proceduren att Simon lovade bittring och Greta, till synes pd eget
initiativ, lovade “vara sin man lydigt tillgifven”. Makarna noterades ha forlikats med
kyrkoradets krav pa att “begge skulle upphdra med dryckenskapslasten”.'®! Vid det andra

forhoret hade Greta flyttat fran Simon &n en gang, enligt henne pa grund av makens
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“upprepade misshandlingar”. Det var vid detta tillfdlle som Simon berittade att hustrun hade
uppretat honom till att "med {&mphg lindrigare aga” forsoka avstyra hennes “olater”. Med
olater avsag han som tidigare ndmnts hennes tritlystnad, men &terigen dven hennes
dryckenskap. Makarna medgav hér, pa ”bysboendes uppgift”, att ’bade hustrun och mannen
aro pé dryckenskap begifna, den forra likvil mer &n den sednare”. Uppgiften att de bada var
alkoholiserade forklarar varfor kyrkoradet tidigare krévde att ocksa Simon skulle upphdra
med dryckenskapen, da Greta inte hade anmérkt nagot sddant vid nagot av forhoren. Efter
att makarna hade blivit formanade och varnade av kyrkoradet pa nytt sade sig Simon vara
ndjd med att forlikas och kristligen sambo” med hustrun. Greta svarade da att hon inte
vagade sammanleva med honom, af fruktan att genom hans misshandlingar forlora lifvet”,

och bad liksom Anna och Caisa om att ”fran honom varda skild”.'®?

Den kvinnliga alkoholisten dr i jimforelse med den manliga alkoholisten ett foga utforskat
tema i en tidigmodern och nordisk kontext. Jenni Lares har i sin doktorsavhandling studerat
alkoholkonsumtionens sociala betydelser pd landsbygden i vistra Finland under 1600-talet.
Lares konstaterar att killor som héiradsritternas dombdcker mestadels berdttar om de
landdgande bondernas dryckeskultur eftersom dessa kontrollerade de andra gruppernas
dryckesvanor. Didrav dr det svart att bedoma i vilken grad kvinnor och obesuttna omfattades
av eller avvek frin de besuttna ménnens dryckeskultur. Kvinnor fortirde inte heller alkohol
tillsammans med mén av risken for att sammankopplas med osedlighet. Dessa skél kunde
forklara varfor endast en kvinna anklagades for dryckenskap 1 mitt kéllmaterial.
Alkoholkonsumtionen tolkades utifran de tre motsatsparen mattlighet och dverdrift, kontroll
och ordning och inkludering och exkludering. Tolkningen av hur vidl en person kunde

navigera mellan dessa kategorier baserades ytterst pa dennas sociala position.'83

Marklunds antagande att dryckenskap betraktades som en manligt kodad last, 1 kombination
med Lares stdndpunkt att besuttna min dominerade dryckeskulturen, kunde forklara varfor
kvinnors alkoholism har osynliggjorts 1 det forflutna. Sett till dryckenskapens konsekvenser
forsattes hushallet 1 storre risk av mannens dryckenskap och dessa riskerade forsvaga hans
auktoritet som husbonde. Kvinnors alkoholbruk kunde &ndd uppenbarligen leda till
missndje; Simon, omgivningen och kyrkorddet upplevde Gretas dryckenskap som ett

angeldget problem i den dktenskapliga oenigheten. Greta skulle da ha gjort sig skyldig till
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en manlig last i kombination med att hennes anseende redan var ifrdgasatt genom hennes
olydnad. Eriksson menar 4 sin sida att hustrurnas dryckenskap inte erhdll ndgon sérstillning
1 de fa fall diar det har uppméarksammats i hennes kéllmaterial. Kyrkans réttsinstanser
betraktade alkoholmissbruket som lika forkastligt oavsett om det var hustrun eller mannen
som stod for det eftersom det sdgs som ett hot mot hushallsordningen och den édktenskapliga
enigheten. Vidare menar Eriksson att kvinnors alkoholbruk dnnu inte var sa stigmatiserat
som det kom att bli framemot sekelskiftet 1900, da avhallsamhet fran alkohol blev en central
del av den kvinnokonstruktion som anvédndes av nykterhetsrorelsen som motbild till ett
problematiskt manligt alkoholbruk.!®* Eftersom endast en kvinna anklagades for
dryckenskap utgdr mitt kidllmaterial ingen bas for generella jimforelser, men jag dr bendgen
att ansluta mig till Erikssons resonemang. Greta fordomdes 1 forsta hand for sin missténkta

uppstudsighet mot maken, inte dryckenskapen.

Forargeligt, olovligt och otuktigt umginge

I tvé fall framkom det att den gifta mannen hade haft ett misstankt forhéllande med en
utomstende kvinna. Horbrottet, det vill sdga den utoméktenskapliga sexualiteten, var
straffbelagt bade i kyrklig och virldslig lag och utgjorde en laglig grund for skilsméssa.!®
Heder och sexualitet var ndra forknippade 1 dldre tid och horanklagelser fungerade som
synnerligen vanirande for de inblandade kvinnorna. En kvinna som beskylldes for hor var
inte drbar, och var hon gift riskerade hon skada sin mans anseende.'®® Eftersom brottet

hotade upplosa dktenskapet var kyrkan tvungen att kontrollera att de sexuella forbindelserna

holls inom édktenskapet.

De tvé fallen utspelades med mindre dn ett ars mellanrum frdn varandra och har méinga
likheter. Varken kyrkoradet eller de inkallade ménniskorna omtalade hdndelserna som hor,
fastdn man kan utldsa att det rorde sig om utoméktenskaplig sexualitet. Det forsta fallet
initierades i juli 1803 da soldatinkan Brita Ofwerman anklagades av kyrkoradet for att ha
mantalsskrivit sig som piga men aldrig varit i tjanst hos sin husbonde. Dessutom anklagades
hon for att ha plégat et misttdnkt och oanstindigt umgidnge” med soldaten Matts Fogel,

vilket hade lett till att Matts hustru Lisa Henricsdotter hade flyttat till sin hemsocken pa
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grund av sin mans visade “’kallsinnighet”. Brita ansdgs vara orsaken till makarnas oenighet
eftersom hon, trots tidigare varningar, “fortfar at lefwa i fortroligare bekantskap med
Soldaten Fogel @n anstdndigheten och édrbarheten det tyckes tillata”. D& Brita nekade till
anklagelserna och forsokte pa alt sitt urskulda sig och bemantla sit upforande” hordes fyra
vittnen. Tva av dem intygade att Brita aldrig hade varit i tjdnst som piga och de tvd andra
berittade att de vid skilda tillféllen hade sett Matts och Brita i singen i hennes stuga. Séngens
symbolik var sa stark att de inte behdvde forklara ndgot narmare vad som hade forsiggatt for
att Brita skulle stigmatiseras av anklagelsen. Utslaget foll synnerligen hart pa Brita, som
noterades vara kénd for att ha ”fort en lastfull och oanstandig lefnad” och dértill hade orsakat
“oreda och kallsinnighet” mellan makarna. Till foljd av att hennes falska anstéllning kunde
bekriftas ansag kyrkorddet med hénvisning till legohjonsstadgan att hon var en 16sdriverska.
I kombination med hennes ”liderliga lefnadssitt” valde rédet att anmila malet till
”Konungens hdga Befallningshafwandes atgédrd”, med anhallan om att befordra henne till
allmint arbete vid kronans spinnhus.'®” Matts 4 sin sida varken hordes eller straffades for sin

inblandning — om det skedde sd antecknades det i vart fall inte.

Det andra fallet paborjades i mars 1804. Fallet inleddes med att Maria Zacharisdotter angav
att Johans Skarps illa behandling av henne hade foranletts av hans ”fortroliga umgéinge” med
Anna Strom, som var mantalsskriven som piga hos dem. Ocksa Anna noterades vara “’kind
for en otuktig lefnad”. Johan nekade till anklagelserna och tio vittnen hordes. Anklagelserna
mot Anna var manga. Bland annat skulle hon vid ett tillfélle ha hallit fast Maria och hotat ta
livet av henne, vid ett annat hade Anna berittat att hon ’legat bade ofwan, bredwid och under
Johan”. Flera av vittnena menade att hon aldrig hade varit i tjenst och matlag” som piga
hos honom. Johan sades ha hédvdat att han skulle forse Anna med pengar sa hon inte skulle
behdva lida ndgon brist utifall att hon “blifwe skickad til Spinhuset”.!®® D4 Anna inte var
ndrvarande stélldes hon in for att horas en vecka senare. Hon nekade till att ha haft minsta
olofliga umginge” med Johan, men medgav sitt utlitande om att hon legat ovan, bredvid
och under honom. Hennes forklaring var att det varit “blott skdmt”, och hon utvecklade det

som:

“nér hon legat i 6fre sdngen och han i den undre, hade hon legat ofwanpa honom; nér
hon legat i ndgon pa andra sidan af stugan hade hon legat bredwid honom, och néir

hon legat i den undre sdngen och han i den 6fre hade hon legat under honom.”
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Kyrkoradet var tydligt mana om att reda ut hennes uttalande, men sdngens symbolik var inte
densamma som tidigare i och med att de inte hade delat samma béaddplats. Hon hdvdade
ocksa att hon hade varit 1 verklig tjanst hos honom, men senare tagit plats hos en torpare.
Torparen hordes och bekriftade hennes yttrande, och lovade radet att se till att allt
”forargeligt” umgénge mellan henne och Johan skulle avbojas. Diarmed lét kyrkoradet saken
bero, men formanade Anna att undvika allt oloflig och otuktigt” umginge i gemen, som
med Johan 1 synnerhet. Hon varnades ocksa for att hindelserna skulle vara henne till last om
fler klagomal mot henne skulle inkomma.'® Inte heller Johan mottog nigra formaningar,
annat dn att han i det forsta fallet tillsammans med Maria férmanades till en kristlig

samlevnad.

Jamfort med Brita kunde Anna navigera mellan de hirda beskyllningarna om hor och falsk
anstillning sd pass att hon undslapp tvangsarbete eller andra kédnnbara repressalier.
Formodligen var hon medveten om den dverhidngande straffrisken; Johan hade ju hévdat att
han skulle forsorja henne om hon blev skickad till spinnhuset. Anna tycks ha undkommit
andra dn verbala straff eftersom hennes tidigare anstéllningsforhédllande forblev oklart,
medan Britas falska anstillning kunde bekriftas av vittnena. Brottet mot legohjonsstadgan
vigde tyngre dn horbrotten, fastin Anna handgripligen hade trakasserat sin husmor. Brita
verkar ocksé ha varit starkare stimplad pé forhand, kanske for att hon tidigare hade tilldelats
varningar av kyrkorddet. Béda fallen pavisar vikten av att ha en ansvarig husbonde att
underordna sig. Maktforhallandet mellan husbonder och pigor — 6ver- och underordnade —
mojliggjorde dnda utoméktenskapliga forbindelser oavsett om den underordnade samtyckte
till eller motsatte sig situationen. Kyrkorédet talade om olovligt och otuktigt umgénge —
relationen stred mot uppfattningen om hur forhallandet mellan dem borde vara och var dartill
forbjuden i lagen.'”® Maria menade att Anna, hushéllets piga, hade rubbat ordningen mellan
makarna och dérav skapat oenigheten. Kyrkoradet anslot sig till samma tolkning. Trots att
inget kunde bekriftas utgjorde redan misstankarna om Annas och Johans relation en

ytterligare dimension i brottet, baserat pd deras positioner.

Intressant nog straffades varken Matts eller Johan for sina dktenskapsbrott och de tilltalades
inte med samma nedldtande terminologi som Brita och Anna fick motta. Ingen hustru
bemottes heller pa ett sddant sétt oavsett vilka anklagelser som foreldg mot henne. Sérskilt

Brita, men ocksd Anna, illustrerar tydligast hur kyrkorddet skapade skillnader mellan
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kvinnligheter; mellan de forargliga och sedeslosa utomstidende kvinnorna som orsakade
oenighet mellan dkta makar och de underordnade, ”goda” bondhustrurna. Bland annat
Andreas Marklund och Inger Lovkrona har utifrén etnologisk och historisk forskning
observerat att den tidigmoderna perioden kiannetecknades av en sexuell dubbelmoral. Roddy
Nilsson och Marie Eriksson menar att trots att det agrara samhillet genomgick stora
forandringar under 1800-talet s& levde méanga &dldre mentaliteter kvar, i synnerhet pa
landsbygden. Forestéllningar om dra och heder var sadana specifikt seglivade mentaliteter.
Aran var knuten till de roller ménniskorna forviintades folja baserat pa konstillhorighet och
standsposition. Méns dra var bade diversifierad och kontextuell, medan kvinnors dra var
forbunden med den sedlighet, passivitet och underordning som husmorsrollen forpliktade. !
Det var vanidrande att fdllas for ett brott oavsett konstillhorighet, men horbrottets
implikationer kunde ocksd bevisa mannens virilitet i bondesamhillets 6gon. Kvinnans
anseende var desto mer sarbart for horanklagelserna eftersom hennes heder var starkare

knuten till sexualiteten, ocksé efter 1800-talets moderniseringsprocesser.'*?

Kvinnans utomiktenskapliga relationer fruktades (bland annat!®) av rent pragmatiska
orsaker; det var hos henne den eventuella f6ljden blev ett problem. Den manliga motparten
behovde inte erkdnna sin inblandning vid en sadan situation och kunde saledes undkomma
de sociala och ekonomiska konsekvenserna.!** Erkiinde han faderskapet och gifte sig med
henne kunde hennes dra aterupprittas genom positionen som dkta hustru. Férnekade han
faderskapet forsimrades hennes framtida mojligheter till att genom giftermal uppnéd en
position som hustru och husmor betydligt pa grund av det stigmatiserande brottet. Eftersom
bade Matts och Johan var gifta kunde de omgjligtvis erkéinna négot potentiellt faderskap
utanfor deras egna &dktenskap. Brottet péverkade inte heller deras institutionaliserade

husbondemakt.'®?

Sanktionerna mot den man som hade begitt hor blev ddrmed sillan lika allvarliga:
utmdtandet av brottet blev en frdga om lag gentemot pragmatisk praxis. Skulle den
utomstiende kvinnan ldmnas ensam med ett barn innebar det tva personer som riskerade bli
en belastning for omgivningen, skulle hustrun begéra skilsméssa riskerade hon likasa bli en

belastning. Vore fallet omvéant hotades den bedragna mannen demaskuliniseras av hustruns
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brott eftersom det implicerade svaghet och impotens hos honom.!*® Lévkrona menar att den
gifta kvinnans sexuella forehavanden var viktigare for hushéllets (och ddrmed, husbondens)
anseende dn hennes egentliga duglighet som husmor. Déttrars och pigors anseenden

paverkade ocksa hushéllets drbarhet.!®’

Fallen kunde tolkas som att hustrurna, vittnena och kyrkorddet menade att minnen
favoriserade de utomstaende kvinnorna over sina hustrur. Tva andra mén anklagade sina
hustrur for att favorisera andra relationer framom den dktenskapliga. Trots att det inte rorde
sig om utoméktenskaplig sexualitet antydde méinnen att de hade rétt att kontrollera vem
hustrurna umgicks med. Béda paren redan presenterats. Bonden Eric Ericsson Skédtar menade
att han “ej far ha fred 1 sitt hus” for “obehoriga personer”. Maria Klobb utpekades som en
sddan, som enligt Eric ”med Hustruns samtycke déir innéstlat sig och upreta henne till
upstudsighet emot honom”. Erics hustru Caisa Johansdotter forsvarade Marias nérvaro
genom att forklara att hon ville ha ndgon utomstaende i huset av radslan for att forlora sitt
liv genom mannens véld. Eric nekade till alla Caisas anklagelser och “yrkade blott pa
husfrid”.!®® Caisa favoriserade alltsi Maria dver honom och den iktenskaplig enigheten,
vilka borde vara hennes framsta prioritet. Inhysemannen Matts Qwist klagade dver att Beata
Mattsdotter “forlitade sig pa sina manga [...] rika och mégtiga sldgtingar”. Han avslutade
uttalandet med att berétta att hon “ej brydde sig stort om honom utan tillokmed rymde bort
hem ifrén nédr hon behagade”. Matts uttryckte en medvetenhet om sin underlégsna position
gentemot Beatas sldktingar. Nir hon favoriserade dem och littvindigt overgav honom
utmanade hon inte bara hans auktoritet utan ocksa hushéllets uppehélle. Beata bekréftade att
hon vid ett tillfdlle hade rymt hemifrdn mot bakgrund av att han hade hotat henne. Nér hon
kom tillbaka hade hon atf6ljts av ett vittne, som senare forklarade att Beata ensam inte hade

vagat atervinda hem.!'”

I utsagorna pavisas betydelsen av hustrurnas relationer utanfor dktenskapet, dd de hade sokt
skydd hos dessa. Samtidigt uppfattades dessa sjdlvstidndiga relationer med grannar och
slaktingar som ett hot mot ménnens husbondeauktoritet. Eric och Matts ansig att de hade
ratt att krdva att hustrurna skulle halla sig hemma utan ndgon annans inblandning, samt visa

dem mer lojalitet och tillgivenhet dn andra personer. Kyrkoradet tog inte specifikt stdllning

196 Marklund, I hans hus, 212.

197 Inger Lévkrona, ”Hierarki och makt: Genusperspektiv pa arbetsdelningen i det tidigmoderna hush&llet”.
Britt Liljewall, Kirsti Niskanen & Maria Sjoberg (red.), Kvinnor och jord: Arbete och dgande fran medeltid
till nutid (Stockholm: Nordiska museets forlag, 2001), 40—41.

198 Kyrkorddsprotokoll, 4.5.1823, Vora forsamlings arkiv, RA.

199 Kyrkoradsprotokoll, 28.11.1819 och 3.12.1819, Vora forsamlings arkiv, RA.
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till dessa anklagelser. Avsikten var att framhalla hustrurnas olydnad och anklagelserna blev

annu en komponent i sjilva uppstudsigheten som hustrurna forvéntades gora avbon for.
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5 Att inga och avsluta ett diktenskap

Tvartemot idag ddr vigseln markerar ett ingdtt dktenskap var det i tidigmodern tid
trolovningen, inte den kyrkliga vigseln, som konstituerade dktenskapet enligt varldslig rtt.
Trolovningen var den formella, bindande 6verenskommelsen mellan de blivande makarna
och deras férmyndare och forrittades i vittnens nirvaro.?®® Marja Taussi Sjoberg menar att
kyrkan forde en kamp mot folkliga dktenskap som var grundade i trolovningar utan
pafdljande vigselakt, vilket var den forkristna dktenskapstraditionen vars anor lange kom att
leva kvar vid sidan av den kristna vigseln. Genom 1734 ars lag blev lysning?®! och vigsel
obligatoriska element for att dktenskapet skulle betraktas som giltigt: trolovningsloftet skulle
bekriftas infor Gud, prést och forsamling. Villkoren for att fa ingd dktenskap var att bada
parterna samtyckte, att mannen var minst 21 ar fyllda och kvinnan 15 ar fyllda. Brudens
formyndare skulle ocksd godkidnna &ktenskapet. De tilltinkta makarna skulle kunna

katekesen och ha deltagit i nattvarden 4tminstone vid ett tillfille.?%?

Niér dktenskapet hade initierats vid trolovningen skulle det 1 teorin hallas livet ut oavsett hur
svar tillvaron var inom det — i1 analysen har det redan framkommit ménga exempel pd hur
denna tillvaro kunde te sig. I killmaterialet férekommer tva par som inte hade fullbordat sin
trolovning och ett par som hade gjort det pa ett felaktigt sitt. I fyra fall framfordes en
skilsméissoansokan. Hur argumenterade de for sin sak under den starka dktenskapsnormen

och hur svarade kyrkoradet?

Att dktenskapet med Wigsel fullborda

De tvé par som stilldes in for paskynda sin fordrojda vigsel var alltsd dnnu inte vigda till
akta makar, vilket kyrkorddet var uppenbart missnojt over. I det tredje fallet uttryckte
kyrkorédet ett starkt fordomande dver hur vigseln hade skett. Jag menar att dessa dnd4 ar
relevanta att studera i detta sammanhang. Trolovningens réttsligt bindande funktion gjorde

att de brott som kyrkorddet anklagade dem f0r &r att betrakta som dktenskapliga konflikter.

209 Jan Sundin, Fér Gud, staten och folket: Brott och rittskipning i Sverige 1600—1840 (Lund: Institutet for
rattshistorisk forskning, 1992), 129.

201 Lysningen innebar att pristen tre sondagar i rad hade offentliggjort parets tilltinkta vigsel for
forsamlingen. Marja Taussi Sjoberg, Skiljas: Trolovning, dktenskap och skilsmdssa i Norrland pd 1800-talet
(Stockholm: Forfattarforlaget, 1988), 54.

202 Taussi Sjoberg, Skiljas, 53-58.
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Fallen har flera gemensamma drag. Den frimsta likheten &r att fastfolket hade hivdat
varandra innan vigseln. Begreppet innebar att paret hade haft samlag som ogifta. Kyrkorddet
omtalade handlingen som att mannen hade hivdat eller lagrat den kvinnliga motparten.
Utomaktenskaplig sexualitet var ett brott ocksa nér bada parterna var ogifta och bendmndes
dd som lonskaldge, alternativt otidigt sédngelag. Kyrkan och lagen forkastade dessa
handlingar, men samlaget fungerade som dktenskapsstiftande om paret var trolovade. Det
skulle da foljas av vigseln. Marja Taussi Sjoberg menar att det fanns en “besvdrande
dubbelhet” i handlingen: den fungerade som en alternativ dktenskapsgrund samtidigt som
den var straffbelagd.?’®> Om paret inte var trolovade men samlaget hade skett under
dktenskapslofte fungerade det likasa som en lagligt bindande omstidndighet. Skulle kvinnan
Overges av sin ldgersman hade hon ritt att kréva att bli forklarad som hans édkta hustru och
erholl dé samma rittigheter som en trolovad fistmd.?%* Oavsett kyrkans och lagens attityder

menar Inger Lovkrona att utbytet var en allmiint accepterad praktik i lokalsamhillet.?%

Det forsta fallet &r ett av de ldngsta protokollen 1 samlingen. Kyrkoradet hanvisade till bide
giftermalsbalken 1 1734 ars lag och 1686 ars kyrkolag, samt &terkommande till lagligt
forfarande. Driangen Esaias Thomasson Rautio inkallades tillsammans med torpardottern
Anna Jakobsson Knubb i december 1843 for att de tredskals att det tilltdnkta dktenskapet
med wigsel fullborda”. Redan tvd &r tidigare hade de blivit “trenne resor lagligen och
klanderlost forelyste” till dktenskap. Pristen upplyste rddet om att paret redan borde vara
vigda, men att Esaias kort efter lysningen hade blivit atalad for lidgersmél under
aktenskapslofte 1 hdradsritten. Esaias hade erkédnt att han ldgrat bondedottern Susanna
Klemola och blivit domd till att betala ett arligt underhdll for deras barn. Han behdvde
déremot inte sammanvigas med henne eftersom hon hade frangétt sitt pastdende att det skett
under dktenskapslofte. Prasten har noterat sin personliga standpunkt att Esaias oavsett borde
vara forpliktad att gifta sig med henne, men utfallet 1dr ha paverkats av att han redan var
trolovad med Anna. Ingen trolovad som var instélld i en dktenskapstvist fick pdborja ett nytt

forhallande innan hen forlikats med den andra parten.?%

Nar réttsproceduren var avslutad hade uppmarksamheten éter riktats mot Esaias och Anna.
Anna hade ocksé fott ett barn ungefdr ett ir efter deras lysning och forklarade att hon var

villig att vigas med Esaias och dnskade ”sdsom hans trolofvade Brud [...] kyrktagas”. Om

203 Taussi Sjoberg, Skiljas, 43, 56.

204 Marklund, I hans hus, 170.

205 Lovkrona, ”Hierarki och makt” (1999), 30.
206 Taussi Sjoberg, Skiljas, 57.
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fadern foljde modern till henne kyrkotagning efter fodseln omvandlade det, liksom samlaget,
trolovningen till ett lagenligt iktenskap som skulle bekriftas genom vigseln.?” Hon krivde
att bli forklarad som hans édkta hustru, men Esaias svarade att han icke kunde négot
dktenskap med henne bygga” och bad om att ”blifva fran henne lagligen skiljd”. Som
anledning angav han att en “kallsinnighet” mot henne hade uppkommit hos honom. Anna
hade ocksé kunnat be om att i trolovningen upplost eftersom Esaias hade begatt 14gersmal
med en annan, men svarade att hon varken “Onska eller tilldta” nagon skilsmissa fran
honom.?®® P4 kyrkoridets forfrigan nekade Esaias till ligersmalet och att hon skulle
kyrkotagas som hans brud. Eftersom han fornekade samlaget och dess dktenskapsstiftande
funktion beslot kyrkorddet att tvisten tillhdrde “verdslig Domstols handlédggning och

utredning”.?%

Fallet illustrerar de svérigheter som den utoméktenskapliga sexualiteten kunde leda till om
mannen nekade till gérningen. Foljden blev att Esaias &terigen skulle stéllas infor
hiradsritten. Dar skulle han erkidnna faderskapet eller genom edgéng svira sig fri fran
lagersmalet. Héradsritten var ocksd den instans som skulle ta stéllning till hans
skilsmissodnskan.?'” I brist pa faststillande teknik hade ménniskorna endast sina argument
och eventuella vittnens utsagor att tillgd i sin bevisforing. Kyrklig och vérldslig ratt
forvintade sig att ménniskorna skulle tala sanning; kyrkoradet uppmanade vid ett tillfélle
vittnena att “noggrant folja Sanningen” och “med Ed, om sd pafordras bestyrka sin
utsago”.?!! Den atalade kunde i underritten fria sig genom virjemélsed ocksa nir det fanns
sannolika skil till att hen var skyldig.?!? Det ligger nira till hands att tro att en skyldig person
kunde smita undan réttsliga pafoljder genom eden: Marie Lindstedt Cronberg menar att det
var ett undantag att mén domdes for lagersmél 1 de hdradsrétter som hon har undersokt frén
slutet av 1700-talet framat.>!* Bjorn Furuhagen menar 4 sin sida att denna tes behdver
modifieras. Enligt Furuhagens resonemang lar rddslan f6r menedens konsekvenser i form av
evig fortappelse ha varit en levande forestillning.'* Huruvida ménniskorna talade sanning
infor kyrkoradet dr omgjligt att veta. Det kan dndd konstateras att Esaias redan hade erként

ett lagersmal, eventuellt medveten om att han inte skulle behdva vigas med Susanna. Néar

207 Marklund, I hans hus, 170.

208 Taussi Sjoberg, Skiljas, 57.

209 Kyrkorédsprotokoll, 23.12.1842, Vérd forsamlings arkiv, RA.
219 Taussi Sjoberg, Skiljas, 43, 54, 57.

2 Kyrkorédsprotokoll, 4.5.1823, Véra forsamlings arkiv, RA.
212 Furuhagen, Berusade bonder och brdkiga bdtsmdin, 180.

213 Lindstedt Cronberg, Synd och skam, 289-290.

214 Furuhagen, Berusade bonder och brdkiga bdtsmdin, 180.
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han 6nskade en skilsmissa frdn Anna var det forstas strategiskt fordelaktigt att neka till de

faktorer som rittsligt skulle binda honom till henne.

Aven i det andra fallet hade hiradsritten redan varit inblandad och 4lagt inhysemannen
Johan Andersson Bergman att fullborda dktenskapet med inhysekvinnan Lisa Mattsdotter
Betlehem, efter att han hade latit kyrkotaga henne som sin fastmd. Prasten har noterat att
givet héradsrittens utslag “matte Ordférande detta sitt aliggande fullgéra™ — det var hans
plikt att se till att paret vigdes. Johan instédllde sig ensam och tillfragades om orsaken till
giftermalets uppskov. Han medgav sig “visserligen vara bunden”, men presenterade ett
ytterst konkret hinder: vid tillfallet var han ”’stadt i sd tranga och fattiga omsténdigheter” att
han “omgjligen kunde beticka ens de forsta kostnaderna”. Dessa kostnader avsdg troligtvis
morgongévan, alltsd den l0sa eller fasta egendom som hustrun skinktes efter vigseln och
som skulle nyttjas som en 4nkepension i hindelse av makens dod.?!> Johan anholl om en
tidsfrist tills hans villkor kunde litet hellst” forbattras, men kyrkoradet forkastade detta skél

och anbefallde honom “allra skyndsammaste sin dtagna forbindelse fullgéra”.?!6

En trolovning kunde upplosas om det fanns skél som forsvarade mojligheten till att skapa ett
vilfungerande hushall, exempelvis sjukdom eller begingna brott.?!” De ekonomiska
trangmal som Johan presenterade godkédndes inte som ett giltigt skél till att skjuta upp
vigseln, méhénda for att parets stindsposition som inhysehjon vore densamma fastdn hans
ekonomi skulle forbattras ndgot. Dessutom hade de redan ett barn tillsammans. Kyrkoradet
kunde inte sanktionera att paret skulle fortsétta leva i en sadan 16s forbindelse som deras

trolovning nir det var uppenbart att hade haft en sexuell relation med varandra.

I det sista fallet 1 samlingen hade bondednkan Maja Lisa Jakobsdotter Lassus, hennes dotter
Lisa Greta Mickelsdotter och svérson Jakob Jakobsson Krooks inkallats i april 1865.
Anledningen var att Lisa Greta vid parets vigsel hade burit brudskruden med moderns
tilltelse, oaktat prdstens “meddelade bestdimda forbud”. Skruden var den drdkt och
harutstyrsel som skulle symbolisera att kvinnan var en kysk brud. Den hade en liknande
funktion som lysningen genom att markera skillnaden mellan den folkliga trolovningen och
den kyrkliga vigseln.2!® Problemet var att Lisa Maja hade fott ett barn en méanad innan

vigseln och “gjort sig rittigheten dertill forlustig”, som présten lakoniskt uttryckte saken.

215 Sgkord: “morgongdva”, Svenska litteratursillskapet i Finland, Férvaltningshistorisk ordbok, himtat
01.03.2022, https://tho.sls.fi/uppslagsord/568/morgongava/.

216 Kyrkoradsprotokoll, 9.10.1853, Vora forsamlings arkiv, RA.

217 Taussi Sjoberg, Skiljas, 137.

218 Taussi Sjoberg, Skiljas, 54.
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Kyrkan utnyttjade vigseln for att markera att sexualiteten endast horde hemma inom
dktenskapet: skruden blev en del av kyrkotukten déir okyska brudar skiljdes ut frén kyska.
Att kvinnors heder var starkare kopplad till sexualiteten 4n mannens blir sarskilt tydligt hér.
Nagon liknande utstyrsel for ménnen fanns inte, utan de drabbades indirekt av den skam som
brudklddseln vittnade om. Den man som hade ldgrat en annan kvinna &n den han gifte sig
med undslapp ndgon som helst stigmatisering vid vigseln.?!® Det var inte bara omoraliskt att
en ligrad kvinna bar brudskruden — det var ett brott som kunde leda till boter.??* Att Lisa
Greta, med moderns samtycke, medvetet hade brutit préastens uttryckliga forbud och ddrmed
trotsat hans auktoritet gjorde knappast saken béttre. Endast Maja Lisa instéllde sig och det
bestimdes att makarna skulle horas vid ett senare tillfille. Maja Lisa erbjod sig da
“godvilligt” att betala boter till kyrkans fattigkassa for att sona hennes och dotterns
overtrddelse, vilket kyrkoraddet godkdnde. Makarna skulle &ndd upplysas om sitt
“otillstindiga forhéllande vid Ofvertrddelsen af Pastors bestimda forbud” och sin

“uraktlitelse att efterkomma kallelsen till KyrkoR&det” via tvd sexméin.??!

Fallet dr det enda dir ndgon inkallad lyckades forhandla om det tilltdnkta straffet. Makarna
hade givetvis dnda riskerat bli dlagda boter om de skulle stillas in {for ett andra forhér, men
de undslapp atminstone eventuella boter for att de hade forsummat den forsta inkallelsen och
behovde inte motta forebraelserna infor hela kyrkoradet. Maja Lisa verkar ha framfort
forlikningen pa eget initiativ. I sin position som bondednka hade hon tydligen tillrdckliga
ekonomiska medel for att kunna genomdriva forlikningen, vilket inte var alla forunnat.
Under tidigmodern tid erholl sjdlvforsérjande édnkor en sérstdllning gentemot sina

d 222

underordnade tills dess en ny make, en svérson eller en egen son tog vi Ogifta kvinnor

over 25 ar hade blivit myndiga dret innan fallet behandlades, men jag tolkar hdndelsen som

att Maja Lisa rittmitigt agerade i sin avlida makes stille.???

Sammantaget var det inte bara dkta makars samliv som orsakade huvudbry for kyrkorédet.
De trolovade paren hade i kyrkans 6gon inlett sina dktenskap pa ett forkastligt séitt och i de
tva forsta fallen dartill forhalat vigseln, vilken hade kunnat uppritta ldgersmalen. Radet var
angeldget om att paren skulle vigas sd snabbt som mojligt — 1 synnerhet prédsten Josef

Estlander sdg det som sin skyldighet att fora kampen mot ofullbordade dktenskap, sa som

219 Lindstedt Cronberg, Synd och skam, 277-278.

220 Taussi Sjdberg, Skiljas, 56.

221 Kyrkorédsprotokoll, 18.4.1865, Voéra forsamlings arkiv, RA.

222 Lovkrona, ”Hierarki och makt” (1999), 26.

223 »Milstolpar for jdmstélldheten”, Institutet for hélsa och vilfird, himtat 2.3.2022,
https://thl.fi/sv/web/jamstalldhet/framjande-av-jamstalldhet/milstolpar-for-jamstalldheten.
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lagen stadgade forfarandet. Utifrdn Lovkronas antagande att ldgermalsmél
underdktenskapslofte var ett allmidnt accepterat utbyte hos allmogen handlar fallen om
kyrkans forsok att implementera sina ideal gentemot folklig praxis. Enligt Taussi Sjoberg
fungerade trolovningen ofta som de obesuttnas sétt att bilda familj och hushall. Som Johan
Bergman konstaterade var det kostsamt att ingd ett dktenskap. Giftermalet skulle trygga
parternas réttigheter vid dod eller eventuell skilsméssa, men som egendomslds var inte sagt
att det fanns sirskilt ménga tillgéngar att trygga &dn hedern. Genom den privata uppgorelse
som trolovningen innebar hade ménniskorna ocksé stérre mojligheter att sjidlva styra over
sina liv: det var ldttare att skiljas som trolovad dn som vigd, ocksd nir paret hade
gemensamma barn.??* 1 kontrast till de tvd obesuttna fistminnen framstir kyrkoradets
medlemmar som driftiga och anstéindiga genom deras rannsakningsforfarande. Fastménnen
utgjorde en underordnad manlighet och deras tilltdnkta dktenskap behdvde kontrolleras nar

de vél hade forsatt sig i den position som trolovningen och dartill samlagen innebar.

Skilsmassomaojligheter i teori och praktik

Vid det hér laget har alla de ménniskor som 6nskade skiljas redan presenteras. Det dr dnda
skél att sammanfatta fallen och jamfora de anledningar som fordes fram, samt studera hur
kyrkoradet bemdétte skilsméissoonskningarna. Jag menar att stillningstagandet mot den andra

maken var betydelsebiarande och pavisade aktorskap oavsett utfallet.

De tre kvinnorna som bad om en skilsmédssa — 1 kronologisk ordning Caisa Johansdotter,
Anna Andersdotter och Greta Johansson — forde alla fram samma anledning: de anh6ll om
att fa bli skild frdn mannen av fruktan for att forlora livet genom hans misshandel och hot.
Anna och Greta hade flyttat frdn sina hem pé grund av valdet; Anna och hennes man Johan
Simonsson Smeds hade levt boskilda i hela 12 ar. De hade alla befunnit sig infor kyrkoradet
tidigare och tillsammans med sina respektive formanats till en kristlig samlevnad. Dérav var
de medvetna om hur kyrkorddets forfarande gick till och garderade sig mot ytterligare
formaningar till att underordna sig mannen och gemensamt glomma varandras felaktigheter.
Alla framhdll sin underordning. Caisa menade dértill att hon var dvertygad om att mannens
beteende omdojligen kunde forbittras och Anna hévdade likasa att oenigheten inte kunde

kvédvas pa grund av mannens behandling av henne. Anna begérde dnnu att mannen skulle

224 Taussi Sjoberg, Skiljas, 158.
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’till hennes och deras gemensamma barns uppehille ville bidraga till nadgot visst arligt
belopp” och anmilde att hon hade instdmt sin man till haradsrétten for att fa skilsmissan och
den ekonomiska begiran prévad. De tva forsta drog sig inte heller for att patala mannens

fylleri infor kyrkoradet.

Med undantag av Johan motsatte sig mannen hustrurnas skilsmédssoonskan. Han var & sin
sida var den som initierade skilsmédssan for kyrkoradet da han var den som forst hordes. Som
orsak angav han att hustrun “uppretade honom och forbittrade for honom lifvet” och
forklarade att det var hans “of6ridnderliga foresats och beslut att aldrig med henne sambo
och sammanlefva”. Esaias Thomasson Smeds var desto fiordigare da han vagrade uppge
nagon orsak till att han ville skilja sig frin Anna Knubb, annat dn den kallsinnighet han

kinde mot henne.

Kyrkoradet som agerade utifrdn den kyrkliga och vérldsliga lagen, religiosa och moraliska
dogmer motsatte sig dessa dnskemal. Aktenskapet skulle skydda makarna mot synden och
kyrkan fungerade som &ktenskapets moraliska viktare. Makarnas hushall garanterade
familjens uppehélle och samhillets fortlevnad sa som hustavlan illustrerade
Overhetsstandets, ldrostdndets och hushéllsstandets ideala samarbete. Nar makarna var vigda
blev skilsméssoproceduren enligt Marja Taussi Sjoberg ladngdragen, péfrestande och
vandrande — nirmast att betrakta som en synd.??® Trots att makarna redan hade mottagit
flertalet uppmaningar till att forsonas fortsatte kyrkorddet ihdrdigt att mana dem till
forlikning efter att de hade framfort sina 6nskemal. Rédet reagerade sérskilt bestort pa att
Anna Andersdotter hade instdmt sin man till haradsriatten och framforde en lang strom av
formaningar och boner till makarna, vddjande till deras tro och salighet. Men, da dessa
formaningar icke ens kunde aftvinga detta kifvande hjonelag 16fte om béttrings fors6k” och

fallet redan var under hiiradsrittens provning var radet tvungna att se saken som avgjord.??®

I alla fyra fallen forsokte kyrkorddet krdva ménniskorna pé battringsloften; det hade alltsd
en stark tilltro till 16ftets bindande funktion. Forst nér dessa 16ften inte kunde infrias dverlét
raddet mélet och protokollet till hdradsritten. I Greta Johansdotters fall hidnvisades makarna
till domkapitlet, med avsikten att de dér skulle genomgé ytterligare en forlikningsprocess

hos kyrkans hogsta myndighet. Kyrkoradet beaktade troligen att mannen envist bestred

225 Taussi Sjoberg, Skiljas, 155-157, 160.
226 Kyrkoradsprotokoll, 26.1.1844, Vira forsamlings arkiv, RA.

65



hustruns dnskan att skiljas. Makarna ldmnades ocksa en “béttringstid” pa en ménad, "1 hopp

att de derunder kunde besinna sig och mé&jligen ing# forlikning”.??’

Det ar uppenbart att de som framforde skilsmidssoansdkan betraktade sina dktenskap som
undermaliga och bortom rdddning. Kyrkorédet instimde i denna tolkning exempelvis nér det
konstaterade att “oenigheten och bitterheten” mellan Eric Ericsson Skatar och Caisa
Johansson ”’stigit till den hogd, att ingen Christelig sammanlefnad i framtiden synes wara att
forwinta”.??8 Medan de inkallade menade att deras #ktenskap var bortom a// riddning hyste
kyrkoréddet forhoppningar om att det &ndd kunde rdddas genom héradsrittens eller
domkapitlets medlande. I ett fall dir ingen skilsméssa begérdes beslutade kyrkoradet att
foljande steg var att “widtaga den é&tgird hwartill fOrfattningarne foranleda” om
”forhéllandet icke blifwen rdddadt och forbattradt” — alltsd hinvisa makarna till f6ljande

instans.??’ Rédets avsikt var dock inte att initiera nigon skilsmissa.

Mojligheten att 2 till stdnd en skilsmissa var ytterst liten. Var paret trolovade och dverens
var det ndgot littare forutsatt att de inte hade haft samlag med varandra. Da behdvde de
endast meddela domkapitlet sitt beslut. Om de inte var 6verens om skilsméssan eller begatt
lagersmal skulle drendet behandlas i underritten liksom de fall dar paret var vigt. Till
skillnad frén vigda makar kunde trolovade par beviljas skilsmdssa pd grund av oenighet.
Giftermélsbalken godkinde annars endast hor och egenvilligt dvergivande som giltiga
skilsméssogrunder. Det senare skilet innebar att endera maken av motvilja hade Gvergivit
den andra med avsikten att forbli utomlands.?*° Inget fall uppfyllde alltsé dessa grunder. De
hustrur vars mén med storsta sannolikhet hade begétt hor begirde inte ndgon skilsméissa.
Anna Knubb vars fastman hade begétt lagersmdl med en annan kvinna motsatte sig hans
skilsmissoonskan. De makar som hade levt boskilda hade alla uppritthallit sig inom landet

och faktum kvarstod fastdn hustrurna eller bada makarna inte hade nagon avsikt att sambo.

Vald, boskillnad, fylleri eller ekonomisk misskotsel var inte tillridckliga skél for att beviljas
aktenskapsskillnad. Vid dktenskaplig oenighet kunde underritten endast utdela varningar
och boter och skilja makarna till sdng och séte under en tidsbunden period. De kyrkliga och
vérldsliga myndigheterna delade samma mal: att hitta en vdllande part och foérsona makarna.

Misslyckades ocksé underrittens intervention skulle makarna anséka om kunglig dispens.?*!

227 Kyrkorédsprotokoll, 13.3.1861, V6rd forsamlings arkiv, RA.
228 Kyrkorédsprotokoll, 4.5.1823, V6rd forsamlings arkiv, RA.
229 Kyrkoradsprotokoll, 17.4.1841, Véra Forsamlings arkiv, RA.
230 Taussi Sjoberg, Skiljas, 47, 50-51, 57, 143.

3! Lindstedt Cronberg, Med vdildsam hand, 54-55.
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Under den autonoma tiden skulle makarna védnda sig till senatens justitiedepartement om
bada var 6verens om skilsméssan. Om endast ena parten dnskade skiljas skulle denna védja
direkt till monarken. Beviljades skilsmdssan skulle domkapitlet utfirda det slutgiltiga
skiljebrevet.>*? Den svenska utvecklingen var en annan. 1810 tillkom en fdrordning som
erkidnde brutalitet, fylleri och sloseri som legitima grunder for dispensforfarandet, och
underrétterna kunde doma till definitiv skillnad om en av makarna hade stimplat mot den
andras liv. Bakgrunden lag i att systemet med kunglig dispens under 1700-talet hade kommit
att innefatta allt fler kriterier d4n de egentligt legitima. Den nya skilsmissoférordningen

bekriftade denna praxis.??

Forutsatt att skilsméssoproceduren var en svar och vanhedrande process dr det exceptionellt
att det 1 fyra fall framfordes en ansdkan i kéllmaterialets begrdnsade urval, varav inget fall
uppfyllde de berittigade kriterierna. Det dr ocksa intressant att tre kvinnor 6nskade skiljas.
De hade mer att forlora 4n méinnen sett till status och ekonomi eftersom lejonparten av den
fasta egendomen tillhérde mannen.>** Samtidigt r det forstdeligt att de ville skiljas: den
misshandel och det fylleri de upplevde var deras realitet. Tva av dem levde redan étskilda
fran sina man och hem precis som flertalet andra kvinnor som inte begérde en skilsméssa.
Boskillnaden blev det enda sittet att undkomma minnens valdsamhet i brist pa
skilsméssomdjligheter. Genom att betona att de hade varit tvungna att fly fran sina hem
forsdkrades kyrkoradet om att det var mdnnen som hade drivit bort dem med sin valdsamhet
och att separationen darfor var oundviklig. Som tidigare har konstaterats riskerade den hustru
som tillfogades véld av sin make anses ha provocerat fram det genom att inte underordna sig
honom, varav hon skulle ha gjort sig fortjint av den fysiska tillrdttavisningen. Marie
Eriksson menar att forhallandet var likadant om hustrun dvergav hemmet. Fastin syftet var
att undkomma valdet riskerade hon fordomas for att hon hade 1dmnat sin man och sitt ansvar
for den inre hushallningen.?*> Siledes hade dessa kvinnor inte nagot att forlora pa att be om

en skilsmassa.

Argumentationen ovan kan inte appliceras pa de misstinkta horbrotten och lagersmaélet. Det
rackte inte med ena makens utsagor eller den andras erkénnande for att beviljas en

skilsmédssa. Otroheten skulle pavisas med hjdlp av vittnesmal och alla kringliggande

232 Spkord: “iaktenskapsskillnad”, Uppslagsverket Finland, himtat 4.3.2022,
https://uppslagsverket.fi/sv/sok/view-170045-Aektenskapsskillnad.

233 Marklund, I hans hus, 57-58.

234 Taussi Sjoberg, Skiljas, 160.

235 Briksson, Makar emellan, 193.
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omstdndigheter ur parets intima liv skulle beaktas. Processen blev latt pinsam for de
inblandade och en fillande dom resulterade i stéinga straff for den som begétt brottet.>*
Diérav ar det forstaeligt att de tva gifta kvinnorna inte begérde en skilsmissa. Anna Knubb
ville naturligtvis trygga sin egen och sitt barns sociala och ekonomiska position genom att

vigas med barnets fader.

Bjorn Furuhagen har flyktigt beroért nagra sockenstdmmors behandling av dktenskaplig
oenighet under 1700-talet. Fast det inte fanns nédgon reell mojlighet till skilsmédssa menar
han att stimman kunde fungera som en hedersuppréttande arena. Oavsett konstillhorighet,
standsposition och materiella tillgadngar hade alla en heder att férsvara. Oenigheten var redan
allmint kidnd, men genom hustruns utsagor och grannarnas vittnesméil kunde hon fa
offentligt bekriftat att hon var en drbar kvinna trots makens dvergrepp. Da var brutalitet,
fylleri och sloseri tillrdckliga anledningar for att utdva patryckning pd maken genom de straff
som sockenstimman kunde &doma honom. Omvint var det angelidget for mannen att fa en
moralisk uppréttelse eftersom hans anseende riskerade demaskuliniseras om han framstod
som flat eller brutal i omgivningens 6gon.?*” Den offentliga rannsakningen behdvde dirfor
inte innebdra nagon ytterligare vanéra, utan kunde tvirtemot fungera som ett sitt att forsvara
hedern. Trots att kyrkoradet till synes forbisdg hustrurnas valdanklagelser och motsatte sig
alla skilsméssoonskningar utesluter jag inte mojligheten att forhorsforfarandet kunde
fungera som ett stod for de valdsutsatta hustrurna. Nér radet utsdg en sexman som skulle
Overvaka paret eller uppmanade hustrurna att vinda sig enskilt till prasten om misshandeln
fortsatte tycks det ha varit medvetet om att samlevnaden innebar en reell fara for hustrurnas
liv och hilsa. Den fortsatta dvervakningen kunde dé fungera som ett sétt att stdvja mannens

valdsambhet.

Furuhagens resonemang kan vl tillimpas pd min analys, kombinerat med Roddy Nilssons
och Marie Erikssons standpunkt att den dldre drekulturen levde kvar under 1800-talet. Det
kunde forklara varfor ménniskorna bad om en skilsméssa och bekréfta att de konade
repertoarerna ytterst skulle placera ens handlande som hustru eller man inom ramen for det
legitima. Det &ar upp till vidare forskning att utifrdn en finldndsk kontext och ett
langtidsperspektiv studera hur ofta skilsmidssoansdkningar utan legitim grund framfordes
under 1734 ars lag och hur kyrkliga och vérldsliga myndigheter bemoétte dem. Fastén

myndigheterna utgick fran lagen och inte tog i1 beaktande formildrande omstandigheter

236 Taussi Sjoberg, Skiljas, 48.
27 Furuhagen, Berusade bonder och brdkiga bdtsmdin, 155, 186—188.
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kunde skilsméssoansdkans innebdrd eventuellt revideras. Jag tror att det kan gdmma sig
manga liknande fall i arkiven forutsatt att protokollen eller kopiorna av dessa finns bevarade.

En jaimforelse med den svenska utvecklingen kunde med fordel goras.
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6. Avslutning

I denna avhandling har jag studerat de argument som kyrkorddet och de inkallade
maéanniskorna anviande sig av i anslutning till den dktenskapliga oenighet som utmdttes.
Minniskorna som hordes utgors framst av dkta makar, men ocksd trolovade par,
utomstaende personer inblandade i makarnas oenighet och vittnen som grannar och vinner.
Jag har 1 huvudsak anvint mig av en manlighets- och genushistorisk teoribildning samt en
mikrohistorisk metod for att tolka forhoren och besvara fragestéllningarna. Kyrkans ldra
uttolkad genom hustavlan fungerade tillsammans med den kyrkliga och virldsliga lagen som
den storre strukturen som oenigheten beddmdes utifran. Denna struktur tilldelade makarna
deras rittigheter och skyldigheter som make, far, husbonde och maka, mor och husmor.
Oenigheten innebar per automatik att ndgondera hade svikit de forvantningar som ansags
avila paret och dérfor forsummat dktenskapet och i lingden hushallet eller vice versa.
Mainniskornas sociala position 1 forhallande till hushéllet var diarfor avgérande for de

handlingsalternativ de hade att tillga i sin argumentation.

Oenigheten tolkades alltsd badde av kyrkorddet och makarna sjilva som endera makens
uraktlatenhet att uppfylla den roll som den var forpliktad att f6lja. Olika féorsummelser inom
dktenskapet bedomdes lika beroende pa vem som hade felat — hustruns tritsamhet
uppfattades som lika illa som mannens valdsamhet. Makarna hade gemensamt krinkt
dktenskapet genom att leva i osimja med varandra (alternativt skilda frdn varandra), men
hustrun ansdgs ofta vara véllande till oenigheten eftersom hon skulle uppritthalla det goda
dktenskapet genom att underordna sig mannens husbondevélde. Uppstudsighet och vervald
betraktades bada som religiosa och dirmed moraliska brott, men oenigheten kunde ocksa
rymma juridiska lagdvertriddelser som hor, ofullbordade &ktenskap, bodrdkt och grov
misshandel. Oenigheten var ett brott mot den religidsa och virldsliga ordningen och allra

ytterst stod hushallets fortsatta produktiva existens pé spel.

Makarna strdvade sa gott som alltid efter att portréttera sig sjdlva och de forsummelser som
de anklagades for i ett fordelaktigt ljus. Jag har identifierat en dterkommande husbonde- och
husmorsrepertoar 1 makarnas argumentation. Eftersom valdet var en integrerad del av
oenigheten inleddes husbonderepertoaren 1 regel med att mannen nekade till anklagelserna
om overvald. Legitimiteten i handlingarna understroks genom att framstélla dem som en
svarsreaktion pé hustruns provokationer. Mdnnen hinvisade bade indirekt och direkt till sitt

husbondevilde och framstillde sig som sansade och tdlmodiga ocksé 1 den aga som de hade
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utdelat. Husmorsrepertoaren innebar att hustrun utforligare beskrev véldets omfattning i
kombination med att hon framholl sin underordning och kirleksfullhet for att valdet inte
skulle kunna hérledas till hennes beteende. Valdet framstod da som illegitim, godtycklig
brutalitet. Makarna drog sig inte heller for att patala andra brister hos varandra.
Arbetsforsummelser, alkoholism och olovliga relationer var klandervérda forsummelser som
anvindes fOr att pdvisa hur den andra parten hade brustit i sitt husbonde- eller
husmorsdmbete. Husbonde- och husmorsrepertoaren kunde innehélla sidana element som

ytterligare forskot skulden for oenigheten pa den andra maken.

Bade kyrkoradet och makarna sjdlva uttryckte att deras dktenskap var undermaliga pé grund
av den oenighet som den andra maken hade orsakat. Jag menar att makarna hade anammat
kyrkans syn pa vad ett gott dktenskap, manlighet och kvinnlighet innebar och anvinde sig
av en argumentation som var sprungen ur denna vérldsbild. Hustrurna forvintade sig bli
bemotta kérleksfullt, eller atminstone med respekt for sin position som maka, mor och
husmor. Minnen krévde att hustrurna lydigt skulle foga sig efter det husbondevilde som de
var berittigade som gifta mén. Kyrkorddet uttryckte en likadan uppfattning utifran de
tillrattavisningar som makarna mottog. Tillrdttavisningarna instruerade hur det goda
dktenskapet skulle uppritthallas och ett accepterat beteende skildes frén ett icke-accepterat.
En skiljedragning mellan manlighet och kvinnlighet samt Over- och underordnade
manligheter och kvinnligheter gjordes utifrdn de rddande ideal som kyrkorddet bevakade.
Genom sina forsummelser berévades makarna pa de attribut som gjorde dem till fullvardiga
dkta makar och husbonder och husmddrar. Nar dessa positioner ifragasattes av kyrkoradet,
vittnena eller partnern forsokte makarna genom argumentationen uppritta sin dra som kvinna
eller man. Aran innebar ett korrekt upptridande utifrén den sociala positionens premisser,

inte en inneboende manlig eller kvinnlig essens.

De inkallade ménniskorna var av allt att ddoma medvetna om hur de forvédntades bete sig i
forhallande till dktenskapet. Trots att de var bundna av en storre struktur menar jag att det
fanns handlingsutrymme genom argumentationen. Fallen pavisar en normal exceptionalitet.
Oenigheten kdnnetecknades just av motsittningar mellan hustrurnas och ménnens ansprak
med grund i hustavlans ideologi. Medvetet eller omedvetet anvinde de sig av sprékliga,
juridiska och religidsa strukturer for att forhandla om sin andel i konflikten. Jag anser att
minniskorna hade en uppfattning om vad som lag innan- och utanfor deras rattigheter. Flera
verkade ocksd ha en uppfattning om lagen och réttsproceduren och handla utifrén sddana

forestéillningar. Det dr upp till vidare forskning att gora finldndska regionala jimforelser av
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kyrkorédens behandling av dktenskaplig oenighet under och fore den tid som har studerats.
Jag ar Overtygad om att det skulle finnas manga liknande fall som de som har studerats i de
protokollsamlingar som finns bevarade. Vidare forskning kunde ocksa folja
skilsméssosparen som har framkommit i denna avhandling, alternativt helt andra
kyrkoradsprotokoll, i domsagornas protokoll for att studera héradsrétternas forfarande vid

skilsmissoansokningar.
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