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Abstrakt:

Inkomstojdmlikheten i1 Finland har okat betydligt de senaste trettio dren. Sedan ar 1995 har
ginikoefficienten, som beskriver relativa inkomstskillnader, 6kat med 5,5 procentenheter. Det
finns lite forskning om inkomstojdmlikhetens effekt pd den ekonomiska tillvixten, eftersom
forskningen har fokuserats pad att beskriva inkomstskillnaders utveckling. Uppfattningarna
angdende denna relation har varierat over tiden och tidigare forskningarnas resultat har varit
motstridiga.

Avhandlingens syfte &r att undersdka om inkomstojamlikhet har en effekt pa den ekonomiska
tillvixten i Finland. Den tidigare litteraturen inom dmnet forklarar sambandet genom diverse
teoretiska ramverk. Dessa teorier beskriver olika mekanismer som kan paverka
inkomstojamlikheten och diarmed tillvixten. Teorierna anvands for att undersoka ifall relationen i
Finland kan beskrivas med hjédlp av dessa ramverk. Avhandlingens sekundéra syfte ar att
undersoka faktorer som kan paverka inkomstojamlikheten.

Den empiriska analysen genomfors med tidsseriedata éver Finland. Variablerna for analysen &r
utvalda utgdende fran tidigare forskning. For analysen tillimpas en ARDL-regression, som ér en
variant av OLS-regressionen. Ytterligare specificeras en ECM-regression for att estimera den
langsiktiga relationen mellan variablerna.

Avhandlingens resultat tyder pa att inkomstojdmlikhet har en positiv effekt pa tillvixten pa kort
sikt, men relationen blir negativ pé lang sikt. Det vill sédga en 6kning i inkomstojadmlikheten skadar
tillvixten pa lang sikt. Dartill kommer en 6kning i statliga utgifter att skada tillvdxten bade pa kort
sikt och lang sikt. Studien finner ocksé att en 6kning i statliga utgifter samt utbildningsnivén for
tredje stadiet har en negativ effekt pa ginikoefficienten. Sledes kommer en 6kning i dessa faktorer
att minska inkomstojamlikheten.

Resultaten tyder pa att inkomstojamlikheten har en negativ effekt pa tillvixten. Detta innebar att
beslutsfattare maste vara medvetna om relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvéxt nér olika
policyer diskuteras.

Nyckelord:

inkomstojdmlikhet, ekonomisk tillvéxt, ginikoefficient, ARDL-regression
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1 Introduktion

Inkomstojamlikheten har 6kat de senaste trettio aren bade globalt och i1 Finland. Sedan ar
1995 har ginikoefficienten, som beskriver relativa inkomstskillnader, dkat med 5,5
procentenheter i Finland (Findikator, 2020). Det finns lite forskning om sambandet mellan
inkomstojdmlikhet och tillvixt i Finland eftersom forskningen har fokuserat mest pa
inkomstskillnader. Efter andra vérldskriget stod de utvecklade europeiska ldnderna for en
period av stabil ekonomisk tillvixt, och ojdmlikhet var inte ett populért forskningsomrade.
Inkomstskillnader antogs tillhdra den ekonomiska utvecklingen eftersom den marginella
produktiviteten varierar bland ménniskor, och detta i sin tur péverkar reallonen

(Tuominen, 2015).

Sedan 1970-talet har inkomstojimlikheten 6kat i de utvecklade ldanderna, vilket har
motiverat forskning inom &mnet. Ekonomer har blivit allt mera intresserade av sambandet
mellan ojdmlikhet och tillvixt. Utvecklingen har noterats globalt och bland annat
organisationen for ekonomiskt samarbete och utveckling (OECD) har engagerats i
diskussionen om den 6kande ojamlikheten (Tuominen, 2015). Ginikoefficienten 6kade for
17 OECD-lander av de 22 ldnder som hade tillgingliga tidsseriedata for aren 1985-2011
(Cingano, 2014).

Ojamlikhet kan ha flera olika roller 1 ekonomin och samhaéllet. Inkomstojamlikhet kan
bero pad ekonomiska processer, men kan ocksa fungera som input i olika processer.
Inkomstskillnader ger incitament att jobba, spara och ta entreprendriella risker. A andra
sidan associeras social mobilitet och lika mgjligheter till samhillen dar
inkomstskillnaderna dr smé (Tuominen 2016). Sambandet mellan inkomstojamlikhet och
ekonomisk tillvédxt har varit svart att estimera. Tidigare forskningar har fatt motstridiga
resultat och forfattarna har hivdat bade positiva och negativa effekter (Alesina & Rodrik,

1994; Forbes, 2000).

Det finns alltsé flera orsaker till att undersdka ojamlikhet. Enligt Salverda, Nolan och

Smeeding (2009) dr det viktigt att forstd hur vérlden fungerar fran ett vetenskapligt

1
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perspektiv. Forskare kan ocksd ha mera normativa motiveringar och undersoka d&mnet for
att forbattra den sociala réttvisan (Tuominen, 2015). Enligt Gobbin och Rayp (2008)
varierar inkomstojamlikhetens effekt pa tillvixten mellan olika ldnder, och dérfor ar det
motiverat att granska relationen genom att studera landspecifik tidsseriedata. Darfor
kommer jag att studera om inkomstojdmlikheten har en effekt pd den ekonomiska

tillviaxten 1 Finland.

Inkomstojdamlikhet dr en stor del av den samhélleliga debatten och det vicker olika kidnslor
bland befolkningen. Den Okande ojamlikheten och diskussionen om den hogsta
procentens inkomster har hallit igang debatten (Yang & Greaney, 2017). Beslutsfattare
jobbar stidndigt med olika omfordelningspolicyer och till en stor del karaktériseras
vélfardssamhéllen av omfordelningen av inkomster. Darfor borde inkomstojdmlikhet
undersokas ytterligare. Eftersom tidigare resultat till en del har varit motstridiga, ar det
svart att uppskatta vilken effekt ojamlikhet har pé tillvixten. Om ojamlikhet har en negativ
effekt pa tillvixten skulle omfordelningen av inkomster inte enbart ske pa grund av social
rittvisa. Omfordelning skulle ocksd vara fordelaktigt for ekonomin. Beskattning och
omfordelningspolicyer skulle gynna den ekonomiska tillvaxten istdllet for att sakta ner
den. D4 blir fragan i vilken mén omfordelning &r fordelaktigt for tillvdxten. Cingano
(2014) beaktar att beslutsfattare har blivit allt mera intresserade av dmnet, samt vilken
effekt ojdmlikhet har pa tillvixten och utgdngen frdn en recession. Det finns en del
motstridigheter inom teorin och forskningarna, vilket har gjort det svart att estimera
overtygande effekter. Cingano (2014) hédvdar att det teoretiska ramverket bestar av
mekanismer som stdder bade en positiv och negativ relation mellan inkomstojamlikhet

och tillvéaxt.

Relationen mellan inkomstojamlikhet och tillviixt bor granskas ytterligare. Amnet har en
aspekt pd social réttvisa, men dr ocksd viktig pd grund av ekonomisk effektivitet.
Relationen mellan effektivitet och ojimlikhet anses vara viktig fran ett
nationalekonomiskt perspektiv. Enligt den neoklassiska teorin finns det en
bytesforhallande mellan effektivitet och jamlikhet. Forstaelsen av dmnet ar viktig bade

fran ett teoretiskt och empiriskt perspektiv. Dessutom ar relationen mellan effektivitet och
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jamlikhet aktuell ndr policyforslag diskuteras. (Tuominen, 2015). Det finns policyforslag
som Okar bade effektiviteten och jamlikheten, vilket mdjliggér undvikandet av
bytesforhallandet. I ett vélfardssamhille kan investeringar i utbildning och hélsovard

anses vara utgifter som gynnar béade tillvdxten och jamlikheten (Salverda m.fl., 2009).

Fragan om ojamlikhetens effekt pé tillvixten kan anses vara viktig dven for Finlands del.
I Finland har tillvaxttakten varit pa en god niva under de senaste d&ren men antas avta under
de kommande aren. Efter hogkonjunkturen predikteras tillvdxten i Finland avta och sjunka
till 1 procent pd medelldng sikt. Tillvixten 6kade i Finland ar 2017 och 2018 med 2,8
procent respektive 2,5 procent. Ar 2019 predikteras BNP dka med 1,5 procent, och efter
ar 2020 forvintas tillvaxten avta till 1 procent (Economic Policy Council, 2019). Eftersom
ekonomin saktar ner dr det viktigt att ta i bruk policyer som kan gynna tillvixten. Ifall
ojamlikhet har en negativ effekt pa tillvixten dr det inte enbart rittvisa och social
sammanhéllning som gynnas av  jamlikhet. Med  hjdlp av  diverse

omfordelningsmekanismer gynnas dven tillvixten.

I min avhandling kommer jag att granska inkomstojamlikhetens effekt pa tillvixten i
Finland. Sambandet undersoks bade ur ett kortsiktigt perspektiv och ett langsiktigt
perspektiv. Dessutom kommer jag att kontrollera for variabler som enligt tidigare
forskningen kan korrelera med inkomstojdmlikheten. Relationen mellan
inkomstojdmlikhet och tillvéxt kan anses vara ett viktigt undersokningsomrade. Genom
att bittre forstd relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvaxt, dr det lattare att
uppskatta effekter av eventuella omfordelningspolicyer. Med hjélp av tidsseriedata for
aren 1986-2017 undersoker jag hur inkomstojdmlikhet paverkar tillvixten i Finland.
Studien finner att inkomstojamlikhet har en positiv effekt pé tillvixten pa kort sikt, men

pa lang sikt blir effekten negativ.
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1.1 Disposition

Avhandlingen &r indelad i sju kapitel. Det forsta kapitlet dr en introduktion till
avhandlingen dir jag redogér for inkomstojdmlikhetens utveckling i Finland samt
presenterar bakgrundsinformation. I kapitel 2 presenteras teorin som anvinds for att tolka
relationen. Kapitel 3 redogdr for tidigare forskning inom &dmnet och presenterar
underliggande mekanismer som paverkar inkomstojamlikheten. I kapitel 4 beskrivs
datamaterialet och kapitel 5 presenterar forskningsmetoden. Kapitel 6 presenterar
empiriska resultaten. Avhandlingen avslutas i kapitel 7 med en sammanfattning av de

centrala resultaten samt en diskussion om policyforslag och forslag for fortsatta studier.

1.2 Inkomstojamlikheten i Finland

I Finland har nivin av inkomstojdmlikhet hallits relativt stabil under de senaste tio aren.
Mellan aren 2010 och 2017 har ginikoefficienten fluktuerat mellan 26,9 och 28,2 (Suomen
virallinen tilasto, 2018). Ginikoefficienten dr en av den vanligaste mattenheten som
beskriver inkomstojamlikhet. Ju storre koefficienten blir, desto ojimlikare &r inkomsterna
fordelade. Ginikoefficienten kan maximalt anta virdet 1, vilket betyder att alla inkomster
skulle ga till en person medan virdet 0 betyder att alla inkomsttagare har lika stora
inkomster. Ginikoefficienten beskriver relativa inkomstskillnader, vilket betyder att
koefficienten inte fordndras ifall alla inkomsttagares inkomster forédndras procentuellt lika

mycket (Suomen virallinen tilasto, 2019).
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Figur 1 Ginikoefficienten i Finland mellan aren 1995 och 2017, ekvivalent disponibel
penninginkomst.

Notera: Figuren representerar utvecklingen av ginikoefficienten mellan aren 1995 och 2017.
Koefficienten dr multiplicerad med 100, och visas dérfor i procent. Ginikoefficienten &r utrdknad
av den ekvivalenta disponibla penninginkomsten.

Kalla: Figuren ar skapad med databasen PxWeb som uppritthélls av Statistikcentralen (2020c).

Enligt figur 1 var ginikoefficienten 27,7 ar 2017, vilket var 0,5 procentenheter hogre dn
aret innan. Ar 2017 var inkomstskillnaderna ungefir p samma niv4 som &r 2010. Frén &r
1995 har ginikoefficienten okat med 5,5 procentenheter, vilket innebdr en betydande
Okning. Inkomstskillnaderna minskade frén 1960-talet till ar 1980, varefter fordndringarna
var sma. Fordndringar 1 inkomstskillnader var relativt sma och utvecklingen stabil dnda
till slutet av 1990-talet d& inkomstskillnaderna oOkade till den nuvarande nivan.
Inkomstskillnaderna 6kade fore finanskrisen och var pa den hogsta nivéan ar 2007, varefter

skillnaderna minskade till en liknande niva som i dagens lédge.
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Figur 2 Inkomstandelar enligt inkomstdeciler mellan dren 1976 och 2017, ekvivalent
disponibel penninginkomst, medeltal per person.

Kalla: Figuren har skapats med databasen PxWeb som upprétthalls av Statistikcentralen (2020c¢).

Ginikoefficienten beskriver endast relativa inkomstskillnader. For att fi en Dbéttre
forstéelse av inkomstskillnaderna i Finland kan det vara &dndamalsenligt att granska
absoluta inkomstskillnader genom att jimfora olika inkomstgrupper. Figur 2 illustrerar
utvecklingen av absoluta inkomstandelar enligt inkomstdeciler. Dessa inkomstdeciler
skapas genom att ordna befolkningen i tio lika stora delar enligt inkomst. Inkomsterna for
den ldgsta decilen &r 2017 var i medeltal 11 321 euro medan inkomsterna f6r den hogsta
tio procenten var i genomsnitt ca. 60 000 euro. Medeltalet for den hosta inkomstgruppen

var nistan sex ganger storre dn for den lagsta inkomstgruppen.

Inkomstojamlikhet pa botten av distributionen kan hindra tillvixten och ha en allmént
negativ effekt pad ekonomin och samhillet. Transfereringar har en stor effekt genom att
sdkra att 1dginkomsttagare inte faller &nnu lidngre nedat i distributionen (Cingano, 2014).
For Finlands del ar det ocksd viktigt att frimja social mobilitet och lika mojligheter for
hela befolkningen. Inkomstojamlikheten i Finland har undersokts i samband med stora
paneldatasampel'. Diremot har landspecifika tidsseriestudier om inkomstojimlikhetens

effekt pa tillvixten inte gjorts i Finland bortsett frdn Gobbin och Rayp (2008). Forskarna

!'Se till exempel Forbes (2000) eller Tuominen (2015).

Ar
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undersokte tidsseriedata frdn Finland men kunde inte identifiera en ldngsiktig relation

mellan inkomstojédmlikhet och tillvéxt.

Forskningen 1 Finland har fokuserats pad inkomstskillnader samt hur beskattningen har
paverkat utvecklingen av inkomstojdmlikheten. Loikkanen, Riiheld och Sullstrém (2007)
har gjort omfattande forskning om hur inkomstojdmlikheten har utvecklats i olika delar

av Finland.

1.3 Inkomstojamlikhet och matproblem

Inkomstojamlikhet kan hiarstamma fran ekonomiska processer, men ojimlikheten kan
ockséd fungera som input i olika processer. Welch (1999) hédvdar att skillnader mellan
individer och dérmed skillnader 1 inkomst dr viktiga faktorer i det teoretiska ramverket.
Inkomstfordelningen mojliggor olika inkomster bland individer, vilket skapar incitament
att jobba och spara. Ojamlikhet kan paverka ekonomin pa olika sdtt och till varierande
effekt. Tidigare studier har astadkommit bade positiva och negativa estimat (Cingano,
2014). Det kan vara svart att definiera vad som menas med ojdmlikhet och mellan vem
ojdmlikheten méts. Dessutom maéste man vara medveten om métproblem samt skillnader

mellan olika méttenheter.

Ojamlikhet kopplas ofta till rittvisa, men dessa teman dr omfattande och svara att
definiera. Dessutom diskuteras lika mojligheter ofta 1 samband med ojdmlikhet.
Utbildning och omfordelning av ekonomiska resurser dr viktiga faktorer nér
inkomstojdmlikhet diskuteras. (Tuominen, 2015). Finland ar ett vélfirdssamhille som
garanterar en viss niva av sikerhet och tillgénglighet gillande utbildning, hilsovard och
vilmaende. Aven om Finland forser sina medborgare med bra méjligheter jimfort med
mindre utvecklade ldnder, finns det formodligen begriansningar pa laginkomsttagare.
Fragor gillande ojdmlikhet och réttvisa dr normativa, men det dr ocksa i1 beslutsfattarnas

intresse att granska inkomstojamlikhet fran en ekonomisk effektivitetssynvinkel.
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Ekonomisk ojdmlikhet kan métas pa olika sétt och det finns bade objektiva och normativa
mattenheter, ofta dr méttenheterna en blandning av bada. Enligt Sen (1973 s. 2) finns det
tva kategorier for indikatorer géllande inkomstojamlikhet. Den forsta kategorin innehaller
mattenheter som forsoker beskriva ojimlikhet pa ett objektivt sétt, som till exempel
inkomstandelar. Den andra kategorin beskriver ojamlikhet pa ett normativt sitt som en
funktion av vilfarden. Atkinsons index dr en normativ jadmlikhets indikator. Med hjélp av
indikatorn gér det att estimera vilken del av fordelningen medverkar mest till ojamlikheten
(United States Census Bureau, 2016). Indikatorn dr normativ eftersom det gér att ligga
till en koefficient som viktar inkomsten. Storre vikt kan ges &t fordndringar som sker pé
botten av fordelningen. Det finns for- och nackdelar med bada kategorierna men i den
forsta kategorin observeras ojamlikheten utan att ge ndgon vikt eller virde. I den andra
kategorin evalueras ojimlikheten pa en normativ skala. Dessutom kan det bli svért att
hélla sig objektiv i praktiken. Enbart att undersoka ojdmlikhet kan ses normativt och
forskaren mast erkdnna att indikatorer som till exempel ginikoefficienten har aspekter av

bade objektiva och normativa kategorier (Tuominen, 2015).

Tuominen (2015) konstaterar att det finns tre frdgor som maéste beaktas nédr
inkomstojdmlikhet studeras: vem ojamlikheten beror, hur maéts ojdmlikheten och
tidsfaktorn. Ojamlikhet kan berdra individer inom ett land, men ojdmlikhet kan ocksé
mitas pa landniva. Dessutom maste undersokningen specificera ifall ojimlikhet mits
genom inkomst, formoOgenhet eller ndgot annat inkomstbegrepp. Beroende pa
forskningsfragan ar det ocksa viktigt att vdlja en lamplig tidsperiod. Det finns alltsa flera
konceptuella frigor som maste tas 1 beaktande. Tidigare studier har ocksa haft svéarigheter
med datainsamling samt problem med att jamfora olika mitt av ojdmlikhet. Darfor har
anvindningen av sekundéra datasétt blivit allt vanligare. Enligt Atkinson och Brandolini
(2001) ar sekundéra datasitt en viktig del av den empiriska forskningen men det finns
fallgropar som madste tas 1 beaktande. Definitionerna for ojdmlikhet varierar 1 stor grad
och darfor dr det inte optimalt att anpassa for skillnader 1 definitionerna genom att skapa
nya variabler. Data borde konsolideras med den ursprungliga data, dessutom borde

definitioner anvidndas 1 samma kontext for att minimera risken for forvrangda resultat.
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1.4 Ar inkomstojimlikhet ett problem i Finland?

Eftersom inkomstojamlikheten kan vara ett problem pé grund av flera orsaker &ar det vért
att ytterligare diskutera varfor det krivs forskning inom dmnet. Frdn en
effektivitetssynvinkel kan ny forskning hjilpa beslutsfattare att géra mer effektiva beslut
angdende tillvixten och omfordelningen av inkomster. Urbaniseringen har varit
betydande under den ekonomiska utvecklingen, och detta medfér dven fordndringar i
inkomstojamlikheten (Loikkanen m.fl., 2007, s. 175). Enligt Loikkanen m.fl. (2007, s.
181) har det skett en klar 6kning i regionala inkomstskillnader i Finland under 1990-talet.

Ytterligare hiavdar forfattarna att inkomstojamlikheten ar betydligt hogre i storstider.

Forutsatt att inkomstojdmlikheten har en negativ effekt pa tillvéxten, ér det ett problem
for den ekonomiska utvecklingen. Dessutom kan inkomstojdmlikheten vara ett problem

for ménga normativa och ideologiska orsaker.
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2 Teori

I det hir kapitlet presenteras teorier om relationen mellan inkomstojadmlikhet och
ekonomisk tillvixt. Teorierna kan indelas 1 tre olika delomraden: klassisk teori, modern
teori och den enade teorin. Dessa teorier lyfter fram olika effekter mellan
inkomstojédmlikhet och tillvéxt. Jag kommer att redogdra for teorierna och de kommer att
tas i beaktande i min empiriska analys. Teorierna beskriver att inkomstojdmlikhetens
effekt &r till en stor del beroende av ekonomins utvecklingsniva. Det visar sig ocksa att 1
samhillen dir marknaden kannetecknas av ofullstindiga kreditmarknader, kommer

inkomstojdmlikheten att ha en negativ effekt pa tillvaxten.

2.1 Klassisk teori

Enligt den klassiska teorin leder 6kad inkomstojdmlikhet till hogre tillvaxt (Kaldor, 1955).
Keynes (1924, s.16) hdvdade att det var inkomstojdmlikheten som mdjliggjorde
kapitalackumuleringen. Samhéllet var ordnat pé ett sitt som riktade storsta delen av
inkomsterna till rika individer. Dessa individer anvénde inte inkomsterna till konsumtion.
Diremot anvéndes inkomsterna till sparande och ackumulering av kapital. Keynes (1924,
s. 16) menade att den fysiska kapitalackumuleringen som pagick fore forsta varldskriget
skulle inte ha varit mgjligt 1 ett samhélle dir inkomsterna delades jdmlikt. Enligt den
klassiska teorin har rika individer en stdrre marginell bendgenhet att spara, eftersom
besparingsgraden 6kar med inkomsten (Galor, 2009). En hog nivd av inkomstojdmlikhet
tyder pa ett samhélle dér en stor del av inkomsterna riktas till individer vars marginella
besparingsbendgenhet dr hog. Fattiga individer tenderar att anvénda storsta delen av sin
inkomst till konsumtion. Séledes blir kapitalackumulering for fattiga individer vildigt
svért. En 6kning 1 inkomstojdmlikheten betyder att en allt storre méngd resurser riktas till
toppen av inkomstfordelningen. Detta leder till en 6kning 1 det aggregerade sparandet,
kapitalackumulering och tillvixt (Kaldor, 1955). Hypotesen formades av Bourguignon
(1981) 1 en neoklassisk tillvixtmodell som visade att sparande 4r en konvex funktion av

inkomsten. Ekonomin kan befinna sig i flera jamviktsldgen och den ojamlika jamvikten
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resulterade i en hogre produktionsniva. Den klassiska teorin forkastades av neoklassiska
nationalekonomer som antog homogena aktorer, och hdvdade att det inte finns nagon
relation mellan ojdmlikhet och tillvixt (Galor, 2009). Heterogenitet och
inkomstfordelningen hade ingen relevans inom den makroekonomiska analysen.
Relationen mellan ojdmlikheten och tillvixten ansags enbart uppskatta tillvixtens effekt

pa inkomstfordelningen. (Galor, 2009.)

2.2 Modern teori

Under de senaste artiondena har den neoklassiska teorin blivit utmanad av nyare forskning
och dmnet har skapat ett 0kat intresse bland forskare. De nya teorierna och empiriska
forskningarna estimerar en signifikant relation mellan ojdmlikhet och tillvixt (Tuominen,
2015). Den moderna teorin kan indelas i tvd delomrdden och fungerar som teoretiska
ramverk som forsoker forklara relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvixt. Bada
teorierna uppskattar en negativ relation mellan inkomstojdmlikhet och tillvaxt. Forsta
teorin innebér ofullstdndiga kreditmarknader, medan det andra ramverket handlar om

politisk ekonomi. (Galor, 2009).

Ofullstindiga kreditmarknaders effekt pa relationen mellan inkomstojamlikhet och
tillvédxt estimerades av Galor och Zeira (1993). Forfattarna analyserade hur heterogenitet
paverkar den ekonomiska utvecklingen. Enligt forfattarnas modell har inkomstfoérdelning
en betydande effekt pa fordndringen i tillvéxttakten. Den moderna teorin demonstrerade
att ofullstindiga kreditmarknader och fixa kostnader angiende ackumulering av
humankapital, kan paverka investering 1 humankapital och den ekonomiska utvecklingen
(Galor, 2009). Teorin foresprékade hypotesen om inkomstojdmlikhetens negativa effekt
pa tillvaxten. Galor och Zeira (1993) faststdllde hypotesen genom att tillata heterogena
aktorer 1 deras jaimviktsmodell. Modellen antar 6verlappande generationer och altruism
mellan generationerna. En vara produceras pa marknaden, och den kan produceras genom
den utbildnings intensiva processen eller den okunniga processen. Individer lever i tva

perioder och 1 forsta perioden kan individen vilja att utbilda sig eller jobba som outbildad.
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I den andra perioden jobbar individerna som utbildade eller outbildade, enligt sin
utbildningsnivé och erfarenhet. Enligt modellen har individer identisk potential géillande
kunskap och preferenser. Darmed differentieras individer enbart enligt den é&rvda

formogenheten (Galor & Zeira. 1993).

Galor och Zeira (1993) antar att det finns upprétthallningskostnader for individuella
lantagare, och darfor dr rdntan hogre for lantagare dn langivare. Forfattarna gor tva
grundldggande antaganden for modellen. For det forsta &r kreditmarknaderna
ofullstindiga, for det andra &r investering i humankapital odelbar. Det vill sdga den
ursprungliga fordelningen av inkomster paverkar investering i humankapital. Ifall 1anande
ar svart och dyrt kommer investeringar i humankapital att goras enbart av individer som

redan har en tillrdcklig niva av formdgenhet.

Antagandet om ofullstidndiga kreditmarknader far stod av Banerjee och Newman (1993)
som granskar inkomstojamlikhetens effekt pa yrkesval, det vill sdga viljer individen att
bli foretagare eller arbetstagare. Enligt forfattarna kan ofullstdndiga kreditmarknader och
fixa kostnader for foretagande leda till underinvesteringar. Detta har en skadlig effekt pa
tillviaxten. Studien visar att sa linge som Ionerna ar endogena &r antagandet om
ofullstindiga kreditmarknader robust. Aghion och Bolton (1997) utvecklar en modell
angdende tillvixt och inkomstojdmlikhet nér ofullstdndiga kreditmarknader dr narvarande.
Forfattarna hidvdar att omfordelning kan forbéttra ekonomin eftersom trickle-down-
effekten blir storre. Omfordelningen kan 6ka produktionen eftersom det skapar lika
mojligheter 1 samhéllet. Ytterligare finner forfattarna att kapital ackumulering okar

inkomstojdmlikheten i1 borjan av utvecklingen, men sedan avtar nivin av ojamlikhet.

2.2.1 Kreditbegrinsningars effekt pa samhiillet

Inkomstojamlikheten kan forsvara foretagandet. Ifall det finns fixa kostnader med
entreprendriell aktivitet kan 0kad ojdmlikhet minska foretagande. Darmed kommer

inkomstojdmlikhet att leda till underinvesteringar angaende entreprendrskap och mindre
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tillviaxt (Banerjee & Newman, 1993) Forfattarnas hypotes har vidare utforskats och enligt
tidigare studier kan kreditbegransningar paverka social mobilitet och allokeringen av

kunskap (Fershtman, Murphy & Weiss, 1996; Maoz & Moav, 1999).

Det kan forekomma negativa externaliteter med humankapitalackumulering. Nér
individer bestimmer nivan av utbildning eller yrkesval tas kommande generationer sillan
1 beaktande, vilket gor investering 1 humankapital icke-optimal (Lucas, 1988). Individer
kan ocksa lockas till vissa yrkesgrupper pa grund av status. Enligt Fershtman m.fl. (1996)
kan status framkalla individer med stor formdgenhet att skaffa utbildning med hog status
och detta skapar en icke-optimal jamvikt. Individer med lag kunskap kan skaffa sig
utbildning pa grund av hog inkomst, medan individer med hog kunskap och lag inkomst
tvingas till mindre gynnsamma branscher. Det vill séga individer med 14g inkomst och
hog kunskap triangs ut fran tillvixt stimulerade industrier eftersom hoginkomst individer
skaffar sig den nddvéndiga utbildningen. Tillvixten blir pa en icke-optimal niva, men

tillvixten kan forbéttras genom att fordela inkomster jimlikare (Freshtman m.fl., 1996).

Relationen mellan inkomstojdmlikhet och kreditbegransningar har skapat en mangfald av
studier, och forskare har studerat hur relationen paverkar segregation och utbildningsgap
(Galor, 2009). Nar marknaden karaktiriseras av kreditbegransningar kan en Okning 1
inkomstojdmlikheten Oka segregationen samt skapa inkomstgap (Benabou, 1996).
Fordldrarna kan péaverka barnets framtida inkomster genom beslutet angéende
bostadsomrade. Enligt Durlauf (1996) kan bostadsomradet péverka barnet genom
offentlig finansiering av utbildning samt sociologiska faktorer. Detta kan skapa incitament
for rikare familjer att segregera sig till mera ekonomiskt homogena omraden. Enligt
forfattaren leder den ekonomiska stratifieringen till en respons angdende den ekonomiska
statusen. Ekonomiska uppdelningen sker genom generationer och skapar didrmed
bestdende ojdmlikhet (Durlauf, 1996). Kreditbegransningar kan pdverka individens
mojlighet att investera i humankapital och dirmed skapas andra negativa externaliteter.
Diverse policyimplementeringar kan lindra effekten av de negativa externaliteterna.
Fernandez och Rogerson (1996) finner att policyer som dkar populationen 1 fattigaste

bostadsomriden tenderar att vara vélfards 6kande. Forfattarna havdar att omfordelning
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och offentlig finansiering av utbildning till de fattigaste omrdden lockar rikare individer
till omrdden. Sammanfattningsvis kommer kvalitén av utbildningen att 6ka och

skattegraden kommer att minska bland alla bostadsomraden.

2.2.2 Politisk ekonomi

Politisk ekonomi antagandet stoder synpunkten om att inkomstojamlikhet ar skadligt for
tillvaxten. Inkomstojdmlikhet skapar tryck att implementera omfordelningspolicyer och
dessa policyer har en negativ effekt pa fysiskt kapitalackumulering och
humankapitalackumulering. Omfordelningen kan ogynnsamt paverka investeringar i
fysiskt kapital och humankapital, vilket paverkar tillvéxten. (Galor, 2009). Incitamenten
for kapitalackumulering grundar sig pd antagandet att individer far nytta av den
avkastningen som investeringen generar. Galor (2009) hdvdar att i samhéllen som préglas
av hog inkomstojamlikhet, kan tryck for omfordelningen forvringa nyttan av investering

och minska tillvixten.

Genom att anvdnda medianvéljarteorin har tidigare studier antagit att i mera jamlika
samhiillen ir beskattningen for fysiskt kapital och humankapital pa en liigre niva®. En ligre
skattegrad minimerar forvringningar 1 ekonomin och gynnar tillvixten. (Alesina &
Rodrik, 1994). Alesina och Rodrik (1994) studerar relationen mellan politik och
ekonomisk tillvixt genom att estimera en ekonomisk modell med endogen tillvixt.
Modellen antar omfordelningskonflikt mellan aktorer, eftersom individer har varierande
méngd av kapital och arbete. Enligt hypotesen som kan hirledas av modellen ar
inkomstojdmlikhet skadligt for tillvixten. Ju hogre ojdmlikhet angdende formogenhet och
inkomst, desto storre dr skattegraden (Alesina & Rodrik, 1994). Detta har en negativ effekt
pa tillvaxten. Det vill sdga efterfrigan for omfordelningspolicyer kommer att vara hog 1
samhdllen déir stora delar av befolkningen inte har tillgdng till produktiva resurser eller

investeringsmojligheter. Alesina och Rodrik (1994) anser att en stat som implementerar

2 Medianviljarteorin innebér att beslutsfattare som vill maximera antalet roster bor implementera policyer
som den typiska viljaren foredrar.
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policyer som gynnar tillvixten endast bryr sig om kapitalister. Statens tjanster kan ses som
produktiva, det vill sdga en liten kapitalskatt skapar nytta for alla. Men minniskor
prefererar olika skattegrad, och en individ som fortjdnar kapitalinkomst prefererar en
mindre skattegrad jaimfort med en individ som fortjanar forvérvsinkomst. Kapitalskatt
paverkar ackumulering och tillvéxt, ddirmed prefererar individer med kapitalinkomster en

lagre skatteniva.

Politiska ekonomins effekt pa inkomstojamlikhet och tillvéxt har saknat empiriskt bevis.
Perotti (1996) provar for den politiska mekanismen i sin empiriska analys men resultaten
ger inget stod at hypotesen. Déremot visar resultaten att beskattning och
omfordelningsutgifter har en positiv effekt pa tillvédxten, vilket stridet mot hypotesen som
teorin foresprdkar. Teorin har vidare utvecklats och tidigare forskning finner att
inkomstojdmlikhet kan leda rikare individer att lobba mot omfordelningspolicyer (Galor,
2009). Benabou (2000) havdar att omfordelningspolicyer som resulterar i hogre vélfard,
har mindre politiskt stod i samhéllen dér inkomstojadmlikheten dr pa en hog niva. I ett
samhiélle ddr inkomstskillnader ar stora kommer rikare individer driva lobbyverksamhet
for att minimera omfordelnings- och beskattningspolicyer. Omfordelningen av resurser
kan implementeras péd flera olika sétt och de olika alternativen péaverkar tillvixten i
varierande grad. Benabou (2002) finner att omfordelningspolicyer angdende utbildning
har alltid en storre effekt pd tillvixten, jamfort med skatter och andra former av
transfereringar. Aven om de empiriska resultaten angdende teorin inte dr dvertygande,
visar tidigare forskningar att politiska processer kan péverkas av inkomstojamlikheten,

vilket leder till fordndringar 1 tillvéxten.

2.3 Enade teorin

Den klassiska teorin stdr som grund for &mnet medan den moderna teorin har skapat
viktiga antaganden angdende relationen mellan inkomstojdmlikhet och tillvéixt. Flera
studier har publicerats men teorierna har saknat en sammanhéngande hypotes som skulle

forklara relationen (Galor, 2009). Dessutom antar klassiska och moderna teorin valdigt
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motsatta relationer mellan inkomstojdmlikhet och tillvixt. Problemet med teorierna ér de
motstridiga effekterna, dessutom blir det svart att estimera vilken effekt dominerar. Den
enade teorin tar hinsyn till bade klassisk teori och modernteori i ett bredare ramverk
(Tuominen, 2015). I de kommande stycken beskrivs enade teorins ursprung samt vilka

effekter teorin forutspar.

Den enade teorin utvecklades av Galor och Moav (2004). Forfattarna argumenterar att
fysiskt kapitalackumulering ersitts av humankapitalackumulering, som den drivande
faktorn bakom tillvaxten (Galor, 2009). Under utvecklingsprocessen kommer den positiva
effekten av inkomstojdmlikhet att inverteras, och effekten blir negativ. Enligt den
klassiska teorin som utvecklades av Keynes (1924) och Kaldor (1955) har
inkomstojdmlikhet en positiv effekt pa tillvaxt i det tidiga skedet av industrialismen, nér
fysiskt kapitalackumulering driver tillvixten. Antagandet om kreditbegransningar
beskriver ett utvecklingsskede d& humankapital har blivit den drivande faktorn i
ekonomin. Nir ekonomin kédnnetecknas av ofullstindiga marknader kommer jdmlikhet att
lindra den negativa effekten av kreditbegrinsningar. Jamlikhet gor investering 1
humankapital tillgdngligare och darmed Okar tillvixten. (Galor & Zeira, 1993).

Teorin grundar sig pa hypotesen som antar att fysiskt kapitalackumulering och
humankapitalackumulering dr asymmetriska. Humankapital kan enbart konkretiseras i
individer, och pad grund av fysiologiska begridnsningar har investering i humankapital
avtagande avkastning. (Galor, 2009.) Det vill sdga mdngden humankapital blir storre nir
den kan distribueras mera jamlikt inom samhaéllet. Produktiviteten for fysiskt kapital &r
oberoende av vem som &ger kapitalet, och dirfor har ojimlikhet inte ndgon effekt pa
produktiviteten for fysiskt kapital. Galor (2009) hédvdar att i samhéllen med
kreditbegransningar dr jimlikhet beframjande for humankapital, medan om man antar att
besparingsgraden okar med inkomsten, framjar ojamlikhet fysiskt kapitalackumulering.
Galor och Moav (2004) utvecklar en modell som féngar effekten av den endogena
ersittningen av fysiskt kapital. Modellen avspeglar den utvecklingen som har skett i de
moderna ekonomierna efter industrialismen. P4 1800-talet var teknologiska utvecklingen
beroende av anvéndningen av fysiskt kapital, medan utvecklingen skiftade till anvindning

av humankapital pad 1900-talet (Abramovitz, 1993). Investeringen i utbildning och andra
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former av kunskap hade en signifikant effekt pa den ekonomiska tillvixten. Den empiriska
forskningen demonstrerar hur utvecklingen i kapitalackumulering har skiftat. Goldin och
Katz (2001) analyserar hur utvecklingen av humankapital har paverkat tillvaxten i USA.
Forfattarna finner att utbildningens produktivitet orsakade for 11 procent av den arliga
tillvixttakten under perioden 1890-1915. Under perioden 1915-1999 motsvarade
utbildningens produktivitet for 20 procent av den arliga tillvédxttakten, samtidigt som

fysiska kapitalets effekt pa tillvdaxten har stindigt avtagit.

Galor och Moav (2004) estimerar en modell som antar en Overlappande
generationsekonomi. Ekonomin producerar en homogen vara som kan anvindas for
konsumtion eller investering. For att producera varan anvénds béade fysiskt kapital och
humankapital. Per capita produktion véxer Over tiden eftersom dessa faktorer
ackumuleras. Fysiska kapitallagret bestar av produktionen fran foregdende period utdver
konsumtion och humankapital investering. Nivan av humankapital bestar av individens
utbildningsbeslut frén foregdende perioden. Modellen har tre huvudkomponenter. Forsta
komponenten tar i beaktande klassiska teorins mekanismer, det vill sdga bade
bendgenheten att spara och transfereringar 6kar med inkomsten. Ddrmed har okad
inkomstojdmlikhet en positiv effekt pa aggregerade besparingsnivan. Andra komponenten
berdr kreditbegriansningar. Marknaden kédnnetecknas av ofullstindiga kreditmarknader
som underminerar investering i humankapital. Den tredje komponenten fangar effekten
av hur humankapitalackumulering blir allt viktigare genom utvecklingen. Galor och Moav
(2004) antar att ekonomin kinnetecknas av komplementaritet angdende kapital och
firdigheter’. Fysiskt kapitalackumulering okar efterfrigan for humankapital och

framkallar humankapitalackumulering.

I modellen kan ekonomin utvecklas endogent genom tvé olika regimer och den andra
regimen har tre faser. [ den forsta regimen dr avkastningen ldgre for humankapital jaimfort
med fysiskt kapital. Nar ekonomin befinner sig i forsta regimen ar méngden fysiskt kapital

begrinsad och avkastningen for humankapital dr ldgre jaimfort med fysiskt kapital. Det

3 Komplementaritet angéende kapital och fardigheter innebir att elasticiteten for substitution mellan
kapital och okunnig arbetskraft &r hogre jamfort med kapital och kunnig arbetskraft (Krusell, Ohanian,
Rios-Rull & Violante, 2000).
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vill sdga det finns inga incitament att investera i humankapital och utvecklingen drivs av
ackumuleringen av fysiskt kapital. Fattiga individer konsumerar hela sin inkomst, saledes
ar de inte engagerade i sparande eller kapitalackumulering. Transfereringar mellan
generationer dr inte mojliga, darfor befinner sig fattiga individer 1 en fattigdomsfilla.
Investering gors inte, varken i humankapital eller fysiskt kapital. Rika individer dger hela
kapitallagret och inkomsterna dr pa en tillrdcklig niva, for att transfereringar mellan
generationer skulle vara mojligt. Transfereringarna och kapitallagret 6kar Gver tiden,
vilket leder till att 16nerna 1 ekonomin 6kar. Lonedkningen 1 sin tur hdjer avkastningen for
humankapital. Nér avkastningen for humankapital okar till en nivd som inducerar

humankapitalackumulering kommer ekonomin att skifta till andra regimen.

Galor och Moav (2004) hiavdar att utvecklingen i den andra regimen sker 1 tre faser. I den
forsta fasen ar kapital-arbetskvoten hogre jaimfort med forsta regimen. Lonenivan ger
incitament att investera i humankapital, men dessa lonenivéer ar for laga for att mojliggora
transfereringar till barn frén individer som inte dger kapital. Det vill séga individer som
saknar stod av fordldrarna samt lider av kreditbegridnsningar, kommer inte att kunna
investera 1 humankapital. Nar utvecklingen gar vidare kommer de rikas
kapitalackumulering att vidare 6ka I6nenivan. Detta mojliggor investering i humankapital
och ekonomin trader in i andra fasen. I den andra fasen kommer kapital-arbetskvoten att
generera en loneniva som tillater investering 1 humankapital fran alla individer. Fattiga
individers investering 1 humankapital begrinsas av fordldrarnas formogenhet och darfor
ar investeringsnivan icke-optimal. Eftersom marginella avkastningen for investering i
humankapital dr hogre for fattiga dn rika individer, kommer jdmlikhet att latta pé
kreditbegrinsningens effekt. Over in lidngre period kommer I&nenivéerna att dka och
investering 1 humankapital okar &ven for de fattiga individerna, sdledes blir
kreditbegransningarna mindre bindande 6ver tiden och ekonomin skiftar till den tredje
fasen. Tredje fasen kédnnetecknas av fullstdndiga kreditmarknader och 16nedkningen har
utjdimnat avkastningen fOr humankapital for alla grupper. Detta medfor att

inkomstojdmlikhet inte har ndgon effekt pa den ekonomiska tillvéxten.
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Sammanfattningsvis antar Galor och Moav (2004) f6ljande teorem. I tidiga skeden av
utvecklingen nér kapital ackumulering &r den drivande faktorn, kommer ojamlikhet att
hoja tillvixttakten. Marginella besparingsbendgenheten &r en oOkande funktion av
formogenheten, dirmed Okar ojdmlikheten besparingsgraden samt kapitalackumulering.
Ojamlikhet driver processen av ekonomiska utvecklingen framat. Nar samhillet befinner
sig 1 forsta regimen skulle omfordelning sakta ner utvecklingen eftersom totala
konsumtionen skulle 6ka, men transfereringarna mellan generationerna skulle minska.
Detta skulle leda till mindre kapitalackumulering och utvecklingsprocessen skulle sakta
ner. Vid senare skeden av utvecklingen nér humankapital har blivit den drivande faktorn
och kreditbegransningar 4r bindande, kommer jamlikhet att gynna tillvdxten.
Humankapital kan konkretiseras endast i individer och marginalnyttan for humankapital
ar avtagande. Darfor maximeras avkastningen genom att omfordela humankapital sa
jamlikt som mojligt. Jamlikheten gynnar investeringen i humankapital och den
ekonomiska tillvixten okar. Nar utvecklingen fortsédtter och inkomsterna Okar, borde
effekten av kreditbegransningarna bli allt mera obetydlig. Detta innebér att utvecklingen
borde leda till att kreditbegridnsningar forsvinner eller blir mindre bindande. Med
inkomstokningen borde skillnader i1 besparingsgraden minska och effekten av
inkomstojdmlikheten pa tillvixten borde bli obetydlig (Galor & Moav, 2004). Teorin
innebdr att inkomstojimlikhetens effekt pd den ekonomiska tillvdxten beror pa
avkastningen frdn humankapital. Ifall avkastningen &r hog for investeringar i
humankapital kommer ojamlikhet att ha en negativ effekt pa tillvixten och den

ekonomiska utvecklingen.

2.4 Kuznetskurvan

Den empiriska forskningen har haft svarigheter med att etablera i vilken riktning
kausaliteten gér, och det finns flera forskningar som har f6rsokt etablera kuznetskurvan
(Tuominen, 2015). Det vill siga ett teoretiskt ramverk som behandlar tillvaxtens effekt pa
ojdmlikheten. Simon Kuznets var en av de forsta ekonomerna som fokuserade pa

relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvéxt.
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Kuznets (1955) analyserar i sin artikel vilka faktorer paverkar fordelningen av inkomster
samt hur inkomstojamlikheten dndras nédr ekonomin utvecklas. Kuznets argumenterade att
staten maste gora strukturella forandringar for att na tillvixt. Enligt forfattarens hypotes
Okar inkomstojdmlikheten i bdrjan ndr ekonomin utvecklas, men avtar nér utvecklingen
ndr en viss niva. I sin artikel argumenterar Kuznets (1955) for urbaniseringens roll 1
utvecklingen. I jordbrukssamhéllen var inkomstskillnader sma, men &ver utvecklingen
skulle urbaniseringen 6ka pa inkomstklyftorna. Genom att anvénda exempel illustrerar
han effekten av industrialiseringen ddr urbaniserade omraden kdnnetecknas av hogre
inkomstojdmlikhet jamfort med landsbygden. Kuznets (1955) kunde genom sina
kalkyleringar demonstrera att urbaniseringen skulle leda till den U-formade
Kuznetskurvan. Den ekonomiska tillvixten skulle 6ka investering i utbildning och
humankapital, séledes skulle inkomstojamlikheten jimna ut sig. Det vill siga nir
inkomsterna 6kar kommer inkomstojdmlikheten att 6ka, men efter att utvecklingen nér en

viss nivd kommer inkomstojdmlikheten att avta.

Andra faktorer som Kuznets (1955) tar i beaktande ar besparingsgraden for de rika och
politiskt tryck. Till lika med den klassiska teorin argumenterar Kuznets (1955) att
inkomstojdmlikheten okar i tidiga skeden av utvecklingen eftersom besparingsgraden ar
hogre for rika méanniskor. De sparade inkomsterna kan sedan investeras i kapital, vilket
okar tillvaxten och ytterligare hojer inkomsterna. Den andra faktorn som kan minska
ojamlikheten &r politiskt tryck for omfordelning. Nér ekonomin utvecklas hojs
inkomsterna och dairmed ojamlikheten. Kuznets (1955) hiavdar att befolkningens missndje
kan skapa tryck for beslutsfattare att implementera diverse omfordelningspolicyn. Dessa
policyn kommer att gynna jimlikheten. Aven om jimlikheten gynnas av omfordelningen
kan dessa policyer skapa forvrangningar i ekonomi och sakta ner tillvdxten (Persson &

Tabellini, 1994).
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2.5 Teoriernas antaganden angiende Finland

Utifrén dessa teorier dr det mdjligt att skapa antaganden angdende relationen mellan
inkomstojédmlikhet och tillvaxt i Finland. Det &r mdjligt att testa ifall Finland kénnetecknas
av fullstindiga eller ofullstindiga marknader. Om marknaden kéannetecknas av
kreditbegransningar borde inkomstojadmlikhet ha en negativ effekt pa tillvaxten. Daremot
borde inkomstojamlikhetens effekt pd tillvixten vara insignifikant om marknaden &r
fullstindig. Humankapitalackumulering 4r en viktig del av det teoretiska ramverket och
antas inom den moderna teorin ha en direkt paverkan pa ojdmlikheten. Nar marknaden
kinnetecknas av kreditbegrinsningar borde en 6kning i humankapitalet hoja tillvixten. I
den tidiga skeden av utvecklingen i Finland kunde relationen mellan ojamlikhet och
tillvaxt troligtvis fangas av kuznetskurvan. Kuznets (1955) foresprakade att urbanisering
och industrialisering skulle gynna tillvixten och ddrmed ocksa dka inkomstojamlikheten.
Efter att utvecklingen natt en tillracklig niva, skulle ojimlikheten minska. Eftersom den
ekonomiska utvecklingen i Finland &r pd en hog niva, dr det fordelaktigt att kontrollera
for de underliggande mekanismerna. Inom de tidigare studierna har en méngfald av olika
resultat forekommit, dértill har forfattarna estimerat flera hypoteser angdende relationen

mellan inkomstojdmlikhet och tillvixt.

Aven om inkomstojimlikheten har 6kat sedan 1990-talet i Finland #r den bland de ligsta
inom Europa. Inkomsterna dr mera jimnfordelade jamfort med formdgenheten (OECD,
2017). Detta kan forklaras med att formogenhet ackumuleras 6ver tiden och darfor ar
omfordelningen av formogenheten mera ojamlik. Den hogsta 10 procenten dger ungefar
50 procent av den totala formdgenheten 1 Finland (OECD, 2017). Tillvéxten i en modern
ekonomi &r allt mera beroende av humankapital samt teknisk utveckling (Galor, 2009).
Ackumuleringen av fysiskt kapital och besparingsgraden ir inte nddvéndigtvis de
drivande faktorerna bakom tillvéxten, eftersom den ekonomiska utvecklingen i Finland &r
pa en hog niva. Antagandet angdende kreditbegrinsningar kan vara svart att estimera men
enligt moderna teorin kommer ofullstindiga kreditmarknader att paverka
humankapitalackumulering. I Finland dr utbildningen gratis bortsett frdn négra fasta
kostnader pa andra stadiet som till exempel: resekostnader och bocker. Aven universitets-

och hogskoleutbildningar kan anses vara gratis eftersom studenter dr berittigade till
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studiestdd och bostadsbidrag. Enligt den enade teorin foresprdkad av Galor och Moav
(2004), blir ojamlikhetens effekt pad tillvixten obetydlig ndr kreditbegransningarna
forsvinner. Finland é&r ett land dér individen kan ackumulera humankapital med véldigt
laga inkomster och investeringar i utbildning &r inte beroende av transfereringar mellan
generationer. Aven om investering i humankapital #r betydligt littare jimfort med andra
europeiska lidnder, kan det dnda finnas begriansningar som paverkar inkomstojdmlikheten.
Utgéende fran det teoretiska ramverket kan det forvéntas att inkomstojamlikheten inte har
en effekt pé tillvixten. Daremot om det finns begrinsningar kan inkomstojamlikheten
paverka tillvaxten negativt. Det kan dven finnas underliggande mekanismer som indirekt

paverkar tillvixten genom inkomstojamlikheten.
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3 Tidigare studier om inkomstojimlikhetens effekt pa
tillvixten

Detta kapitel dr en genomging av tidigare studier angdende relationen mellan
inkomstojdmlikhet och tillvdxt. Ytterligare presenteras utvecklingen inom

amnesforskningen samt problemen som studierna har lidit av.

En mangfald av studier har gjorts for att undersoka relationen mellan inkomstojamlikhet
och ekonomisk tillvixt. Det rader ingen koncensus inom dmnet och forskare har kommit
fram till bade positiva och negativa resultat (Forbes, 2000; Banerjee & Duflo, 2000). De
storsta utmaningarna inom forskningen har att géra med endogenitet och ekonometriska
specifikationer (Vo, Nguyen, Tran & Vo, 2019). Forskare har identifierat flera olika
grundliggande mekanismer som péverkar relationen mellan inkomstojimlikhet och
tillvaxt. Faktorer som humankapital, ojimlikhet pa botten av inkomstfordelningen samt
arbetskraftsdeltagande har en effekt pa tillvixten (Tuominen, 2015). Forskningarnas
resultat argumenteras vara viktiga fOr beslutsfattare, eftersom resultaten medfor
policyimplikationer. Enligt forfattarna ar alltsa resultaten relevanta for beslutsfattare ifall
det finns oro for stagnerande tillvixt och 6kande ojamlikhet. Tidigare forskningen som
presenteras 1 avhandlingen visar utvecklingen inom dmnet och vilka problem som énnu
kvarstar. Studiernas resultat kan variera pd grund av metodskillnader och data. En annan

forklaring &r att en och samma modell inte kan tilldmpas pa olika lander.

3.1 Inkomstojimlikhetens negativa effekt pa tillvixten

Hur inkomstojdmlikhet péverkar tillvdxten, dr en frdga som har skapat en stor del
forskning under de senaste 30 dren. Pa 1990-talet visade forskningen att
inkomstojdmlikhet hade en negativ effekt pd tillvixten (Alesina & Rodrik, 1994; Persson
& Tabellini, 1994). Forfattarna anvinde sig av tvérsnittsdata och tillimpade OLS-
regressioner. Beroende variabeln i forskningarna var den ekonomiska tillvixten och de

vanligaste forklarande variablerna kunde vara BNP, utbildning och ginikoefficienten.
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I ett samhille dér resurser omfordelas maste investeringar och tillvdxt stimulerande
aktiviteter beskattas. Persson och Tabellini (1994) utformade en teoretisk modell far att
fanga denna relation. Modellens implikationer forstirktes av forfattarnas empiriska
resultat. Studien visade att inkomstojamlikhet har en negativ effekt pd ekonomisk tillvaxt
eftersom det leder till policyer som inte tar i beaktande dganderétten. Nér omfordelande
policyer tas i bruk mister individer en del av den avkastning som en given investering
genererar. Det vill sdga inkomstojamlikheten paverkar statens finanspolitik, som sedan
har en effekt pa tillvixten. Finanspolitiska mediet har tva underliggande mekanismer,
dessa dr: politiska mekanismen och ekonomiska mekanismen. Hur relationen mellan
median rostarens inkomst och beskattning paverkas genom den politiska processen kallas
for den politiska mekanismen (Perotti, 1996). Den ekonomiska mekanismen innebar att
statens utgifter samt beskattning ar negativt relaterade till tillvixten eftersom de minskar
incitamenten att spara samt investera. Mera jdmlika samhillen efterfragar mindre
beskattning och omfordelning, dirmed stimulerar en lag skattegrad investeringar och
tillvaxten (Perotti, 1996). Persson och Tabellini (1994) tillimpade de finanspolitiska
mekanismerna i sin modell och hirledde att relationen mellan inkomstojamlikhet och
tillvaxt ar negativ. Forfattarna estimerade en OLS-regression utifran paneldata for nio
lainder fore andra vérldskriget och tvédrsnittsdata for 56 lédnder efter kriget. Som
forklarande variabler anvédndes: inkomstdistribution, politiskt deltagande, genomsnittlig
kunskap, ursprungliga nivdn av BNP och utvecklingsniva. Den forklarande variabeln ar
tillvaxttakten for BNP per capita. Resultaten fore vérldskriget visar att ojaimlikhet har den
storsta negativa effekten pa tillvéixt. Ifall den hogsta 20 procentens inkomstandel skulle
Oka med en standardavvikelse, skulle den drliga tillvixten minska med 0,5 procentenheter.
Forfattarna gor dven en sensitivitetsanalys for att kontrollera for omvénd kausalitet, men
finner ingen omvénd kausalitet. For tvirsnittsdata efter andra vérldskriget estimeras att en
Okning av jamlikheten med en standardavvikelse skulle ©ka tillvixten med 0,5

procentenheter.

Inkomstojamlikhetens effekt pd tillvéxten beror till en stor del pa hur inkomsterna ar
fordelade mellan olika inkomstgrupper. Omfordelningstrycket blir storst nér den rostande

majoriteten anser att inkomstojamlikheten har stigit till en oacceptabel niva. Bertola
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(1993) hivdar att tillvdxten saktar ner nir den politiska makten okar for individer som
dger relativt sdtt minst produktiva investeringar. Det vill séga missndje bland
medianrdstaren kan skapa omfordelningspolicyer, som leder till en forvringd
finanspolitik. For medianrdstaren &r relationen mellan inkomst och skatter negativ
(Perotti, 1996). Nér inkomsterna okar prefereras lagre skatter. Utifrdn dessa studier kan
man konstatera att tillvixten borde 6ka nir jimlikheten Okar, eftersom det inte borde
skapas nagra finanspolitiska forvrangningar. Dessa studier ar valdigt ndra relaterade till
den eckonomiska utvecklingen och relationen mellan ekonomisk tillvixt och
inkomstojamlikhet. Kuznetskurvan har varit en av de populdra hypoteserna som har
forsokt forklara relationen. Persson och Tabellini (1994) anser att deras teori dr robust
dven utan kuznetskurvan. Eftersom kuznetskurvan beskriver hur nivan av inkomst
paverkar ojdmlikheten, medan forfattarnas hypotes beskriver hur inkomstojdmlikhet

paverkar forandringen i inkomst.

3.1.1 Sociopolitisk instabilitet

Den tidigare forskningen visar att inkomstojdmlikhetens effekt pé tillvixten &r ofta
indirekt, det vill siga underliggande mekanismer péverkar inkomstojamlikheten och
dérmed tillvixten. Tidigare forskningen har identifierat flera underliggande mekanismer
och utdver den finanspolitiska aspekten har forskare kdnnetecknat mekanismen angéende
sociopolitisk instabilitet. Utgdende fran den moderna teorin argumenteras investering i
humankapital ha en signifikant effekt pa tillvéixten genom utbildningen. Dessutom finns
det studier som havdar att tillvixten paverkas av relationen mellan utbildning och fertilitet

(Galor & Zang, 1997).

Den sociopolitiska instabiliteten innebér att 1 samhéllen dédr inkomsterna dr ojdmlikt
fordelade pa en hog niva, skapas incitament for organiserade individer att bedriva
verksamhet utanfor den traditionella marknaden (Alesina & Perotti 1996). Detta kan
innebdra att individer i1 ojamlika samhéllen dr mer bendgna for till exempel rent-seeking,

valdsamma protest, politiskt motiverat mord eller annan sociopolitiskt instabil
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verksamhet. Den sociopolitiska instabiliteten kommer att leda till osékerhet pa
marknaden, och pa grund av detta minskar investeringarna och tillvixten. Perotti (1996)
finner i sin studie att nir medelklassen Okar med en standardavvikelse, kommer
sociopolitiska instabiliteten att minska med en halv standardavvikelse. Denna minskning
1 instabiliteten skulle 6ka den arliga BNP tillvéxttakten med 1,1 procent. Man kunde anta
att tillvixten skulle vara hogre i demokratier eftersom dessa samhéllen karaktériseras vara
mer stabila och mindre polariserade. Daremot finner Perotti (1996) att det inte finns nagon
signifikant skillnad mellan demokratiska och icke-demokratiska ldnder, ndr det kommer

till inkomstojdmlikhetens effekt pd sociopolitiska instabilitet.

Enligt Keefer och Knack (2000) har hogt polariserade samhéllen svart att hitta politisk
konsensus och detta kan skapa svérigheter med att reagera 1 krissituationer.
Inkomstojamlikhet kan minska tillvixten eftersom sociopolitisk instabilitet och
polarisering skapar incitament for omfordelning. Keefer och Knack (2000) estimerar i sin
tvirsnitts regression att inkomstojdmlikhet minskar tillvixten genom att negativt paverka
dganderdtten. Den sociopolitiska mekanismen formades av Benhabib och Rustichini
(1991) och teorin grundar sig pé ett spelteoretiskt ramverk. Forfattarna tilldelar individen
en politisk variabel och illustrerar hur spelare inom specifika omstdndigheter avviker till
alternativ verksamhet. Sociopolitisk instabilitet kan minska investeringar pd grund av tva
orsaker. For det forsta skapar instabilitet osékerhet i samhéllet bade politiskt och lagligt.
Det vill siga staten har svarigheter att tillimpa lagstiftningen effektivt Fér det andra kan
instabilitet avbryta marknaden eller arbetet, och genom den mekanismen minska
produktiviteten inom ekonomin. Den sociopolitiska instabiliteten kan sammanfattas i tre
hypoteser: investeringar och tillvdxt Okar nér instabiliteten minskar, sociopolitisk
instabilitet minskar nér ojamlikheten minskar, tillvixt okar nér jimlikheten 6kar (Perotti,

1996).
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3.1.2 Sambandet mellan utbildning och fertilitet

Antagandet om ofullstindiga kreditmarknader kan ocksd paverka relationen mellan
utbildning och fertilitet. Néar individer inte kan l&na mot sina framtida inkomster blir
investering 1 humankapital svért eller t.o.m. omdjligt. D4 kommer den initiala
inkomstojdmlikheten att kvarstd och det kan uppstd fattigdomsféllor. I samhillen dar

fertiliteten dr hog kan inkomstojdmlikheten ytterligare forvérras.

Investering i utbildning och fertilitet & sammanhadngande eftersom de &r tva olika sétt for
individen att anvénda sitt humankapital (Perotti 1996). Galor och Zang (1997) presenterar
en modell som forsoker forklara interaktionen mellan fertilitet och utbildning. I modellen
antas att fordldrarna kan antingen vilja att utbilda barnet eller fokusera pa antalet barn.
Det teoretiska ramverket som innebdr demografiska faktorer och fertilitet kan dels ge
forklaringar till relationen mellan inkomstfordelningen och tillvixt. Galor och Zang
(1997) argumenterar pa basis av deras analys att mindre familjestorlek och jimlikare
inkomstfordelning okar individens BNP per capita produktion. Enligt den empiriska
analysen har linder med stor familjestorlek och ojdmlik inkomstférdelning storre
sannolikhet att hamna i en utvecklingsfdlla. Den hoga fertiliteten innebér att det finns
mindre resurser inom varje familj for att finansiera utbildningen. Om det antas fasta
kostnader och kreditbegridnsningar, har farre barn mgjlighet att delta 1 utbildningen.
Studiens resultat visar att en minskning 1 fertiliteten med en enhet skulle 6ka arbetarnas
produktionstillvixt med 0,25 procentenheter. En hog fertilitet forvringer
inkomstfordelningen, och d& kommer en lag inkomstniva att korrelera med Ilagt
skoldeltagande eftersom individer inte kan l&na mot sina framtida inkomster (Galor &

Zang, 1997).

Beslut angéende fertilitet och utbildning 4r 1 samverkan med den direkta kostnaden av att
uppfostra barn, samt alternativkostnaden av forildrarnas humankapital. Okningen i
humankapitalet hos fordldrarna kan ha flera olika effekter. Enligt inkomsteffekten borde
efterfrdgan for barn O6ka men samtidigt Okar alternativkostnaden for barn, och
substitutionseffekten innebir att efterfragan for barn egentligen minskar (Perotti, 1996).

Nar nivan av humankapital dr 1ag véljer individer att ha stora familjer och investera lite i

27



Jesse Virolainen

varje familjemedlem (Becker, Murphy & Tamura, 1990). P4 laga nivder av humankapital,
utgdr direkta kostnader storsta andelen av totala kostnader angéende uppfostrandet av
barn. En 6kning i fordldrarnas humankapital har en liten effekt pa de totala kostnaderna,
eftersom direkta kostnader utgdr storsta delen av kostnaderna. P& hogre nivaer av
humankapital utgdr alternativkostnaden en storre andel av totala kostnader.
Substitutionseffekten blir storre eftersom pd hogre nivaer utgoér direkta kostnader en
mindre del av de totala kostnaderna. Det vill sdga, en 6kning i humankapital pa hogre
nivaer innebdr en minskning i fertilitet och en 6kning i investering av humankapital

(Perotti, 1996).

3.2 Varierande métt pa inkomstojimlikhet

Konsensus om inkomstojamlikhetens negativa effekt pa tillvixten minskade under slutet
av 1990-talet. Forskare argumenterade att det fanns skillnader mellan rika och fattiga
lander. Enligt Deininger och Squire (1998) har inkomstojdmlikhet en negativ effekt pa
tillvéxten for fattiga ldnder, ddremot var relationen for rika ldnder inte signifikant. I borjan
av 2000-talet hittade forskare en positiv relation och man argumenterade att
inkomstojdmlikhet kan gynna tillvixten (Forbes, 2000; Arjona, Ladaique & Pearson,
2001). Forskningen inom dmnet har dven lidit av problem angéende datainsamling samt

ekonometriska specifikationer (Gobbin & Rayp, 2008).

Jamfort med den tidigare forskningen inom dmnet anvénder Deininger och Squire (1998)
ett mera omfattande datamaterial fOr att estimera relationen mellan ojdmlikhet och tillvéxt.
Forfattarna argumenterar att det nya datamaterialet ger mera palitliga resultat, dessutom
anvinds fordelningen av land som ett proxy for jamlikhet. Traditionellt har de tidigare
forskningarna anvént inkomstfoérdelningen som ett matt pad ojimlikhet. Deininger och
Squire (1998) finner 1 sin empiriska analys att ojdmlikhet angdende markfordelningen har
en signifikant effekt pa fattiga individer men inte for rika individer. Den initiala
fordelningens negativa effekt blir allt mindre ndr individen stiger till hogre

inkomstgrupper. Forfattarnas resultat &r kompatibla med den moderna teorin, som sédger
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att en kraftigt ojdmlik inkomstfordelning exkluderar kreditbegriansade individer fran att
gora lonsamma investeringar. Vidare finner forfattarna att investering har en positiv
signifikant effekt pa tillviaxten for individer i alla inkomstdeciler. Detta betyder att pa
aggregerad niva gynnas de fattigaste mest av 0kade investeringar. Resultatet strider mot
hypotesen som hdvdar att policyer som gynnar tillvixten, skulle pa medellang sikt ha en
skadlig effekt pd fattiga individer. En 6kning i investeringar och jdmlikare markfordelning
har en positiv effekt pa tillvixten och denna effekt ar speciellt viktig for den lagsta 20
procenten inom inkomstfordelningen (Deininger & Squire, 1998). Gradvis blir effekten

mindre och icke-signifikant.

Barro (2000) anvinder sig av paneldata for att analysera inkomstojdmlikhetens effekt pa
tillvaxten. Forfattaren finner att hog inkomstojdmlikhet &r skadligt for tillvéxten i fattiga
lander, medan den framjar tillvdxten i rika ldnder. Studiens resultat ger dven stod at
kuznetskurvan. Utgdende frdn de teorier som beskriver relationen mellan
inkomstojdmlikhet och tillvaxt, har det varit problematiskt att forma enhetliga hypoteser.
Barro (2000) menar att de teoretiska motstridigheterna 4r i1 linje med de empiriska
resultaten inom dmnet. Forfattaren anvdnder sig av paneldata for aren 1965-1995 och
tillampar en neoklassisk tillvixtmodell. Enligt de empiriska resultaten ar tillvixten
negativt relaterad till statens konsumtion, diremot dr relationen mellan tillvixt och
rittssdkerhetsindex positiv. Indexet méter hur individer upplever rittssékerheten i ett land.
Resultaten stoder Persson och Tabellinis (1994) slutsatser. Forfattarna hidvdade att
inkomstojdmlikhet leder till beslut som inte tar 1 beaktande dganderétten. Det vill sdga ju
starkare lagen angdende &dganderdtten utfors, desto starkare kommer fOrtroende pa
marknaden att vara. Barro (2000) beskriver att tillvixten dr positivt relaterad med
humankapital, detta resultat stdder enade teorins hypotes om humankapitalets positiva
effekt pa ekonomiska tillvixten. Studien hdvdar att inkomstojdmlikhetens effekt pa
tillvaxten varierar mellan lédnder. Tillvdxten minskar nér inkomstojamlikheten okar ifall
BNP per capita dr under 2000 dollar, medan den tenderar att O6ka med

inkomstojimlikheten néir BNP per capita dverskrider 2000 dollar*. Genom att anvinda

4 Riknat med 1985 U.S. dollar.
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landsfixa effekt finner fOrfattaren stod for kuznetskurvan, det vill séga

inkomstojdmlikheten dkar och sedan avtar nir ekonomin utvecklas.

Resultaten for dessa studier visar att beslutsfattare kan paverka inkomstojimlikhetens
utveckling och policybeslut kan ha en stor effekt pa tillvixten. Kapitalackumulering och
investering i humankapital verkar enligt studierna vara ett battre sitt att minska fattigdom,
jamfort med omfordelning av inkomster. Inkomstfordelning kan 6ka tillvaxten och gynna
fattiga individer, men omfordelningens negativa effekt pa investeringsnivan kan slutligen

ha en negativ nettoeffekt péd de fattigaste individerna.

3.2.1 Inkomstojamlikhetens positiva effekt pa tillvixten

I de tidigare studierna hittas stora motstridigheter och forskare havdar for negativa effekt,
men ocksd for icke-signifikanta effekt mellan inkomstojdmlikhet och tillvdxt. Forskare
har &dven hittat en motsatt effekt till den negativa relationen, det vill sdga
inkomstojdmlikheten skulle stimulera tillvixten (Forbes, 2000; Arjona m.fl., 2001).
Forbes (2000) anvénder sig av en mera fullstindig datasamling jamfort med de tidigare
studierna och finner en positiv relation mellan inkomstojédmlikhet och tillvixt. Forfattaren
anvinder sig av tids- och landfixa effekt och ddrmed minimerar risken for utlimnande
variabel bias. Resultaten visar att pa kort- och medelldngsikt har 6kad inkomstojamlikhet
en positiv effekt pa landets ekonomiska tillvaxt. Forbes (2000) papekar att resultaten ar

robusta over olika sampel, variabel definitioner och ekonometriska specifikationer.

Fore dessa studier var det allmént accepterat att inkomstojdmlikheten har en negativ effekt
pa tillvaxten. Den tidigare forskningen hade etablerat en konsensus och man hade
kénnetecknat flera underliggande mekanismer som genom inkomstojamlikheten paverkar
tillvaxten (Perotti, 1996). Forbes (2000) argumenterar att den negativa relationen inte ir
lika definitiv som allmént accepteras. | flera av de tidigare modellerna dr den negativa
relationen beroende av exogena faktorer som till exempel: aggregerade

formogenhetsnivan, politiska institutioner och utvecklingsnivan. Forfattaren anvénder sig
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av flera olika metoder for att estimera relationen, men for varje metod é&r
inkomstojédmlikhetens effekt pé tillvixten positiv och signifikant pa 5 procentsnivan. En
10 podngs 6kning i ett lands ginikoefficient skulle 6ka tillvixten med 1.3 procents under
de kommande 5 dren. Forbes medger att det dr osannolikt att ett lands ginikoefficient
skulle 6ka sd mycket under en kort tidsperiod. Koefficienterna for utbildning visar
motstridiga effekt angdende utbildningens effekt pa tillvixten. Ménnens utbildning har en
negativ icke-signifikant effekt pa tillvixten, medan kvinnors utbildning har en positiv
signifikant effekt. Detta strider mot teorin om humankapitalackumulering. Forbes (2000)
menar att resultaten dr motstridiga men inte ovanliga, liknande effekt har funnits i tidigare

studier som har anviant samma forskningsmetod.

Det kan finnas ett bytesforhallande mellan jimlikhet och tillvéxt i ekonomin, darfor maste
beslutsfattare maste avvaga vilken man vill frimja. Arjona m.fl., (2001) betonar i sin
studie att det inte finns tillrickligt med bevis for att utesluta positiva eller negativa
effekter. Forfattarna finner att en Okning 1 statens sociala utgifter i form av passiva
program skadar tillvixten, ddremot har aktiva social program en positiv effekt pé
tillvaxten. Aktiva program i detta ssmmanhang betyder sociala utgifter vars uppgift ar att
stimulera sysselsédttningen. Pa basis av forskningens empiriska resultat kan det
argumenteras att en minskning i inkomsttransfereringar kan frimja tillvdxten. Detta
betyder inte att transfereringar skall skéras av de fattigaste, eftersom dessa inkomster

anvénds till grundldggande konsumtion som till exempel boende och mat.

Ifall relationen mellan inkomstojdmlikhet och tillvéxt dr positiv, tyder detta pd att det finns
ett bytesforhdllande mellan dem. Om sambhallet vill minska inkomstojdmlikheten maste
man gora det pa bekostnad av tillvixten. Det kan dven finnas policyforslag som lyckas
undvika bytesforhéllandet. Eftersom individer vill ha bade jamlikhet och tillvixt borde
sociala utgifter fokuseras pa aktiva program. Nedskédrning av transfereringar skapar
incitament att trdda in pad arbetsmarknaden, sdledes Okar tillvixten och

inkomstfordelningen blir sndvare (Arjona m.fl., 2001).
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3.3 Problem med ekonometriska specifikationer

Under aren har forskningen inom dmnet blivit allt mer kritisk mot studier angdende
inkomstojédmlikhetens effekt pa tillvixten. Durlauf (2001) hévdar att det har uppstatt stora
framsteg 1 den ekonometriska analysen i maéanga mikro- och makroekonomiska
amnesomraden. Déremot har utvecklingen skett vildigt langsamt for forskning angaende
tillvaxt. Den tidigare forskningen har till en stor del anvént sig av tvirsnittsdata och
relationen mellan inkomstojdmlikhet har estimerats med en OLS-regression. Tillvixten
forklaras med laggade wvariabler som till exempel: BNP, utbildning och
inkomstojdmlikhet. Enligt Gobbin och Rayp (2008) utsitter sig dessa forskningar for tre
ekonometriska problem: bias angiende utelimning av variabler, heterogenitet och

endogenitet.

Uteldmning av variabler dr synnerligen problematiskt i forskningen angéende tillvixten.
Antalet faktorer som kan péverka tillvixten dr odndliga, dartill kommer ofullstindiga
datainsamlingar ytterligare att forsvara estimerandet. Detta kan till en del minimeras
genom att anvdnda paneldata med tids- och landsfixa effekter. Exempelvis tillimpades
dessa tekniker av Fobers (2000) och Arjona m.fl. (2001). Med tids- och landsfixa effekt
kan faktorer, vars effekter dr konstant over tid inom ett land, tas i beaktande. Problemet
med heterogenitet dr svar att undvika i panel- och tvirsnittsstudier. Durlauf och Johnson
(1995) argumenterar att antagandet angdende parameter homogenitet stods inte av
empiriska resultat. Det dr mdjligt att tillvixten pdverkas av olika faktorer i olika ldnder
och didrmed kan inte en teori vara giltig for alla lander. Slutligen maste endogenitet tas i
beaktande. Gobbin och Rayp (2008) hivdar att ménga faktorer paverkar tillvixten, pa
samma sétt som tillvixten paverkar hela ekonomin. Det finns en risk att forklarande
variabel korrelerar med feltermen, sdledes kommer estimatet att visa en felaktig och
missvisande effekt. Alla dessa problem kan elimineras eller &minstone minimeras genom

att tillampa olika metoder och ekonometriska specifikationer.
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3.4 Utvecklade specifikationer

Den nyare litteraturen har utnyttjat béttre datamaterial och mera utvecklade ekonometriska
specifikationer. Under de senaste tio dren har flera studier publicerats som granskar
relationen mellan inkomstojimlikhet och tillvixt. Aven dessa studier har motstridigheter
bland varandra och resultaten visar pa negativa och positiva relationer mellan ojamlikhet

och tillvaxt (Voitchovsky, 2009).

For beslutsfattare kan relationen mellan tillvdxt och ojimlikhet antas vara oerhort viktig
eftersom policyforslag méste viktas mot béde tillvixt och inkomstojamlikhet. Enligt den
neoklassiska teorin finns det ett bytesforhéllande mellan effektivitet och jamlikhet
(Cingano, 2014). Lundberg och Squire (2003) estimerar relationen och inkluderar effekten
av policy samt kontrollerar for determinanter som dr gemensamma for bade tillvixten och
ojamlikheten. Forfattarna finner att determinanterna inte &r Omsesidigt exklusiva.
Policyvariabler som offentliga utgifter, inflation och Sachs-Warner index paverkar inte
endast tillvixten. Forfattarna anser att effekten av dessa variabler pa ojamlikheten har
minimerats 1 den tidigare litteraturen. Dessutom har markfordelning och medborgerliga
rattigheter argumenterats ha en effekt pa endast ojdmlikheten men forfattarna hdvdar att
dessa variabler paverkar bade tillvéixten och ojdmlikheten. Att jamna inkomstfordelningen
genom att forbittra medborgerliga réttigheter skulle enligt resultaten ha en negativ effekt
pa tillvixten. Detta stoder den politiska mekanismen som foresprékades av bland annat
Persson och Tabellini (1994). Aven om policyvariablerna kan ha en effekt pid bide
tillvaxten och jdmlikheten finns det kombinationer av dessa variabler som gynnar
relationen Overlag. Det visar sig att utvecklingen av utbildningen samt mera jimlik
markfordelning gynnar jamlikheten och kan dven Oka tillvixten (Lundberg & Squire,

2003).

Det ar alltsd mojligt att oka tillvixten utan att forsdmra ojamlikheten vice versa, men
beslutfattare méste vara medvetna av relationen och dynamiken mellan dessa tva.
Dessutom finns det grundliggande mekanismerna som maste tas i beaktande. Vilka
implikationer policy har pd tillvixt samt ojimlikheten har blivit en allt stérre del av

forskningen (Rubin & Segal, 2015).
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Rubin och Segal (2015) drar slutsatsen att inkomstojamlikhet och tillvixt har en positiv
relation. Data fran ar 1953—2008 har anvints for att granska relationen och forfattarna tar
1 beaktande olika inkomsttyper och antar att kapitalinkomst och férvérvsinkomst paverkas
av den nuvarande och fOrvintade tillvixten. Inkomster har varierande kinslighet for
tillvixt beroende pd om det dr fragan om fast 16n eller till exempel provisionslon. Enligt
resultaten dr hoga inkomstgrupper mer kénsliga for tillvixt pa grund av tva orsaker:
hoginkomsttagare far en storre del av sina inkomster fran formogenhet som till exempel
dividender, hyra eller rdnta. Dessutom far hoginkomsttagare en storre del av inkomsten

genom provisionslon. Dessa tvé faktorer dr kansliga for tillvéxt.

Rubin och Segal (2015) grundar sin analys pé tvd hypoteser: formdgenhetshypotesen och
provisionshypotesen. Formogenhetshypotesen antar att en liten forandring i tillvéxten har
en multiplikativ effekt pd virdet av formogenhet och humankapital. Enligt
provisionshypotesen utgdr provisionslon samt aktier och optioner en storre del av rikas
inkomster, och dd &ar dessa inkomster mer kénsliga for tillvixten jimfort med
laginkomsttagare. Detta betyder att tillvéxten skulle 6ka inkomstojamlikheten. Resultaten
fran analysen visar att en fordndring i nuvarande eller forvéntade tillvéxten paverkar
kapitalinkomster mera dn forvirvsinkomster. Eftersom kapitalinkomster utgor en stor del
av hoginkomsttagares inkomster dr de rika mera kinsliga for tillvixt jaimfort med
laginkomsttagare (Rubin & Segal, 2015). Ytterligare stoder analysen provisionshypotesen
eftersom en storre del av hoginkomsttagarnas forvarvsinkomster dr provisionsbaserade.
Resultaten frdn studien visar att tillvixten kan Oka inkomstojdmlikheten och
inkomstgrupper reagerar pa olika sétt beroende pd vilken inkomsttyp deras inkomster

bygger pd (Rubin & Segal, 2015).

Denna studie illustrerar att ekonomisk tillvaxt kan ocksa paverka inkomstojamlikheten,
det vill sidga kausaliteten kan gé at bada héllen. Darfor dar det nyttigt att ocksa granska
studier som analyserar tillvixtens effekt pd ojimlikheten. Svarigheten i avhandlingens

empiriska analys blir att ta hinsyn till tillvixtens effekt pa ojimlikheten.
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3.5 Hur tillvixt paverkar inkomstojdmlikheten

Wahiba och Weriemmi (2014) havdar att ekonomisk tillvixt samt dppenhet for handel
Okade ojdmlikheten i Tunisien nér handeln i landet liberaliserades. Det visade sig ocksa
att utvecklingen av humankapital samt kreditmarknader har minskat den negativ effekten.
Forfattarna analyserar Tunisien frén ar 1984-2011 i tva tidsperioder. Analysen &r delad
till tidsperioderna 1984—1995 och 19962011 for att ta i beaktande liberaliseringen av
handeln 1 landet. Tva regressioner specificeras och beroende variablerna é&r
ginikoefficienten respektive ekonomiska tillvixten. Den fOrsta regressionen visar att
ekonomisk tillvéxt och 6ppenhet till handel har en positiv effekt pa ojdmlikhet. Dessutom
nir analysen delas i tva tidsperioder har finansiell utveckling och humankapital en positiv
effekt pa ojamlikhet. Den andra regressionen dr tillvéxten &r beroende variabeln visar att
Oppenhet for handel, finansiell utveckling och humankapital har alla en positiv effekt pa
tillvixt. Ginikoefficienten har en negativ effekt, ddrmed har ojamlikhet en negativ effekt
pa tillvixten. Nir analysen delades i tvd perioder blev estimatet for ginikoefficienten
positiv i forsta perioden och negativ i den andra perioden. Att effekten blir negativ i andra
tidsperioden kan betyda att nivan av ojdmlikhet har blivit s& stor att den borjar minska

tillviaxten (Wahiba & Weriemmi, 2014).

Eftersom kausaliteten kan gé at bada hallen ar det 4ven viktigt att granska vad den tidigare
litteraturen har kommit fram till angdende hur ekonomisk tillvixt paverkar
inkomstojdmlikhet. Ekonomisk tillvéxt kan ha en negativ effekt pa inkomstojdmlikhet och
det finns flera mekanismer som péverkar tillvéxten och ddrmed ojamlikheten. Effekten
kan variera mellan stdder och landsbygden, dessutom har ekonomisk tillvéixt en effekt pa
arbetarnas rorlighet, vilket i sin tur pdverkar inkomstfordelningen (Majumdar & Partridge,
2009; Nissim, 2007). Kozminski och Baek (2017) kontrollerar for relationen mellan
tillvdaxt och inkomstojdmlikhet genom att granska vilken effekt utbetalningar fran
oljefonden har pad befolkningen i1 Alaska. Enligt forfattarna hojer utbetalningarna
inkomstojdmlikheten bade pa kort och langsikt. Genom att anvéinda tidsseriedata frin aren
19632012 och en autoregressiv distributionsmodell, hittar forfattarna bevis for Kuznets
hypotesen. Tillvixten hojer inkomstojamlikheten, men efter en viss niva av utveckling

blir relationen negativ och en 6kning 1 tillvixten minskar inkomstojdmlikheten.
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Vo m.fl. (2019) gor en omfattande panelstudie for att kontrollera ifall kausaliteten gér fran
inkomstojadmlikhet till ekonomisk tillvéxt eller vice versa. Studien anvinder data fran aren
1960-2014 och innehaller observationer for 158 Ildnder totalt, varav 86 ér
medelinkomstldnder. Genom att anvinda Grangers (1969) kausalitets test konstaterar
forfattarna att kausaliteten gar at bada hallen angdende inkomstojadmlikhet och tillvéxt.
Forfattarna bidrar med en mera utvecklad ekonometrisk specifikation och enligt resultaten
ar relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvéxt negativ. Det vill sdga nér ojamlikheten
Okar kommer tillvixten att minska. I analysen kontrollerar forfattarna for
arbetskraftsdeltagande for att ta i beaktande tillvixtteorin. En Okning i
arbetskraftsdeltagande pa jordbruks- och tjénstesektorn Okar tillvixten, vilket stoder

tillvaxtteorin.

Studien ger mera fakta for beslutsfattare att ta hénsyn till, nir ekonomiska och
socialpolicyer tas i1 bruk. Enligt flera av dessa studier kommer en 6kning av ojdmlikheten
att minska tillvixten. Detta medfor att beslutsfattare borde fokusera pa policyn som
omfordelar resurser till individer pa botten av fordelningen for att ldtta pd de ekonomiska
begrinsningarna. Genom att minska ojamlikheten har individer mojlighet att investera 1
humankapital eller andra former av fysiskt kapital som ger hogre avkastning. Effekterna
av den politiska mekanismen och kreditbegrinsning kan ses i flera studier. Nér
ojamlikheten minskar 4r risken for social och politisk instabilitet mindre, dessutom har en
minskning av ojamlikheten en lindrande effekt pa kreditbegransningar. Vidare utveckling
av kreditmarknader kommer att minska effekten av kreditbegrinsningar, och den
ursprungliga fordelningen av inkomster kommer inte att avgora ifall individen kan

investera 1 humankapital.
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4 Data

I detta kapitel presenteras datamaterialet som anvédnds for den empiriska analysen. I
analysen granskas vilka faktorer som péverkar ekonomisk tillvdxt och det viktigaste for
denna avhandling dr att granska hur inkomstojdmlikheten péverkar tillvixten. Som
foljande presenteras beskrivande statistik angdende tillvixten samt de variabler som antas

paverka tillvaxten.

4.1 Deskriptiv statistik om Finland

I avhandlingen studeras data fran Finland. F6r den empiriska analysen valdes variabler
som enligt tidigare studier och teori paverkar tillvixten. Syftet dr att granska ifall
inkomstojdmlikhet har en effekt pé tillvéxten, men i analysen granskas ocksé vilka andra
faktorer paverkar tillvixten. De tidigare studierna erkdnner flera mekanismer som
paverkar ojamlikheten och ddarmed har ojamlikhet en effekt pa tillvixten. Utgdende fran
teorin  valdes tvd  utbildningsvariabler  for att  finga  effekten av
humankapitalackumulering. Enligt tidigare studier kan politisk ekonomi paverka
tillvixten eftersom beslutsfattare kan paverka inkomstfordelning. Dérfor anvinds

socialutgifter som ett matt pa statligt ingripande pa marknaden.

Datamaterial 4r en sammanstillning av variabler pa landsniva. Datamaterialet stracker sig
fran 1986-2017 och omfattar 5 variabler, dessa variabler ar: ekonomisk tillvaxt,
ginikoefficient, andrastadiets utbildning, tredjestadiets utbildning och utgifter for
socialskyddet. Ginikoefficienten ar ett métt pa inkomstojdmlikhet och data for variabeln
ar taget fran Findikator (2020). Ginikoefficienten dr den vanligaste indikatorn som
anvinds for att beskriva inkomstskillnader. Ju hogre virde ginikoefficienten far, desto
ojamnare ar inkomsterna fordelade. Ginikoefficientens hogsta vérde dr ett, vilket betyder
att storsta inkomsttagaren far alla inkomster. Om koefficienten 4r noll har alla
inkomsttagare lika stora inkomster. I inkomststatistik representeras ginikoefficienten

oftast 1 procent. Findikator.fi 4r en webbsida som innehéller data pa olika samhaéllsfenom
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1 form av indikatorer, tabeller och analyserande text. Tjinsten produceras i samarbete med
statistikcentralen och olika informationsproducenter som till exempel: utrikesministeriet,
FPA, Forsvarsmakten med flera. I tabell 1 redogors for deskriptiv statistik angdende
variablerna. Tabell Al i appendix har en mera detaljerad beskrivning av hur de olika

variablerna ir definierade samt fran vilken databas de hirstammar ifran.

Tabell 1 Deskriptiv statistik om variablerna

Variabel Medelvirde Minimum Maximum
Ekonomisk tillvaxt (%) 2.0 -8.1 6.3
Ginikoefficient 24.7 20.3 28.6
Andra stadiet (%) 30.0 25.0 34.2

(Andel av befolkningen med andra
stadiets examen)

Tredje stadiet (%) 10.0 5.8 17.6
(Andel av befolkningen med
tredjestadiets examen)

Utgifter for socialskyddet (%) 27.7 22.7 334

Notera: Tabellen sammanfattar deskriptiv statistik om variablerna mellan aren 1987 och 2017.
Kalla: Statistikcentralen (2020a), Findikator (2020), Statistikcentralen (2020b), Institutet for
hélsa och vilfard (2019).

Tabell 1 sammanfattar deskriptiv statistik pd variablerna. Den finska ekonomin har 1
medeltal vuxit med 2 procent de senaste 30 aren, dven om ekonomin har lidit av ndgra
signifikanta lagkonjunkturer. Ginikoefficienten har i genomsnitt varit 24,7 procent men
utvecklingstrenden har varit positiv, det vill sdga det har skett en klar 6kning 1
inkomstojdmlikheten under artionden. Andelen av individer med andra stadiets och tredje
stadiets utbildning har ocksa 6kat over tiden. Sedan &r 1987 har andelen av befolkningen
med andra stadiets utbildning 6kat med 36,8 procent. Andelen av befolkningen med tredje
stadiets utbildning har 6kat med 6ver 200 procent, det vill sdga det har skett en betydande

Okning i andelen individer med universitets- och yrkeshogskoleutbildning. Utgifter for
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socialskyddet utgdr en stor del av statens budget i forhallande till BNP. Fran &r 2007 till
2017 har utgifter for socialskyddet, som andel av BNP, dkat med 26 procent. P4 grunda
av strukturella problem angaende pensionssystemet och &ldersstrukturen, dr det hogt
sannolikt att utgifter fortsdtter att oka i framtiden. Ytterligare information angdende

utvecklingen av tillvixten och ginikoefficienten presenteras i figurerna 3 och 4.
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Figur 3 Ginikoefficienten i Finland mellan aren 1987 och 2017, ekvivalent disponibel
penninginkomst (inkluderande realisationsvinst).

Figur 3 illustrerar hur ginikoefficienten och dirmed inkomstojdmlikheten har utvecklats i
Finland. I inkomstfordelningsstatistiken anges ginikoefficienterna som procenttal, det vill
sdga multiplicerat med 100. Ginikoefficienten fick &r 2017 virdet 27, vilket var nistan pa
samma nivd som ar 2010. Jamfort med borjan av 1990-talet har ginikoefficienten dkat
med ca. 5,5 procentenheter. Tva betydande 6kningar i inkomstskillnader borjade ar 1992
samt ar 2007. Den kraftiga 6kningen 1 ginikoefficienten under 1990-talet kan till en del
forklaras av recessionen, vilket ledde till stora inkomstskillnader. I slutet av 1990-talet

borjade dokningen avta, men i samband med finanskrisen 2007 borjade ginikoefficienten
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aterigen Oka. De senaste 10 aren har kénnetecknats en relativt stabil period for
inkomstskillnader. P4 2010-talet har ginikoefficienten fluktuerat mellan 26 och 27

procent. En liknande trend kan ses 1 den ekonomiska utvecklingen.
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Figur 4 Den ekonomiska tillvixten 1 Finland under 1987-2017, volymférandringen av
bruttonationalprodukten éret innan.

Den ekonomiska tillvdxten i Finland har lidit av kraftiga svingningar under 1990- och
2000-talet. Dessa lagkonjunktur korrelerar med inkomstojamlikheten eftersom
ginikoefficienten har dkat i samband med 1990-talets recession samt finanskrisen &r 2007.
Figur 4 illustrerar utvecklingen 1 tillvéxttakten under 1987-2017 och frin grafen kan man
utldsa tvd klara monster. Tillvixten minskade signifikanta under recessionen och
finanskrisen men dterhdmtade sig under borjan av 2000- och 2010-talet. De senaste aren

har tillviaxttakten saktat ner och pé ldng sikt forvéntas tillvixten avta till 1 procent.
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5 Metod

I det hér kapitlet presenteras forskningsmetoden som anvinds for den empiriska analysen.
Fore metoden presenteras beskrivs tidsseriens egenskaper och processen for

modellselektion. Dértill motiveras varfor tidsserieanalysen valdes som metod.

I den empiriska analysen mits hur inkomstojamlikhet paverkar ekonomisk tillvixt. En
ARDL-modell (eng. Auto regressive distributed lag) tillimpas for att analysera
tidsseriedata frdn Finland. I analysen kontrolleras for ekonomiska, politiska och sociala
faktorer som kan pédverka inkomstojimlikhet och ddrmed ekonomisk tillvixt. Det &r
viktigt att kunna utskilja ifall inkomstojdmlikheten dr den huvudsakliga variabeln som
paverkar tillvéxten, eller om nagon annan underliggande faktor har en kraftigare effekt.
Variablerna i den empiriska modellen &r valda utgdende fran den tidigare forskningen
inom omradet. Med dessa variabler &r det mojligt att testa om relationen mellan
inkomstojdmlikhet och tillvixt i Finland kan forklaras med den moderna eller enade
teorin. Ifall inkomstojamlikheten har en negativ effekt pa tillvixten kan den enade teorin

inte anvandas for att beskriva relationen i1 Finland.

Tidsseriedata dr en serie av observationer Over en given tidsperiod. De vanligaste
intervallen for tidsserier ar &r, kvartal, manad eller dag. Ekonomiska tidsserier
kannetecknas ofta av trender, kinslighet for chocker, hogre volatilitet 6ver tid och
samvariation med andra tidsserier (Shrestha & Bhatta, 2018). Genom att forsta tidsseriens
egenskaper samt hur variablerna &r integrerade, dr det mdjligt att undersoka relationen

mellan variablerna med en modifierad OLS-regression.

5.1 Tidsseriens egenskaper

Tidsseriedata kan vara relaterat till dess tidigare vérden, saledes kan en tidsseriemodell

karaktériseras som autoregressiv. Detta betyder att variabelns nuvarande virde bestdms
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av dess tidigare virden och nédgra anpassnings faktorer (Shrestha & Bhatta, 2018). En
autoregressiv linjar regressionsmodell kan specificeras enligt:

Ye=p+pYrat &

Diér Y; ar beroende variabeln Y vid tidpunkt t. pu ar konstanten och &; feltermen. Y;_; ar

laggade virdet av beroende variabeln och p ar koefficienten.

5.1.1 Stationara och icke-stationira tidsserier

En tidsserie anses vara stationdr om dess virde tenderar att atergé till den ldngsiktiga
medelvirden, och andra egenskaper inte dndras enbart pd grund av fordndringar i tiden
(Shrestha & Bhatta, 2018). Diaremot anses tidsserien vara icke-stationdr om virden inte
atergar till den langsiktiga medelvirden, det vill siga medeltal, varians och kovarians
andras over tiden. I allménhet ar en stor del av makroekonomiska variabler icke-stationéra,
eftersom de tenderar att rora sig upp eller ner dver tidsperioder. Nér en tidsserie dr icke-
stationdr har den en enhetsrot (Wooldridge, 2009, s. 630). Tidsseriens stationaritet
undersoks genom att utfora en enhetsrotstest, serien ir stationir om:

E(Y;) = E(Y;_s) = u,nirs>0

Var(Y,) = Var(Y,_5) = o}

Cov(Yy, Yeos) = Vs

Dir:

E(Y;) = Forvantade virdet av Y i period t

Var = Variansen av Y; fran E(Y;)

Cov = Kovariansen, det vill siga gemensamma variationen av Y; och Y;_;

Y;_s =Laggen av Y till t — s perioder

Tidsserier kan kdnnetecknas av trender, cykler och sdsonger. Manga ekonomiska variabler
tenderar att védxa eller minska over tiden, det vill séga det finns en tidstrend. Tva serier
kan utvecklas 1 samma eller motsatt riktning och detta kan leda till felaktiga tolkningar
angédende kausalitet (Wooldridge, 2009, s. 360). Det vill séga tva serier kan korrelera med

varandra eftersom de utvecklas dver tiden, d&ven om utvecklingen sker pa grund av icke-
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observerbara faktorer. Cykler ar korta fluktueringar som sker under en specifik tidsperiod.
Trender &r alltid icke-stationdra medan cykler kan vara antingen stationéra eller icke-
stationdra. Sésonger ddremot dr monster 1 hog frekvens data som till exempel manatlig,

veckovis eller daglig.

5.1.2 Hur man bestammer stationaritet

En stor del av modellerna som tillimpas pé tidsseriedata kridver att variablerna ar
stationdra. En enhetsrot dr en stokastisk trend i tidsserien, hdrav foljer ett monster som
inte kan forutspds. Enhetsrotter kan skapa problem 1 form av hég forklaringsgrad, dven
om variablerna inte dr korrelerade. Dessutom kan t-virdet visa onormala distributioner
eftersom modellens antaganden inte uppfylls. For att kunna konstatera stationaritet kravs
en enhetsrotstest och i avhandlingen anvinds Augmented Dickey-Fuller (ADF) testet.
Med ADF testas nollhypotesen att det finns en enhetsrot, ifall nollhypotesen kan forkastas
betyder det att serien dr stationdr (Wooldridge, 2009, s. 633). ADF modellen ser ut pé
foljande sétt:

K
Ay, = pu+ 6yeq + Zﬁi Ay + e

=1
Dar:
d=a-1
a = Koefficienten av y;_;
Ay, = Differensen av y;, det vill sdga y; — y;_1
Nollhypotesen innebér att § = 0, den andra hypotesen dr § < 0. Om nollhypotesen inte

kan forkastas betyder det att serien &r icke-stationdr.
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5.1.3 Strukturella forandringar

Strukturella fordndringar ar plotsliga fordndringar som kan ske pd grund av
regimfordndringar, policyfordndringar, externa chocker eller andra ovéntade forandringar
(Shrestha & Bhatta, 2018). Strukturella fordndringar kan ske bade i form av
trendforandringar och nivafordndringar. Dessa fordndringar kan skapa svarigheter nir
serien testas for enhetsrot. Med strukturella fordndringar kan enhetsrotstest visa icke-
stationaritet &ven om serien 1 verkligheten dr stationér. I avhandlingen kommer modellens

stabilitet av testas for att sékerstélla att modellen inte lider av strukturella fordndringar.

5.2 Modellselektion

Modellselektionen ér avgdrande for undersokningen eftersom fel metod kommer att leda
till bias och opalitliga resultat. Selektionen for tidsseriedata &r primért beroende av
resultaten for enhetsrotstest, som bestammer om variabeln ar stationidr. Om alla variabler
ar stationdra kan OLS- eller vektor autoregressive (VAR) modell anvédndas (Shrestha &

Bhatta, 2018). Metodselektionskriterierna presenteras 1 figuren nedan.
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Enhetsrotstest

Alla variabler icke-

Alla variabler stationdra Blandade variabler

stationara

OLS/VAR Modell

Johansen test ARDL Modell

Kointegration

Ingen kointegration

Kausalitets test

[

Figur S Modellselektion for tidsseriedata.

Notera: Figuren skapad utgdende fran (Shrestha & Bhatta, 2018)

Figur 5 illustrerar modellselektions processen for tidsseriedata. Selektionsprocessen
baserar sig pa resultaten frin enhetsrotstestet. OLS- och VAR-modellerna kriver att
variablerna ar stationdra, diremot kan en ARDL-modell utféras med blandade variabler.
Icke-stationéra variabler kan omvandlas till stationdra genom att ta differensen, séledes
tillimpar sig ARDL-modellen bra nér variablerna ar integrerade av olika ordningar. Nér
modellen dr vald méste variablerna testas for kointegration, det vill siga en langsiktig
relation mellan variablerna. Tvéa variabler dr kointegrerade om en linjar kombination av
dessa variabler har en ldgre integrations ordning. Metoden tilldter estimering av
langsiktiga parametrar i ett system med enhetsrots variabler (Wooldridge, 2009, s. 638—
639). Om variablerna &r kointegrerade maste regressionen utféras med ECM-modell (eng.

error correction model) for att estimera den langsiktiga relationen.
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ADF testet avgor metodselektionen. Resultaten presenteras i tabellen nedan.

Tabell 2 ADF testresultat

Variabel Niva Differensen

T-varde P-varde T-varde P-varde
Tillvaxt -2,323 0,1645 -3,649 0,0049***
Gini -1,610 0,4786 -2,382 0,0136**
Socialutgifter -2,536 0,1069 -2,659 0,0075%**
Andra stadiet -2,982 0,0366**
Tredje stadiet -1,113 0,7097 1,723 0,05**

Notera: Augmented Dickey Fuller test (ADF): Nollhypotesen innebér att serien har en enhetsrot.
Optimala antalet laggar bestimdes med Akaike informations kriteriet. ***, ** och * betecknar att
nollhypotesen forkastades pa 1—,5- och 10-procentsnivén.

I tabell 2 presenteras resultaten for ADF-testet. I forsta kolumnen inkluderas t- och p-
varden for variablerna 1 sin ursprungliga form, medan andra kolumnen inkluderar viarden
for differenserna®. Nollhypotesen innebér att serien har en enhetsrot, men om
nollhypotesen forkastas betyder det att serien dr stationdr. I ursprunglig form &r andra
stadiet stationdr, sdledes &r variabeln integrerad av ordningen noll. Det vill sdga
variablerna 4r stationdra och behdver inte differentieras. Déaremot &r tillvaxt,
ginikoefficienten, socialutgifter och tredje stadiet icke-stationdra i sina ursprungliga
former. Saledes mdste variablerna transformeras genom att ta differensen. Andra
kolumnen i tabellen illustrerar att nir differensen tas, sa blir koefficienterna signifikanta

och nollhypotesen kan forkastas.

5 Differensen innebdr att man tar differensen mellan variablerna i serien for att &stadkomma stationaritet.
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Utgaende fran ADF-resultaten kan man konstatera att modellen innehaller variabler av
blandade ordningar. Detta betyder att den ldmpligaste metoden for analysen ar ARDL-

modellen.

5.3 Ekonometriska specifikationen

Den ekonometriska specifikationen baserar sig pd en ARDL-modell. I
regressionsanalysen anviands ginikoefficienten samt sociala och politiska variabler for att
estimera inkomstojdmlikhetens effekt pé tillvixten. Jag anvinder modellen fOr att avgdra
hur inkomstojamlikhet paverkar tillvixten inom flera perioder. Férdelen med ARDL-
modellen 4r att den passar bittre for att analysera sma sampel (Haug, 2002).
Tidsserieanalysen baserar sig pa Gobbin och Rayp (2008). Forfattarna anvénder sig av
VAR-regressionsanalys fOr att estimera inkomstojdmlikheten effekt pa tillvixten 1 USA,
Belgien och Finland. Forfattarna hdvdar att resultaten inte kan forklaras enbart av moderna
eller enade teorin. Variablerna i avhandlingen tilldter inte anvindningen av VAR-

modellen och darfor anviands ARDL-modellen.

ARDL idr en OLS-modell som kan tillimpas pa tidsserievariabler som &r integrerade av
olika ordningar. Ytterligare innehéller modellen en kombination av endogena och exogena
variabler. Modellen innehéller laggade virden av den beroende variabeln och nuvarande
samt laggade vdrden av de forklarande variablerna. (Shrestha & Bhatta, 2018). Om
variablerna adr kointegrerade kan ECM modellen implementeras, hirav foljer att den
langsiktiga relationen kan estimeras. Nyttan av att anvinda ECM é&r att modellen
integrerar kortsiktiga effekten med 14ngsiktiga jimvikten, av detta skil undviker modellen

problemet med skenbart samband (Shrestha & Bhatta, 2018).

Den ekonometriska specifikationen ser ut pd foljande sétt:

ATillvaxt, = yo; + 2i=16iY =i + XizoBiX¢-i T €it (5.3)
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Utfallsvariabeln AY; &r fordndringen i tillvixten i Finland. Koefficienterna i modellen
representeras av § och §, y ar konstanten i modellen och i=l1,..., k dr antalet lags i
modellen. Feltermen representeras av vektorn ;. Antalet laggar kan variera mellan
variabler. De laggade viarden av utfallsvariabeln representeras av Y;_;. Vektorn X star for
de forklarande variablerna, sasom ginikoefficienten, socialutgifter och andel av
befolkningen med andra stadiets och tredje stadiets hogskoleutbildning. Om variablerna

ar kointegrerade estimeras den langsiktiga relationen med ECM.

ECM modellen kan specificeras pé foljande stt:

AY; = voi + Xi=16iAY—; + Xi=oBidXe—i + Miye1 + Apxeq + €4 (5.4)

Forsta delen av ekvationen med koefficienterna & och [ representerar kortsiktiga
effekterna av modellen, medan den andra delen med A fingar den l&ngsiktiga relationen.
Nollhypotesen innebir att A; + A, = 0, vilket betyder att den 1angsiktiga relationen inte

existerar.

For att undersoka de underliggande mekanismerna som péverkar inkomstojdmlikhet och
diarmed tillvaxten, kommer ytterligare en ARDL-regression att specificeras.

ARDL specifikationen ser ut pa foljande sétt:

Giniy = yo; + Xi=10:Y¢—i + Xi=oBiXe—i + €1 (5.5)

Utfallsvariabeln Gini, ar ginikoefficienten i1 Finland. Koefficienterna i modellen
representeras av § och &, y ar konstanten i modellen och i=l1,..., k dr antalet lags i
modellen. Feltermen representeras av vektorn &;. Antalet laggar kan variera mellan
variabler. De laggade vdrden av utfallsvariabeln representeras av Y;_;. Vektorn X stér for
de forklarande variablerna, sdsom tillvaxten, socialutgifter och andel av befolkningen med

andra stadiets samt tredje stadiets hogskoleutbildning
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5.3.1 Utmaningar med modellen

For att modellen kan antas vara robust maste flera olika statistiska test utféras. Med dessa
test kontrolleras for bland annat autokorrelation, heteroskedasticitet och modellens
stabilitet. En viktig robusthetsindikator &r hur vil regressionslinjen forklarar datasamplet.
Autokorrelation bland residualerna och modellens signifikans fungerar som bra
indikatorer for robusthet (Shrestha & Bhatta, 2018). Forklaringsgraden fungerar som ett

vanligt métt for hur bra variationen 1y kan forklaras med forandringar i x.

Det ar viktigt att testa for autokorrelation eftersom det kan skapa bias och felaktiga
estimat. Autokorrelation innebér att en variabel korrelerar med tidigare virden av sig sjélv
Over en given tidsperiod, det vill sdga hur mycket laggade virden paverkar variabelns
framtida viarden (Wooldridge, 2009, s. 411). Med Durbin-Watson testet kan man testa for
autokorrelation och ett testviarde kring tva tyder pa att det inte finns autokorrelation

(Shrestha & Bhatta, 2018).

Aven heteroskedasticitet kan uppstd som ett problem i analysen. Heteroskedasticitet i
modellen innebdr att variansen hos en variabel inte ar konstant. Det vill sdga nér vardet pa
den oberoende variabeln Okar, sa minskar eller 0kar den ofGrklarade variationen i
beroende variabeln (Wooldridge, 2009, s. 264). For att OLS-regressionen skall ge s
korrekta estimat som mgjligt, maste feltermerna i variablerna vara s sma som mojligt.
Dessutom maéste feltermerna vara konstanta, det vill siga homoskedastiska.
Heteroskedasticitet dr ett problem eftersom modellens forméga att prediktera virden pa
beroende variabeln dr inte konsekvent, ddrmed blir signifikanstesterna for estimaten inte
korrekta. Med modellstabilitet menas att modellparametrarna &r stabila 1 mindre delar av
den ursprungliga samplen (Shrestha & Bhatta, 2018). Detta medfor att det inte finns nagra

strukturella fordndringar 1 tidserien.
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6 Resultat

I det hir kapitlet presenteras resultaten for den empiriska analysen. I den forsta delen
redogors for selektionskriteriet angéende laggstrukturen samt bounds testet for
kointegration. Ytterligare presenteras resultaten for ECM modellens langsiktiga relation

samt de kortsiktiga effekterna mellan tillvéxt och de dvriga variablerna.

I den andra delen presenteras en kortsiktig modell dér ginikoefficienten &r den beroende
variabeln. Syftet med denna modell 4r att estimera underliggande mekanismer som
paverkar inkomstojdmlikheten och dirmed kan ocksa péverka tillvixten indirekt. I den

tredje delen presenteras robusthetstest samt modell stabilitet.

6.1 Inkomstojimlikhetens effekt pa tillvixten

Analysen fokuseras pa att identifiera inkomstojdmlikhetens effekt pa tillvixten. Enligt
teorin kan dven policybeslut samt ackumulering av humankapital paverka tillvéxten.
Darfor kontrolleras for statliga utgifters samt humankapitalets effekt pa tillvéxten. I den
forsta delen analyseras den langsiktiga relationen mellan inkomstojamlikhet och tillvéxt
med en ECM-regressionsanalys. Fore regressionsanalysen presenteras resultaten for
laggselektionen samt resultaten for bounds testet. Tabellerna 3 och 4 illustrerar

selektionskriterierna, medan tabellerna 5 och 6 illustrerar resultaten for bounds testet.
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Tabell 3 Selektionskriteriet for ECM-modellen (Ekvation 5.4)

Laggar LL LR | Df \ P \ FPE | AIC \ HQIC SBIC
0 20,1666 2,2e-07 -1.12345  -1.0521 -0,883482
1 249,214 458,1 25 0,000 6,3e-14* -162381  -1581  -14,7983*
2 264,71 30,992 25 0,189  1,6e-13  -155341  -14,7492  -12,8944
3 295051 60,681 25 0,000 2,0e-13  -159297  -14,788  -12,0902
4 341,886  93,67* 25 0,000 2,3e-13* -17,5471* -16,0486* -12,5077

Notera: Beroende variabeln i modellen dr den ekonomiska tillvéxten. Selektionen baseras pa AIC
kriteriet. Maximala antalet laggar som tillats for en variabel &r fyra och variablerna kan ha olika
antal laggar. Darfor &r laggstrukturen for ECM-modellen med 5 variabler (1 2 1 0 0).

Tabell 4 Selektionskriteriet for ARDL-modellen (Ekvation 5.5)

Laggar LL IR [ of [ P | FE [ AC | HaC [ sBIC
0 -193,071  ,060342 060342  14.2194  14.3066  14.5048
1 89,5031 565,15 36 0,000 1,4e-09 -3,39308 -2,78218  -1,39477
2 171,689 164,37 36 0,000 7,9e-11  -6,69206 -555752  -2,98092
3 231,533 119,69 36 0,000 54e-11  -8,39523  -6,73707  -2,97126
4 1702,33  2941,6* 36 0,000 1,9e-53* -110,88* -108,699* -103,744*

Notera: Beroende variabeln i modellen ér ginikoefficienten. Selektionen baseras pa AIC kriteriet.
Maximala antalet laggar som tillats for en variabel &r tvd och variablerna kan ha olika antal laggar.
Laggstrukturen for ARDL-modellen dr (202 1 0)

Tabellerna 3 och 4 illustrerar de olika selektionskriterierna som kan anvindas for att gora
beslut om antalet laggar. For majoriteten av kriterierna &r antalet laggar fyra. Optimala
antalet laggar bestimdes genom att anvdnda AIC informationskriteriet. Detta
informationskriterium anvédndes eftersom bland annat Vo m.fl. (2019) baserade sin
laggselektion pa AIC. I baAde ECM och ARDL modellen tillits maximalt 4 laggar.
Eftersom ARDL modellen tillater variation i antalet laggar kommer méngden att variera
mellan variablerna. I ARDL modellen med ginikoefficienten som beroende variabeln led
regressionen av autokorrelation med 4 laggar. Dérfor dndrades maximala antalet laggar

till tva for att minimera autokorrelationen.
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For att kunna avgora om det finns kointegration mellan variablerna anvédndes bounds
testet. Kointegration innebdr att tvd eller flera variabler skapar en langsiktig jimvikt
(Shrestha & Bhatta, 2018). Pesaran, Shin och Smith (2000) hdvdade att det mest
andamalsenliga sittet att testa for kointegration &r bounds testet. Nollhypotesen for testet
innebér att det inte finns en kointegrerad relation, det vill sdga ingen langsiktig relation.
Forkastning av nollhypotesen betyder att det finns en relation pd lang sikt och en ECM
modell ska specificeras. Hypotesen maste forkastas pa 10-, 5- och 1-procentsnivan.
Tolkningen av testet dr foljande: om F-virdet &r storre dn I (1) vdrden kan nollhypotesen
forkastas och den langsiktiga ECM modellen estimeras. Ett F-virde som &r ligre dn 1(0)
betyder att nollhypotesen inte kan forkastas, séledes specificeras enbart den kortsiktiga

ARDL modellen.

Tabell 5 ARDL bounds test for kointegration, ECM-modellen (Ekvation 5.4)

Kritiska vérden (0,1-0,01) | F-vdrde = 55,68

[I 0] [I 1] [I 0] [[ 1] [I 0] [I 1] [I 0] (I 1]

F-virde |2,45 3,52 2,86 4,01 3,25 4,49 3,74 5,06

Notera: Pesaran, Shin och Smith (2000) bounds test for kointegration. Beroende variabeln &r den
ekonomiska tillvaxten.

Tabell 6 ARDL bounds test for kointegration, ARDL-modellen (Ekvation 5.5)

Kritiska vérden (0,1-0,01) | F-virde=3,014

[I 0] [ 1] [ 0] [[ 1] [L 0] [I 1] [I 0] [I 1]

F-virde | 2,45 3,52 2,86 4,01 3,25 4,49 3,74 5,06

Notera: Pesaran, Shin och Smith (2000) bounds test for kointegration. Beroende variabeln ar
ginikoefficienten.

Tabell 5 illustrerar resultaten for ekvation 5.4. F-virdet dr lika med 55,68, vilket betyder
att nollhypotesen kan forkastas och den langsiktiga relationen specificeras. Resultaten for
tabell 6 &r inte Gvertygande eftersom nollhypotesen kan varken forkastas eller bekréftas.

Déarmed kan enbart ARDL modellen specificeras. Resultaten innebér att det finns en
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langsiktig relation mellan den ekonomiska tillvixten och de vriga variablerna. Daremot
kan relationen mellan ginikoefficienten och de dvriga variablerna estimeras enbart med

en kortsiktig modell. I tabellen nedan presenteras resultaten for ECM-regressionen.

53



Tabell 7 Regressionsresultat for ECM-modellen
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(D (2) (3)
Tillvaxt -1,295%*%*
(0,086)
Gini (log) -18,740**
(8,645)
Utgifter (log) -13,178%**
(2,818)
Andrastadiet (log) 43,453
(26,527)
Tredje stadiet (log) -5,637
(4,301)
Kortsiktica ECM
estimat
L1.Gini 17,327
(10,729)
L2.Gini 24,816%*
(11,193)
L1.Utgifter -48,768%**
(5,796)
Konstant 187,84 5%**
(78,990)
Antal observationer 29 29 29
R? 0,96 0,96 0,96
Justerad R? 0,94 0,94 0,94

Notera: Den beroende variabeln dr den ekonomiska tillvéxten. Laggstrukturen i regressionen ar
(12100) Kolumn 1 visar resultaten for ECM-regressionens anpassningskoefficient. Kolumn 2—
3 visar resultaten for 1&ngsiktiga samt kortsiktiga resultaten. Standardfelen &r angivna inom
parentes. *** ** och * betecknar signifikans pa 1-, 5- och 10-procentsnivan.
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I tabell 7 presenteras resultaten for ECM-regressionen. Kolumn 1 illustrerar ECM
koefficienten, det vill sdga tillvixtens anpassningskoefficient. ECM koefficienten
indikerar anpassningshastigheten for tillvixten, vilket innebédr att koefficienten
konvergerar mot jimvikten. Koefficienten dr negativ och signifikant pa 1-procentsnivan.
Resultatet innebdr att avvikningar fran den langsiktiga tillvaxttakten i foregaende period
korrigeras med 129 procent det foljande aret. Den signifikanta koefficienten bekriftar att

det finns en stabil langsiktig relation mellan tillvixten och de andra variablerna.

I kolumn 2 presenteras de ldngsiktiga koefficienterna. Den mest centrala variabeln i
modellen dr ginikoefficienten och resultaten illustrerar att koefficienten dr negativ och
signifikant. Om ginikoefficienten 6kar med en procent skulle tillvéixten minska med 0,19
procentenheter. Resultaten tyder att pa langsikt har inkomstojamlikhet en negativ effekt
pa tillviaxten. Liknande resultat presenteras av bland annat Tuominen (2015) och Vo m.fl.

(2019). Sambandet tyder pa att inkomstojamlikheten inte framjar tillvixten pd langsikt.

Estimatet for statliga utgifter &r negativ och signifikant pé 1-procentsnivan.
Socialutgifternas effekt ar tydlig men inte stor. En procents 6kning 1 socialutgifterna skulle
innebdra en 0,13 procentenheters minskning 1 tillvixten. Resultatet finner stod 1 Alesina
och Rodriks (1994) hypotes om inkomstojdmlikhetens negativa effekt pé tillvdxten,
eftersom inkomstojdmlikheten leder till policyn som 6kar omfordelningen av inkomster.
En hogre nivad av omfordelning leder till en 6kning i statliga utgifter. Pa langsikt leder

okade statliga utgifter till mindre tillvixt.

Relationen mellan utbildningsvariablerna och tillviaxten dr icke-signifikant, vilket betyder
att humankapitalets effekt 1 modellen blir obetydlig. Enligt den moderna teorin
kénnetecknas ekonomin av ofullstdndiga kreditmarknader, sdledes kommer investering 1
humankapital att ligga pé en icke-optimal nivd. Omfordelning minskar begrénsningar och
dirmed stimulerar tillvixten. Resultaten tyder pa att kreditbegransningar inte ar ett
problem som skulle pdverka tillvixten 1 Finland. Tidigare studier lyfter fram tvetydiga

resultat angdende utbildningens effekt pd tillvixten, och dérfor dr det inte forvanande att
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resultaten dr icke-signifikanta. Forbes (2000) lyfter fram bide positiva och negativa
effekter i sina resultat. Utbildningsvariabeln for mén hade en positiv effekt pa tillvéaxten,
medan variabeln f6r kvinnor illustrerade en negativ effekt. Pa liknande sitt finner Caselli,

Esquivel och Lefort (1996) positiva och negativa effekt mellan utbildning och tillvéxt.

6.1.2 Kortsiktiga estimat

I ECM-modellen kombineras den langsiktiga relationen med den kortsiktiga dynamiken.
I tabell 7 illustrerar kolumn 3 kortsiktiga koefficienterna. Jamfort med den langsiktiga
relationen har inkomstojamlikhet en positiv effekt pa kort sikt. Den estimerade effekten
av ginikoefficienten dr positiv och signifikant. En fordndring 1 ginikoefficientens andra
lagg skulle innebéra en 0,24 procentenheters okning i tillvixten. Den fOrsta laggen &r

ocksa positiv men icke-signifikant.

Estimatet for socialutgifter behaller sin negativa och signifikanta effekt. Detta innebér att
en Okning i statens socialutgifter har en negativ effekt pa tillvixten pé kort och lang sikt.
Den negativa effekten dr storre pa kort sikt, och en 0kning i utgifterna med en procent
skulle innebdra en minskning i tillvixten med 0,49 procentenheter. De kortsiktiga
resultaten vidare stoder argumentet att en 6kning 1 statens socialutgifter skadar tillvixten.
Arjona m.fl. (2001) hévdar att utgifterna har en negativ effekt pa tillvixten men effekten
ar ocksd beroende pé var utgifterna anvidnds. Diremot finner Cingano (2014) att
omfOrdelning inte har en negativ effekt pd tillviaxten. P4 grund av laggstrukturen har
utbildningsvariablerna inga laggar. Dérfor estimerades enbart utbildningens l&ngsiktiga

effekt pa tillvixten.

6.2 Faktorer som paverkar inkomstojimlikheten

Eftersom tidigare litteraturen kidnnetecknar flera olika underliggande mekanismer som
kan péverka inkomstojamlikhet, har en analys inkluderats for att finga effekten av dessa
mekanismer. I tabellen nedan presenteras resultaten for analysen.
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Tabell 8 Regressionsresultat for ARDL-modellen

(1)
L1. Gini (log) 0,514%%*
(0,2006)
L2. Gini -0,171
(0,258)
Tillvéxt -0,002
(0,004)
Utgifter (log) -0,518%*
(0,297)
L1. Utgifter 0,550%*
(0,313)
L2. Utgifter -0,220*
(0,107)
Andrastadiet (log) 0,714
(1,795)
L1. Andrastadiet 1,422
(1,949)
Tredjestadiet (log) -0,355%*
(0,141)
Konstant 4,493%*
(1,597)
Observationer 29
R? 0.98
Justerad R? 0.97

Jesse Virolainen

Notera: Den beroende variabeln &r ginikoefficienten. Laggstrukturen i regressionen &r (2 0 2 1
0). Kolumn 1 visar resultaten for ARDL-regressionen. Standardfelen dr angivna inom parentes.

*akF* och * betecknar signifikans pa 1-, 5- och 10-procentsnivan.

Tabell 8 illustrerar resultaten for ARDL-regressionen dér ginikoefficienten ar den

beroendevariabeln. Eftersom huvudresultaten visar att inkomstojamlikhet har en

signifikant effekt pd tillvixten dr det dven viktigt att undersdka hur inkomstojdmlikheten
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paverkas av de andra variablerna i modellen. Detta kan vara viktigt angdende utformning
av policyer, eftersom dessa underliggande mekanismer kan péverka tillvaxten indirekt

genom inkomstojamlikheten.

Estimatet for ginikoefficienten &r positiv och signifikant, det vill sdga en 6kning i laggen
kommer att hoja inkomstojdmlikheten. En procents 6kning i ginikoefficienten i denna
period estimeras 6ka ginikoefficienten 1 nésta period med 0,5 procent. Koefficienten for
tillvaxten &r icke-signifikant, det vill sdga enligt modellen ar tillvixtens effekt pa
inkomstojdmlikheten obetydlig. Resultaten stimmer dverens med kuznetskurvan, som
illustrerar relationen mellan tillvixten och inkomstojamlikheten. Eftersom Finland har
kommit langt i den ekonomiska utvecklingen borde tillvdxten inte mera ha en negativ
effekt pa inkomstojimlikheten. Aven estimaten for utgifterna #r signifikanta men dessa
har motsatta effekter. Nér utgifterna 6kar kommer den initiala effekten att vara negativ,
det vill sdga nér utgifterna 6kar med en procent kommer ginikoefficienten att minska med
0,52 procent. Den forsta laggen ar positiv, vilket innebér att en 6kning i utgifterna kommer
att oka ginikoefficienten. Dock blir helhetseffekten negativ. Motsatta resultaten kan
forklaras med att de statliga utgifterna delas till manga olika program och vissa program
kan till och med 6ka inkomstojamlikheten. Eftersom utgifterna inte dr indelade i aktiva

och passiva program for socialstdd, kommer variabeln att endast fanga helhetseftekten.

Utbildningsvariablerna ger stod at teorin om humankapitalets positiva effekt pa
jamlikheten. Effekten for andrastadietsutbildning &r positiv men icke-signifikant.
Diremot har tredjestadiets utbildning en negativ effekt pa inkomstojamlikheten. En
okning 1 tredje stadiets utbildning med en procent, skulle minska inkomstojamlikheten
med 0,36 procent. Resultaten stoder argumentet om utbildningens positiva effekt pa
jamlikheten. En 6kning i utbildningsnivan betyder att en storre del av befolkningen

investerar 1 humankapital och detta kan forvintas minska pa inkomstojamlikheten.
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6.3 Robusthetstest

En tidsserieregression kan lida av manga problem som till exempel: autokorrelation,
heteroskedasticitet och strukturella fordndringar. Darfor dr det nddvindigt att utfora
statistiska test for att sékerstilla att modellen 4r robust och stabil. Tabell 9 och 10
illustrerar resultaten for statistiska testen och utgédende fran resultaten kan modellen antas

vara robust.

Tabell 9 Robusthetstest for ECM-modellen

Test Resultat
Durbin-Watson 1.98
Breusch-Godfrey test 0.75
White's test 0.41
Justerad R? 0,94

Notera: Tabellen illustrerar resultaten for robusthetstesten. Beroende variabeln i regressionen ér
ekonomisk tillvixt. Durbin-Watson testet illustrerar ett d-virde medan de tvd andra testen
illustrerar p-vérdet.

I tabellen ovan presenteras resultaten for robusthetstesten. Durbin-Watson testet r ett test
som mater autokorrelation i analysens residualer. Testet ger alltid ett virden mellan 0 och
4. Viarden mellan 0 och 2 indikerar en positiv autokorrelation, medan viarden mellan 2 och
4 indikerar en negativ autokorrelation. Vérden kring 2 anses vara normala och eftersom
modellens testresultat dr 1,98 antas att det inte finns ndgon autokorrelation. Resultatet for
Breusch-Godfrey testet vidare bekriftar att modellen inte lider av autokorrelation.
Nollhypotesen for testet innebér att det inte finns ndgon autokorrelation och med p-vérdet

0,75 kan hypotesen inte forkastas.

Som sista test 1 tabellen inkluderas White's test for heteroskedasticitet. Variansen i
feltermen antas vara konstanta 1 modellen. Heteroskedasticitet innebar att variansen i
feltermen dr beroende av fordndringar i X. Nollhypotesen for White's test innebdr att

variansen 1 feltermen &r konstant. Eftersom p-virdet dr 0,41 kan nollhypotesen inte
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forkastas, vilket betyder att feltermen dr homoskedastisk. Ytterligare illustrerar tabellen
en justerad forklaringsgrad pé 0,94, det vill sdga 94 procent av variationen i tillvixten kan

forklaras av estimaten 1 modellen.

Tabell 10 Robusthetstest for ARDL-modellen

Test Resultat
Durbin-Watson 1.85
Breusch-Godfrey test 0.80
White's test 0.41
Justerad R? 0.97

Notera: Tabellen illustrerar resultaten for robusthetstesten. Beroende variabeln i regressionen &r
ginikoefficienten. Durbin-Watson testet illustrerar ett d-virde medan de tvé andra testen illustrerar
p-virdet.

I tabell 10 presenteras resultaten for robusthetstesten for ARDL modellen. Testresultaten
innebdr att modellen &r robust och stabil. Durbin-Watson testet uppvisar en mojlig positiv
autokorrelation med virdet 1,85, men Breusch-Godfrey testet bekriftar inte detta
antagande. Eftersom nollhypotesen inte kan forkasta betyder det att modellen inte lider av
autokorrelation. Ytterligare bekraftar White's test att modellen inte lider av
heteroskedasticitet. Den justerade forklaringsgraden visar att 97 procent av variationen i
tillvixten kan forklaras av estimaten i modellen. Figurerna nedan illustrerar modell

stabiliteten.
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Figur 6 Cusum-diagram for ECM-modellen.

Cusum (cumulative sum of recursive residuals) testet dr ett alternativ for att testa
parameter stabilitet. For en tidsserieregression antas att koefficienterna &r stabila dver tid,
och detta antagande kan provas med testet. Cusum-diagrammet illustrerar om det sker
ovéntade fordndringar 1 tidsserien, det vill sdga ifall det sker strukturella fordndringar i
residualerna. Nollhypotesen innebdr modell stabilitet. Grona linjerna 1 figur 5
kénnetecknar signifikans pd S5-procentsnivan och den rdda linjen representerar de
summerade residualerna i1 kvadrat. Figuren illustrerar att modellen ligger innanfor 5-

procents gransen och didrmed kan nollhypotesen inte forkastas. Modellen ér stabil.
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Figur 7 Cusum-diagram for ARDL-modellen.

Pé liknande sitt kan det konkluderas att ARDL modellen é&r stabil. Figur 6 illustrerar
Cusum testet och eftersom modellen ligger innanfor 5-procents gransen kan nollhypotesen

inte forkastas.
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7 Slutsatser

I det har kapitlet ges en sammanfattning av undersdkningens centrala resultat. Resultaten
jamfors med teorin som presenterats i avhandlingen samt resultat fran tidigare forskning.

Dessutom fors en diskussion om policyimplikationer och forslag for fortsatta studier.

7.1 Sammanfattning av centrala slutsatser

I den hir avhandlingen har jag undersokt hur inkomstojamlikhet paverkar tillvixten i
Finland. Genom att tillimpa en ARDL-regression pa tidsseriedata estimerades
ginikoefficientens effekt pa tillvixten. Eftersom variablerna visade kointegration
implementerades ECM modellen. Med tidsserieanalys undviks problemet angiende
heterogenitet (Gobbin & Rayp, 2008). Den landspecifika analysen undviker dessutom
problem med att jimfora data mellan lander, som kan vara problematiskt vid anvéndning
av till exempel paneldata. Problemet med uteldmningen av variabler dr svért att rétta till
eftersom tillvixten paverkas av ytterst minga faktorer. Dock borde detta inte paverka
troviardigheten av resultatens estimat. Enligt Gobbin och Rayp (2008) kommer den
kointegrerade relationen att hilla &ven om datamaterial skulle utvidgas. Detta innebér att
den langsiktiga relationen som uppskattats i analysen torde inte @ndra, dven om flera

variabler skulle inkluderas.

Enligt resultaten har inkomstojdmlikhet en positiv effekt pa tillvixten pa kort sikt, men pa
lang sikt blir effekten negativ. Estimaten ir signifikanta pa bide kort och lang sikt. Aven
sociala utgifter har en signifikant effekt péd tillvixten. Yang och Greaney (2017)
presenterar liknande resultat 1 deras landspecifika studie. Forfattarna finner att i bland
annat Sydkorea har inkomstojamlikhet och statliga utgifter en langsiktig negativ effekt pa
tillvaxten. Finland och Sydkorea &r vildigt olika lander och darfor maste jaimforelser goras
med forsiktighet, men resultaten kan vara riktgivande eftersom bdda ldnderna har hogt
utvecklade ekonomier. Estimaten for utbildningsvariablerna visade en icke-signifikant

relation mellan tillvdxt och humankapital. Enligt den enade teorin borde investering 1
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humankapital gynna tillvixten. Mojligtvis kravs det ett battre métt pd humankapital for att
en signifikant effekt kan fdngas upp. Utbildningens effekt har visat sig vara svér att
uppskatta och motstridiga resultat angaende utbildningens effekt pa tillvixten har funnits

aven 1 tidigare studier, se bland annat Forbes (2000) samt Gobbin och Rayp (2008).

Resultaten for ARDL-modellen med ginikoefficienten som beroende variabel visar att det
finns underliggande mekanismer som kan péaverka inkomstojamlikheten.
Ginikoefficienten 1 tidigare perioder kommer att ha en positiv effekt pa estimatet i
nuvarande period, det vill sdga en okning i laggen kommer att 6ka ginikoefficienten.
Tillvéxtens effekt pd inkomstojamlikheten ar icke-signifikant och stoder Kuznetskurvan
eftersom tillvixtens effekt pd inkomstojdmlikheten borde avta i utvecklade ekonomier.

Sédledes borde effekten bli icke-signifikant.

Statliga socialutgifter har en negativ effekt pd inkomstojamlikheten, det vill sdga en
Okning 1 utgifterna skulle minska ginikoefficienten. Den fOrsta laggen har ddremot en
positiv effekt, vilket innebdr att utgifterna skulle ©ka inkomstojamlikheten.
Helhetseffekten blir negativ, det vill sdga en Okning i utgifterna gynnar jdmlikheten.
Eftersom utgifterna méts som en helhet kan inga definitiva slutsatser dras av vilka

program som gynnar jimlikheten.

Resultaten for utbildningens effekt pa tillvixten visar en icke-signifikant relation mellan
tillvaxt och humankapital. Utbildningens effekt pa tillvixten forvintas vara positiv men
modellen lyckades inte fAnga en signifikant relation. Ddremot har utbildningen en negativ
effekt pa inkomstojamlikheten. En 6kning i tredjestadiets utbildning gynnar jamlikheten.

Resultatet stoder argumentet att investering i humankapital minskar inkomstojdmlikheten.

Resultaten &r mera i linje med den moderna teorin 4n med den enade teorin, eftersom den
enade teorin fOoresprakar en icke-signifikant relation mellan inkomstojdmlikhet och
tillvaxt. Dock kan resultaten inte forklaras enbart av dessa teoretiska ramverk.
Inkomstojamlikheten kan paverka tillvixten eftersom individer inte har mojlighet att

ackumulera kapital. Enligt den moderna teorin kommer omfordelningen att litta pa

64



Jesse Virolainen

inkomstojdmlikheten ifall kreditbegrinsningar existerar. Ytterligare kommer den 6kande
omfordelningen att paverka de statliga utgifterna. De dkade utgifterna i sin tur paverkar
beskattningen och dédrmed ocksa tillvdxten. Resultaten stimmer 6verens med resultaten
som presenterades av Gobbin och Rayp (2008). Forfattarna hivdade att relationen mellan
inkomstojédmlikheten och tillvdxten i Finland inte kdnnetecknades enbart av ndgondera

teorin.

7.2 Policyimplikationer

Inkomstojamlikhet dr ett amne som diskuteras stindigt inom politiken och varje parti i
Finland har sin egen syn pa hur inkomstojdmlikheten borde skotas. I ett vélfardssamhalle
jobbar beslutsfattare stindigt med frdgor angdende omfordelningen av resurser, darfor ar
det viktigt att vara medveten om hur fOrdndringar i inkomstojamlikheten paverkar
tillvixten. Avhandlingens resultat kan hamta ny information till diskussionen eftersom
datamaterialet dr nytt och tidsperioden relativt lang. Dessutom har relationen i Finland
inte undersokts med metoden som presenteras 1 avhandlingen. Utgdende fran resultaten

kan nagra policyimplikationer understrykas.

Den centrala resultaten innebar att inkomstojdmlikhet har en negativ effekt pa tillvixten
pd ldng sikt. Detta innebdr att i diskussioner angdende frimjandet av tillvixten bor
inkomstojdmlikheten tas 1 beaktande. Policyforslag som okar jamlikheten gynnar inte
enbart social sammanhéllning. Aven tillviixten kan gynnas av ett jimlikare samhille nir
individer kan investera i1 faktorer som generar hog avkastning, som till exempel
humankapital. Problemet uppstar nédr staten skall minska pad inkomstojdmlikheten
eftersom detta sker genom att 6ka pa de statliga utgifterna. Enligt resultaten har en 6kning
1 utgifterna en negativ effekt pa tillviaxten. Utmaningen blir att 6ka utgifter for program
som minskar inkomstojamlikheten men inte hindrar tillvixten. Detta kunde dstadkommas
genom att fokusera pa sa kallade aktiva social program som stimulerar individer att soka
sig till arbetsmarknaden. Ett konkret exempel pé detta &r aktiveringsmodellen som

slopades frdn och med den 1 januari 2020 (Social- och hilsovdrdsministeriet, 2020).

65



Jesse Virolainen

Programmets dndamal var att aktivera arbetslosa individer att soka sig till

arbetsmarknaden. Om individen inte visar sig vara aktiva kunde utkomstskyddet minska.

Utifran resultaten kan det foreslas att beslutsfattare fokuserar pa policyer som minskar
inkomstojdmlikheten. Dock borde detta ske utan att hindra investeringar eller minska
nyttan av att jobba eller ta risker som foretagare. P4 kort sikt kan inkomstojamlikheten
gynna tillvixten och da kan det bli problematiskt att balansera bytesforhallandet. Men
eftersom den langsiktiga relationen &r negativ blir slutsatsen att beslutsfattare bor

implementera policyer som minskar inkomstojdmlikheten.

7.3 Fortsatta studier

En del av studiens resultat finner stdd 1 tidigare studier, medan den andra delen strider mot
den tidigare litteraturen. Resultaten stimmer 6verens med motstridigheterna som man
finner i de tidigare studierna, eftersom det inte finns ndgon metod eller teori som styr

dmnesforskningen.

For en djupare och mera omfattande analys skulle krdvas en ldngre tidsserie. Ytterligare
skulle analysen gynnas av en mera detaljerad specificering av inkomstojamlikhet, det vill
sdga hur till exempel fordndringar i olika inkomstdeciler paverkar tillvixten. Problemet
med ARDL-regressionen ir att inkluderingen av for ménga variabler kommer att leda till
multikollinaritet, och dérfor blir utmaningen att vilja vilka variabler som inkluderas.
Analysen kunde utvidgas att omfatta till exempel de nordiska ldnderna. De landspecifika

resultaten kunde jimfGras for att se om det uppstar stora skillnader mellan ldnderna.

De motstridiga resultaten angédende d&mnesforskningen visar att resultaten dr inte enbart
beroende av metodskillnader. Det dr sannolikt att olika modeller stimmer 6verens med
olika ldnder 1 varierande grad. En landspecifik analys kommer antagligen att lyckas bést
eftersom en modell inte kan forklara relationen mellan inkomstojdmlikhet och tillvixt i

alla lander.
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Appendix
Tabell Al Definition av variabler
Variabel Definition Kalla
Ekonomiska Procentuell forandring i Statistikcentralen
tillvixten bruttonationalproduktvolymen
pa arsniva
Ginikoefficient Mattenhet pa ojamlikheten. Findikator
Beskriver
inkomstfordelningen i
Finland.
Utgifter for Utgifter for det sociala Institutet for hélsa
socialskyddet skyddet 1 forhéllande till och vélfard
bruttonationalprodukten.
Andra stadiet Andelen av befolkningen med | Statistikcentralen
andra stadiets utbildning.
Tredje stadiet Andelen av befolkningen med | Statistikcentralen
tredje stadiets utbildning.
(Inkluderar lagre och hogre
hogskoleexamen).
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