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THOVISTELMA

Iso-Britannian asevoimat ovat osallistuneet viimeisen kahden vuosikymmenen aikana kahteen

varsin erilaiseen sotaan. Falklandin sotaa vuonna 1982 on usein kuvattu viimeiseksi brittien

viimeiseksi siirtomaasodaksi, kun taas Persianlahden sotaa vuonna 1991 on kuvattu ensim-

maiseksi informaatiosodaksi. Tutkimuksen paaméaariana on ollut selvittda brittildisen operaa-

tiotaidon ja taktiikan keskeiset piirteet naissa sodissa. Tarkeimpia tutkimusta ohjanneita kysy-

myksié on ollut:

- Millaisia joukkoja britit kayttivdt maasotatoimissaan, ja mika oli ndiden joukkojen
suorituskyky ?

- Miké oli kuninkaallisen laivaston ja kuninkaallisten ilmavoimien seka aselaji- ja
huoltojoukkojen merkitys maasotatoimille ?

- Miten brittien operatiivis-taktiset periaatteet kehittyivat Falklandin sodan ja Persianlahden
sodan valilla, ja miten Falklandin sodan kokemukset vaikuttivat kehitykseen ?

Tutkimus on tehty kolmessa vaiheessa. Ensimmaisessi vaiheessa on selvitetty sotatapahtumat
molemmissa sodissa ja kartoitettu sotiin osallistuneet joukot. Toisessa vaiheessa on pyritty
muodostamaan kuva sodissa noudatetusta operaatiotaidosta ja taktiikasta seka puolustushaa-
rojen, huollon ja aselajien merkityksesta sotatoimiin. Lisaksi on tarkasteltu operatiivis-taktis-
ten periaatteiden kehittymisté sotien vélilla ja Falklandin sodan kokemuksien vaikutusta tdhdn
kehitykseen. Kolmannessa vaiheessa on vertailtu ja analysoitu sodissa kaytettya operaatiotai-
toa ja taktiikkaa sekd puolustushaarojen, aselajien ja huollon osuutta maasotatoimissa. Ana-
lyysissd on pyritty 16ytdméadn mahdollisia yhteisia tekijoitd sekd arvioimaan milla tavalla Falk-
landin sodan kokemuksia hyodynnettiin Persianlahdella.

Molemmissa sodissa briteilla oli vastustajiaan paremmin koulutetut joukot. Falklandeilla jouk-
kojen rungon muodostivat hyvin koulutetut laskuvarjo- ja merijalkavékijoukot, kun taas Per-
sianlahdelle britit l1ahettivit parhaiten varustetut panssarijoukkonsa. Juuri joukkojen korkea
koulutustaso, jota yllapidettiin jatkuvalla harjoittelulla, olikin erés tarkeimmista syist brittien
sodissa menestymiseen.

Kuninkaallisen laivaston tuen merkitys korostui erityisesti Falklandin sodassa, joka oli itseasi-
assa merisota. Persianlahdella laivaston osuus ei ollut merkittavi, koska sotatoimialueella oli
Yhdysvaltojen laivasto, eika Irakin laivasto edes yrittdnyt taistella sitd vastaan muuten kuin
merisuluttein.




Kuninkaallisten ilmavoimien tarkeimpéna tehtdvanad molemmissa sodissa oli kuljetukset. Vaik-
ka kuninkaalliset ilmavoimat osallistuikin Persianlahdella Irakin vastaisiin pommituksiin, oli
tuen merkitys maaoperaatioiden kannalta melko pieni. Huollon merkitys korostui molemmissa
sodissa. Falklandeilla maaoperaatiot hidastuivat liian heikon huoltojarjestelméan vuoksi. Britit
huomioivat tamén Persianlahdella, missa ylivoimaisesti suurin osa brittien joukoista oli huol-
tojoukkoja. Tdma mahdollisti miltei yhtdjaksoisen hyokkayksen. Epasuoran tulen kannalta
tarkasteltuna sodat olivat kuin eri aikakausilta. Falklandeilla tykiston kaytto oli hajautettua,
kun taas Persianlahdella tykistoa kaytettiin keskitetysti. Muutokseen ei ollut syyna niinkdin
Falklandin kokemukset vaan FOF A-opin kayttoonotto 1980-luvun lopulla.

Molemmissa sodissa britit osasivat kayttda olosuhteita vastustajiaan paremmin hyvakseen.

Erityisesti pimean hyvaksikaytto oli briteille tyypillista. Painopisteen britit pyrkivat luomaan
molemmissa sodissa pikemminkin tulella kuin joukkojen maaralla. Hyokkayksissddn britit pyr- |
kivat yllatykseen sekd harhauttamalla etta salaamalla hyokkaysvalmistelunsa.

Britit ottivat sodan operatiivisen tason kayttoonsa 1980-luvulla viraliistaen sen maavoimiensa
doktriinissa vuonna 1989. Falklandin sodan kokemuksilla ei ollut juurikaan merkitysti tdhan
kehitykseen, koska britit itsekin arvioivat sodan olleen erdanlainen sivuepisodi. Sensijaan Yh-
dysvalloissa alkaneilla uudistuksilla, jotka huipentuivat FOF A-taisteluopin kayttoonottoon
Euroopassa, oli erittdin suuri merkitys.

Kirjallisuusléhteita on ollut kdytossa runsaasti. Tarkeimpini lahteina Falklandin sodan osalta
ovat olleet Martin Middlebrookin "Task Force" ja Julian Thompsonin "No Picnic". Persian-
lahden sodan osalta merkittdvimmat ldhteet ovat olleet Nigel Pearcen "The Shield and the
Sabre" ja Martin Whiten "Gulf Logistics". Tarkasteltaessa operatiivis-taktisten periaatteiden
kehittymist sotien valilla on ldhteend kaytetty Colin McInnesin teosta "Hot War, Cold War.
The British Army's Way in Warfare 1945 - 1995."

AVAINSANAT
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LYHENTEET JA MERKIT

Tekstissi esiintyviit lyhenteet

COEPECON Argentiinalaisten Falklandin sodan aikana perustama puolustus-
haaraesikunta.
LSL-alus Landing Ship Logistics. Uppoumaltaan noin 5 600 tonnin alus, jota

kaytetaan joukkojen ja materiaalin kuljetuksiin.

LPD-alus Landing Platform Dock. Uppoumaltaan noin 12 000 tonnin maihin-

nousutukialus, jossa on telakkakansi maithinnousuveneitd varten.

SAS Special Air Service. Iso-Britannian maavoimien erikoisjoukko-
osasto, jonka tehtdviin kuuluu muun muassa terrorismin vastainen

toiminta, kaukotiedustelu ja tuholaistoiminta.

SBS Special Boat Service. Kuninkaalliseen laivastoon kuuluva erikois-
joukko, jonka tarkein tehtaviin kuuluu muun muassa maihinnou-

surantojen tiedustelu ja tuholaistoiminta.

Kuvissa esiintyviit lyhenteet

1 STAFF 1st Battalion Staffordshire Regiment. Persianlahdella brittien ko-

koonpanoon kuulunut panssarijalkavakipataljoona.

SDG Scots Dragoon Guards. Persianlahdella brittien ko-

koonpanoon kuulunut panssarirykmentti.

QRIH Queen's Royal Irish Hussar's. Persianlahdella brittien ko-

koonpanoon kuulunut panssarirykmentti.

14/20 14/20 King's Hussar's. Persianlahdella brittien ko-

koonpanoon kuulunut panssarirykmentti.
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1st Battalion Royal Scots. Persianlahdella brittien ko-

koonpanoon kuulunut panssarijalkavakipataljoona.

Joukkojen laatua ja méiirii osoittavat taktiset merkit

Joukon koko

Komppama

Pataljoona/Rykmentti

Prikaati

Divisioona

Armeijakunta

Joukon laatu

Jalkaviki

Panssarijalkaviki

Panssarijoukot

Kenttatykisto

Merjalkaviki
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LIITE 2 Vahvennetun 1. Panssaridivisioonan kokoonpano Persianlahden sodassa maa-

sotatoimien alkaessa



BRITTIEN MAAOPERAATIOT FALKLANDIN JA PERSTANLAHDEN SODISSA

1 JOHDANTO

1.1 Taustaa

Ison-Britannian asevoimat valmistautuivat miltei koko toisen maailmansodan jilkeisen ajan so-
taan, jota ei koskaan tullut, vaan Neuvostoliitto ja Varsovan liitto, joiden invaasioon britit val-
mistautuivat, hajosivat. Sensijaan brittien asevoimat ovat olleet viimeisen kahdenkymmenen
vuoden aikana osallisena kahdessa varsin erilaisessa sodassa, joille on ollut yhteista se, etta bri-
tit eivat olleet valmistautuneet kumpaankaan. Falklandin sotaa vuonna 1982 on usein kuvattu
brittien viimeiseksi siirtomaasodaksi. Ainakin maasotatoimien osalta kuvaus on onnistunut.
Olosuhteet sotatoimialueella pakottivat britit suuressa maarin luopumaan nykyaikaisen sodan
hienouksista ja ratkaisemaan maataistelut samoilla elementeilld kuin 1800-luvun siirtomaasodis-
sakin, jalkavéelld ja tykistolla. Persianlahden sota vuonna 1991 oli luonteeltaan tédysin erilainen.
Britit kokosivat Persianlahdelle historiansa tehokkaimman ja teknisesti kehittyneimmén panssa-

ridivisioonan, joka hyokkési muutamassa vuorokaudessa 300 kilometria.

1.2 Tutkimusongelma ja tutkimusmenetelméa

Tutkimuksen tavoitteena on ollut selvittdd brittildisen operaatiotaidon ja taktiikan keskeiset

piirteet Falklandin sodassa ja Persianlahden sodassa.



Tutkimusta on ohjannut kuusi paakysymysta.

Millaisia joukkoja britit kayttivat maasotatoimissaan, ja mika oli naiden jouk-
kojen suorituskyky ?

Miten britit kayttivat joukkojaan sodissa ?

Millainen oli sotatapahtumien kulku ?

Miki oli kuninkaallisen laivaston ja kuninkaallisten ilmavoimien seka aselaji- ja
huoltojoukkojen merkitys maasotatoimille ?

Miten brittien operatiivis-taktiset periaatteet kehittyivat Falklandin sodan ja
Persianlahden sodan vililla, ja miten Falklandin sodan kokemukset vaikuttivat
kehitykseen ?

Noudattivatko britit 1980 -luvun puolen vilin jilkeen kaytto6n otettuja uusia
operatiivis-taktisia periaatteita ja vuonna 1989 julkaistua maavoimien doktrii-

nia Persianlahden sodassa ?

Falklandin sota
~ maaoperaatiot
- joukot

Kuninkaallinen laivasto
Kuninkaalliset ilmavoimat
-=

Aselaji- ja huoltojoukot

- operatiivinen taso
- doktriini \

Persianlahden sota
- maaoperaatiot

Kuva 1. Tutkimusasetelma

Tutkimuksen ndakokulma on operatiivis-taktinen. Kysymyksessd on kuitenkin sotahistoriallinen

tutkimus ja néin ollen ei tehda esityksia tai vertauksia suomalaiseen operaatiotaitoon tai taktiik-

kaan.! Tutkimus liittyy Historian laitoksen toisen maailmansodan jélkeisen sotataidon historiaa

kasittelevaan tutkimusalaan ja on jatkoa esiupseerikurssilla laaditulle tutkielmalle "Maasotatoi-

met Falklandin sodassa".
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Tutkimus on tehty kolmessa vaiheessa. Ensimmaisesséd vaiheessa on selvitetty sotatapahtumat
molemmissa sodissa ja kartoitettu sotiin osallistuneet joukot. Toisessa vaiheessa on pyritty
muodostamaan kuva Falklandin sodassa noudatetusta operaatiotaidosta ja taktiikasta sekd puo-
lustushaarojen, huollon ja aselajien merkityksestd sotatoimiin. Lisdksi on tarkasteltu operatii-
vis-taktisten periaatteiden kehittymisté sotien valilla ja Falklandin sodan kokemuksien vaikutus-
ta tdhdn kehitykseen. Kolmannessa vaiheessa on kuvattu Persianlahdella noudatettua operaa-
tiotaitoa ja taktiikkaa seké arvioitu puolustushaarojen, huollon ja aselajien merkitysta sotatoi-
miin. Tassd yhteydessd on myos vertailtu edellamainittuja tekijoitd molemmissa sodissa ja tehty

johtopaatokset

Tutkimus sisaltdd melko runsaasti tapahtumien kuvausta, varsinkin Persianlahden sodan osalta,
koska kysymyksessi on perustutkimus. Tutkimuksen painopiste on Persianlahden sotaa késit-

televassa luvussa, jonka yhteydessa esitetddn myos keskeisimmaét johtopédatokset.

1.3 Liahdeaineisto

Tutkimuksen ldhdeaineisto koostuu ldhes yksinomaan sekundaarisista kirjallisuusléhteistéd, kos-
ka sotiin osallistuneiden joukkojen asiakirjat ovat vallitsevan kaytannon mukaan salaisia 30
vuotta’. Yleisesti voidaan todeta, ettd Falklandin sotaa kisittelevaa brittikirjallisuutta on enem-
mén ja se on laadullisesti parempaa kuin Persianlahden sotaa kasitteleva brittikirjallisuus. Tama
saattaa johtua siitd, ettd Falklandin sota kaytiin lahes yksinomaan brittildisin voimin ja siitd
muodostui tavallaan brittien viimeinen menestyksellinen siirtomaasota. Néin ollen oli luonnol-
lista, ettd sodasta on kirjoitettu runsaasti. Varsinkin viime vuosina Falklandin sodasta on kirjoi-
tettu kriittisesti. Osa kirjoista on kuitenkin enemmén sensaatioon ja taloudelliseen hyotyyn kuin
historialliseen totuuteen pyrkivid. Britit ovat késitelleet Persianlahden sotaa kirjallisuudessaan
suhteellisen vdhan. Tama saattaa johtua muun muassa sodan aikana hyvin jarjestetysta tiedotus-
toiminnasta, minka johdosta sotatapahtumat tunnettiin hyvin jo sodan kuluessa. Lisdksi britti-
joukkojen merkitys ei ollut Persianlahden sodassa keskeinen vaan sota ratkaistiin padosin ame-

rikkalaisin voimin.

Edellamainittuja sotia on tutkittu Suomessa melko vahan. Kapteeni Harri Niskasen Falklandin
sodan merikuljetuksia kasittelevasta diplomityostd on ollut apua selvitettidessa brittien Falklan-
deille toteuttamaa maihinnousua ja sitd edeltanytta tilanteenarviointia. Aselajikoulujen kaptee-

nikursseilla laadittujen tutkielmien kaytettavyytta on rajoittanut niissa kaytetyn lahdeaineiston
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suppeus ja melko pinnallinen késittely. Myos Persianlahden sotaa kisittelevid tutkimuksia on
melko vahan. Péadosa tutkimuksista késittelee yksittdistd aselajia ja keskittyy amerikkalaisten
toimintaan. Eniten hyotyd on ollut esiupseerikursseilla laadituista kapteeni Pekka Purtosen ty-
kistod ja kapteeni Kimmo Salon pioneeritoimintaa késittelevistd tutkimuksista muodostettaessa

yleiskuvaa edellamainittujen aselajien toiminnasta.

Maanpuolustuskorkeakoulun tietokannoissa on runsaasti amerikkalaisissa sotakouluissa laadit-
tuja taktitkan tutkimuksia, joissa Falklandin sotaa on kéaytetty usein esimerkkind. Suurin osa
tutkimuksista on kuitenkin keskittynyt ilma- tai merisotatoimiin. Eniten hy6tya on ollut kahdes-
ta tutkimuksesta: "The Malvinas Conflict: Argentine Practise of Operational Art" ja "The Mal-
vinas War from Argentinine Viewpoint", koska ne kuvaavat sotatapahtumia argentiinalaisten
nakokulmasta. Persianlahden sodan osalta erityismaininnan ansaitsee Inbar Gioran tutkimus
"Decisive Factors in the Gulf War from IDF Lesson Learning Perspective", joka kuvailee so-
dan padmaiéirét ja vaiheet varsin selkeésti. Brittien omaa tutkimusta ei ole ollut saatavissa, kos-

ka tutkimustyo ei kuulu brittilaisten sotakoulujen opetussuunnitelmiin.

Péadosa Falklandin sotaa kisittelevisté kirjoista on brittien kirjoittamia. Mukanaolleiden sotakir-
jeenvaihtajien ja komentajatehtavissa olleiden kirjoihin on suhtauduttava kriittisesti, johtuen
kirjoittajien ndkokulman subjektiivisuudesta. Etenkin sotaa vélittomésti seuranneina vuosina
brittijoukkojen suorituskykya liioiteltiin suuresti. Argentiinalaisten kirjoittamia kirjoja on ollut
saatavissa ainoastaan kaksi kappaletta. Niistad toinen, kahden saarilla sodan aikana palvelleen
ladkérin kirjoittama "La Medicina en la Guerra de Malvinas", sisaltds tarkkoja tietoja sotaan

osallistuneiden argentiinalaisjoukkojen vahvuuksista ja tappioista.

Falklandin sodan yleiskulku selvitetdan hyvin Martin Middlebrookin kirjassa "Task Force". Ha-
nen laajahkossa tuotannossaan on kaksi yhteisté piirretta - selkeys sekd havainnolliset ja infor-
matiiviset liitteet sotatoimiin osallistuneista joukoista. Middlebrook pyrkii kirjoissaan objektii-
visuuteen hankkimalla tietonsa kaikilta sodan osapuolilta joko arkistoista tai haastatteluin.
Falklandinkin sodasta hén kirjoitti muutama vuosi sodan jalkeen argentiinalaisten toimintaan
keskittyvan kirjan "The Fight for the Malvinas". Max Hastingsin ja Simon Jenkinsin kirja "The
Battle for Falklands" on erés parhaista sodan yleiskulkua selvittavisti kirjoista. Kirjoittajilla on
kirjassa selked tehtdvianjako. Useita sotahistoriaa kasittelevia kirjoja kirjoittanut Hastings osal-
listui itse sotaan Daily Express-lehden toimittajana ja kuvailee kirjan sotatapahtumat. The Eco-
nomist-lehden toimittajana toiminut Jenkins taas keskittyy poliittisen tason tapahtumien tarkas-

teluun. Kolmantena yleisteoksena on kéytetty Derek Oakleyn "The Falklands Military Machi-
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ne". Kirjassa on tapahtuminen lisaksi esitetty brittijoukkojen kokoonpano tarkasti. Selvitettdes-
s joukkojen ja laivasto-osastojen liikkkeitd on Gordon Smithin kirjasta " Battles of the Falk-

lands War" ollut suuri hyoty sen havainnollisten ja yksityiskohtaisten karttojen ansiosta.

Perusteoksena maasotatoimien kartoittamisessa on kéaytetty vahvennetun 3. Merjjalkavakipri-
kaatin komentajan, prikaatikenraali Julian Thompsonin teosta "No Picnic, 3. Commando Briga-
de in the South Atlantic". Tyypillisend rintamakomentajana Thompson on subjektiivinen ja mel-
ko kritiikiton omaa toimintaansa kohtaan, mutta toisaalta hanen voimakas kritiikkinsé ylinté so-
tilasjohtoa kohtaan on ollut avuksi kartoitettaessa johtamisjéarjestelmén toimivuutta. Lippuea-
miraali Michael Clappin péivékirjoihin perustuvan teoksen "Amphibious Assault Falklands"
suurin ansio on sen yksityiskohtaisuus. Clapp, joka johti kuninkaallisen laivaston aluksista
muodostettua Kuljetusosastoa, kuvaa erityisen hyvin maihinnousun ja sitd edeltdneet valmiste-
lut. Maavoimien museon kustantama ja Linda Washingtonin toimittama "Ten Years On" kes-
kittyy taysin maataisteluihin. Kirja koostuu sodassa eri komentajatehtévissd olleiden upseerei-
den kirjoituksista ja sen suurin anti selkeyden lisdksi ovat kartat, ja taulukot joukkojen kokoon-

panoista.

Falklandin sodasta on kirjoitettu satoja lehtiartikkeleita. Kuten Persianlahden sotaakin kasitel-
tdessd, on lehtiartikkeleiden merkitys ollut tutkimuksen kannalta keskeinen, erityisesti pereh-
dyttdessd aselajien toimintoihin. Tutkimuksen kannalta antoisimmat artikkelit on julkaistu kor-

keatasoisissa "The Army Quarterly and Defence Journal" ja "Rusi"-lehdissa.

Persianlahden sodan yleiskuvan muodostamisessa on ollut tarkeimpana ldhteend John Pimlottin
ja Stephen Badseyn toimittama "The Gulf War Assessed", jonka toimituskuntaan kuului kuusi
Sandhurstissa toiminutta opettajaa. Uudempaa amerikkalaista tuotantoa edustaa Michael Gor-
donin ja Bernard Trainorin kirjoittama "Generals War". Teoksessa kuvataan tarkasti Yhdysval-
tojen ja liittouman ylimmaén poliittisen johdon ja sotilasjohdon tilanteenarviointia ennen sotatoi-
mien alkua. Ainoa pelkéstdan brittien toimintaan keskittyva yleisteos on Nigel Pearcen "Desert
Sabre". Kirjasta saa melko tarkan yleiskuvan brittien valmistautumisesta sotatoimiin ja erityi-
sesti maasotatoimien kulusta. Prikaatikenraali Whiten toimittama "The Gulf Logistics" keskit-
tyy brittien huollon jérjestelyihin, ja lisdksi kirjassa esitetddn yksityiskohtaisesti muun muassa
brittijoukkojen taistelujaotus. Irakin asevoimien kokoonpanoa ja kéyttoperiaatteita selvitetties-
sa tarkeimpana lahteend on ollut Paladin Pressin julkaisema "The Iraqi Army, Organization and

Tactics".
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Prikaatikenraali Cordingleyn "In the Eye of the Storm" on paras sotatoimialueella komentaja-
tehtavissé olleiden upseereiden kirjoittamista kirjoista. Teoksessa selvitetdén tarkasti 7. Panssa-
riprikaatin valmistautuminen sotaan ja toiminta maasotatoimien aikana. Sen sijjaan L#hi-Idén
sotatoimialueen komentajan, kenraaliluutnantti Sir Peter de la Billierén teoksessa, "Storm
Command" ei edes pyritd objektiivisuuteen vaan syyllistytddn oman toiminnan liialliseen koros-
tamiseen. Pddosa brittijoukoista toimi amerikkalaisen VII Armeijakunnan johdossa, jonka ko-
mentajan, kenraali Frederick Franksin, muistelmissa tarkastellaan melko perusteellisesti armei-
jakunnan hyokkaysvalmisteluita ja taisteluita. Kirja on eldvasti kirjoitettu, mutta sen puutteena
on karttojen heikko taso, kuten useimpien Persianlahden sodasta kertovien kirjojen. Lisatietoja
koulutuksen jarjestelyista ja taisteluiden kulusta on saatu Staffordshiren- ja Royal Scots-patal-

joonan taisteluista kertovista kirjoista.

Lehtiartikkeleilla on ollut tarked merkitys tutkimustyon ldhdeaineistona, varsinkin Persianlah-
den sodan kohdalla. Suuri osa Irakin asevoimia koskevista tiedoista on perdisin "International
Defence Reviewin" tai "Jane's Soviet Military Reviewin" artikkeleista. Brittien toimintaa ku-
vaavat tiedot on koottu pédasiallisesti "Rusi"-lehdestd, missi kirjoittajina ovat olleet muun mu-
assa 1. Panssaridivisioonan komentaja seké divisioonan tykistokomentaja. Hankittaessa tietoja
VII Armeijakunnan hyokkayksestd tarkeimpéni lehdistoldhteend on ollut "Military Reviewin"
artikkelit, joiden arvoa nostavat niissi olevat hyvit kartat. Tiedot aselajien ja huollon toimin-
noista on saatu paiasiallisesti lehtiartikkeleista. Parhaimmat ja yksityiskohtaisimmat artikkelit

on julkaistu "The Royal Engineer" ja "The Royal Artillery"-lehdissa.

Perehdyttiessa brittien maavoimien operatiivis-taktisten periaatteiden kehittymiseen Falklandin
sodan ja Persianlahden sodan viliseni aikana on perusldhteena kaytetty Colin Mclnnesin kirjaa
"Hot War, Cold War, The British Army’s Way in Warfare 1945 - 1995". Kirjassa tarkastellaan
perusteellisesti muun muassa sitd kehitysté, joka johti maavoimissa 1980-luvulla tdysin uuden
kasitteen, operatiivinen taso, kayttoonottoon. Maavoimien doktriinia tarkasteltaessa on lahtee-
na kaytetty Her Majesty’s Stationary Officen julkaisemaa "Design for Military Operations -
The British Military Doctrine". Selvitettdessd maavoimien kalustotilanteen kehittymista on paa-
asiallisena ldhteeni ollut Ison-Britannian puolustusministerion vuosittain julkaisemat "State-
ment on Defence Estimates"-kirjat. Falklandin sodan kokemuksia on tarkasteltu kahdessa par-
lamentille laaditussa mietinnossa, joista varsinkin jalkimmainen, vuonna 1987 julkaistu "Imple-
menting the Lessons of the Falklands Campaign", kasittelee melko objektiivisesti brittijoukko-
jen toimintaa sodassa. Lehdistomateriaalista térkein lahde on ollut "British Army Review", jon-

ka artikkeleissa kasitelldan monipuolisesti operaatiotaitoa ja taktiikkaa.



1.4 Kasitteet ja maaritelmat

Tutkimuksen 1dhtokohdaksi on otettu brittildisten késitteiden kédyttaminen. Késitteiden méaérit-
tely suomeksi on ollut haaste, koska brittien asevoimien rakenne, joukkojen kokoonpano ja
tehtavat sekd kielen rakenne ja sotilasterminologia poikkeavat merkittdvéasti omistamme. Li-
saksi kasitteiden tarkkaa méérittelyd vaikeuttaa vield se, ettd edes brittien asevoimien sisélld ei
ole yhtendistd késitteistoa eikd maaritelmid. Brittien kansallista kasitteistoa kirjavoittaa liséksi

Nato-kisitteisto.

Sodankaynnin ja johtamisen tasoja maariteltdessa suomalainen ja brittildinen kédytanté poikkea-
vat toisistaan merkittdvisti. Suomessa sodankdynnin tasot mééritellddn joukon koon mukaan,
kun taas brittildisen kdytdnnon mukaan toiminnan pdadméaéara ja sen vaikutus méarittdvat sodan-
kaynnin tason. Esimerkiksi Suomessa strateginen taso késittelee koko puolustusvoimia ja jos-

kus maanpuolustusalueita’.

Falklandin sodan aikana britit kayttivét sotilasterminologiassaan vain kahta sodankaynnin ta-
soa, strategista ja taktista. "Strateginen"- status annettiin joukolle, toiminnalle tai asejarjestel-
mélle, jolla voitiin suoranaisesti vaikuttaa sodan lopputulokseen. Esimerkiksi prikaatikenraali
Thompson muutti maihinnousujérjestystd Falklandeilla saatuaan virheellisen tiedon kahden
komppanian suuruisesta argentiinalaisosastosta muutaman kymmenen kilometrin padssi mai-
hinnousurannasta. Han mééritteli osaston argentiinalaisten strategiseksi reserviksi, koska sen
vastahyokkéys olisi voinut vaikuttaa maihinnousuun ja tdten myos koko sodan lopputulok-
seen’. Taktisella tasolla tarkoitettiin puolestaan kaikkia sellaisia joukkoja, toimintoja ja asejir-

jestelmid, joilla el suoranaisesti voitu vaikuttaa sodan kokonaispaamaéériin tai lopputulokseen.

Britit ottivat kayttoon 1980-luvulla maavoimien uudistusten yhteydessid myods sodankédynnin
operatiivisen tason. Vuonna 1989 vahvistetun, edelleen voimassa olevan maavoimien doktriinin
mukaan sodankdynnin tasot ovat:

- Suurstrateginen taso, sodan suunnittelun ja johtamisen ylin taso. Talla kasit-
teella ymmarretddn kaikkien kansallisten voimavarojen (diplomaattiset, ta-
loudelliset, tiedotukselliset, tekniset ja sotilaalliset) kayttod kansallisiin turvalli-
suuspoliittisiin paadmaariin padsemiseksi.

- (Sotilas)Strateginen taso. Talld kisitteelld ymmarretddn sodan suunnittelun ja
johtamisen tasoa, missa sotilaalliset voimavarat kohdennetaan suurstrategisiin

padméadriin padsemiseksi.



- Operatiivinen taso. Télld kasitteellda ymmarretadn sotilaallisten voimavarojen
kayttod rajoitetulla operaatio- tai sotatoimialueella (sotilas)strategisiin pAdmaa-
riin pyrkimiseksi.

- Taktinen taso. Taktiikalla tarkoitetaan taitoa kayttaa joukkoja, laivoja tai len-
tokoneita taistelussa vihollista vastaan. Taktisella tasolla pyritddn kayttdmaan
sotilaallisia voimavaroja operatiiviisiin padmasrien saavuttamiseksi.’

Analysoimalla Falklandin sotaa edelldmainitun doktriinin mukaisesti voidaan 16y-

tdd seuraavat sodankaynnin ja johtamisen tasot.

TASO JOHTOPORRAS PAATOS

Suurstrategi- |Padministeri ja hallitus Paitds palauttaa Falklandin saaret Isolle-
nen Britannialle

(Sotilas)Stra-  |Puolustusministerio (osaksi samat tehtivit |PAitos sotaan lidhetettivien joukkojen ko-

teginen kun pasdesikunnalla Suomessa) koonpanostaja sotilaallisten tavoitteiden
asettaminen.

Operatiivinen |Taisteluosaston komentaja PAités maihinnousualueesta.

Taktinen Maihinnousuosaston komentaja Maihinnousuosaston taistelujaotus ja
joukkojen tehtavit.

Kuva 2. Johtamisen tasot Falklandin sodassa.

Maavoimien doktriini maérittelee operaation kahdella tavalla. Toisaalta se on suunnitelma soti-
laallisten voimavarojen kaytOstéd sotilasstrategisiin paamaériin padsemiseksi ja toisaalta silld tar-
koitetaan sodanaikaista toimintaa yleisesti. Molemmat mééaritelmét ovat varsin yleisluontoisia
eivatkd sellaisinaan sovi kaytettavaksi tassa tutkimuksessa. Sen sijaan brittienkin kayttdma Na-
to-maééritelmd on huomattavasti tdsméllisempi. Tdmén mukaan operaatio on kokonaisuus, joka
muodostuu joukkojen liikkkeestd, huollosta ja taisteluista sotatoimen tai taistelun padmairan

saavuttamiseksi.®

Operaatiotaidolla ymmarretaan strategisiin paamairiin tahtdavan sotatoimen tai operaation
suunnittelua ja johtamista’. Maavoimien doktriinissa ei mééritelld sotafoimea lainkaan. Tdmén
johdosta tassa tutkimuksessa kéytetdian kuninkaallisen laivaston mééritelma4, jonka mukaan so-
tatoimi on paikallisesti ja ajallisesti rajattu kokonaisuus, joka koostuu useista operaatioista. So-
tatoimeen osallistuvat yleensd kaikki puolustushaarat ja sen pddmadrand on saavuttaa sotilas-
strateginen tavoite.® Suomalainen méiritelmé eroaa tdssi siten, ettd sotatoimeen eivit viltta-
maéttéd osallistu kaikki puolustushaarat. Sotilaalliselta kannalta Falklandin saarten takaisinvaltaa-

miseen tdhtaavat sotilaalliset toimet muodostivat yhden sotatoimen. Sotatoimea johti amiraali



Fieldhouse, jonka alainen puolustushaaraesikunta koordinoi kaikkien puolustushaarojen toimin-

taa pyrkien sotilasstrategiseen tavoitteeseen, saarten takaisin valtaamiseen.

Tutkimuksessa kaytetdan kasitteita Aulutussodankdynti ja liikesodankdynti. Edelliselle on
ominaista pyrkimys taisteluihin, joiden paadmaarana on saavuttaa ylivoima kuluttamalla vastus-
tajan joukkoja nopeammin kuin omat joukot kuluvat. Liikesodankdynnin paamaéarand on si-
irtamélla omia joukkoja luoda asetelma, jossa vastustajan on mahdotonta jatkaa taistelua.” On

kuitenkin huomattava, ettd yleensa sota sisaltda piirteitd molemmista sodankayntitavoista.

Alistamisella tassa tutkimuksessa tarkoitetaan joukon maaraamistd komentajan johtoon, silla
poikkeuksella, ettd joukko siilyy hallinnollisesti ja huollollisesti kansallisessa johdossa.

Mairitelmé vastaa melko tarkasti Naton méaaritelméa "operational control""

Joukkojen nimet on paasaantoisesti kdannetty suomeksi. Ajankohdat on ilmoitettu paikallisena
aikana, joka Falklandin sodassa oli nelja tuntia jaljessd Greenwichin (GMT) ajasta ja Persian-
lahdella kolme tuntia Greenwichin ajan edella'. Karttakuvissa on kéytetty joukkojen laadun ja

madran kuvaamiseen brittien taktisia merkkeja.

Brittien rykmentti-jarjestelmd poikkeaa suomalaisesta vastaavasta. Isossa-Britanniassa ryk-
mentti-kasiteella on kaksi merkitystd. Toisaalta se on taktinen joukkoyksikko kaikissa muissa
aselajeissa paitsi jalkavaessa ja muistuttaa kokoonpanoltaan lahinna suomalaista pataljoonaa tai
patteristoa. Toisaalta rykmentti on jalkavaessa hallinnollinen joukko-osasto, johon pataljoonat,
jalkavéen taktiset joukkoyksik6t kuuluvat. Rykmentit muun muassa vaalivat vuosisataisia per-

inteita, avustavat uusien sotilaiden virviyksessi ja johtavat reservipataljoonien koulutusta.™

2 FALKLANDIN SOTA

2. Falklandin saaret operaatioalueena

Kiista Falklandin saarten omistuksesta Argentiinan ja Iso-Britannian vélilla puhkesi sodaksi hu-
htikuussa vuonna 1982. Sodan térkein syy oli saarten hallintaoikeus, joka oli ollut kiistanala-
lainen jo satoja vuosia. Saaret paatyivat 1800-luvun alussa osaksi brittildista imperiumia ol-
tuaan sitd ennen lyhyen aikaan juuri itsendistyneen Argentiinan hallinnassa." Iso-Britannian siir-

tomaiden itsenaistyessa 1960-luvulla hallinta-oikeudesta neuvoteltiin Iso-Britannian ja saarten
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hallintoa itselleen vaatineen Argentiinan valilld, mutta neuvottelut eivit johtaneet tulokseen.'
Sodan syy oli myos sisépoliittinen. Argentiinaa pitkdan hallinnut sotilasjuntta halusi nostaa kan-
natustaan palauttamalla "Islas Malvinas" - Falklandin saaret espanjaksi - Argentiinalle. Juntta
arviol kansan huomion siirtyvdn ainakin tilapdisesti pois maan sisd-ja talouspoliittisista
ongelmista. Lisdksi Falklandin saarten sijainti oli ja on edelleen edullinen valvottaessa Eteldna-

pamannerta, missi on runsaasti hyddyntaméittomii luonnonvaroja.”

Falklandin saaret sijaitsevat Eteld-Atlantilla 51° - 53° eteldisen leveysasteen sekd 57° 40°- 61°
30" lantisen pituuspiirin valilla'. Etdisyys Isoon-Britanniaan on noin 13 000 kilometrid ja Ar-
gentiinaan noin 650 kilometrid"’. Falklandin saaret muodostuvat kahdesta péddsaaresta, Iti- ja
Lansi-Falklandista sekd 200 pienemmasta saaresta. Saarten kokonaispinta-ala on noin 12.170
neliokilometrid®. Itd- ja Lansi-Falklandin erottaa toisistaan kapeimmillaan kahden kilometrin
levyinen Falklandin salmi'®. Saarten ainoa kaupunki on Stanley, jossa asui noin puolet saarten 1
800 ihmisen véaestostd. Toinen puoli asui péddelinkeinoa, lampaankasvatusta, harjoittavissa pi-

enissi kyliss4 tai tiloilla.*

Saarten tiestd oli harvaa. Paallystettyé tietd oli ainoastaan Stanleyssd ja sen vélittoméassé lahei-
syydessd. Muut tiet ja urat olivat parhaimmillaankin ajettavissa ainoastaan maastoautolla tai
traktorilla. Tamén johdosta pddosa saarten sisédisestd liikenteestd toteutettiin rannikkolaivoin tai
lentokonein.” Tieolosuhteet eivat mahdollistaneet moottoroitujen joukkojen toimintaa juuri lai-
nkaan vaan pakottivat liikkumaan jalan tai helikopterein. Tama hidasti joukkojen liikettd, koska

osapuolilla oli kdytossaan melko vahan helikoptereita.

Maasto on padosin suopohjaista niittyd. S&alta tai tdhystykseltd suojaavaa puustoa ei ole lain-
kaan. Linnoittaminen on hankalaa, koska etenkin alavilla alueilla maaperan vetisyys rajoittaa
kaivautumista. Saarella ei ole merkittdvid vesistOesteitd ja korkeuserot ovat melkoisia. Stan-
leytd ympéroi kolme laajaa harjannealuetta. Avoin maasto pakotti britit toimimaan péadasiassa
pimedlla. Tama olikin paremmin koulutettujen brittijoukkojen etu. Harjanteet muodostuivat ar-
gentiinalaisille luonnollisiksi puolustusasemiksi, mutta niiden kayttdarvoa laski heikko linnoitet-

tavuus.

Saarten ilmasto on hyvin samankaltainen kuin Eteld-Englannissa. Lampatilavaihtelut eivit ole
suuria eri vuodenaikoina. Lampdtila oli sodan aikana keskiméérin noin kuusi Celsius-astetta,
mikd ei varsinaisesti aiheuttanut taisteleville joukoille ongelmia. Sen sijaan lampétilan ja

keskiméérin seitsemdn metrid sekunnissa puhaltaneen tuulen yhteisvaikutus laski joukkojen
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suorituskykya merkittavisti.”® Taméa kohdistui erityisesti argentiinalaisiin, joiden talvivarusteet
olivat huonommat kuin brittien. Maataistelut kaytiin vuoden pimeimpaén aikaan. Aurinko nousi
operaatioalueella hieman ennen kello kahdeksaa ja laski kuudentoista aikaan™. Pitkd pimed ja

hamara aika oli paremmin koulutettujen brittien etu.

2.2 Argentiina valtaa Falklandit

Kenraali Leopoldo Galtieri nousi jo 15 vuotta Argentiinaa hallinneen sotilasjuntan johtoon jou-
lukuussa 1981. Hén asetti maansa ulkopolitiikan tarkeimmaéksi tavoitteeksi palauttaa Falklandin
saaret Argentiinalle. Ensisijaisesti hdn suunnitteli kayttdvansd diplomatiaa, mutta kaynnisti
my0s sotilaallisen valmiussuunnittelun vuoden 1982 alussa®. Suunnittelun ldhtékohtina oli
kaksi sotilaspoliittista oletusta. Ensinndkin, Iso-Britannian ei oletettu reagoivan saarten val-
taukseen sotilaallisen voiman kaytolla, koska Falklandin saarten ei uskottu kuuluvan brittien
elintdrkeiden etujen piiriin. Toiseksi, Yhdysvaltojen ja Yhdistyneiden Kansakuntien uskottiin
tukevan Argentiinaa tai ainakin pidattaytyvan tuomitsemasta sitd. Taméan johdosta argentiinal-
aiset uskoivat, ettd brittien olisi poliittisesti mahdodonta palauttaa saaret voimakeinoin hallin-
taansa. Perusoletukset johtivat sithen, ettd argentiinalaiset suunnittelivat ainoastaan saarten val-
taamisen, el niiden puolustamista. Tosin myohemmin suunnittelusta vastannut ryhma esitti
valmistautumista myos brittien sotilaallisiin vastatoimiin, mutta tdima ei jatkosuunnittelun aloit-

tamiseen.”

Kriisi puhkesi argentiinalaisen tydosaston rantauduttua ilman lupaa Falklandin saarten hallin-

¥ Tami johti siihen ettd,

toalueeseen kuuluvilla South-Georgian saarilla maaliskuun lopulla.
sekd britit ettd argentiinalaiset ldhettivat joukkoja South-Georgiaan, mutta varsinaisilta taiste-
luilta valtyttiin.”® Kriisin kuluessa Argentiinan sotilasjohto katsoi tilanteen olevan sopiva soti-
laallisen voiman kaytolle myos Falklandin saarten valtaamiseen ja méaarasi operaatio "AZUL:n"

aloitettavaksi.”

Argentiinalaiset aloittivat maihinnousun erikoisjoukkojen iskuilla pienen brittivaruskunnan
parakkeihin ja kuvernoorin virka-asuntoon 1.4. aamulla®™. Vaikka iskut osaksi epdonnistuivat,
samanaikaisesti maithinnoussut merijalkavéen taisteluosasto eteni nopeasti Stanleyn keskustaan.

Lyhyen taistelun jilkeen brittien téysin alivoimainen varuskunta antautui.”
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Kahden valtausta seuranneen kuukauden aikana argentiinalaiset keskittivat saarille kaikkiaan
noin 13 000 miestd kisittdvit joukot. Kidytossiin olevista 10 prikaatista® argentiinalaiset siir-
sivit yhteensd kolme Falklandeille sekd yhden merivoimien alaisen merijalkavikipataljoonan.
Prikaatien tukena oli aselaji- ja huoltojoukkoja, joista tdrkeimmat olivat

- 3.ja 4. Kenttéatykistorykmentti ja merijalkavéen erillinen pattert,

601. Ilmatorjuntarykmentti,
- kolme pioneerikomppaniaa

kolme vajaata huoltopataljoonaa seka

601. Lentopataljoona ja ilmavoimien 3. Lentolaivue. ™

Péddosa sotilaista oli nuoria varusmiehid, joiden suorituskykya laski se, ettd he olivat ehtineet
olla palveluksessa ainoastaan muutaman kuukauden.* Ainoastaan yksi prikaati ehti kutsua re-

servilaisid palvelukseen®.

Argentiinalaisten kéyttdmé jalkavien aseistus oli tdysin ajanmukaista.’® Myos kenttitykiston
péddkalustonaan kayttdmdt 105mm:n Oto-Melara-haupitsit olivat aivan kéyttokelpoisia, joskin
niiden kantama oli melko lyhyt. Vastatykistotoimintaan soveltui ainoastaan yksi 155mm:n
haupitsipatteri.*” Ilmatorjunnan tehokkaimmat asejérjestelmit olivat Roland-ilmatorjuntaohjus-
ja 35 mm:n Oerlikon- jirjestelmét.”® Pioneerit kykenivit tukemaan jalkavien taistelua sulutta-
malla, johon argentiinalaisilla oli kdyt&ssdin monipuolinen miinavalikoima® Lentotoimintaan

saarilla oli enimmilldan yli 30 lentokonetta ja 24 helikopteria.®

Saarilla olevien argentiinalaisjoukkojen komentajana toimi prikaatikenraali Menendez, joka
arvioi brittien merijalkavden toimivan samalla lailla kun amerikkalainen merijalkavéaki ja nouse-
van maihin ldhelle tavoitettaan Stanleyta. Han ei ottanut huomioon yleisesikunnan tiedustelu-
osaston uhka-arvioita, jonka mukaan britit voisivat nousta maihin myos kauempana. Arvionsa
perusteella Menendez jakoi saaret kahteen puolustusalueeseen ja alisti pddosan joukoistaan
itdisen puolustusalueen komentajalle. Itdisen puolustusalueen komentaja ryhmitti kaytossaian
olevat viist rykmenttid Stanleyn ympdrille, mutta muodosti puolustuksen painopisteen maihin-
nousun torjuntaan.*' Léntiselle puolustusalueelle Menendez alisti kolme rykmenttid, jotka sen

komentaja ryhmitti Goose Greeniin, Port Howardiin ja Fox Bayhin.*



Léntinen Puolustusalue = Itdinen Puolustusalue

5. Jalkavakirykmentti (+) |<j

San Carlos Teal Inlet Stanley

X

Port Howard

5X jalkavakirykmentti

1X merijalkavékipataljoona
2X kenttotykistdpatteristo
3X pioneerikomppania
1Xpanssariautokomppania
huoltojoukkoja

Goose Green

Taisteluosasto R
- 8. Jalkavakirykmentti Taisteluosasto M
- huolto-, pioneeri- ja viestiosia - 12. Jalkavakirykmentti (-)
- kenttatykistopatteri
100 km - ilmatorjuntapatteri

| | - iimavoimien joukkoja

Kuva 3. Argentiinalaisten joukkojen ryhmitys Falklandin saarella.

Argentiinalaiset eivat kayttaneet kahden kuukauden valmisteluaikaa tehokkaasti hyvikseen. He
laiminléivit joukkojensa koulutuksen eiké linnoittaminenkaan onnistunut taysin.* Osasyyna lin-
noitteiden keskeneraisyyteen oli materiaalipula, mutta usein ne myos sijoitettiin taktisesti
vaarin* Joukkojen taistelukyvyn yllipito muodostui ongelmalliseksi alusta alkaen. Brittien
merisaarto esti suurimman osan merikuljetuksista eika saarille toimitettua materiaalia onnistuttu

jakamaan, koska huoltojoukkoja oli liian vihén ja huoltotiesto oli kehno.*

Argentiinan merivoimat kykeni tukemaan Falklandeilla olevia joukkoja yhdella lentotukialuk-
sella, muutamalla merimaaliohjuksin varustetulla havittajalla ja fregatilla seka kahdella nykyai-
kaisella sukellusveneelld. Tamén lisdksi merivoimilla oli omat ilmavoimat, joiden tehokkaimmat

koneet olivat Exocet-meritorjuntaohjuksin varustetut viisi Super Etendardia.*

IImavoimilla oli kaytdssaan noin 150 taistelukonetta. Padosa koneista oli Miragen eri versiota
ja A-4 Skyhawk-rynnakkokoneita. Lisaksi kalustoon kuului muutamia kymmenia Argentiinassa
valmistettuja Pucara-rynnikkokoneita®’. Lukumaériisesti vahvojen ilmavoimien toimintaa ra-
joittivat kuitenkin useat tekijat. Koneiden toiminta-aika Falklandeilla jai melko lyhyeksi, koska

argentiinalaisilla ei ollut riittdvasti ilma-tankkauskoneita.® Tamén lisidksi koneita ei ollut
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varustettu moderneilla ilmataisteluohjuksilla, omasuojajarjestelmét olivat alkeellisia ja jokasdédn

toimintakyky oli miltei olematon.*

Argentiinalaisten suunnittelua ja toimintaa véritti pitkdjanteisyyden puute. Perusoletuksen -
Iso-Britannia ei kayté sotilaallista voimaa - romahdettua he toimivat hétiisesti ja ilman selkeité
paamaaria. Tastd esimerkkind on joukkojen kayttd. Argentiinalaiset keskittivat joukkonsa saar-
ille ilman ennakkosuunnittelua tai perinpohjaista tilanteenarviointia. Huolimatta kahden kuu-
kauden valmisteluajasta argentiinalaiset eivdt onnistuneet korvaamaan heikosti koulutettuja
varusmiehid reservildisilla. Myos joukkojen kokoonpano oli véaristynyt. Taistelukestavyyden
kannalta valttdmattomien huoltojoukkojen osuus jéi liian pieneksi. Sensijaan kuljetuskoneet

lennattivat saarille taistelujoukkoja, jotka nekin jaivét osaksi ilman sotavarustusta.

Kenraali Menendezilld oli varsin selked arvio brittien toiminnasta. Han oli kuitenkin koulutuk-
sensa vanki. Menendez ei onnistunut arvioimaan brittien maihinnousukykya realistisesti vaan
vertasi sitd moninkertaisesti voimakkaamman amerikkalaisen merijalkavden suorituskykyyn.
Menendez ei oivaltanut, ettd briteilld ei ollut kykyd nousta maihin vahvasti puolustetulle al-

ueelle.

Maasto jakoi Menendezin voimat erillisiin puolustusasemiin, jotka brittien oli tahtoessaan
helppo lyodé osissa. Ainoastaan Stanleyhin muodostettiin vahva puolustusasema, mutta sekin
vaarille alueelle. Puolustussuunnitelmat perustuivat padosin jaykédn torjuvaan puolustukseen.

Enempéén eivat Menedezin joukot olisi kyenneetkdan, koska niiden suorituskyky oli varsin

heikko.

23 Brittien Falklandeilla kayttamat joukot - 3. Merijalkavékiprikaati ja 5. Jal-

kavakiprikaati

Brittien puolustusratkaisu perustui liittolaissuhteeseen Yhdysvaltojen kanssa Pohjois-Atlantin
liitossa. Tamén johdosta padosa maavoimien 176 000% hengestd oli varustettu ja koulutettu
Euroopassa kaytdvadn panssarinsodankédyntiin Varsovan liiton joukkoja vastaan. Sotalaitosjar-
jestelmdnd oli ammattiarmeija, joka oli osallistunut useisiin sotiin toisen maailmansodan

jilkeen.”
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Briteilld oli koulutettu ja varustettu ainoastaan yksi prikaati maihinnousuoperaatioita varten ja
tatdkin oli suunniteltu kaytettdvaksi padasiassa Naton alueella. Prikaatikenraali Julian

Thompsonin komentamaan 3. Merjjalkavékiprikaatiin kokoonpanoon kuului:

esikunta- ja viestikomppania,

kolme merijalkavakipataljoonaa,

29. Merjjalkavéen tykistorykmentti, johon kuului kolme tulipatteria ja 148. Tu-

lenjohtopatteri®,

SBS (Special Boat Squadron)-komppania,

pioneerikomppania,

helikopterilaivue,

sekd huoltorykmentti.*

Prikaatia vahvennettiin huomattavasti, koska sen arvioitiin olevan liian heikko vallatakseen
Falklandit takaisin. Prikaatiin liitettiin kaksi suorituskyvyltdan merijalkavaen pataljoonia vas-
taavaa laskuvarjopataljoonaa™ Tulivoiman kasvattamiseksi prikaatin komentajalle alistettiin
kaksi kevyin Scorpion- ja Scimitar-vaunuin varustettua panssaritiedustelujoukkuetta *
Tiedustelukykyé parannettiin alistamalla kaksi erikoisjoukkoihin kuuluvaa SAS:n (Special Air
Service) komppaniaa prikaatille. Nama noin 100 miehen vahvuiset komppaniat olivat koulu-
tettu ja varustettu tiedusteluun syvilld vastustajan alueella.”® Tiedustelukykyd parannettiin
my0s prikaatin sisédisin toimenpitein. Tehostaakseen pataljoonien ja erikoisjoukkojen tieduste-
lun viliin jaavaa aluetta Thompson perusti prikaatin talvikoulutusosastosta erillisen tiedustelu-

osaston.”’

Jalkavien lisaksi prikaatiin liitettiin runsaasti aselajijoukkoja. Kenttatykistoa vahvennettiin liit-
tamalld sithen yksi tulipatteri lisad, jolloin kanuunoiden kokonaisméidra nousi 24:4an. Lahi-
ilmatorjuntaohjuksiin perustuvaa ilmatorjuntaa vahvennettiin alistamalla prikaatille Rapier-
ohjuksin varustettu kohdeilmatorjuntaohjuspatteri.”® Helikopterilaivueen vahvuus nostettiin 27

kevyeen helikopteriin, joista osa modifioitiin rynnikkotehtaviin. ™

Prikaatin huoltorykmenttid vahvennettiin liittamalld siihen leikkaussaliryhmid ja varasto- ja tdy-
dennysjoukkueita.® Lastitilan puuteen vuoksi osa kuljetusjoukkueista poistettiin kokoon-
panoista.®’ Samasta syystd ja toisaalta myds toiminta-alueen maaston vuoksi suurin osa pri-
kaatin ajoneuvoista jatettiin kotimaahan. Prikaatin ainoat Falklandeille soveltuvat ajoneuvot

olivat noin 70 telakuorma-autoa ja tiedustelupanssarivaunut.*
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Brittien aseistus oli hyvin samankaltainen kun vastustajalla. Itseasiassa jalkavaen kisiaseet oli-
vat lahes identtisia. Pataljoonien panssarintorjunta perustui padasiassa sinkoihin, mutta ohjus-
joukkueet oli varustettu myos Milan-ohjuksin. Pataljoonien kranaatinheitinjoukkueet olivat

varustettu 8 1mm:n kranaatinheittimin.®

Vahvennettu 3. Merijalkavakiprikaati oli hyvin koulutettu. Pddosa sen sotilaista oli harjoitellut
edellisind talvina arktisissa olosuhteissa Norjassa® ja padosa prikaatin pataljoonista oli palvellut
sotaa edeltineind vuosina Pohjois-Irlannissa®. Koulutusta ei laiminlyoty myoskéddn merimatkan
aikana vaan se aloitettiin vilittdmasti laivojen purjehdittua lihtosatamistaan®. Koulu-
tusohjelmiin kuului liikkunta- ja marssikoulutusta, viestikoulutusta uusin Clansman-radioin, ase-
ja ampumakoulutusta sekd ensiavun antoa®. Vastustajaa koskevien tiedustelukatsausten lisiksi

pataljoonien papit valmensivat sotilaita myos henkisesti tuleviin taisteluihin®®.

Toinen sodassa taistellut brittiprikaati oli 5. Jalkavakiprikaati. Tama prikaatikenraali Tony Wil-
sonin komentama prikaati saapui Falklandeille juuri ennen ratkaisutaisteluiden alkua. Alunperin
juuri tatd prikaatia oli suunniteltu kéaytettdvaksi Naton vastuualueen ulkopuolisissa op-
eraatioissa, mutta sen kokoonpano jouduttiin muodostamaan ldhes uudestaan, koska siithen

kuuluneet laskuvarjopataljoonat alistettiin 3. Merijalkavékiprikaatille.*

1/7 Gurkha-pataljoona oli ainoa prikaatin kokoonpanoon alunperin kuulunut joukko-yksikko.
Pataljoonan suorituskyky oli hyvé, koska sen sotilaat olivat lapikdyneet pitkdn koulutuksen ja
fyysisesti hyvikuntoisia.” Gurkhien lisiksi prikaatiin liitettiin kaksi jalkavikipataljoonaa: Scots
Guards ja Welsh Guards. Kovasta kuristaan huolimatta niiden pataljoonien suorituskyky ei
vastannut merijalkavéen ja laskuvarjojoukkojen pataljoonien tasoa, koska ne olivat koulutettu
mekanisoituun sodankayntiin ja niiden fyysinen suorituskyky oli laskenut pitkdaikaisessa vartio-

palveluksessa Lontoossa.”

Prikaatista puuttuivat miltei kaikki aselajijoukot. Ennen purjehdusta siihen liitettiin kenttatyki-
stopatteri”” seké tulenjohtovoimaa. Tykiston suorituskykyé tosin laski se, ettd suurin osa eri-
koisvalineistosta kuten laskimet ja tiedusteluvilineet jouduttiin tilanpuutteen vuoksi jattdmaan
varuskuntiin™. Tykiston lisaksi prikaatia vahvennettiin alistamalle sille ilmatorjunta-, huolto-,
pioneeri- ja viestijoukkoja.”* Huolimatta vahvennuksista prikaatin kokoonpano jii vajaaksi,

koska aselaji- ja huoltojoukkojen maérasta tingittiin ndenndisen taisteluvoiman vuoksi.
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Nopeasti perustetun prikaatin joukot toimivat ensimmaistd kertaa yhteisessd kokoonpanossa.
Téaman johdosta koulutus aloitettiin jo ennen merimatkaa jarjestamalla kahden viikon taistelu-
harjoitus”. Koulutusta jatkettiin merimatkan aikana ja sen sisélté oli samankaltainen kuin 3.

Merijalkavakiprikaatissakin.”

Nopeata perustamista helpotti se, ettd briteilla oli korkeassa valmiudessa oleva merijalkava-
kiprikaati. Sen rungolle oli helppo ja nopea muodostaa viisi pataljoonaa késittava yhtyma. Me-
rijalkavakiprikaatin onnistuneen perustamisen jilkeen brittien suunnitelmallisuus heikkeni.
Puutteellisen tilanteenarvioinnin jalkeen Puolustusministerid6 muodosti 5. Jalkavékiprikaatin,
jonka suorituskyky ei vastannut sodan vaatimuksia. Itseasiassa britit tekivat saman virheen kuin

argentiinalaisetkin tinkiessadn prikaatin tuki- ja huolto-osista.

Brittijoukot eivit olleet kalustonsa puolesta ylivoimaisia argentiinalaisiin verrattuna, mutta nii-
den koulutustaso oli huomattavasti parempi. Vuosikausia Pohjois-Irlannissa jatkunut sodankal-
tainen tila oli pitdnyt brittien asevoimat kiinni sodan todellisuudessa. On my6s huomattava, ettéd
britit kayttivat sodassa yli puolia parhaiten koulutetuistaan merijalkavéki-, laskuvarjo- ja eri-
koisjoukoistaan.

Brittien Falklandin sodan maaoperaatioissa kiyttimiit joukot on esitetty liitteess:i 1.

24 Maasotatoimiin johtanut tilanteen kehitys

241 Britit perustavat Taisteluosaston ja hankkivat edellytykset maihinnousulle

Argentiinalaisten maihinnousu Falklandeille ei tullut briteille aivan taydellisena yllatyksend. Hei-
dén onnistui selvittda argentiinalaisten maihinnousuvalmistelut muutamaa péivaa ennen elektro-
nisen tiedustelun sekéd asiamiesten avulla.” Varoitusajasta huolimatta britit eivit voineet estda
maihinnousua, koska heilla ei ollut minkéénlaisia joukkoja tai kalustoa, joka olisi voitu vaikut-

taa alueelle niin lyhyessa ajassa.

Ensimmaisissd puolustushaarojen komentajien vélisissa neuvotteluissa vallitsi epéatietoisuus sii-
td4, miten argentiinalaisten maihinnousuun tulisi reagoida. Epatietoisuus ei kuitenkaan jatkunut
pitkdan, kun jo 31.3. padministeri Margaret Thatcher paatti lahettaa merijalkavaesta ja taistelu-
aluksista muodostuvan Taisteluosaston Falklandeille. Néinollen sotatoimi Corporate alkoi jo

ennen argentiinalaisten maihinnousua.”
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Sotatoimelle oli Britanniassa tdydellinen poliittinen tuki, joka ilmeni argentiinalaisten invaasiota
seuranneissa alahuoneen istunnoissa opposition kannattaessa paddministerin padtostd lahettdaa
Taisteluosasto.” Kansainviliselld tasolla brittidiplomatia onnistui hyvin. Yhdistyneiden Kan-
sakuntien turvallisuusneuvosto tuomitsi argentiinalaisten invaasion vaatien heitd vetimiin
joukkonsa pois*. My6s Yhdysvallat asettui tukemaan Isoa-Britanniaa, yritettydén ensin vélittid
rauhanomaista ratkaisua osapuolten vililld*'. Yhdysvaltojen tuki ei rajoittunut pelkistéén poliit-
tiseen tukeen vaan se myi briteille ilmataisteluohjuksia, kuljetti brittien kalustoa kuljetuskoneil-
laan ja vilitti tiedustelutietoja.*” Yhdysvaltojen tuki oli Isolle-Britannille erittdin tdrked. Sen
hallituksen poliittinen ja sotilaallinen toimintavapaus laajeni huomattavasti Yhdysvaltojen tuen

ansiosta.

Britit joutuivat toteuttamaan Taisteluosaston lahdon valmistelut varsin improvisoidusti, koska
heilla ei ollut valmiussuunnitelmia Falklandin saarten alueelle.*> Ensimmdiset pinta-alusyksikot
lahtivdt Gibraltarilta jo 3.4, missi ne olivat kontra-amiraali Woodwardin johtamassa taistelu-
harjoituksessa. Eri osastojen siirtyessa kohti Falklandeja Taisteluosaston komentajan toiminta-
ajatus tdsmentyi kasittdmain nelja vaihetta

- Falkandien julistaminen merisaartoon, joka aloitettiin suunnitelmien mukaisesti

12.4%
- South-Georgian valtaus,
- meren- ja ilmanherruuden hankkiminen ja

- maihinnousu saarten valtaamiseksi.®

Briteilla oli melkoisia vaikeuksia South-Georgian valtaamisessa, mutta vaikeudet johtuivat
enemman sddstd kuin vastustajasta. Operaation tiedustelu epdonnistui lumimyrskyn takia. Ti-
lannetta pahensi se, ettd osa sota-aluksista joutui irtautumaan sukellusvenevaaran takia. Tdmén
jalkeen britit joutuivat muuttamaan suunnitelmiaan. Pienen jalkavikiosaston noustua maihin
kaksi sota-alusta tulitti argentiinalaisten asemien lahelle, jonka seurauksena argentiinalaiset an-

tautuivat ilman kunnollista vastarintaa.®®

Tukialusosasto aloitti ilman- ja merenherruuden hankkimisen 1.5. yhteistoiminnassa kuninkaal-
listen ilmavoimien kanssa pommittamalla Stanleyn lentokentt44 ja muita kohteita®. Mydhem-
min osasto onnistui houkuttelemaan myos Argentiinan merivoimat taisteluun ja hankkimaan
merenherruuden upottamalla argentiinalaisen risteilijin General Belgranon.*® Jo aiemmin Falk-
landeille saapuneet pienet alukset Tukialusosasto tuhosi varsin yksipuolisissa yhteenotoissa.”

Sen sijaan ilmanherruutta britit eivdt onnistuneet hankkimaan vaan menettivat hivittdjaalus
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HMS Sheffieldin™ argentiinalaisten Exocet-hyokkdyksessd. Tdma pakotti britit muuttamaan
toimintatapojaan. Koko loppusodan Tukialusosasto toimi melko kaukana Falklandin saarista,
koska osaston komentaja ei voinut saattaa tukialuksiaan vaaraan. Paatos heikensi Tuki-

alusosaston kyky4 suojata maihinnousua ja maasotatoimia.”'

Taistelualueen valmisteluun kuului myos Tukialusosaston mukana olleiden erikoisjoukkojen
kaytto. Niiden paatehtavana oli tiedustelu, mutta lisaksi ne tuhosivat maihinnousualueen ldhelld
olevan argentiinalaisten lentotukikohdan.” Lisiksi kuninkaallisen laivaston alukset aloittivat ar-

gentiinalaisten maajoukkojen kuluttamisen disin tehtévin tykistosyoksyin.”

242 Maihinnousun valmistelut ja maihinnousu San Carlosiin

Péaavastuun maihinnousun suunnittelusta kantoivat lippueamiraali Michael Clapp, joka oli Kul-
jetusosaston komentaja sekd Maihinnousuosaston komentaja prikaatikenraali Thompson. Pur-
jehduksen alussa suunnittelua vaikeutti selkean tehtdvan puute. Vasta huhtikuun puolessavalis-
sd osastojen komentajat saivat tehtdvan suunnitella maihinnousu Falklandeille ja valmistautua
valtaamaan ne. Koska Britanniassa perustettiin samanaikaisesti 5. Jalkavakiprikaatia, Thomp-
son ja Clapp kasittivat tehtavakseen nousta maihin Falklandeilla, luoda huollolliset jatkoedelly-
tykset ja odottaa 5. Jalkavikiprikaatin saapumista.”* Tarkkaa suunnittelua vaikeutti myos tie-
dustelutietojen puute®. Vihollista koskevissa tiedustelutiedoissa Clapp ja Thompson joutuivat
tukeutumaan aluksi ldhinna uutismateriaaliin, mutta mahdollisia maihinnousurantoja arvioitaes-
sa heilld oli apuna Falklandeilla palvellut merijalkavien upseeri, joka tunsi rannikon hyvin.”
Osastojen komentajilla oli melkoiset ndkemyserot maihinnousun padmaérista. Clapp ja Thomp-
son kannattivat maihinnousua Itid-Falklandin saarelle, kun taas Tukialusosaston komentajan
mielestd maihinnousun padmairana oli luoda tukeva sillanpdéd Lansi-Falklandin saarelle, jonka

jalkeen tilanne ratkaistaisiin neuvotteluilla ja merisaarrolla. *’

Ratkaisevana tekijana maihinnousun ajoittamisessa oli kuninkaallisen laivaston toimintakyky.
Tukialusosaston komentaja arvioi osastonsa kyvyn tukea maasotatoimia laskevan merkittavasti
kesékuun lopun jalkeen, koska aluksia ei kyetty huoltamaan riittévésti. Ensimmaiseksi mahdol-
liseksi ajankohdaksi maihinnousulle han arvioi vasta toukokuun puolivilin, koska meren- ja il-
maherruuden hankkiminen, maihinnousujoukkojen siirto sekd kohdealueen tiedustelu kestaisi

sithen saakka. Kun maasotatoimien suunnittelijat arvioivat maataisteluiden kestavéan noin kuu-
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kauden, mahdolliseksi maihinnousun ajankohdaksi jii toukokuun puolenvilin ja toukokuun

lopun vilinen aika. **

Clapp ja Thompson paityivat suosittelemaan San Carlosin valintaa mathinnousualueeksi.
Téarkeimpénd perusteena tdmén yli 70 kilometrin paédssd Stanleystd olevan alueen valinnalle oli
se, ettei alueella ollut argentiinalaisia joukkoja.” Tamén lisiksi San Carlosin ankkurialue oli
suojainen saaltd, ilmahyokkayksiltd ja sukellusveneiltd, joskin hieman liian pieni. Sillanpaata
ymparoivilld harjanteilla oli hyvia asemia ilmatorjuntaohjuksille ja ne olivat helposti puolustet-
tavissa argentiinalaisten mahdollista vastahyokkaystd vastaan. San Carlosin lahden muoto ja
veden syvyys mahdollisti kunkin pataljoonan suuntaamisen omalle rantautumiskaistalle, mika
vihensi sekaannusten mahdollisuutta.'” Suurimpana haittapuolena oli etdisyys Stanleystd,
mutta suunnittelijat eivat pitaneet sitdkddn kovin vakavana puutteena, koska he suunnittelivat
siirtdvénsi joukot helikoptereilla Stanleyn alueelle."" Suunnittelijoiden ratkaisu oli melko real-
istinen ja kohtuullisen hyvin omat sekd vastustajan voimavarat huomioonottava. Operaatioa-
jatus oli selked ja perustui tarpeellisen voiman kasvattamiseen ennen ratkaisutaisteluita.
Toisaalta paatosta voidaan kritisoida ylioptimistisuudesta. Clapp ja Thompson eivit ottaneet
huomioon vastustajan ilmavoimien toimintaa riittavan hyvin ja luottivat sithen, ettd heilld olisi
kaytossa riittéavasti helikoptereita joukkojen siirtoihin.

Taisteluosaston komentaja hyviksyi San Carlosin maihinnousualueeksi'®, vaikka etenkin maa-
voimien esikunta vastusti sitd pelaten Maihinnousuosaston sitoutuvan kulutustaisteluihin jo en-
nen Stanleytd.'” Ennen maihinnousua Thompson sai tdsmentivin ohjeen Taisteluosaston
komentajan apulaiselta, joka vahvisti hdnen kasitystdan Maihinnousuosaston tehtavastd. Ohjei-
den mukaan Maihinnousuosaston tulisi muodostaa vahva sillanpai, jota saisi laajentaa ainoas-
taan niin pitkalle kuin huollon jarjestelyt sen mahdollistaisivat. Vasta kenraalimajurin Mooren,
josta tulisi Maihinnousuosaston komentaja, ja S. Jalkavikiprikaatin saapumisen jilkeen alkaisi

Stanleyn saartaminen.'®

Pataljoonien komentajat saivat kdskyn maihinnousuista 13.5. HMS Fearlesilla. Kaskyn mukaan
pataljoonat rantautuisivat maihinnousuvenein kahdessa portaassa 21. - 22.5. P4éstyaan rantaan
tulisi pataljoonien ryhmittya puolustukseen maihinnousualuetta ymparoiville harjanteille. Re-
servind olisi yksi maihinnousualuksiin sijoitettu pataljoona.'” Kohdeilmatorjuntapatteri ja
kenttatykisto kuljetettaisiin maihin helikopterein vasta valoisan tultua. Vastustajaa harhautet-

taisiin laivastoyksikoiden tekemilld tykistosyoksyilla seka erikoisjoukkojen iskuilla. Tukialu-
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sosasto tukisi maihinnousua seitsemalld havittgjalla ja fregatilla sekd kolme Sea Harrier-paria

suojaisi sillanpééti valoisan ajan.'®

Maihinnousu onnistui ldhes suunnitellulla tavalla. Erikoisjoukot lamauttivat maihinnousualueen
pohjoispuolella olevan pienen argentiinalaisosaston. Myos brittien harhautus onnistui.
Iskemalla erikoisjoukoilla ja alusyksikoilla useita kohteita vastaan britit onnistuivat antamaan
vddran kuvan toiminnastaan.'” Aamuydsti aloitettu maihinnousu myohéstyi muutamia tunteja,
mutta paivan paitteeksi briteilld oli maissa prikaatin padosat sekd noin 1 000 tonnia mate-

108

riaalia.”™ Ainoa Maihinnousuosastolle tullut takaisku oli kahden kevyen helikopterin menetys,

mik4 johti niiden vetdmisen pois rynnikkotehtavistd loppusodan ajaksi.'”

Saarille ryhmitetyt argentiinalaiset toimivat koko paivan passiivisesti. Sen sijaan ilmavoimien
koneet tekivit yli 50" rynniakkosuoritusta upottaen fregatin ja vaurioittaen neljd muuta sota-
alusta'"'. Ilma-iskujen seurauksena brittien oli muutettava suunnitelmiaan ja vedettivéi suurim-

mat alukset pois ankkurialueelta jo seuraavana yona.'”

Maihinnousu onnistui suunnitellulla tavalla, koska se oli argentiinalaisille operatiivinen yllatys
sekd ajan ettd paikan suhteen. Yllatys varmistettiin harhauttamalla kaikkia maihinnousualueen
lahella olevia argentiinalaisia joukkoja erikoisjoukkojen iskuilla ja sota-alusten tykistosyoksy-
illa. Argentiinalaisten suurin virhe ilmavoimien pommitusten suuntaaminen suojaavia sota-
aluksia vastaan. Yhdenkin suuren kuljetusaluksen upottaminen olisi vaikeuttanut brittien toi-
mintaa huomattavasti. Vastahyokkaykseen Menendezilld ei ollut realistisia mahdollisuuksia.
Helikopterien kaytto joukkojen kuljetuksiin brittien Sea Harrierien partioidessa alueella olisi ol-
lut uhkarohkeaa. Kiivaiden ilma-iskujen seurauksena britit kuitenkin joutuivat muuttamaan hu-
oltosuunnitelmiaan. Sen seurauksena sillanpdén lujittaminen ja varusteiden kuljettaminen mai-

hin kévi entistd vaikeammaksi. Tama puolestaan hidasti ratkaisutaisteluiden aloittamista.

2.5 MAASOTATOIMET

231 Murtautuminen sillanpéésta ja Goose Greenin taistelu

Argentiinalaiset jatkoivat ilmaiskuja sillanpaita vastaan maihinnousua seuranneina paivin.

Iskujen seurauksena kuninkaallinen laivasto menetti lisaa aluksia. Tama johti siihen, etta Taiste-

luosaston komentaja vaati Maihinnousuosastoa aloittamaan aktiivisemman toiminnan. Alustap-
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pioiden liséksi, erityisesti maavoimien esikunta pelkési argentiinalaisten tempaavan aloitteen
Thompsonin odotellessa 5. Jalkavikiprikaatia. Koska késky oli selkedsti ristiriidassa kenraali

'* Thompson piityi kompromissiin. Toi-

Mooren ennen maihinnousua antaman ohjeen kanssa
minnan pddmiédrand olisi edelleen toimintaedellytysten luominen, ja esimiesten vaatimus akti-
ivisemmasta toiminnasta tdytettdisiin tekemélld yhdelld pataljoonalla isku Goose Greenin

kylddn. '

Thompson antoi hyokkaystehtavan everstiluutnantti H Jonesin komentamalle 2. Laskuvar-
jopataljoonalle, joka oli ladhinnd Goose Greenid, mutta hidn joutui perumaan hyokkayksen valm-
isteluiden ollessa jo kaynnissd, koska hyokkaystd ei voitu tukea riittdvin helikopterikuljetuk-

sin.'?

Thompson joutui muuttamaan suunnitelmiaan perusteellisesti 25.5. argentiinalaisten upotettua
brittien kuljetusalus Atlantic Conveyor'*®. Aluksen mukana tuhoutui kaikki ne kuljetushelikop-
terit'"’, joiden kuljetuskyvyn varaan Thompson oli perustanut suunnitelmansa Stanleyn saar-
tamiseksi. Kédyttoon jadneiden 16 helikopterin kuljetuskyky oli riittdméton siirtdmaén koko pri-
kaati, jonka seurauksena vaihtoehdoiksi jdi joukkojen siirtdminen meritse tai jalan. Koska
merikoukkaus arvioitiin liian vaaralliseksi, joukot oli siirrettdvi jalan.'"® Tiedot viimeisimmista

"olivat liikaa myos karsimittémélle puolustusneuvostolle, jonka painostuksen

alustappioista
seurauksena Taisteluosaston komentaja kédski Thompsonin aloittaa Stanleyn saartaminen vilit-

tomasti ja vallata Goose Green'”

Samana iltana Thompson julkaisi paatoksensi. Sen mukaan kolme pataljoonaa siirtyist 27.5. al-
kaen Stanleyn lansipuoliselle harjannealueelle saartaen kaupungin, yksi pataljoona valtaisi 28.5.
aloitettavalla hyokkayksellda Goose Greenin ja yksi pataljoona varattaisiin reserviksi San Car-
losin alueelle. Kaksi Stanleyn alueelle siirtyvista pataljoonista marssisi jalan ja yksi siirrettéisiin

helikopterein.” Joukot huollettaisiin Teal Inlettiin perustettavasta huoltokeskuksesta.'*

Everstiluutnantti Jonesin 2. Laskuvarjopataljoona sai uudelleen tehtdvdan hyokatd Goose
Greeniin, mutta tehtdvad oli tdsmennetty niin, ettd nyt pataljoonan tulisi vallata se. Hyokkaysta
varten pataljoonaa vahvennettiin kenttd- ja laivatykistolld, ilmatorjuntaohjuksin sekd pio-
neereilla. Lisdksi pataljoona sai kéyttoonséd helikoptereita kuljetuksiin ja rynndkkosuorituksia

Tukialusosaston koneilta.'®
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Goose Greenin varuskunta sijaitsi Darwinin kannaksella noin 25 kilometrin paédssd San Carlo-
sista. Argentiinalaisilla oli alueella 12. Jalkavakirykmentistd sekd ilmatorjunta- ja kenttétyki-
stojoukoista muodostettu taisteluosasto Mercedes. Tdman lisaksi varuskuntaan kuului ilmavo-
imien tukijoukkoja. Koko varuskunnan vahvuus oli noin 1300 sotilasta, mutta sen taistelukykya
laski vakavat puutteet sotavarustuksessa.'”* Brittien tiedustelun mukaan alueella oli noin 2 - 3

komppaniaa seké aselajijoukkoja, joiden taistelutahto oli huono."

Vahvennettu 2. Laskuvarjopataljoona siirtyi komentajansa suunnitelman mukaisesti hyok-
kéaysalueen ldheisyyteen 26. 5. yona kayttden siirtymistd seuranneen paivan hyokkaysvalmiste-
luihin."*® Saamiensa tiedustelutietojen perusteella komentaja oletti puolustuksen painopisteen
olevan Goose Greenin kyldn pohjoispuolella. Kylan eteldpuolista alueesta hinelld ei ollut
mitéédn tietoja.'”” Everstiluutnantti Jonesin paatoksen mukaan pataljoona valtaisi Goose Greenin
kuusivaiheisella hyokkaykselld 27.5. - 28.5. vélisend yona. Taisteluajatus perustui komppanioi-

den porrastettuun kayttoon. '

Argentiinalaiset tiesivat hyokkayksen olevan tulossa. BBC (British Broadcasting Company) oli
27.5. uutisissaan ilmoittanut 2. Laskuvarjopataljoonan olevan siirtyméasséd kohti Goose Greenia.
Argentiinalaiset suhtautuivat kuitenkin tietoon epaillen. Taisteluosasto M:n komentaja, eversti-
luutnantti Piaggi kertoi myohemmin varmistuneensa brittien tulevasta hyokkayksestd il-
tapaivalla 27.5. Talloin hianen ldhettdménsa tiedustelupartio katosi ja argentiinalaiset havaitsivat

brittien tiedustelupartioita.'”

Taistelu ei sujunut brittien suunnittelemalla tavalla, vaikka lopputulos olikin heille edullinen.
Hyokkays kaynnistyi hyvin, mutta hyokkaavat komppaniat jaivat miltei alusta alkaen jalkeen
ylioptimistisesta aikalaskelmasta'. Jonesin jo luultua pataljoonan puhkaisseen argentiinalaisten
puolustusaseman, se vasta valoisan jo koittaessa tormaisi sithen. Pataljoonan hyokkays tyrehtyi
useiksi tunneiksi, koska brittien tulivoima ei riittdnyt argentiinalaisten puolustuksen mur-
tamiseen. Vasta komentajankin hengen vaatineiden kiivaiden ldhitaisteluiden jalkeen britit
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puhkaisivat argentiinalaisten puolustuksen Darwin Hillilla.™ Komentajan kaatuminen ei la-

mauttanut pataljoonaa, koska vakioitujen johtamisjérjestelyiden ansiosta pataljoonaupseeri otti
vélittdmasti pataljoonan johtoonsa. Lisdksi hdn onnistui laukaisemaan tilanteen myds hyok-
kéaysalueen lantiselld laidalla maaraamalla panssarintorjuntaohjuksia kéytettavéksi argentiinal-
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aisten sinnikkdimpia pesakkeitd vastaan. ™ Argentiinalaisten vahvimman puolustuskeskuksen

murruttua pataljoonanupseeri, majuri Keeble suuntasi pddosan pataljoonasta kohti tavoitetta,
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joka oli Goose Greenin kyldn eteldpuolella.”® Pimedéin mennessd pataljoona onnistui saar-
tamaan argentiinalaiset Goose Greenin kyldan, eikd paikalle saapuneet argentiinalaisvahven-
nuksetkaan onnistuneet kdantdmaan tilannetta puolustajan hyvéksi. Ne eivat edes yrittaneet

3% Y6n aikana

lyoda britteja vaan soluttautuivat saartorenkaan lapi kyldan padjoukon yhteyteen
Keeble taivutteli argentiinalaiset antautumaan ja 29.5. puolenpdivdn aikaan varuskunta an-
tautui. Argentiinalaisten tappiot olivat 55 miestd kaatuneina ja noin 120 haavoittuneina.*
Vahvennetun 2. Laskuvarjopataljoonan tappiot olivat 15 miest4 kaatuneina ja 30 haavoittu-

neina. "¢

Vaihe | Tapahtuma

1 - A-Komppania hyokkaa Bumtside Houseen

- B-Komppania hyokkaa kukkulalle 50 ja
ly6 sita puolustaneen vihollisen

- D-Komppania eksyy

2 - A-Komppanian hyokkays pysahtyy Darwinin
pohjoispuolelle, komentaja kaatuu

- B-Komppanian hyokkays pysahtyy Boca Housen
pohjdispuolelle

3 - A-Komppania ly6 vihollisen
- D-Komppania kiertaa Boca Housen ja lyo vi-
hollisen
4 - C-ja D-Komppaniat hyokkaavat Goose

Greenin kylaan
- B-Komppania saartaa Goose Greenin kylan
etelasta.
$ Argentiinalaisten vahvennukset saapuvat, ja
soluttautuvat Goose Greenin kylaan. Argen-
tiinalaiset antautuvat.

Kuva 4. Goose Greenin taistelu

Goose Greenin taistelu oli operatiivisesta ndkokulmasta katsoen turha. Kenraali Thompson
joutui kayttdmadn véhiisid resurssejaan vallatakseen alueen, joka olisi voitu saartamalla
lamauttaa. Painostuksen johdosta Thompson joutui maardaamaan hyokkayksen aloittamisen

liian nopeasti ilman kunnollisia valmisteluita. Tasta seurasi tiedustelun osittainen epaonnistumi-
nen ja suuret tappiot. Jalkeenpdin on usein pohdittu, mikseivat britit kdyttdneet Goose Greenin
valtaukseen useampaa kuin yhtéd pataljoonaa. Syind lienevat puutteelliset tiedustelutiedot vas-

tustajasta sekd vastustajan suorituskyvyn aliarviointi. Taistelulla oli kuitenkin suuri poliittinen
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merkitys. Suuren yleison usko brittien suorituskykyyn palautui onnistuneen hyokkayksen an-

siosta.

Taktisesti suurimmat opetukset koskevat pimeétaistelukykyé ja tulivoiman merkitystd. Pimeén
aikana britit onnistuivat riistdméédn puolustajilta sen edun, minkd aukea maasto heille tarjosi.
Vasta valoisan tultua hyokkays jai kiinni ja tappiot alkoivat kasvaa. Hyokkayksen aikalaskelma
oli ylioptimistinen, siind ei ollut varattu hyokkaysaikaa pimedlla kuin muutama tunti. Kaikki
brittien myohemmat hyokkaykset aikautettiin alkamaan niin, ettd koko pimed aika kaytettiin
hyvaksi. Tarkein syy etenemisen hitauteen oli pataljoonan kaytossa olleen tulivoiman vahaisyys.
Pataljoonalla oli aivan liian vahdn epédsuoraa tulta kdaytossaan, mitd hyokkaavat joukot pyrkivét

kompensoimaan panssarintorjunta-aseiden aktiivisella kaytolla.

Pataljoona kuitenkin onnistui tehtdvassaan. Tarkeimmat syyt olivat sen korkea koulutustaso, ja
johtajien aktiivinen toiminta. Johtamisjarjestelma toimi ilmeisen kitkattomasti. Komentajan
kaaduttua pataljoonaupseerin onnistui lyhyessé ajassa ottaa pataljoona johtoonsa ja aloittaa rat-
kaisuun paittyneet hyokkaykset. Osasyy brittien voittoon on myos varmasti laskuvarjojoukko-

jen hyva hyokkayshenki, mihin everstiluutnantti H Jones esimerkillaan kannusti.

Argentiinalaisten kannalta tappiota eivét aitheuttaneet argentiinalaiset varusmiehet vaan heidén
heikkotasoiset johtajansa. Yksittdiset sotilaat taistelivat koulutustasoonsa nihden varsin sisuk-
kaasti. Johtajien suurin virhe oli passiivisuus. Taisteluosasto Mercedeksen komentaja ei aloitta-
nut mitddn toimenpiteitd varmistuttuaan brittien tulevasta hyokkayksestd. Sen sijaan argentii-
nalaiset vetaytyivat Burntside Housen alueelta ja menettivat hyvan mahdollisuuden héirita brit-
tien ryhmittymista ldhtoasemaan. Kaikkein ala-arvoisinta oli taistelujen lopussa saapuneen re-
servin toiminta. Ilmeisesti johtamisongelmat aiheuttivat sen, ettd reservi ei edes yrittdnyt mur-

taa brittien saartorengasta vaan se soluttautui sen sisdin.

252 Britit saartavat Stanleyn

Hyokkéysvalmisteluiden ollessa kaynnissd Goose Greenissé aloittivat 3. Laskuvarjopataljoona
ja 45. Merijalkavékipataljoona jalkamarssin kohti Stanleytd. Siirtyminen oli hidasta, koska soti-
lailla oli jopa 50 - 60 kilon painoiset kantamukset. Pataljoonat saavuttivat tavoitteensa Teal In-

letin 29. - 30.5."7 Samanaikaisesti aloitettiin myos everstiluutnantti Nick Vauxin komentaman
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42. Merijalkavakipataljoonan helikopterikuljetukset Mount Kentille. Helikopteripulasta ja

huonosta lentosaésté johtuen pataljoona oli kokonaisuudessaan alueella vasta 3.6."*

Brittien johtosuhteet muuttuivat kenraalimajuri Jeremy Moore saavuttua San Carlosiin 30.5.
Moore otti Maihinnousuosaston' komentajan tehtdvit vastaan vapauttaen kenraali
Thompsonin johtamaan omaa merijalkavékiprikaatiaan. Yleistilanne oli brittien kannalta
edullinen. Lukumaéiraisesti ylivoimainen vastustaja oli juuri lydty Goose Greenissi ja kolmea
pataljoonaa oltiin keskittamassd Stanleyn ymparille. Erikoisjoukkojen tiedustelu oli ulotettu jo
Stanleyn vilittoméén laheisyyteen.'® Lisdksi Moorella oli melko selked kuva vastustajastaan ja
sotavangeilta sekd sotasaalisasiakirjoista saatiin runsaasti lisitietoa™'. Omia toimintamahdol-
lisuuksia rajoitti eniten jatkuva kuljetuskapasiteetin puute. Etenkin tykiston ja sen ampu-
matarvikkeiden siirto sitoivat runsaasti helikoptereita. Esimerkiksi kuusitykkisen kenttatyki-
stopatterin, jolle oli varattu 480 laukausta tykkid kohden, kuljettaminen vaati yhteensd 82 Sea

King-suoritusta'® .

Moore oli muodostanut oman operaatioajatuksensa jo merimatkan aikana. Sen mukaan rat-

kaisutaistelut aloitettaisiin viikko 5. Jalkavékiprikaatin saapumisen jdlkeen'*

. Molemmat pri-
kaatit keskitettdisiin hyokkaysalueelle helikoptereilla™**. Mooren oli kuitenkin muutettava
toiminta-ajatustaan, koska kaytossa ei ollut riittavésti helikoptereita, ja 3. Merjjalkavékiprikaati
oli jo aloittanut siirtymisen kohti Stanleytd. Hénelle ei jadnyt muuta vaihtoehtoa kun kayttaa

kaikkia helikoptereitaan 3. Merijjalkavékiprikaatin tukemiseen. Kenraali Wilsonin 5. Jal-

kavikiprikaati jouduttaisiin keskittdiméan hyokkaykseen muilla keinoin. '’

Jo parin pédivén aikana selvisi, ettd 5. Jalkavakiprikaati olisi siirrettdva meritse. Ainoastaan sen
Gurkha-pataljoonan sotilailla oli riittdvan hyva fyysinen kunto jalkamarsseihin. Lisdksi kenraali
Wilsonin yllattava rintamanavaus Fitzroyssa pakotti britit toimimaan nopeasti."* Maihinnousu-
osaston esikunta ei ollut varautunut téllaiseen yllattavaan menestykseen ja se joutui laatimaan
suunnitelmat varsin nopeasti ilman perusteellista tilanteenarviointia'’. Tama johti brittien kan-
nalta sodan suurimpaan katastrofiin. Huonosti jarjestetty yhteistoiminta, jonka vuoksi Scots
Guards oli jo aiemmin miltei tuhoutunut siirtyessddn Fitzroyhin, siirron vaira ajoittaminen'*
sekd argentiinalaisten hyvin toteuttama ilmaisku johti 50 sotilaan kaatumiseen ja noin 150 - 200

haavoittumiseen Welsh Guardsia kuljettaneiden aluksien tuhouduttua Fitzroyssa 8.6.'¥

Kenraalimajuri Moore aloitti Maihinnousuosaston johtamisen hyvin luodulta perustalta.

Hiénelld ei ollut kuitenkaan tdyttd toiminnanvapautta. Hianen edeltdjdnsi aloittama operaatio ja
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kenraali Wilsonin aloitteellinen toiminta Fitzroyn suunnassa pakottivat Mooren ottamaan
suurempia riskejd kuin hén olisi todenndkoisesti halunnut. Operatiivisesti ajatellen uuden rin-
taman avaus vahiisin voimin Fitzroyssa oli uskalias teko. Se perustui oikeaksi osoit-
tautuneeseen arvioon, jonka mukaan argentiinalaiset olisivat edelleenkin passiivisia eivatka
edes yrittéisi vastahyokkaystd. Uhkapeli miltei onnistui. Wilsoniin kohdistui sodan jilkeen pal-
jon kritiikkid. Hénet arvioitiin usein osasyylliseksi Sir Galahadin tuhoutumiseen. Viitteille ei
16ydy juuri pétevid perusteita. Suurimmat syylliset lienevdt Welsh Guardsin upseerit, jotka
tekivéat yleisen virheen - he aliarvioivat vastustajansa. Argentiinan maavoimat toimivat koko so-
dan ajan passiivisesti, mutta ilmavoimat onnistuvat aktiivisuudellaan yllattdmaan britit useasti.

Briteilld lienee ollut myds vakavia ongelmia johtamisessa.

253 Ratkaisutaistelut

Merikuljetusten kaynnistyessa oli 3. Merijalkavakiprikaatin komentaja jo valmis aloittamaan
taistelut Stanleyn valtaamiseksi. Hén yritti painostaa Maihinnousuosaston komentajaa aloit-
tamaan hyokkéykset mahdollisimman pian, koska hénen joukkojensa taistelukyky laski koko
ajan ankaran ilmaston johdosta.'"” Kenraali Moore ei hyviksynyt esitystd hyokkéysten aloit-
tamisesta, koska han halusi aloittaa ratkaisutaistelut vasta molempien prikaatien tultua hyok-

kédysvalmiiksi. "'

Arvioidessaan tilannetta kenraali Moorella oli hyvit tiedot vastustajastaan. Osasyyna tédhén oli
3. Merijalkavikiprikaatin tehokas ja koordinoitu partiointi.'*, mikd moninkertaisti tiedustelijoi-
den mééran hyokkaysalueella. Moore odotti vihollisen toimivan melko passiivisesti, joskin hén

* Héinen

pelkdsi Lénsi-Falklandille sijoitettujen joukkojen hyokkdavan San Carlosiin.”
kaytossddn oli kaikkiaan seitsemén jalkavékipataljoonan voimat, joita kyettéisiin tukemaan
tiedustelupanssarivaunuin, viidelld kenttatykistopatterilla sekd laivatykiston tulella. Lisaksi
mahdollisuus Harrier-koneiden lahitulitukeen oli parantunut merkittavasti sen jalkeen kun San

Carlosiin oli valmistunut kiitorata'**

. Myos huollollisesti britit olivat valmiita hyokkaykseen.
Kenttétykistén tuliasemiin oli porrastettu satoja laukauksia kutakin tykkid kohden'” ja kul-

jetuksiin oli kaytossi kaikkiaan 30 kuljetushelikopteria'®.

Kenraali Moorella oli kaksi vaihtoehtoa hyokkédyksen suuntaamiseksi. Hyokkdys kapealla al-
ueella Fitzroy - Stanley-uran suunnassa tai hyokkays leveilld rintamalla sitoen vastustaja taiste-

luun useilla harjanteilla yhdenaikaisesti. Molemmissa vaihtoehdoissa oli etunsa. Kapeassa hyok-



28

kayksessa omat voimat voitaisiin keskittda hyvin taisteluun, kun taas levedn rintaman vaihtoeh-
dossa taas argentiinalaisten reservin kaytto vaikeutuisi.'”’ Moore paitti hyokita leveilla rinta-
malla saatuaan selville, etta argentiinalaisten puolustuksen painopiste olisi Stanley-Fitzroy-uran
suunnassa. Operaation toiminta-ajatus koostui kolmesta vaiheesta. Ensimmaisessé vaiheessa 3.
Merijalkavékiprikaati hyokkaisi 11. - 12.6. vélisend yona lydoden Mount Longdonilla, Two Sis-
tersilla ja Mount Harrietilla olevan vihollisen. Seuraavana yonid molempien prikaatien hyok-

kaykselld vallataisiin Wireless Ridge, Mount Tumbledown ja Mount William. Viimeisessa vai-
heessa vallattaisiin Sapper Hill, joka oli viimeinen suuri maastoeste ennen Stanleytd. Reservina
olisi puolet 40. Merijalkavikipataljoonasta San Carlosin alueella ja komppania gurkhia Goose

Greenin alueella.'™®

5 iX AIRA JOUKKO TAVOITE

11.-12.6 | 3.LsvP Mount Longden

42. MeriJvP Mount Harriet

44. MeriJvP Two Sisters

12.-13.6 | 2.LsvP Wireless
Bluff Cove Ridge
Scots Guards | Mount
Tumbledown
10 km Welsh Guards | Mount William

Kuva 5. Kenraali Mooren péatos Stanleyn valtaamiseksi.

Brittien suunnitellessa ratkaisutaisteluita argentiinalaiset yrittivat uudelleenorganisoida johto-
suhteitaan tavoitteenaan puolustushaarojen toiminnan yhteensovittaminen. He perustivat yh-
teisesikunnan, COEPECONIN, joka arvioi brittien pyrkivén tavoitteisiinsa 1dhinna merisaarrol-
la valttddkseen taisteluita Stanleyssi. Menendezin esikuntapiillikko esitteli COEPECON:lle
operaatiosuunnitelma Buzonin. Uhkarohkea suunnitelma olisi siséltényt jo saarilla olevien jouk-
kojen vastahyokkayksid, mantereelta kuljetettavien laskuvarjojoukkojen maahanlaskun San
Carlosiin seka yhdistettyja meri- ja ilmaiskuja. Sotilasjuntta kuitenkin hylkasi suunnitelman liian
uskaliaana."” Sensijaan se vaati Menendeziltd aktiivisempaa toimintaa, mutta tima kieltaytyi

vedoten joukkojensa huonoon liikkkuvuuteen ja huolto-ongelmiin.'® Aivan toimettomaksi Me-
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nendez ei kuitenkaan jadnyt. Han vahvensi Stanleyn lantisen sektorin puolustusta yhdella ryk-

mentilld, mutta edelleen miltei puolet joukoista jii maihinnousun torjuntaan.'®'

Moorella oli hyvit perusteet tehdd onnistunut paéatds. Hanen paatostadn voi luonnehtia tyypilli-
sen brittildiseksi. Se sisdlsi vdhén riskejé ja perustui vastustajan kuluttamiseen levealla rintamal-
la. Briteilld oli tiedustelussa taydellinen yliote passiiviseen vastustajaansa nahden, jolla ei ilmei-
sesti ollut selkedd kuvaa brittijoukkojen liikeista. Tétéd ainakin puoltaa se, ettd Menendez varasi
puolet joukoistaan maihinnousun torjuntaan, vaikka brittijoukot olivat jo Stanleyn ldheisyydes-
sd. Argentiinan ylimmén sotilasjohdon toiminta oli ala-arvoista. Se vaati alakynnessd olevaa
johtoporrastaan hyokkédaméain olematta valmis tukemaan sitd millaén lailla. Toisaalta tdmé voi
johtua siitd, ettd Menendez oli antanut Galtierille vadran kuvan tilanteesta. Sotilasdiktatuurissa
alaiset usein védristelevit esimiehilleen annettavia tietoja rangaistuksen pelossa, miké johtaa

taysin vaaraan tilannekuvaan.

3. Merijalkavikiprikaati hyokkai 11. - 12.6.

Hyokkaysta varten 3. Merijalkavékiprikaatia vahvennettiin kahdella pataljoonalla: Welsh

12 Taman

Guardsilla ja 2. Laskuvarjopataljoonalla, joka siirrettiin 10.6. Mount Kentin alueelle
lisiksi prikaatin hyokkaystd tukivat 4. Tiedustelupanssarivaunujoukkue'®, viisi kenttatykisto-

patteria ja kolme kuninkaallisen laivaston sota-alusta.'®

Prikaatin komentaja paatti vallata Mount Longdonin, Mount Harrietin ja Two Sistersin kunkin
yhdellé pataljoonalla. Reserviksi hdn varasi yhden pataljoonan ja yhden pataljoonan osalla suo-
jattaisiin Mount Harrietille suunnattavan hyokkayksen ldhtoasema. Thompson porrasti patal-
joonien hyokkaykset alkamaan 30 minuutin valiajoin kello 20.00 - 21.00 vélisena aikana, jolloin

pataljoonille jéi neljd tuntia pime#é aikaa siirtya lihtoasemiinsa.'®

Everstiluutnantti Hew Piken, 3. Laskuvarjopataljoonan komentajan hyokkéyssuunnitelma
Mount Longdonille oli yksinkertainen, koska vastustajan miinakentét ja ryhmitys pakottivat ha-
net rintamahyokkéaykseen. Eteneminen laht6asemaan pyrittéisiin tekeméén salassa pimeén tur-
vin yhden komppanian suojatessa ja opastaessa pataljoonan padosia. Tamain jilkeen hyokkays
lahtoasemasta aloitettaisiin ilman tulivalmistelua kahden komppanialla suoraviivaisesti kohti

vastustajan asemia.'®
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Vaihe | Tapahtuma
1 C-Komppania suojaa patal joonan
lahtoaseman

2 Pataljoonan paisosat hyokkazvit

A-Komppania

Pataljoona paljastui heti ldhdettyaan litkkkeelle 1ahto-
asemasta yhden sotilaan astuttua miinaan. Hyokkaa-

viat komppaniat joutuivat valittomasti kiivaan tuli-

Mount Longdon | tuksen kohteeksi. Ainoaksi keinoksi pédstd eteen-

péin jai tulen ja liikkkeen kayttd. Vasta yli kymmenen
tunnin taisteluiden jalkeen pataljoonan onnistui val-
lata Mount Longdon karsittydédn sitd ennen 19 mie-

hen tappiot kaatuneina.'”’

Kuva 6. Mount Longdonin taistelu.

Prikaatin ryhmitykssa keskimmaisena hyokkasi 45. Merijalkavékipataljoona tavoitteenaan Two

Sisters. Sen komentaja suunnitteli pataljoonansa hyokkédyksen toteutettavaksi kahdessa vai-

heessa. Ensimmaéisessi vaiheessa vallattaisiin Two Sisterssin lounaispuolella oleva erillinen har-

janne yhdelld yksikolla. Sitd seuraisi kahden komppanian hyokkéays puolustajan sivustaan aiem-

min hyokadnneen komppanian toimiessa tulitukiosastona. Eteneminen kosketukseen pyrittaisiin

toteuttamaan salassa.'®®

Hyokkayksen aloitus myohéstyi noin
puolitoista tuntia, koska tulitukiosas-
toksi kasketyn komppanian lahesty-
mismarssi viivastyi raskaiden kanta-
musten ja hankalan maaston vuoksi.
Tamai johti sithen, ettd tulitukiosas-

ton ja pataljoonan padosien hyok-

kays alkoi samanaikaisesti. Huoli- |!

matta vaikeuksista hyokkays eteni
nopeasti ja Two Sisters oli brittien
hallussa jo kello 04.30'®. Tappiotkin
olivat lievit: ainoastaan nelja kaatu-

nutta .'"°

Vathe | Tapahtuma
1 X-Komppania surtyy tulituki- asemaan

[

Pataljoonan paasosat hyokkaavat

Z-Komppania

' X-Komppania

1 km Goat Ridge

Kuva 7. Two Sisterssin taistelu.



Mount Harriet oli prikaatin tavoitteista eteldisin. Sen valtaaminen oli kasketty 42. Merijalkava-
kipataljoonalle. Valttadkseen miinakentat pataljoonan komentaja paédtyi suuntaamaan pataljoo-
nan iskun laajaa kiertoliikettd kayttden puolustajan selustaan. Hyokkéys aloitettaisiin harhau-
tuksella. Yksi komppania vetéisi puolustajan huomion tulittamalla sen asemia Mount Harrietin
lansipuolella olevalta Mount Wallilta. Tatd seuraisi kahden komppanian porrastettu hyokkays
Mount Harrietin kaakkoispuolelta. Pataljoonan lahtéasema suojattaisiin Welsh Guardsin jouk-

kueella.'”

Pataljoonan padosat siirtyivdt lahtéasemaan heti pimeyden laskeuduttua, mutta hyokkayksen
aloitus viivéstyi tunnilla, koska Welsh Guardsin suojaavat osat olivat vaarassa paikassa. Mount
Wallilla olevat joukot aloittivat harhautuksen avaamalla tulen ja ne onnistuivat vetaméaan argen-
tiinalaisten huomion puoleensa. Pataljoonan péaédosat paasivat yllatykseen harhautuksen ansios-
ta, mutta eteneminen tulen alla oli yhtd hankalaa kuin muillakin pataljoonilla. Hyokkéays ei kui-
tenkaan pysédhtynyt, koska vastustajan hankalimmat konekivéaripesdkkeet tuhottiin panssarin-
torjuntaohjuksilla. Lisiksi komppaniat suojasivat liikettdan voimakkailla tulitukiosastoilla.'”” Ne
paasivat kiivaiden lahitaisteluiden jalkeen tavoitteisiinsa ja ryhmittyivat puolustukseen aamuun

mennessa.'”

Goat Ridge

Mount Wall

|
C@ K-Komppania

Ura Stanleyhin

Vaihe | Tapahtuma @ :
1 L- ja K-komppaniat siirtyvit lahto-

asemaan

2 J-Komppania aloittaa harhautuksen | ="
Mount Wallilla

3 L-ja K-komppaniat hyokkaavit 1 km

Kuva 8. Taistelu Mount Harrietista.

Yon taisteluiden tulos oli argentiinalaisten kannalta masentava. Kolme keskeistd maastonkoh-

taa oli menetetty sekd miltei 500 miesté, joista noin 50 kaatuneina ja 420 vankeina'”*. Ainoa
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menestys oli tulituessa olleen HMS Glamorganin vaurioittaminen maaltalaukaistavalla meritor-
juntaohjuksella'”. Taisteluiden loppuvaiheessa Itdisen puolustusalueen komentaja yritti kdyn-
nistdd vastahyokkayksen, mutta hyokkéyksen aloitus viivistyi liikkaa ja hin perui sen.'”

Brittipataljoonien hyokkaysten onnistumiseen on useita eri syitd. 3. Laskuvarjopataljoona
osoitti samaa taisteluhenked kuin sisarpataljoonansa Goose Greenissd paria viikkkoa aiemmin.
Tilannekin oli samankaltainen. Pataljoona joutui hyokkaamaan suoraan kohti puolustajan tor-

juntasuuntaa. Se paisi tavoitteeseensa vasta kaytettyadn tulta ja liiketta.

Merijalkavékipataljoonien hyokkaykset perustuivat hyvin toteutettuun tiedusteluun, tulituki-
osastojen kayttoon ja yllatykseen. Onnistunut tiedustelu loi edellytykset pataljoonien tehok-
kaalla suuntaamiselle. Pataljoonien pddosien hyokkéykset suunnattiin salassa vastustajan kyl-
keen tai sivustaan. Hyokkaykset saavuttivat nopeasti menestysta ja tappiot olivat moninverroin

pienemmait kuin 3. Laskuvarjopataljoonalla.

Viimeiset taistelut

Suunnitelmien mukaan brittien olisi pitinyt jatkaa hyokkéaystd heti seuraavana yona. He lykka-
sivat hyokkaystd kuitenkin lykkddmaédn vuorokaudella, koska 5. Jalkavéakiprikaati ei ollut ehti-
nyt tiedustella hyokkaysaluettaan riittavan hyvin. Odotusajan prikaatit kayttivat huollon valmis-
teluihin ja tiedusteluun. Prikaatien komentajat paattivat hyokata niin, ettd 5. Jalkavakiprikaati
valtaisi Scots Guardsilla Mount Tumbledownin ja Gurkha-pataljoonalla Mount Williamin, ja 3.

Merijalkavikiprikaati valtaisi 2. Laskuvarjopataljoonalla Wireless Ridgen.'”

Scots Guardsin komentajan paatos oli yksinkertainen, koska tavoitteeksi kasketty Mount Tum-
bledown oli muodoltaan sellainen, ettd sinne voitaisiin hyokétd ainoastaan yhdestd suunnasta.
Padosien hyokkaysta edeltdisi muutaman kilometrin paissa tehtava harhautus, jonka jalkeen ta-

voite otettaisiin haltuun kolmen komppanian perdkkaiselld hyokkayksella.'”

Harhautusosasto sai kosketuksen argentiinalaisiin, mutta kérsi lyhyessi ajassa 30 % tappiot ja
joutui vetdytyméan. Samanaikaisesti alkanut padhyokkays saavutti menestystd karkikomppani-
an onnistuttua valtaamaan tavoitteensa helposti. Seuraavana hyokkaysvuorossa oleva komppa-
nia jatkoi etenemistd, mutta joutui kiivaan ja tarkan tulituksen kohteeksi. Komppania jéi kiinni
taisteluihin useiksi tunneiksi kunnes yhden joukkueen kiertoliike ja tarkka tulivalmistelu mursi

argentiinalaisten puolustuksen. '”
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Mount Hardget

Vaihe | Tapahtuma

1 Harhautusosaston isku

Mount Tumbledown

hyokkéykset

2 Kolmen komppanian porrastetut

&/

G-Komppania“X

st
e

Kuva 9. Taistelu Mount Tumbledownista.

Wireless Ridgelle hyokénneen 2. Laskuvarjopataljoonan komentajan toiminta-ajatus perustui
voimakkaaseen tulen kayttoon, vihollisen lyomiseen osissa sekd komppanioiden keskindiseen
tulitukeen nelivaiheisessa hyokkayksessa.'™ Prikaatin tuki hyokkdykselle olisi huomattavasti
parempi kuin pataljoonan taistellessa vain pari viikkoa aiemmin Goose Greenissa. Tulivalmiste-
lua ja sen saattoa varten oli kdytossd runsailla ampumatarvikkeilla porrastetut kaksi kenttaty-
kistopatteria, sota-alus ja sen liséksi 3. Laskuvarjopataljoonan kranaatinheittimet vahventaisivat
tulta. Lisaksi suora-ammuntatulta vahventaisi tehokkain pimeénékolaittein varustetut tieduste-

lupanssarivaunut.
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Vaihe

Tapahtuma

D-Komppania valtaa valitavoit-
teensa

2 Pataljoonan paaosat hyokkaavat
D-Komppanian tukemana

3 C-Komppania valtaa tavoit-
teensa

4 D-Komppania jatkaa tavoit-

teeseensa

Mount Longton
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\_ Wireless Ridge
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Kuva 10. Vahvennetun 3. Laskuvarvopataljoonan hyokkéys Wireless Ridgeen.
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Hyokkéays sujui suunnitellulla tavalla. Britit lamauttivat argentiinalaiset tulella kayttden lahes
6000'* raskaan aseen laukausta hyokkiyksen tukemiseen. Pataljoona piisi tavoitteisiinsa aa-

muun mennessi kérsien ainoastaan kolmen miehen tappiot kaatuneina.'

Brittien menestyksen sinet6i Gurkha-pataljoona, joka valtasi Mount Williamin ilman taisteluita.
Kun Stanleyn ja brittien vilissa ei endd ollut merkittavia puolustusasemia Sapper Hillid lukuun-
ottamatta, Menendez hyviksyi vastoin Galtierin kaskya aselevon, joka astui voimaan 14.6. noin

kello 13.'*

Scots Guardsin raskas taistelu Mount Tumbledownista osoitti sen, ettd normaaliin jalkavakeen-
kin kuuluvien pataljoonien koulutustaso ja hyokkayshenki oli erinomainen. Vaikka pataljoona
el kyennytkdédn raskaaseen maastomarssiin kuten merijalkavéki- ja laskuvarjopataljoonat, se on-
nistui taistelussaan hyvin. Jos taistelu Mount Tumbledownista ratkaistiin 14hitaistelussa, niin
Wireless Ridge ratkaistiin massiivisella tuliylivoimalla. Voimakas tuli lamautti argentiinalaisten
puolustuksen, eika 2. Laskuvarjopataljoona sitoutunut samankaltaiseen kulutustaisteluun kuin

Goose Greenissa.

Voitto tuli briteille kuitenkin melko kalliiksi. He menettivat sodassa 255 miestd kaatuneina ja

777 haavoittuneina'®’

. Kaatuneista 82 menehtyi maasotatoimissa. Argentiinalaisten tappiot oli-
vat noin kolminkertaiset: 655 kaatunutta, joista 239 sai surmansa maasotatoimissa. Henkilosto-

tappioiden lisaksi argentiinalaiset menettivit kaiken saarilleen kuljettaman sotavarustuksen. '™

2.6 Johtaminen

26.1 Johtosuhteet

Péaaministeri Thatcher perusti puolustusneuvoston sodan poliittista johtamista varten. Sithen
kuuluivat hanen hallituksensa keskeisimmat ministerit, puolustushaarojen esikuntapaillikot ja

muutamia valtionhallinnon tarkeimpia virkamiehid'®’

. Neuvosto ohjasi sotatoimien suunnittelua
ja toteutusta, tiedottamista sekd koordinoi diplomaattiset neuvottelut'*®. Puolustusneuvoston
alaisuudessa toimi puolustusministerid, jonka sotilaallisia toimia johti amiraali Terence Lewin.
Sen keskeisin tehtdva oli koordinoida asevoimien kokonaiskayttdé sodan pdamaaria tukevaksi.

Tamén neuvosto toteutti 14hinna resurssien jaolla.'



Sotatoimia varten britit perustivat TF 317:n, Taisteluosaston, jolle puolustusministerio alisti

tarpeellisen maéran eri puolustushaarojen joukkoja. Amiraali John Fieldhouse komensi Taiste-

luosastoa. Hanen apunaan oli esikunta, joka toimi koko sodan ajan kuninkaallisen laivaston

operatiivisen johtokeskuksen tiloissa Northwoodissa lahella Lontoota. Fieldhousen keskeisim-

pana apulaisena oli kenraalimajuri Jeremy Moore, joka myohemmin komensi Maihinnousuosas-

toa 190

Amiraali Fieldhousen johtoon kuului nelja osastoa.

TF 317.8, Tukialusosasto, jota komensi kontra-amiraali John Woodward.
Osaston tarkein iskuvoima muodostui kahdesta lentotukialuksesta.

TF 317.0, Kuljetusosasto, komentajana lippueamiraali Michael Clapp. Osasto
koostui maihinnousualuksista ja brittildisilta varustamoilta pakko-otetuista
aluksista. Osaston tehtdva oli kuljettaa maihinnousujoukot toiminta-alueelle,
suunnitella ja toteuttaa maihinnousu seka huoltaa maihinnousseet joukot.

TF 317.1, Maihinnousuosasto, komentajana prikaatikenraali Julian Thompson.
Osaston tehtdvina oli toteuttaa kasketyt maasotatoimet maihinnousun jalkeen.
Myohemmin, 5. Jalkavékiprikaatin noustua maihin, osaston komentajaksi nimi-
tettiin kenraalimajuri Moore.

TF 319.9, Osasto Antrim, johtajana kommodori Brian Young, tehtavana valla-

ta South-Georgian saaret.

Kaikki eri osastot olivat suoraan amiraali Fieldhousen johdossa. Kontra-amiraali Woodward,

joka oli virkaidltaan vanhin sotatoimialueella oleva komentaja, maarattiin koordinoimaan eri

osastojen toiminta, mutta hanelld ei ollut suoranaista késkyvaltaa naihin."

1

Puolustusneuvosto
i
Puolustusministerio .
Amiraali Lewin Selite:
| Johtosuhde =

Taisteluosasto Yhteistoimintasuhde ——

Amiraali Fieldhouse

Tukialusosasto ! ‘
Kontra-amiraali Woodward ‘ _ ‘ |

Maihinnousuosasto Kuljetusosasto Osasto Antrim
Prikaatikenraali Thompson Lippueamiraali Clapp Kommodori Young

Kuva 11. Brittien johtosuhteet Falklandin sodassa.
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Suuri osa suunnittelua vaikeuttaneista ongelmista johtui epéselvista johtosuhteista. Sotilasstra-
tegisella tasolla johtosuhteet olivat varsin selvit, mutta siirryttaessa operatiivis-taktiselle tasolle
epaselvyydet kasvoivat. Suurin ongelma lienee ollut se, ettei sotatoimialueelle ollut maaratty
komentajaa, joka olisi méaratietoisesti johtanut kaikkia neljaa osastoa. Amiraali Woodwardin
mairdaminen epamaariisest: "koordinaattoriksi" ilman todellista komentosuhdetta pikemmin-
kin haittasi kuin paransi tilannetta etenkin, kun Woodwardin ja muiden osastojen komentajien

vilisissd henkilosuhteissa oli ongelmia.

262 Viestitoiminta

Sotatoimialueella olevat komentajat olivat yhteydessd Northwoodiin pidasiassa satelliittiyhte-
yksien kautta. Brittien oma Skynet-jdrjestelma ei ollut vield valmis. Tdmén johdosta he tukeu-
tuivat satelliittiyhteyksissd amerikkalaisten DSCS-jarjestelméaan. Kuninkaallisen laivaston aluk-
sien lisdksi viestijoukot perustivat Maihinnousuosaston esikuntaan satelliittikeskuksen. Lisdksi
ainakin SAS:1l4 oli oma satelliittiyhteys Britanniaan.'”> Varayhteyksind kaytettiin HF-yhteyksid,
mutta niiden kaytossa oli ongelmia, koska britit olivat menettineet Eteld-Afrikassa olleet HF-

asemansa. Yhteyksien parantamiseksi britit perustivat miltei kolmekymmentd HF-tukiasemaa

ympari maailmaa, mutta salaamislaitteiden puute haittasi naiden kayttod sodan loppuun saak-

ka 193

Maihinnousuosaston komentajan johtamistoiminta perustui padosin radioverkkoihin. Osalla ko-
mentajista oli kaytossdan telakuorma-autojen alustalle rakennettuja komentoajoneuvoja. Patal-
joonien sisdiset yhteydet perustuivat Clansman-perheen VHF-radioihin. Ainostaan ilmatulen-
johtajat kayttivait UHF-taajuuksia. Keskitysmarssien alkaessa viestijoukot perustivat rele-ase-
mia pystydkseen vilittdméain viestejd Stanleyn alueelle. Lahes kaikki viestilitkenne oli selvikie-
listd, mika el tuottanut suuria ongelmia, koska argentiinalaisten elektroninen sodankaynti oli

varsin alkeellista.’®*

2.7 Kuninkaallisten ilmavoimien ja laivaston tuki

Kuninkaallisen laivaston toiminta Falklandien alueella alkoi huhtikuun puolessa, jolloin britit

aloittivat hyokkayssukellusveneillddn merisaarron. Miltei tdydellisesti pitdnyt saarto heikensi

Falklandeilla olleiden argentiinalaisjoukkojen taistelukykya merkittavasti. Argentiinalaisten me-



rikuljetukset loppuivat saarron seurauksena lahes kokonaan ja esimerkiksi 3. Prikaati jai ilman

raskasta kalustoaan.'”

Merenherruuden britit hankkivat toukokuun alussa hyokkayssukellusvene HMS Conquerorin
upotettua risteilija General Belgranon. Upotuksen seurauksena Argentiinan merivoimat vetiy-
tyivit satamiinsa loppusodan ajaksi.”® Sen sijaan ilmanherruuden hankkimisessa Tukialusosasto
epdonnistui, koska argentiinalaiset séistivit ilmavoimiaan maihinnousun torjuntaa varten'”.
Kuninkaallinen laivasto onnistui hankkimaan ilmanherruuden vasta viikon kuluttua maihinnou-
susta argentiinalaisten kulutettua ilmavoimansa loppuun hyokkayksissd hyvin suojattua sillan-
pdatd vastaan. Kuninkaallisen laivaston alukset muodostivat keskeisen osan maihinnousualueen

ilmapuolustuksesta ampuen alas useita koneita'*

. Suojaaminen ei kuitenkaan sujunut ilman
omia tappioita vaan britit menettivit kolme sota-alusta.' Tukialuksilta toimineilla Sea Harrier-
koneet olivat myos keskeisessd asemassa ilmanherruutta hankittaessa. Havittdjitorjunnalla tuo-
tettiinkin suurin osa argentiinalaisten konetappioista. Ilmapuolustuksen kannalta brittien suurin
ongelma oli tutkavalvontakoneen puute, miké johti siihen, ettad tutkahorisontin alla lenténeet ar-

gentiinalaiskoneet padsivit usein yllidtykseen *®

Laivatykiston tulella oli huomattava merkitys maasotatoimille. Kuninkaallinen laivasto aloitti jo
toukokuun alussa miltei joka yo toistuvat tykistosyoksyt Stanleyn laheisyyteen. Tykistosyoksy-
jen tarkoituksena oli tuhota vastustajan tykisto ja vasyttamalld puolustajaa heikentda sen taiste-
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lutahtoa.™ Laivatykisto soveltuikin tehtdvaan hyvin kantamansa, tulinopeutensa ja tarkkuuten-

sa vuoksi. Jalkeenpdin britit arvioivat, ettd yhden aluksen laivatykiston tulen teho vastasi kuusi-

tykkistd kenttitykistopatteria®®

. Laivatykiston tulta johti 148. Tulenjohtopatterin partiot. Ty-
kistosyoksyjen lisiksi laivatykistolld tuettiin pataljoonien hyokkayksia maataisteluiden aikana.
Esimerkiksi ratkaisutaisteluiden aikana kukin pataljoona sai kayttoonsi yhden tai kahden aluk-

sen laivatykiston tulen.>®

Falkandeilla toimivien osastojen huolto ei olisi ollut mahdollista ilman kuninkaallisen laivaston
kuljetuksia. Tosin kuninkaallisen laivaston itsendinen kuljetuskyky oli romahtanut toisen maail-
mansodan ajoista. Tdmén johdosta britit joutuivat pakko-ottamaan suuren méairan aluksia brit-
tivarustamoilta, jotka sitten liitettiin laivasto-osastoihin.®* Suurin osa Brittein saarten ja sota-
toimialueen vilisistd kuljetuksista toteutettiin otto-aluksin. Niiden merkitystd kuvaa se, ettd
miltei kaikki maasotatoimissa kaytetyt joukot kuljetettiin sotatoimialueelle pakko-otetuilla mat-
kustajalaivoilla.*® Kuninkaallisen laivaston omien kuljetusalusten kéyton painopiste oli sotatoi-

mialueella. Ne kuljettivat suuren méaaran materiaalia Teal Inlettiin ja Fitzroyhin perustettuihin



huoltokeskuksiin mahdollistaen ratkaisutaisteluiden aloittamisen. Kuljetustukeen kuului myos
laivaston helikoptereiden kaytto kuljetuksiin. Kymmenet Wessex- ja Sea King helikopterit len-
sivdt tuhansia lentotunteja sodan aikana. Suurimmat rajoitukset niiden toiminnalle johtuivat
kaytossa olevien helikopterien maarasta seka siitéd, ettd ainoastaan nelja helikopteria oli varus-
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tettu pimeédtoimintalaitteilla.”™ Omana pienend yksityiskohtana kuninkaallisen laivaston tuesta

voidaan vield mainita onnistunut ja sopimusten mukainen sairaala-alusten kaytto. >’

Falklandin sota oli ensisijassa merisotatoimi. Ilman kuninkaallista laivastoa ei saarten takaisin-
valtaaminen olisi ollut mahdollista. Sotaa edeltdneind vuosikymmenina kuninkaallinen laivasto
oli muuttunut kasvavassa maarin Pohjois-Atlanttiseksi laivastoksi menettden osan itsendisesta
operaatiokyvystddn. Sodan puhjetessa britit palauttivat tdman kyvyn hyvin improvisoidulla
kauppa-alusten pakko-otolla ja vuokraamisella. Britit olivat my6s onnekkaita. Mikéli sotilas-
juntta olisi arvioinut tilannetta paremmin ja vallannut Falklandit puolta vuotta myéhemmin, ei
briteilld olisi ollut kumpaakaan lentotukialuksista kdytossaan. Laivaston suoranainen tuki maa-
sotatoimille oli korvaamaton. Sota-alusten kayttd ilmatorjuntaan San Carlosin sillanpaassa
mahdollisti Maihinnousuosaston toimintaedellytysten luomisen. Falklandin alueella toteutetut
merikuljetukset olivat valttamattomid, koska Maihinnousuosastolla itsellddn ei ollut riittdvaa
kuljetuskapasiteettia. Laivatykiston vastatykistotoimintaan ja héirintdan oli jarkeva ratkaisu.
Argentiinalaiset eivdt voineet ennen maalta laukaistavien Exocet-ohjusten tuloa saarille toimia
juuri mitenkaén brittialuksia vastaan. Briteille tyypillinen puolustushaarojen vélinen kilpailu jat-
kui heti sodan jélkeen. Erityisesti Tukialusosaston komentajaa arvosteltiin siitd, ettei hdn tuke-
nut Kuljetusosastoa ja Mathinnousuosastoja riittdvésti Sea Harrier-koneillaan. Arvostelu ei tee
oikeutta amiraali Woodwardille, koska hénella ei ollut kdytdnnossa muuta mahdollisuutta kuin
toimia varovasti. Mikali argentiinalaiset olisivat upottaneet edes toisen hdnen tukialuksistaan,
Taisteluosaston havittdjatorjunnan teho olisi romahtanut. Tdma olisi ainakin hidastanut sotatoi-

mia ja lisinnyt paineita poliittisen ratkaisun tekemiseen.

Tukeutumisalueen puute Falklandien 14helld johti sithen, etteivdt kuninkaalliset ilmavoimat voi-
neet tukea Taisteluosastoa kunnolla sen yrittdessa voittaa taistelu ilmanherruudesta. Tarkein
tuki oli viisi Vulcan-pommittajilla tehtyéd iskua. Ascensionin saarilta 1dhteneiden pommittajien
iskujen tavoitteena oli saattaa Stanleyn kiitorata kéyttokelvottomaksi ja tuhota argentiinalaisten

valvontatutkat. Iskut onnistuivat kuitenkin vain osaksi.**

Kuninkaalliset ilmavoimat lennattivdt sotatoimialueelle kaikkiaan 14 Harrier GR-3-rynnakko-

konetta. Alunperin koneet modifioitiin toimimaan torjuntahévittdjind, koska Tukialusosastossa
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oli ainoastaan parisenkymmentd Sea Harrieria. Modifiointi ei kuitenkaan onnistunut tdysin ja
koneet lensivitkin padosan 150 taistelulennostaan rynnikkotehtéavissd. ” Koneet lensivit aluksi
tukialuksilta, mutta kesdkuun alusta alkaen osa niista toimi San Carlosiin rakennetusta tukikoh-

dasta.*®

Kuninkaalliset ilmavoimien kuljetuskoneet kuljettivat sodan aikana kaikkiaan noin 7 000 tonnia
tarvikkeita ja 5 500 henked Ascensionille. Osa Hercules-koneista modifioitiin ilmatankkausky-
kyisiksi ja koneilla lennettiin useita tdydennyslentoja Falklandin 14dheisyyteen, misséd kuljetettava
rahti pudotettiin laskuvarjoilla mereen sota-aluksien ldheisyyteen.”"' Ainoalla Atlantic Conveyo-
rin tuhosta sdilyneelld Chinook-kopterilla lienee yksittdisend koneena suurin merkitys maasota-
toimien kannalta. Se kuljetti sodan aikana kaikkiaan 2 000 henked ja satoja tonneja materiaa-

lia >

Falklandin sota kéaytiin kuninkaallisten ilmavoimien kannalta erityisen vaikealla alueella, koska
ilmavoimat olivat menneind vuosikymmenind menettdneet ehkd vield enemmaén itsendisestd
operaatiokyvystaan ja tukikohtaverkostostaan kuin laivasto. Kuninkaalliset ilmavoimat joutui-
vat improvisoimaan nopeasti voidakseen tukea sotatoimia edes jollain tavalla. Eras esimerkki
on useissa lahteissa kalliiksi ja tehottomiksi kritisoidut Vulcan-pommitukset. Britit modifioivat
alunperin ydiniskuja varten rakennetut pommittajat varsin nopeasti. Vaikka Vulcan-pommituk-
silla e1 onnistuttu tuhoamaan juuri mitdén, ne vaikuttivat ainakin vélillisesti sotatoimien kul-
kuun. Iskuilla britit osoittivat kykenevinsa iskemaan myos mantereella oleviin kohteisiin. Pom-
mitukset saattoivat johtaa sithen, ettd argentiinalaiset varasivat ilmapuolustukseensa koneita,

joita muuten olisi kaytetty Falklandeilla.

2.8 Aselajien tuki

28.1 Epasuora tuli

Kenttétykisto tuki kahdeksaa pataljoonaa yhteensa viidella kenttatykistopatterilla. Tama ei ollut
brittien tykiston kayttoperiaatteiden mukaista, koska yleensé britit pyrkivit varaamaan patterin

kutakin pataljoonaa kohden.’"

Ensimmaiset kokemukset britit saivat kenttatykiston kaytosta
Goose Greenin taistelussa, missd 2. Laskuvarjopataljoonan hyokkaysta tuettiin kolmella ka-
nuunalla. Ampumatarvikkeiden vahyys - vain 300 laukausta tykkid kohden - johti sithen, etté

hyokkays hidastui ja brittien oli korvattava epasuoran tulen vaikutus suora-ammuntatulella.
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Taistelun seurauksena britit varasivat ratkaisutaisteluihin vahintaan yhden patterin hyokkaavaa
pataljoonaa kohden ja porrastivat 500 laukausta tykkia kohden, mika sekin loppui melkein kes-
ken. Tykkimiehet eivét kyenneet tarkkaan topografiseen ja ballistiseen ammunnanvalmisteluun,
koska heiddn oli pakko jattda laskimet, lennokit ja muun tykiston erityiskalusto kotimaahan
kuljetustilan puutteen vuoksi. Tamé johti paluuseen toisen maailmansodan aikaisiin ampuma-
menetelmiin. Tulenjohtajien oli tarkistettava tulen osuvuus aina ennen vaikutusammuntoja.
Tarkistusammunnoilla olikin erityisen suuri merkitys, koska tuliportaalla ei ollut kdytossdédn
sadsanomaa ja Falklandeille tyypilliset kovat tuulet saattoivat painaa ensimmdiset kranaatit yli
kilometrin pd&dhan maalista. Lisdksi hyokkaysten ajoittaminen pimeddn aikaan oli haaste tulen-
johdolle, koska maalien paikantaminen vahan kiintopisteitd sisaltivdssd maastossa oli hanka-

laa. "

Tykiston merkitys korostui Falklandin sodassa, koska britit eivat kyenneet tukemaan maavoi-
miaan ilmavoimilla tai taisteluhelikoptereilla. Britit korjasivat Goose Greenissd havaitsemansa
puutteet ennen ratkaisutaisteluiden alkua ja porrastivat tykistolle runsaasti ampumatarvikkeita.
Ratkaisutaisteluissa tykiston merkitys olikin ratkaiseva. Sen tulen ansiosta argentiinalaisten

puolustus murtui yleensd huomattavasti helpommin kuin Goose Greenissa.

282 Huolto

Falklandin sota oli huollon kannalta erittiin vaativa. Taisteluosaston perustamista vaikeutti pit-
kén huoltoetéisyyden lisaksi selkeiden padmaérien ja operatiivisen toiminta-ajatuksen puuttumi-
nen. Taisteluosasto varustettiinkin varmuuden vuoksi kolmen kuukauden toimintaa varten,
koska eraiana toimintavaihtoehtona oli pitkdkestoinen laivastosaarto. Merijalkavakiprikaatille
varattiin materiaalia 30 vuorokauden maataisteluita varten. Materiaalimaira ei perustunut kulu-
tusarvioihin vaan sithen, ettd juuri tima maard materiaalia oli valmiusvarastoituna Naton poh-

joisen sivustan vahventamista varten.*"

Taisteluosaston tarvitsema materiaali jouduttiin kuljettamaan maanteitse satamiin, koska kan-
sallinen rautatieyhtié ei kyennyt muuttamaan juna-aikataulujaan riittivin nopeasti.”'® Alukset
lastattiin nopeasti, mutta vailla tarkkaa suunnitelmaa. Tdma aiheutti myohemmin suuria vaike-
uksia materiaalin kayttoonotossa, vaikka Ascensionin saarella kalustoa lastattiin uudelleen

kymmenen péivéin ajan.*’
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Purjehduksen alkuvaiheessa huoltojohdon, kuten operatiivisenkin johdon, oli suunniteltava toi-
minta puutteellisin perustein - jopa ilman tehtavaa. Huollon suunnittelua purjehduksen alkuvai-
heessa vaikeutti se, ettd prikaatin huoltopaillikko ja komentaja purjehtivat eri aluksissa. Huol-
lon yleisjarjestelyt péatettiin alustavasti Ascensionilla. Maihinnousseen prikaatin materiaalitdy-
dennykset toteutettaisiin sillanpaan laheisyydessa olevilta LSL-aluksilta, joilla olisi yhteensa
neljan vuorokauden kulutusta vastaava maira materiaalia. LSL-alusten purettua osan materiaa-
listaan ne noutaisivat tdydennystd kauempana olevilta suurilta kuljetusaluksilta, joissa séilytet-
tdisiin padosaa materiaalista. Tilanteen ollessa rauhallinen suuret kuljetusalukset voisivat tulla

my®s suoraan sillanpéin alueelle purkamaan lastinsa.>'®

Britit joutuivat muuttamaan huoltosuunnitelmiaan heti maihinnousun jilkeen argentiinalaisten
kiivaiden ilmahyokkaysten vuoksi. Suuret kuljetusalukset vedettiin pois sillanpaéan alueelta en-
simmadisen paivan jalkeen. Huoltojarjestelmalla oli ensimmaéisten maihinnousua seuranneiden
péivien aikana suuria ongelmia siirtdd materiaalia aluksista maihin. Helikopterien puutteen ja il-
mahyokkéyksien vuoksi suurin osa materiaalista kuljetettiin ponttooneilla ja kuljetusveneilla,
miké oli perin hidasta. Ratkaisutaisteluita varten perustettiin San Carlosissa olevan huoltokes-
kuksen lisaksi kaksi prikaatin huoltokeskusta Fitzroyhin ja Teal Inlettiin. Jarjestely mahdollisti
materiaalin siirrot naihin huoltokeskuksiin LSL-aluksin, josta ne jaettiin eteenpdin telakuorma-
autoin tai helikopterein. Etenkin sotatoimien alussa merijalkavékiprikaatin kdytossé oli liian va-
hén helikoptereita, mika osaltaan vaikutti ratkaisutaisteluiden viivastymiseen. Tilannetta pahen-
s1 se, ettd ampumatarvikkeita kului huomattavasti suunniteltua enemmén. Esimerkiksi 2. Las-
kuvarjopataljoona kulutti ampumatarvikkeita noin neljan vuorokauden kulutusta vastaavan
maaran Goose Greenin taistelussa. Kuljetuskaluston puute heijastui myos vaivoin toimineeseen
polttoainehuoltoon, mitd vaikeutti se, ettd huoltorykmentti joutui toimimaan ilman Britanniaan
jétettyd polttoainejoukkuetta.” Myos huoltojoukkojen vihdinen médra aiheutti ongelmia. Me-
rijalkavakiprikaatin huoltorykmentti joutui toimimaan alusta alkaen suorituskykynsé ylérajoilla,
koska prikaatia vahvennettiin yli kahdella pataljoonalla. Vahvennetun 5. Jalkavakiprikaatin saa-
puminen sotatoimialueelle pahensi tilannetta entisestdaan, koska prikaatin kokoonpanosta puut-
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tuivat huoltojoukot ja niiden tarvitsema erikoismateriaali ldhes taysin.

Brittien ladkintahuolto kasitteli sodan aikana noin 1 000 haavoittunutta®'. Potilaiden hoitoketju
alkoi pataljoonien perustamilta joukkosidontapaikoilta, joissa tdydennettiin yksittdisten sotilai-
den ja ladkintdmiesten antamaa ensiapua. Tamén jdlkeen potilaat yleensa siirrettiin helikopte-
rein Ajax Bayssd sijaitsevaan kenttdsairaalaan ja ratkaisutaisteluiden aikana myos prikaatien
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huoltokeskuksien alueilla sijaitseviin sairasautoasemiin™—. Ensiavun tdydentdmisen jalkeen poti-
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laat siirrettiin helikopterein sairaalalaiva SS Ugandalle, joka toimi argentiinalaisille ilmoitetulla
alueella. Sairaalatasoisen hoidon jéilkeen haavoittuneet siirrettiin kolmella pienemmalla sairaala-
aluksella puolueettomaan Uruguaihin, mistd ne lennétettiin Britanniaan.** Brittien ldakintahuol-
to onnistui tehtdvassaian hyvin. Laakareiden kéasiin menehtyi ainoastaan kolme potilasta. Suu-
rimmat ongelmat olivat ladkintahuoltoon sopivien rakennusten puute ja helikopterien kayton

huono koordinointi. ?*

Britit perustivat Ascensionin saarelle huoltotukikohdan, joka oli elintarked huollon kannalta.
Noin puolessa vilissd Brittein saaria ja Falklandeja olevalla saarella oli pitka kuljetuskoneiden
toiminnan mahdollistava kiitorata seké erinomainen ankkurointialue. Tukikohdassa toimi kiirei-
simpdén aikaan yli 1 000 brittid™’, kymmenié kuljetuskoneita ja helikoptereita. Saari toimi sota-
toimialueelle purjehtivien alusten tdydennys- ja huoltopaikkana ja sen merkitystd kuljetusten
solmukohtana kuvastaa hyvin saarilla toteutetut 2 500 kuljetuskoneen ja 10 600 helikopterin

suoritukset.?

Britit joutuivat alusta alkaen improvisoimaan huoltojéarjestelmainsd. Nopeus, jolla Taistelu-
osasto ja 3. Merijalkavékiprikaati perustettiin oli himmastyttava, mutta se ei tapahtunut ilman
haittavaikutuksia. Puutteelliset suunnitteluperusteet ja kiire johtivat alusten lastaamiseen ilman
selkedd toiminta-ajatusta. Tama johti myohemmin aikataulujen viivastymiseen. Merijalkava-
kiprikaatin iskukykya pyrittiin nostamaan alistamalla sille taistelujoukkoja, mutta riittdméatto-
maén kuljetuskapasiteetin vuoksi huoltojoukkojen vahventaminen laiminly6tiin. Tdmén seurauk-
sena taistelujoukot olisivat voineet aloittaa maataistelut nopeamminkin, mutta alimitoitettu
huoltojérjestelmi ei kyennyt luomaan toimintaedellytyksid riittdvan nopeasti. Erityisesti 5. Jal-
kavakiprikaatin jattdminen ilman riittdvia huoltojoukkoja ja niiden tarvitsemaa erikoismateriaa-
lia oli virhe. Todenndkoisesti maavoimilla, jonka joukoista prikaati padosin perustettiin, ei ollut
selkdd kuvaa sodan huollolle asettamista vaatimuksista. Ajan puutteesta nimé laiminlyonnit ei-
vt voi johtua, koska 5. Jalkavékiprikaati purjehti Brittein saarilta vasta yli kuukausi merijalka-

vékiprikaatin jalkeen.

2.8.3 Pioneeritoiminta

Brittien pioneeritoiminta Falklandeilla jakautui toiminnallisesti kahteen kokonaisuuteen. Osaa

pioneerivoimasta kéytettiin taistelujoukkojen tukemiseen ja osaa tukitoimiin selustassa. Tuki-

toimiin voidaan lukea myos pioneeriaselajin vastuulle kuulunut karttapalvelu.
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Ensimmaiset kokemukset pioneerien kaytostd taistelussa saatiin Goose Greenissd, missd 2.
Laskuvarjopataljoonaa vahvennettiin pioneerijoukkueella. Pataljoonan komentaja kaytti pio-
neerijjoukkuetta alistettuna ryhmittain komppanioille tehtdvanaan litkkeen edistaminen sekd vi-
holliselta vallatun kaluston tuhoaminen.””’ Kiivaiden taisteluiden aikana pioneerit eivit varsinai-
sesti raivanneet aukkoja argentiinalaisten miinoitteisiin vaan tiedustelivat tarvittavat kiertotiet.
Argentiinalaisten antauduttua pioneerit aloittivat valittomasti miinoitteiden ja rajahtamattomien
ampumatarvikkeiden raivaukset. Taistelulla oli suuri merkitys pioneeritiedustelun kannalta,
koska britit saivat tarkeitd tietoja argentiinalaisten suluttamis- ja linnoittamistekniikasta. Ennen
ratkaisutaisteluita pioneerit osallistuivat aktiivisesti tiedusteluun tehtdvandan vastustajan mii-
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noitteiden paikantaminen.”* Usein miinoitteet kuitenkin 16ydettiin vasta jonkun astuttua mii-
naan, koska miinoitteita ei ollut merkitty. Ratkaisutaisteluiden aikana pioneerijoukkueet toimi-
vat alistettuina pataljoonille tarkeimpind tehtdvindin etenemisreitin varrella olevien miinoittei-
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den tiedustelu ja niiden raivaaminen.

Padosa rakennustoiminnasta keskittyi San Carlosin sillanpaan alueelle. Ensimmaisia tehtavia
olivat purku-ja lastausalueiden urien raivaaminen, linnoittaminen, johon oli kaytdssa vain muu-
tamia tyokoneita sekd vedenottopaikkojen valmistelu. Tamén jalkeen alkoi Harrier-koneille tar-
koitetun kiitoradan rakentaminen. Rata valmistui myohéassa, koska suuri osa kiitorataan tarvit-
tavasta kalustosta menetettiin niitd kuljettaneen aluksen tuhouduttua. Viivastyksistd huolimatta
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rata saatiin kayttoon kesdakuun alussa ja siltd pystyi toimimaan yhtaaikaisesti nelja konetta.

Pioneerijoukkojen toimialaan kuuluvalle karttapalvelulle sota oli suuri haaste, mutta se onnistui
melko hyvin tehtavassddn. Sodan alussa briteilld oli kdytossa ainoastaan kuusikymmenluvulta
perdisin olevia lehtid, joissa ei ollut sotilaskoordinaatistoa. Ennen Maihinnousuosaston 1dhtoa
sai karttapalvelu kuitenkin valmistettua ensimmdiset kunnolliset karttasarjat™' Karttapalvelu
tuotti sodan aikana kaikkiaan 700 000 lehtea sadoissa eri formaateissa. Kartat pyrittiin jaka-
maan joukoille niiden lahtiessd Britanniasta ja tdydennykset toimitettiin paasaantoisesti Ascen-
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sionille, mista toiminta-alueelle purjehtivat alukset kuljettivat ne sotatoimialueelle.

2.84 [Imatorjunta

Maihinnousseiden prikaatien ilmatorjunnan rungon muodostivat Rapier-kohdeilmatorjuntaoh-

juspatteri ja pataljoonien alueilla toimivat Blowpipe-lahi-ilmatorjuntaohjuspartiot. Lisaksi olen-
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nainen osa ilmasuojasta tuli kuninkaallisen laivaston aluksilta seka eniten argentiinalaiskoneille

tappioita tuottaneilta Sea Harrier-havittajiltd.>

Rapier-yksikkoa kaytettiin aluksi San Carlosissa sillanpdédn suojana. Jarjestelmén kayttoonsaan-
nissa oli ongelmia, koska lavetit olivat vaurioituneet merikuljetuksen aikana.™* Maalitilanteet
San Carlosissa olivat Rapier-patterille vaikeat. Argentiinalaiskoneet ldhestyivét sillanpaita
yleensa erittdin matalalla, jonka vuoksi ohjuksia ei voitu ampua, koska ne olisivat saattaneet
osua San Carlosin lahdella oleviin omiin aluksiin.>** Ongelmalliseksi muodostui myds se, ettd
kuninkaallisen laivaston alusten ja Rapier-yksikon valvontatutkat toimivat samalla taajuudel-
la.”® Osasyyni tulenkdyton ongelmiin oli myds puutteellinen ilmatorjunnan varoitus- ja johta-
misjirjestelma.”” Ratkaisutaisteluiden aikana Rapier-patteri suojasi myos prikaatien huoltokes-
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kuksia Teal Inlettissa ja Fitzroyssa.

Blowpipe-partiot toimivat koko sodan ajan pataljooniin hajautettuna. Ohjusten kaytostd saatiin
ristiriitaisia havaintoja. Toisaalta niilld pudotettiin useita konetta, mutta jarjestelma todettiin lii-
an painavaksi ja hankalaksi késitelld. Kevyempid Stinger-ohjuksia oli kaytOssd ainoastaan
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SAS:lla, joka pudotti ainakin yhden argentiinalaiskoneen.

IImatorjunnan merkitys sotatoimien onnistumiselle oli huomattava, koska ilmavoimat oli ainoa
komponentti, jolla argentiinalaiset kykenivéat vaikuttamaan San Carlosin sillanpdéhén. Vajaan
viikon kestadneissa taisteluissa brittien ilmapuolustus onnistui tuottamaan vastustajalleen kesta-
mattomat tappiot. Tama johti sithen, ettd Argentiinan ilmavoimat eivdt voineet tukea saarilla

olevia joukkojaan ratkaisutaisteluiden aikana.

2.5 Operaatiotaito ja taktiikka

Falklandin sodassa ei esiintynyt operaatiotaidollisesti tai taktisesti mitdan uutta. Vanhat kasi-
tykset menestyksellisestd sodankédynnistd vain vahvistuivat. Voimakaskin puolustaja on lyota-

vissd ammattitaitoisella, aggressiiviselld ja aktiivisella joukolla.

Britit onnistuivat kauttaaltaan arvioimaan vastustajansa ja omat toimintamahdollisuutensa pa-
remmin. Maihinnousua edeltanyt arvio vastustajan ryhmityksesti ja toiminnasta osui tiysin oi-
keaan. Britit arvioivat mahdollisuutensa nousta maihin argentiinalaisten puolustamaan Port

Stanleyhin jarkevisti. Sen sijaan Menendez oli koko sodan ajan saamansa koulutuksen vanki ja
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uskoi sodan loppuun asti brittien nousevan maihin Stanleyn alueelle ryhmittaen yli kolmannek-
sen joukoistaan vaaraan suuntaan. Taman lisaksi han arvioi véarin brittien kyvyn edetd maas-

toitse rinnastaessaan brittijoukkojen suorituskyvyn omien joukkojensa suorituskykyyn.

Menendez arvioi joukkojensa suorituskyvyn heikoksi. Seurauksena oli aktiivisen vastatoimin-
nan laiminlyonti, mika toistui kaikissa argentiinalaisten johtoportaissa. Pieninkin joukoin tehdyt
vastaiskut ja aktiivinen tulenkayttd puolustusasemien ulkopuolella olisivat ainakin hidastanut
brittien etenemistd, koska he toimivat aivan suorituskykynsa ylarajoilla. Argentiinalaisilta johta-
jilta vaikuttaakin puuttuneen kyky tehda rohkeita tai jopa uhkarohkeita paatoksia, joilla saavu-
tetaan usein menestystd tai ainakin saatetaan vastustaja tilapaisesti sekaannukseen. Brittien ko-
mentajat toimivat aktiivisesti ja aloitteellisesti koko sotatoimien ajan. He aloittivat tiedustelun
ja vastustajan kuluttamisen tykistolld heti joukkojen péaastya Port Stanleytd ympéroiville harjan-
teille. Kun vastustajan heikot kohdat oli 16ydetty, britit pyrkivat iskemaan niihin nopeasti. Téata
osoittaa 3. Merijalkaviakiprikaatin komentajan halu aloittaa ratkaisutaistelut heti, kun hanella oli

mielestddn riittavat tiedot vihollisesta.

Saarilla vallinneet olosuhteet muodostuivat nopeasti argentiinalaisten vihollisiksi. Heiltd puuttui
kokemus ja kyky toimia ankarissa olosuhteissa. Argentiinalaiskomentajat eivat osanneet kayt-
tda maastoa tehokkaasti hyvakseen. Tehokkailla sulutteilla ja estetoilld puolustusasemien edes-
sd olisi puolustaja onnistunut sitomaan britit hitaisiin hyokkayksiin avoimessa maastossa. Sensi-
jaan britit kayttivat tehokkaasti pimeyttd hyvakseen. Joukkojen siirrot ja pataljoonien hyokka-

ykset toteutettiin padosin pimeassa.

Britit pyrkivat aktiivisesti yllatykseen. Maihinnousu San Carlosiin oli argentiinalaisille operatii-
vinen yllatys, jota vastaan argentiinalaiset eivdt kyenneet toimimaan kuin ilmavoimillaan. Rat-
kaisutaisteluiden aikana britit pyrkivat yllatykseen hyokkadmalld pimeéllad ja useassa tapaukses-
sa vastustajansa kylkeen. Argentiinalaiset eivét passiivisuudellaan onnistuneet paiseméain yh-

teenkdan sellaiseen yllatykseen, johon brittien olisi tdytynyt reagoida joukkojen kaytolla.

Eras Falklandin sodan myyteistd oli véitteet brittien kyvystd voittaa itseddn huomattavasti lu-
kuisammat argentiinalaiset. Miltei kaikissa kaydyissé taisteluissa britit muodostivat ylivoiman
joko joukoilla tai tulella. Ainoastaan Goose Greenisséd argentiinalaisia oli enemmaén kuin hyok-
kaapa. Siellakin heiddn joukkonsa olivat ryhmitetty laajalle alueelle ja suhteettoman heikosti va-
rustettu. Menendez ymmarsi, ettd sota saarista ratkaistaan taisteluissa Stanleyn omistuksesta.

Hénen paatostaan ryhmittdd kaksi rykmenttia kokonaan toiselle saarelle, Lansi-Falklandille, on
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vaikea ymmartdd muuna kuin voimanndyttond. Ratkaisutaisteluiden aikana brittien annettiin
rauhassa muodostaa paikallinen ylivoima pataljooniensa hyokkayksia varten. Aktiivisilla, riitta-
van suuria joukkoja sisaltavilld vastahyokkayksilla olisivat argentiinalaiset voineet saavuttaa

alueellisen ylivoiman ja ainakin osavoiton.

Merkittava syy brittien yohyokkaysten onnistumiseen oli niiden yksinkertaisuus. Prikaatien ko-
mentajat antoivat pataljoonille selkedt vastuualueet ja tavoitteet eivatkd puuttuneet alaistensa
tapaan toteuttaa annettu tehtdva. Pataljoonien hyokkayksistd oli Goose Greenin taistelu like-
suunnitelmaltaan monimutkaisin ja se miltei epdonnistuikin. Suunnitelma perustui komppanioi-
den siirtdmiseen taisteluun vuorotellen toistensa ryhmitysten lapi. Hyokkaysalueen ollessa mel-
ko laaja jai argentiinalaisia joukkoja brittien hyokkaysalueen selustaan. Témén seurauksena
karkikomppanioiden takana edenneet yksikot sitoutuivat taisteluihin ennenkuin oli tarkoitus ja
litke lakkasi. Kaikissa pataljoonien hyokkayksissa Port Stanleytd ympéaroivilla harjannealueilla
toistui yksinkertainen ratkaisu. Komppaniat siirtyivdt pimeédn turvin ldhtoasemaan, jonka jal-

keen ne hyokkasivat suoraviivaisesti vastustajan asemiin tulitukiosaston tukiessa sivulta.

Goose Greenin taistelun jalkeen brittien esikunnat arvioivat kriittisesti taistelun kulun ja pyrki-
vdt ottamaan oppia tehdyistd virheistd. Ratkaisutaisteluissa pataljoonien kéytt6on pyrittiinkin
jarjestamaan mahdollisimman paljon tulta. Osasyy 2. Laskuvarjopataljoonan suuriin tappioihin
Goose Greenissd oli sen sitoutuminen taisteluihin valoisaan aitkaan. Ratkaisutaisteluiden aikana
pataljoonien hyokkaykset alkoivat miltei heti pimedn tultua, mika mahdollisti koko pimeén ajan
hyvaksikayton. Innovaatiokykya osoittaa myos panssarintorjunta-aseiden monipuolinen kaytto
linnoitteita vastaan. Argentiinalaisten oli huomattavasti vaikeampi kehittdd toimintatapojaan,
koska he eivit saaneet selkeitd havaintoja Goose Greenin taistelusta siella taistelleiden joukko-

jen jouduttua brittien vangeiksi.

2.10 Falklandin sodan kokemukset ja maavoimien operatiivis-taktisten periaatteiden

kehitys sodan jalkeen

Brittien maavoimien tiarkeimpana tehtavana siilyi Falklandin sodan jalkeenkin Varsovan liiton
hyokkayksen torjuminen Lénsi-Saksassa osana Naton yhteista puolustusta. Puolustuskomitean
sodan jalkeen laatimien mietintojen lahtokohtana oli se, ettei Falklandin sodan kokemuksista

voida tehda suoria johtopaatoksia asevoimien kehittdmisen perusteiksi. Ainostaan osa koke-
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muksista olisi sovellettavissa maavoimien uudistamiseen, koska sodan kuva - panssarisodan-

kdynti Euroopassa - oli taysin erilainen kuin sota Falklandeilla.**

Brittien maavoimien kokoonpano ja sotavarustus vastasivat 1960-luvulla alkunsa saaneen Na-
ton sotilasstrategisen doktriinin vaatimuksia. Doktriinin mukaan sota aloitettaisiin tavanomaisin
asein, mutta tarvittaessa voitaisiin kayttda myos ydinaseita. Strategis-operatiivisen tason taiste-
luoppina oli etupainoinen puolustus, jossa painopiste oli ldhelld Saksan Liittotasavallan itarajaa.
Perusteet etupainoiselle ja linjamaiselle puolustukselle olivat pikemminkin poliittiset kuin soti-
laalliset. Jarjestelylld haluttiin turvata puolustusliiton koossa pysyminen sodan syttyessi sito-

malla sen jisenmaiden joukot taisteluun heti rajoilta alkaen.**!

Taisteluun Varsovan liiton invaasiota vastaan briteilld oli Pohjois-Saksassa kolme divisioonaa
késittiva armeijakunta, joka toimi osana Pohjoista Armeijaryhméi.*** Armeijakunnan puolustus
perustui lahes 1970-luvun melko kiintedn linjapuolustukseen. Liikkuvuuteen pyrittiin muodos-
tamalla perdkkaisid viivytysasemia ja valmistautumalla vastahyokkéayksin murtojen rajoittami-
seen. Brittilainen armeijakunta, aivan kuten sen naapureina olleet belgialainen ja hollantilainen
armeijakunta, taistelisi itsendisesti omalla vastuualueellaan, eika eri kansallisuuksien armeija-

kuntien toimintaa ollut nivottu toisiinsa kovin kiinteésti.>*

Brittildisen armeijakunnan komentaja, kenraali Bagnall alkoi kritisoida 1980-luvun alussa brit-
tien taktiikkaa ja piti sitd vanhentuneena. Hanen mukaansa lukumaaraltaan alivoimaiset britti-
joukot eivdt kykenisi torjumaan vastustajan litkesodankdyntiin perustuvaa hyokkaystd vain
puolustamalla passiivisesti alueita. Hanen kasityksensd mukaan menestyminen tulevassa sodas-
sa edellyttdisi vastustajan toimintavapauden riistimistd, mita varten armeijakunnan joukkojen

kéytto tulisi sovittaa entistd paremmin yhteen ja taistella aktiivisesti syvilld alueella.**

Bagnallin kritiikki johti 80-luvun puoleenviliin mennessa armeijakunnan suunnitelmien muutta-
miseen. Uudet suunnitelmat perustuivat aktiivisuuteen ja liikkkuvuuteen. Armeijakunnan taistelu
aloitettaisiin sen komentajan johdossa olevilla joukoilla vastuualueen etuosasta alkaen tavoit-
teena vihollisen hidastaminen ja kuluttaminen sek sen painopisteen paikantaminen. Tdmén jal-
keen paahyokkays torjuttaisiin omilla paiavoimilla puolustuksen kannalta edullisilla alueilla.
Torjuntataisteluiden paamaarana olisi vastustajan kuluttaminen ja edellytysten luominen vasta-
hyokkaysta varten. Taistelun viimeinen vaihe olisi liikkkeelld olevan vastustajan sivustaan suun-
nattava operatiivinen vastahyokkays, jonka padmaarana olisi temmata aloite ja tuhota vastusta-

ja.”* Bagnallin kdynnistdmi4 suunnitelmia kehitettiin koko 80-luvun ajan, mutta perusajatus séi-
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lyi samana. Esimerkiksi puolustuksen joustavuutta lisittiin vuonna 1988 lisddmaélla armeijakun-

nan kokoonpanoon ilmakuljetusprikaati, jonka tehtdvina oli rajoittaa vastustajan murtoja.>*

Kenraali Bagnallin ja hanen seuraajansa kenraali Farndalen uudistivat myos koko Pohjoisen Ar-
meijaryhmén sodan ajan suunnitelmia. Heidén tavoitteenaan muodostaa armeijaryhmaén alaisista
armeijakunnista kiinted operatiivinen kokonaisuus, joka taistelisi entista liikkuvammin ja aktii-
visemmin. Erityisesti kenraali Farndale korosti operatiivisia vastahyokkéyksia varaamalla jopa
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kolme panssaridivisioonaa vastahyokkayksia varten.”’ Uudistukset eivat kuitenkaan toteutu-

neet tiysin ennen Persianlahden sotaa, vaan armeijakunnat suunnittelivat taistelevansa edelleen

kansallisten doktriiniensa mukaisesti.>*

Brittildisen armeijakunnan sisalla tapahtuneisiin uudistuksiin liittyi muutoksia myos tulenkay-
tossd. Uuden kaluston myoté tykiston tulenkaytdssd pyrittiin taisteluun kahdella tasolla. Prikaa-
tien ja divisioonien orgaanista tykistoa kaytettaisiin lahinna niiden taistelun valittomaan tukemi-
seen. Armeijakunnan johdossa olevaa tykistolld, jonka vahvuutta kasvatettiin, taas pyrittéisiin
operatiiviseen tulenkayttoon tarkeimpind maaleina vastustajan tykisto, sen toisen portaan jou-

kot sekd johtamispaikat.”*

Siirtyminen liikkuvampaan ja aktiivisempaan sodankéyntiin edellytti uudistuksia myos johtamis-
kulttuurissa, koska perinteinen brittildinen johtamistyyli oli melko kaavamaista. Tdman johdos-
ta britit omaksuivat saksalaista alkuperdd olevan tehtdvataktiikan, Auftragstaktikin, joka pai-
notti alaisen toimintavapautta.* Tehtévitaktiikan periaatteet yhtyivit myos Falklandin sodasta
selvityksen laatineen puolustuskomitean kehittdmissuunnitelmiin. Komitea kritisoi varovasti
Puolustusministerion sekaantumista sen alaisten komentajien toimintaan ja painotti puolustus-
haarojen vilistd yhteistoimintaa. Mietinnon seurauksena asevoimat perustivatkin eri puolustus-
haarojen upseereista koostuvan valmius- ja suunnitteluesikunnan, jonka paaasiallisena tehtava-
né oli suunnitella ja tarvitaessa johtaa Naton vastuualueen ulkopuolelle suunnattavia operaati-
oita. Samanaikaisesti merentakaisten operaatioiden johtamisedellytyksid parannettiin ottamalla

kayttoon SKYNET 4-satelliittijarjestelma.!

Brittien operatiivis-taktisten periaatteiden kehitys liittyi laheisesti Yhdysvalloissa 1970-luvulla

alkaneeseen kehitykseen, mika johti siella Air-Land-Battle- taisteluopin ja sodan operatiivisen
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tason kayttoonottoon™*. Euroopassa Air-Land Battle-oppi jalostui paikallisiin olosuhteisiin ja

uhkakuviin soveltuvaksi FOFA (Follow-on Forces-Attack)-opiksi. Naton Euroopan joukkojen
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komentajan kenraali Rogersin esitteleméan opin keskeisin sisélto oli tulen ulottaminen vastusta-

jan syvyyteen sen hyokkaajin toista porrasta vastaan.”

Vaikka asevoimien tarkeimmat tehtavat sailyivatkin Euroopassa, britit jatkoivat jo ennen Falk-
landin sotaa aloittamiaan uudistuksia, joiden tavoitteena oli parantaa kykya toimia myos Naton
vastuualueen ulkopuolella. Tama edellytti muun muassa ilmakuljetuskyvyn parantamista. Edel-
leen perustettiin 5. Maahanlaskuprikaati vuonna 1986. Uudistusten jalkeen britit kykenivat kul-

jettamaan ja pudottamaan laskuvarjoilla vahvennetun pataljoonan taisteluosaston ***

Eréas puolustuskomitean mietinnon keskeisimmistd johtopéaatoksistd koski joukkojen koulutus-
tasoa. Mietinndn mukaan joukkojen hyva fyysinen ja henkinen kunto seké korkea koulutustaso
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olivat keskeisimpia voittoon vaikuttaneita tekijoitad Falklandeilla.™ Britit ottivatkin taisteluissa

hyvéksi koettuja menetelmid koulutusohjelmiinsa. Esimerkiksi henkeépelastavan ensiavun kou-

lutusta lisattiin. >®

Britit virallistivat vuonna 1989 litkkesodankédynnin ja tehtdvataktiikan periaatteet maavoimiensa
doktriinissa - Design for Military Operation, The British Military Doctrine. Doktriinin paamaa-
rardnd, kuten maavoimien komentaja esipuheessaan totesi, oli luoda perusta yhdenmukainen
ajattelulle maavoimien tehtivistd, sodan kuvasta ja edellytyksisti sodassa menestymiselle.”’
Sodassa menestymistd kasittelevasta luvusta voidaan poimia kolme keskeista tekijaa: johtami-

nen, liikke ja tuli.

Johtamisen kannalta keskeisimmat asiat olivat jo aiemmin esitetyn tehtavataktiikan kayttoonot-
to seka johtamisen keskittdaminen, jolla pyrittiin yhdistimaan perinteisesti keskenaan kilpaile-
vien puolustushaarojen toiminta yhteisien pddmaérien saavuttamiseksi. Doktriini korosti erityi-

sesti ilmavoimien ja maavoimien toimintojen koordinointia.”*®

Liikkeen tarkoitukseksi maaritettiin vastustajan taistelukyvyn lamauttaminen iskemalld sen hei-
koimpaan kohtaan. Liikkeen suuntaaminen tarkoituksenmukaisella tavalla mahdollistettaisiin
tehokkaalla tiedustelulla, antamalla alaisille toiminnan vapaus ja kdyttamalla aikaa saastavia pe-
rustaistelumenetelmia. Doktriinin mukaan liikkuvuuden vaatimus koski varsinaisten taistelevien

joukkojen lisiksi myos aselajeja ja huolto.*”

Tulenkaytossa painotettiin keskitetyn tulen kayttoa, koska juuri voimakkaalla tulella lamautet-

taisiin vastustajan tahto jatkaa taistelua. Ilma-aseen merkitystd korostettiin, koska sen tuli voi-
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taisiin ulottaa syville vastustajan selustaan. Edellytyksiksi tehokkaalle tulenkaytolle maariteltiin

keskitetty johtaminen, tehokas maalitiedustelu seké hyvin jarjestetyt viestiyhteydet.*®

Uudistukset olisivat olleet mahdottomia, ellei niihin olisi liittynyt myos uusia kalustohankintoja.
Itseasiassa britit aloittivat Persianlahden sodassa kéytettyjen jérjestelmien tilaukset jo
1970-luvun lopulla. Vanha, jo 50-luvulta peréisin oleva Chieftain, oli tulivoimainen ja vahvasti
panssaroitu taistelupanssarivaunu, mutta sen litkkuvuus ei vastannut liikesodankadynnin vaati-
muksia. Se korvattiin Challenger-taistelupanssarivaunulla. Panssarirykmenttien liikkuvuuden li-
sdaminen edellytti myos panssarijalkavden liikkuvuuden parantamista. Tdmédn seurauksena
panssariprikaatien panssarijalkavakipataljoonille tilattiin ensimmainen brittildinen rynniakkovau-
nu: Warrior. Tykiston tulivoimaa parannettiin tilaamalla operatiiviseen tulenkédyttoon kykenevia
MLRS-raketinheittimia ja uusia SP-70-telatykkeja. Tykiston kalustohankintoihin liittyi myos
BATES-laskinjérjestelméan tilaaminen. Tulenkayttod ilmasta parannettiin tilaamalle panssaritor-
juntaohjuksin varustettuja Lynx-helikoptereita. Samanaikaisesti aloitettiin useita joukkojen joh-
tamiskyvyn parantamiseen tdhtadvia projekteja. Armeijakunnan viestijarjestelmaksi hankittiin

Ptarmigan-kenttaviestijarjestelma seka tilannekuvan yllapitoon Wawell-johtamisjarjestelma.”®

Falklandin sota ei vaikuttanut merkittavasti kaluston kehittelyyn, koska kaluston kéytettavyys
ja luotettavuus olivat Falklandeilla padosin hyvié tasoa. Lisdksi maavoimat kayttivdt sodassa
melko kehittyméattomia asejarjestelmid, joita ei edes kuulunut brittien Reininarmeijan kalus-
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toon.” Sodan merkitystd kuvastaa ehka se, ettd kaikki suuret hankintaprojektit oli aloitettu jo

ennen sotaa, eikd sota vaikuttanut nithin millaén lailla.

MAAVOIMIEN VARUSTUKSEN KEHITTYMINEN 1980-LUVULLA
JARJESTELMA KAYTOSSA KAYTOSSA
1980 1990

Challenger-taistelupanssarivaunu - 418
Warrior-rynniakképanssarivaunu - 376
MLRS-raketinheitin - 6
AS-70-telakanuuna - Peruttu
L YNX-panssarintorjuntahelikopteri - 25
Ptarmigan-viestijarjestelma - pidosin kaytossa
Bates-laslainjirjestelma - -
Wawell-johtamisjarjestelma - 1 koekéytdssa

Kuva 12. Maavoimien kaluston kehittyminen 1980-luvulla.
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Falklandin sodalla ei ollut suurta merkitystd maavoimien kehityksen kannalta. Sota jéi sivuepi-
sodiksi - kevyin joukoin kaydyksi viimeiseksi siirtomaasodaksi. Johtopaitoksien vetdminen ja
niitd seuranneiden uudistusten saattaminen panssarijoukkoihin olisikin ollut hatikoéityd. Maavoi-
mien kehittymisen kannalta Yhdysvalloissa 1970-luvulla alkanut kehitys oli huomattavasti mer-
kittavampaa. Kehitys, joka paatyi Air-Land Battle-oppiin ja sen eurooppalaiseen kehitysversi-
oon FOFA:an, oli ratkaisevana tekijana kehitetdessd maavoimien operatiivis-taktisia periaattei-

ta ja uusittaessa kalustoa.

PERSIANLAHDEN SOTA

(9]

3.1 Irak valtaa Kuwaitin taloudellisista syista

Persianlahden sodan téarkein syy oli 6ljy ja siitd saatavat tulot. Saddam Husseinin johtaman Ira-
kin talous oli 90-luvulle tultaessa vakavissa vaikeuksissa, koska Irak oli joutunut lainaamaan yli
80 miljardia dollaria naapurimailtaan rahoittaakseen koko 80-luvun kestdnyttd sotaansa Irania
vastaan. Pian sodan paattymisen jialkeen Hussein alkoikin vaatia lainaehtojen lieventamista,
koska hidnen mukaansa Irak oli ollut Persianlahden maiden yhteiselld asialla sotiessaan islami-
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laista fundamentalismia vastaan.™” Ongelma karjistyi eniten Irakin ja sen suurimman velkojan

Kuwaitin vililla, koska Kuwait, toisin kuin muut alueen valtiot, oli taysin haluton neuvottele-
maan laina-ehtojen lieventdmisestd.** Irakia drsytti myos se, ettd Kuwait ylitti jatkuvasti sovit-
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tuja oljyntuotantokiintioitd, mika alensi 6ljyn hintaa.** Lisdksi Irak syytti Kuwaitia 6ljyn varas-

tamisesta kiistanalaiselta Rumailan alueella.”®®

Saddam Husseinin péaatostd vallata Kuwait helpotti hdnen asevoimiensa taydellinen ylivoimai-
suus. Kuwaitissa oli kdytdnnosséd sotilaallinen tyhjio. Kuwaitin pieni armeija et muodostanut
riittavad pelotetta eika Yhdysvalloillakaan ollut Persianlahden alueella joukkoja, jotka olisivat
voineet estdd invaasion. Lisdksi Hussein arvioi, ettei Yhdysvallat tappioiden pelossa uskaltaisi

toimia sotilaallisesti Irakia vastaan, vaikka se valtaisikin Kuwaitin.?’

Kriisi puhkesi lopullisesti heinakuussa 1990 Kuwaitin kieltaydyttya edelleen lainaehtojen lie-
vennyksista. Irak aloitti joukkojensa keskittamisen Kuwaitin vastaiselle rajalle ja aloitti hyokka-

*%% Karjessa hyokkasi kolme Tasavaltalaiskaartin di-

yksen Kuwaitiin heti puolenyon jalkeen 2.8.
visioonaa, joista kaksi jatkoi suoraan kohti Kuwait Cityd yhden divisioonan toteuttaessa tuki-

hyokkayksen paiiskun lansipuolelta. Samanaikaisesti erikoisjoukot tekivit helikopterimaahan-
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laskun Kuwait Cityyn pyrkien valtaamaan kaupungin avainkohteet. Tasavaltalaiskaartin divisi-
oonien hyokkays yhtyi Kuwait Cityn lansipuolella, jonka jdlkeen padosat tunkeutuivat itse kau-

punkiin ja yksi divisioona katkaisi tieyhteydet kaupungin eteldpuolella.®”

Kuwaitin pienilld asevoimilla ei ollut mahdollisuuksia estdd maansa valtausta. Yksi kuwaitilai-
nen prikaati yritti torjua hyokkadjan padkaupungin pohjoispuolella, mutta joutui vetaytymaan.
Lentokenttdd puolustanut kuwaitilainen pataljoona lyotiin muutamassa tunnissa. Kiivaimmat
taistelut kaytiin Kuwait Cityn keskustassa emiirin palatsin omistuksesta, mutta puolustajat jou-
tuivat luopumaan vastarinnasta melko nopeasti’”. Irakilaiset jatkoivat etenemistd Kuwait Cityn
valtauksen jalkeen etelddn saavuttaen Saudi-Arabian rajan 3.8. illalla. Yrityksistddn huolimatta
irakilaiset eivat onnistuneet tuhoamaan Kuwaitin asevoimia kokonaan. Padosa Kuwaitin ilma-

voimista ja osastoja ainakin kahdesta prikaatista onnistui pakenemaan Saudi-Arabiaan.?”'

Irakilaisten aloittaessa hyokkdyksen ei ollut epdselvdd kumpi osapuolista voittaisi. Mutta on
mielenkiintoista havaita, ettd irakilaiset epdonnistuivat tavoitteissaan tuhota Kuwaitin asevoi-
mat huolimatta kaksikymmenkertaisesta ylivoimastaan. Irakilaisten osittainen epdonnistuminen
johtui todennikoisesti aloitteellisuuden ja paittavaisyyden puutteesta, jotka edelleen johtuivat
liian keskitetystd johtamisjarjestelmastd seka aselajien ja puolustushaarojen toiminnan heikosta

koordinoinnista.

3.2 Persianlahti operaatioalueena

Persianlahden sodan maataistelut kéytiin alueella, joka on kooltaan noin kolmasosa Suomen
pinta-alasta. Maasotatoimien valmistelun kannalta sotatoimialue oli kuitenkin vield huomatta-
vasti laajempi rajoittuen iddssd Persianlahteen, pohjoisessa Eufrat-jokeen, ldnnessd linjalle
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Rafha-As-Samawabh ja eteldssa linjalle Dahrain-Tapline Road ja Ratha.

Sotatoimialueen tidrkeimmat asutuskeskukset olivat Kuwait City sekd Saudi-Arabian puolella
sijaitsevat Dahrain ja Al Jubail. Viimeksimainituilla oli suuri merkitys maasotatoimien kannalta,
koska molemmissa oli hyvit syvdsatamat, joiden kautta padosa liittouman joukoista saapui so-

tatoimialueelle.



Tiesto sotatoimialueella oli melko harvaa. Maasotatoimien kannalta alueella oli kolme keskeista
tietd, joita kaikkia liittouma kaytti joukkojensa keskittdmiseen:
- Basran - Kuwait Cityn - Dahrainin vélilld kulkeva rantatie pituudeltaan noin
600 kilometria,
- Kuwait Cityn - Hafr-Al-Batinin vélinen tie sekd
- Tapline Road, joka kulkee Dahrainista Hafr-Al-Batinin kautta Saudi-Arabian ja
Irakin rajaa pitkin Jordaniaan saakka.*”
Tiestolla oli suuri merkitys erityisesti liittouman joukoille. Tapline Roadin ansiosta liittouma
onnistui keskittamadn joukkojensa pddosan Saudi-Arabian ja Irakin vastaiselle rajalle Irakin
padpuolustuslinjan lansipuolelle. Irakilla ei ollut omalla puolellaan vastaavia joukkojen siirtoja

mahdollistavia teiti.

Sotatoimialueen ilmasto oli vaativa. Irakin vallatessa Kuwait elokuun alussa, alueella oli kuu-
min aika vuodesta. Lampoétila nousi péivisin yli 40 asteeseen laskien viileimmillaénkin 6isin noin
20 asteeseen. Marraskuussa alkoi viileampi kausi, joka jatkui maaliskuun alkuun. Tdné aikana
satoi pddosa vuosittaisesta muutaman kymmenen sentin sademaérastd. Ajanjaksolle oli tyypil-
listd noin kahdenkymmenen asteen péiivalampétilat ja noin kymmenen asteen yolimpotilat.*™
Saa vaikutti merkittdvasti liittouman maasotatoimien suunnitteluun ja toteuttamiseen. Kuumim-
paan aikaan hyokkadminen olisi ollut liittoumalle huomattavasti vaikeampaa. Joukot eivit olisi

kyenneet toimimaan pitkid aikoja suojavarustuksessa vaan hyokkays olisi hidastunut. Liséksi

huollon jarjestelyt olisivat muodostuneet entistd vaativimmiksi.

Maastollisesti sotatoimialue oli padosin aavikkoa. Kuwaitissa, ldhelld rannikkoa, maasto oli
melko tasaista, mutta tieston ulkopuolella suuret hiekkadyynit ja pehmed hiekka rajoittivat pyo-
rdajoneuvojen liikettd. Maastollisesti sotatoimialueen jakoi pohjois-etelasuunnassa kulkeva kui-
vunut joenpohja Wadi Al-Batin, joka kulkee Kuwaitin ja Irakin luoteisrajaa pitkin. Wadin lansi-
puolella maasto oli kivikkoisempaa kuin sen itdpuolella, mutta se oli ajoneuvoin liikennéitavis-

sa?”.

Sotatoimialue oli maastollisesti ja ilmastollisesti pddosin Euroopassa taistelemaan koulutetuille
ja varustetuille liittouman joukoille vieras toimintaympéristo. Téstd huolimatta olosuhteet suo-
sivat liittouman joukkoja, koska ne olivat varustettu teknisesti kehittyneemmaélla kalustolla. Ta-
sainen ja peitteeton maasto mahdollisti tdhystdmisen ja tulenkadyton asejdrjestelmien darikanta-
mille. Erityisesti liittouman ilmavoimien ja helikopterijoukkojen oli helpompi 16yt44 ja tuhota

maalinsa kuin Euroopan olosuhteissa. My0s pitkd pimed aika oli liittouman etu, koska sen pi-
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medndkd- ja paikantamislaitteet olivat huomattavasti kehittyneemmat kuin irakilaisten. Edes
korkeat lampotilat eivat muodostuneet irakilaisille eduksi, koska liittouman huoltojarjestelma
oli parempi kuin irakilaisten ja p4ddosa liittouman joukoista ehti tottua ilmastoon ennen sotatoi-

mien alkua.

33 Savijaloilla seisova jattildinen - Irakin asevoimat

Irakilaisten vallataessa Kuwait, sen asevoimat olivat maailman neljanneksi suurimmat. Ne olivat

% miehestd miltei miljoonaan mieheen. Maavoimien ka-

kasvaneet 80-luvun alun noin 450 000
lustoon kuului noin 5 500 taistelupanssarivaunua, 10 000 muuta panssaroitua ajoneuvoa ja mil-
tei 4 000 tykkia. Kaluston hankintoihin oli kédytetty Iranin vastaisen sodan aikana satoja miljar-

deja dollareita.””’

Presidentti Saddam Hussein oli Irakin asevoimien ylipaéllikko. Hanen johtoesikuntanaan toimi
yleisesikunta, jonka alaisuudessa olivat kaikki puolustushaarat.”® Pasosa maavoimien noin 40
jalkavakidivisioonasta, seitsemastd panssari- tai mekanisoitusta divisioonasta seka noin 20 pri-
kaatista kuului seitsemaan armeijakuntaan. Osa divisioonista ja prikaateista toimi yleisesikun-
nan reservind. Armeijakuntien lisaksi maavoimiin kuului Tasavaltalaiskaarti, joka oli suoraan

yleisesikunnan alainen *”

Suurin osa irakilaisten divisioonista oli ainoastaan puolustukseen soveltuvia jalkavakidivisioo-

nia. Divisioonan kokoonpanoon kuului noin 12 000 miestd**’

. Kolmea jalkavéakiprikaatia tuki
panssarivaunupataljoona ja aselajijoukot. Suurin osa prikaateista oli varustettu kuorma-autoin,
vain pienelld osalla prikaateista oli kuljetuspanssarivaunut. Divisioonan iskukykyisin joukko oli
T-55 tai T-59-taisteluvaunuin varustettu panssarivaunupataljoona. Divisioonan tykistd koostui
kolmesta tai neljdsta patteristosta, joiden kalustona oli vedettavit 122 millin haupitsit. Ilmator-
juntajoukkoihin kuului yleensd kevytta tykkikalustoa ja lahi-ilmatorjuntaohjuksia.”®' Jalkavaki-
divisioonat olivat ldhinné alueellisia joukkoja, joiden teho perustui maaraan ja kohtuulliseen 1a-

hitorjuntakykyyn. Divisioona ei soveltunut hyokkéaykseen, koska siltd puuttui riittava liikku-

vuus seka suoja.

Panssari- ja mekanisoituihin divisiooniin kuului kuhunkin noin 15 000 miesta ja ne olivat orga-
nisoitu kolmeen panssari- tai mekanisoituun prikaatiin, joissa kussakin oli nelja rykmenttia. Di-

visioonan iskuvoima koostui noin 120 - 240 taistelupanssarivaunusta sekd vastaavasta maarasta
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miehistonkuljetusvaunuja. Parhaiten varustetuissa panssarirykmenteisséa oli T-62-vaunuja, mut-
ta yleenséd kalustona oli samanlaiset T-55-vaunut kuin jalkavékidivisioonallakin. Mekanisoitu
jalkavaki liikkui padosin miehistonkuljetusvaunuissa. Divisioonan aselajijoukot olivat varustettu
padosin samalla lailla kuin jalkavékidivisioonassakin. Ainostaan pioneerit olivat varustettu pa-
remmalla liikkeenedistamiskalustolla ja ilmatorjuntajoukoilla oli sekd kohdeilmatorjuntaohjuk-

*%2 Panssari- ja mekanisoitujen divisioonien suurin puute oli

sia ettd ilmatorjuntapanssarivaunuja.
ajanmukainen kalusto. Padosin Neuvostoliitosta seka Kiinasta hankittujen vaunujen pimeatoi-
mintalaitteet sekd ammunnanhallintajarjestelmét olivat laadultaan huomattavasti heikompia kuin

lansimaisissa vaunuissa.

Tasavaltalaiskaartia verrattiin lehdistossé usein saksalaisiin Waffen SS- joukkoihin, koska kaar-
ti oli poliittisesti luotettava, varustettu parhaalla kalustolla ja silld oli itsendinen asema asevoi-
missa. Kaartin vahvuus oli kasvanut kymmenen vuoden takaisesta kahdesta prikaatista kahdek-
saan divisioonaan. Panssaridivisioonat - Hammurabi ja Medina - seka Tawakalna-mekanisoitu
divisioona muodostivat kaartin ytimen. Niiden lisaksi kaartiin kuului nelja moottoroitua jalka-

vikidivisioonaa ja erikoisjoukkojen divisioona®*

. Kaartiin valittiin alunperin ainoastaan Hussei-
nin kotimaakunnasta perdisin olevia miehid, joiden uskottiin olevan poliittisesti luotettavia.
Henkivartiostoksi tarkoitetusta kaartista kehittyi Iranin vastaisen sodan aikana Husseinin te-
hokkaimmat hyokkéyssotatoimiin kykenevit divisioonat.”® Tasavaltalaiskaarti oli hyvin varus-
tettu verrattuna maavoimien muihin divisiooniin. Panssari- ja mekanisoitujen divisioonien ka-
lusto oli uusinta T-72-ja BMP-kalustoa. Divisioonien tykistd koostui tela- ja panssarihaupit-
seista sekd kantamansa puolesta vastatykistotoimintaan kykenevistd kanuunoista. Ilmatorjun-
taan divisioonilla oli yleensa 14hi-ja kohdeilmatorjuntaohjuksia. Lisaksi kaartilla oli oma itsenii-
nen huoltojarjestelma. Kaikkiaan Tasavaltalaiskaartin divisiooniin kuului noin 150 000 mies-
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ta.

Irakin asevoimat hankkivat 80-luvulla runsaasti taistelukokemusta sodassa Irania vastaan. Noin
puoli vuotta kestaneen irakilaisten hyokkaysvaiheen jalkeen sotatoimet muuttuivat asemaso-
daksi aloitteen siirtyessd véhitellen iranilaisille. Kahden vuoden aikana iranilaiset onnistuivat
valtaamaan kaikki menettdménsé alueet takaisin ja valtaamaan alueita Irakista hyokk&damalla
haikailemattomasti ja ihmishenkid sddstamatta irakilaisten puolustusasemia vastaan. Seuraavan
kuuden vuoden aikana iranilaiset yrittivat saada aikaan ratkaisun kulutussodankéynnin keinoin.
Lukuunottamatta muutamaa onnistunutta operaatioita, taisteluiden tulokset rajoittuivat osa-
puolten karsimiin raskaisiin tappioihin. Vasta kesélla 1988 Irakin onnistui toteuttaa onnistu-

neesti sarja hyokkaysoperaatioita, joiden seurauksena Iran suostui rauhanneuvotteluihin. >*
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Sodan alussa irakilaisten hyokkaysoperaatiot menestyivat hyvin, koska vastustajan asevoimat
olivat vallankumouksen seurauksena sekaisin ja miltei toimintakyvyttomat. Irakilaisten operaa-
tiotaidossa ja taktiikassa oli kuitenkin vakavia puutteita. Panssarihyokkaykset toteutettiin
yleensd varovaisesti oman tykiston kantaman sisdpuolella pyrkimétta haikailemattomasti vas-
tustajan selustaan. Huoltojarjestelma, jolla operaatioihin olisi saatu jatkuvuutta, petti toistuvas-
ti. Neuvostotaktitkan mukaisesti koulutetut upseerit olivat aloitekyvyttomid ja korkeiden up-
seerinimitysten perusteena oli pikemminkin poliittinen uskollisuus kuin taito. Lisaksi puolustus-
haarojen vilinen yhteisty oli olematonta.®®’ Irakin hyokkéystaito kehittyi kuitenkin sodan lop-
pua kohden. Tésta esimerkkiné on irakilaisten toteuttama viisivaiheinen operaatio menetettyjen
alueiden takaisinvaltaamiseksi vuonna 1988. Irakilaiset onnistuivat tdydellisen ilmaherruuden
suojassa kuljettamaan salassa liki 200 000 miestéd kasittavat hyokkaysjoukkonsa hyokkéyksen
lahtoalueille ja hankkimaan selkeédn ylivoiman. Hyokkaysté ei paljastettu pitkalla tulivalmistelul-
la vaan iranilaiset lamautettiin lyhyella hermokaasuja sisaltaneella tulivalmistelulla. Samanaikai-
sesti iranilaisten miinakenttiin raivattiin tarvittavat aukot, joista hyokkaavat joukot tunkeutuivat
vastustajan ryhmitykseen. Ilmavoimat tukivat taisteluita onnistuneesti ja estivt iranilaisten lisa-

voimien tulon taistelualueelle. *®

Pddosan Iranin vastaisesta sodasta irakilaiset olivat kuitenkin puolustuskannalla. Heiddn puo-
lustuksensa perustui neuvostoliittolaisten kehittdmaan "miekka ja kilpi"-taktiikaan. Sen mukaan
hyokkagjaa kulutetaan syvalla puolustusalueella, jonka jalkeen reservissd olevat panssaroidut
joukot aloittavat vastahyokkayksen. Hyokkayksen padméarana on ensimmaisessd vaiheessa tu-
hota puolustusalueelle tunkeutunut vihollinen. Témaén jilkeen hyokkaysta jatketaan syville vi-
hollisen alueelle vastustajan tuhoamiseksi. Irakilaiset eivit kuitenkaan toteuttaneet neuvosto-
taktiikaa sen alkuperdisen ajatuksen mukaisesti. Vaikka heilld oli kaytossaan panssariyhtymia,
niin vastahyokkéyksilla ei pyritty operatiiviseen ratkaisuun vaan ainoastaan rajoitettiin murtoa
tai pyrittiin lydméaén iranilaiset joukot takaisin. Puolustus perustuikin enemman linnoitteisiin ja
epasuoraan tuleen kuin aktiiviseen hyokkaamiseen. Yleensa iranilaisen jalkavaen hyokkays ka-
nalisoitiin esteilld ja sulutteilla kapealle alueella, jonka jalkeen se tuhottiin tykiston keskitetylla

tulella.?*

Huolimatta suuresta koostaan Irakin maavoimat olivat kuin "savijaloilla seisoja jattildinen". Ira-
kilaisten ajoittainen menestyminen Iranin vastaisessa sodassa perustuu paljolti sen vastustajan
heikkouteen. Operaatiotaidossa ja taktiikassa irakilaiset pyrkivéat jéljittelemadn neuvostoliitto-
laisia, mutta yleensa epaonnistuen. Heilld ei kuitenkaan ollut samoja voimavaroja tai koulutusta

kuin neuvostokomentajilla, mikéd pakotti irakilaiset luopumaan neuvostodoktriinin keskeisim-



57

mastd sisallosta - likesodankaynnista. Esteisiin ja linnoitteisiin perustuva puolustus toimi koh-
tuullisen hyvin iranilaista jalkaviked vastaan, mutta irakilaisilla e ollut kokemusta jérjestelmén

toimivuudesta litkesodankayntiin varustettuja ja koulutettuja panssarijoukkoja vastaan.

Irakin ilmavoimiin kuului sodan alkaessa noin 800 konetta, joista noin 200 oli moderneja Mira-
geja tai Sukhoita. Ilmavoimilla oli melko tehokas ohjusaseistus. Kalustoon kuului esimerkiksi
Exocet-meritorjuntaohjuksia.* Laivueiden tukeutumisjirjestelma oli koko maan kattava ja sii-
hen kuului yli 50 tukikohtaa. Ilmapuolustusta johdettiin ranskalaisten 80-luvulla rakentamasta
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Kari-ilmapuolustusjarjestelmastd.”” Huolimatta suuresta konemaarasta Irakin ilmavoimilla oli

selkeitd puutteita. Iranin sodan aikana maavoimien taisteluiden tukeminen epdonnistui usein,
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koska ilma- ja maavoimien yhteistoiminta seké tiedustelu oli jarjestetty puutteellisesti.

¥ Laivaston tehokkaimmat

Irakin pienen laivaston osuus Iranin vastaisessa sodassa oli pieni
alukset olivat kymmenkunta Osa-luokan ohjusvenetté ja miinalaivaa. Merimiina olikin laivaston
tehokkain ase ja niitd merivoimilla oli runsaasti. Alusyksikoiden lisaksi meripuolustusjarjestel-
maan kuului Silkworm-ohjuksin varustettuja ohjuspattereita®. Irakin laivasto oli parhaimmil-
laankin rannikon puolustukseen kykeneva laivasto. Silld ei ollut kykya toimia avomerellad eika

tukea maavoimien taistelua muuten kuin miinoittamalla.

Liittouma koki Irakin monipuolisen kemiallisen aseen suureksi uhkaksi, koska Irak kaytti tais-
telukaasuja toistuvasti Iranin vastaisessa sodassa tuottaen vastustajalleen noin 30 000 miehen
tappiot. Tyypillisid maaleja olivat hyokkaava jalkavaki ja hyokkéayksen tulivalmisteluissa vas-
tustajan puolustusasema, reservit ja huolto.” Kaasuvalikoimaan kuului ainakin Sinappikaasua,
Tabuunia ja Sariinia, jotka voitiin ampua maalialueelle tykiston ja raketinheittimiston kranaa-
teissa tai pudottaa lentopommeissa.* Erityistd huolta aiheuttivat Irakin sadat ballistiset ohjuk-
set, joiden naapurivaltioiden kaupunkeihin kantavien taistelukarkien pelattiin sisaltdvan taistelu-

kaasuja.”’

34 Operation Granby - Britit perustavat 7. Panssariprikaatin

Valtaamalla Kuwaitin Irak sai haltuunsa noin kymmeneksen maailman tunnetuista dljyvaroista
ja jarkytti voimatasapainoa alueella, jossa oli yli puolet maailman dljyvarannoista.”® Tdmén joh-
dosta maailmanyhteison ja erityisesti Yhdysvaltojen reaktio oli jyrkka. Invaasiota seuranneena

paivana Yhdistyneiden Kansakuntien turvallisuusneuvosto julisti Irakin taloussaartoon ja vaati
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sen vilitontd vetdytymistd®®. Samanaikaisesti Yhdysvallat aloitti poliittiset ja sotilaalliset toi-
met, joiden paamaarana oli muodostaa Irakin vastainen liittouma ja estdaa Irakia jatkamasta

** Yhdysvaltojen ilmavoimien ensimmiiset laivueet lensivit Saudi-

hyokkaysta Saudi-Arabiaan.
Arabiaan 7.8.90 alkaen ja vain paivdd myohemmin ensimmadiset maavoimien joukot - 82. Maa-
hanlaskudivisioonan valmiusprikaati - saapuivat Saudi-Arabiaan.**' Syksyn kuluessa Yhdysval-
lat onnistui muodostamaan liittouman ja lokakuussa liittoumalla oli riittavit joukot Saudi-Ara-
bian puolustamiseksi. Pelkéstaan Yhdysvalloilla oli alueella viisi divisioonaa, joiden komentajan
taisteluajatus perustui vastustajan kuluttamiseen syvilld alueella, avainalueiden pitamiseen ja

operatiiviseen vastahyokkéykseen.”

Brittihallitus tuki Yhdysvaltoja kriisin alusta alkaen. Ison-Britannian tuen syyna ei ollut suora-
naisesti 0ljy, koska Britannia ei ollut Pohjanmeren 6ljykenttien ansiosta riippuvainen Lahi-id4n
oljysta®”. Sen sijaan paaministeri Margaret Thatcherin ulko- ja turvallisuuspolititkan kulmakivia
oli toimia aina Yhdysvaltojen rinnalla ystavallismielisten maiden joutuessa hyokkéyksen koh-
teeksi.** Toinen syy Iso-Britannian toimintaan oli voimapoliittinen. Britit eivit halunneet Irakin
vaikutusvallan kasvavan kohtuuttoman suureksi. Taman liséksi briteilld oli pitkat perinteet La-
hi-idan polititkassa. Britit tukivat sotilaallisesti entistd protektoraattiaan Kuwaitia edellisen ker-

ran vuonna 1961 Irakin uhatessa sitd hyokkayksella.>®

Thatcher oli vierailemassa Yhdysvallois-
sa kriisin alkaessa ja teki jo vierailun aikana paatoksen maansa osallistumisesta Saudi-Arabian
puolustamiseen. Témén seurauksena puolustusministeri Tom King ilmoitti operaatio Granbyn -
brittijoukkojen osallistuminen Saudi-Arabian puolustamiseen - aloittamisesta elokuun 9. paiva-
n4.*® Torjuntahavitt4ja- ja rynnakkokonelaivueen®” kuljetukset Saudi-Arabiaan aloitettiin vélit-
tomasti kuninkaallinen laivaston vahventaessa samanaikaisesti Persianlahdella olevaa laivasto-

osastoaan.’®

Maavoimat osallistuivat operaatio Granbyyn vasta syyskuusta alkaen, koska Puolustusministe-
rio°” ja maavoimien eri esikunnat eivit padsseet yksimielisyyteen tavasta, jolla operaatioon
osallistuttaisiin. Eraana vaihtoehtona suunniteltiin kevyesti varustettujen joukkojen lahettamista
alueelle. Naiden joukkojen rungon muodostaisi 24. Ilmakuljetusprikaati, jota vahvennettaisiin
5. Maahanlaskuprikaatin ja 3. Merijalkavakiprikaatin joukoilla. Ratkaisu ongelmaan tuli Yhdys-
valtojen ulkoministerin taholta, kun han pyysi britteja lahettamaan panssarijoukkoja amerikka-

laisen merijalkavien tueksi.>"
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Britit paattivat 1dhettda Saudi-Arabiaan panssariprikaatin, joka valittiin kolmesta Saksaan sijoi-
tetusta divisioonasta’"'. Valinta kohdistui prikaatikenraali Patrick Cordingleyn komentamaan 7.
Panssariprikaatiin, koska se oli varustettu uusimmalla kalustolla ja sen koulutustaso oli hyva®".
Prikaatin kokoonpanoon kuului kaksi panssarivaunurykmenttia, panssarijalkavakirykmentti,
kenttatykistorykmentti, pioneerikomppania ja lukuisia muita aselaji- ja huoltoyksikoita. Vah-
vuudeltaan prikaati oli noin 5000 miest4.*" Prikaatia ei ollut varustettu taistelemaan itsendiseni
yhtyména vaan osana brittilaistd divisioonaa. Taméan johdosta prikaatia vahvennettiin runsailla
aselaji- ja huoltojoukoilla.*"* Puolustusministerion ja Saksaan sijoitetun armeijakunnan esikun-
nan vilisten neuvotteluiden jilkeen prikaatin vahvuudeksi tismentyi noin 10 500 sotilasta®”.
Prikaatin kokoonpanoon vaikutti myds Cordingleyn ja hanen tulevan esimiehensa kenraaliluut-
nantti Walter Boomerin valiset keskustelut. Boomer toivoi brittien saapuvan Saudi-Arabiaan
mahdollisimman nopeasti, koska hanen merijalkavakensa tukena oli ainoastaan kaksi panssari-

vaunupataljoonaa. Alustavan aikataulun mukaan 7. Panssariprikaatin suunniteltiin olevan Sau-

di-Arabiassa 25.10. mennessi ja sotavalmis kolme viikkoa timén jalkeen.*'

Prikaatin iskevan voiman muodostivat kaksi panssarivaunurykmenttid: Queen’s Royal Irish
Hussars- ja Royal Scots Dragoon Guards seka Staffordshiren-pataljoona, joka oli panssarijal-
kavikea. Panssarivaunurykmenttien kokoonpanoon kuului esikunta- ja huoltokomppania seka
nelja panssarivaunukomppaniaa. Rykmentin vahvuus oli noin 600 miesté ja kalustoon kuului 57
Challenger-taistelupanssarivaunua.’'’ Staffordshiren-pataljoonan rungon muodostivat kolme
panssarijalkavakikomppaniaa. Taméan lisdksi noin 750 miestd vahvaan pataljoonaan kuului
huoltokomppania ja tukikomppania, missd oli Scimitar-tiedustelupanssarivaunuilla varustettu

tiedustelujoukkue, kranaatinheitinjoukkue ja panssarintorjuntajoukkue.’"®

Olosuhteet ja pitkat etdisyydet asettivat suuria vaatimuksia johtamiselle. Taméan johdosta pri-
kaatiin liitettiin kolme viestiyksikkoa, joista yksi oli elektronisen sodankaynnin yksikkd. Elekt-
ronisen sodankaynnin yksikko ja 207. Viestikomppania tukivat prikaatin taistelevia osia erilli-

sen viestikomppanian vastatessa huoltokeskuksen viestitoiminnasta.*"

Prikaatin epasuoran tulen yksikkona oli 40. Kenttatykistorykmentti. Sen vahvuus kaksinker-
taistui perustamisen aikana 500 sotilaasta yli tuhanteen. Rykmentti oli organisoitu esikuntapat-
teriin ja kolmeen tulipatteriin, joissa kussakin oli kahdeksan M-109A1-panssarihaupitsia. Tyk-

kikalusto mahdollisti tulittamisen noin 18 kilometrin pa4han’.
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[Imatorjuntaa varten prikaatille alistettiin 10. Ilmatorjuntaohjuspatteri (L), joka oli varustettu
36™' Javelin-ilmatorjuntaohjuksen ampumalaitteella. Kattavampi ilmatorjuntajirjestelma ei ollut

tarpeen, koska britit toimivat amerikkalaisten tehokkaan ilmapuolustuksen suojassa.*”

Sodan alkaessa briteilld oli maavoimissaan panssarintorjuntaohjuksin varustettuja Lynx- ja Ga-
zelle-helikoptereita. Niita ei kuitenkaan liitetty prikaatiin, koska amerikkalaisilla oli runsaasti
taisteluhelikoptereita. Sen sijaan prikaatia vahvennettiin kuninkaallisten ilmavoimien Puma-kul-

jetushelikoptereilla.

Amerikkalaisten pyynnostd prikaatin 21. Pioneerirykmenttia vahvennettiin merkittavasti. Ken-
raali Boomerin johtaman merijalkavden oma pioneerikalusto oli taysin riittdmaton mahdollisen
hyokkiyksen tukemiseen.’” Vahvennusten jilkeen pioneerirykmentin kalustoon kuului panssa-
roituja maansiirtokoneita, siltakalustoa sekd Giant Viper-rakettiraivaimin varustettuja raivaus-

panssarivaunuja.***

Paaosa huollon yksikoistd ryhmitettiin Saudi-Arabiaan Al Jubailin satamaan, jonne muodostet-
tiin sotatoimialueen huoltokeskus (Force Maintenance Area). Huollon jarjestelyita johti eversti
White 7. Panssariprikaatin komentajan alaisuudessa. Materiaalin varastoinnista ja taydennyksis-
t4 vastasi viisi komppaniaa kasittdva 6. Taydennys- ja varastopataljoona. Ladkintahuoltoa var-
ten perustettiin noin 400 potilaspaikkaa sisdltava 33. Kenttasairaala, jota tuettiin potilasevaku-
ointeihin soveltuvalla 23. Ilmakuljetteisella ldakintdkomppanialla®™. My6s pddosa pioneeri- ja
rakentajayksikoistd toimi huoltokeskuksen yhteydessa. Whiten alaisuuteen kuului muun muassa
kaksi pioneerikomppaniaa, rakentajakomppania, raivaajakomppania sekia 908. Paikallishankin-

taosasto, joka vastasi paikallisen tyovoiman palkkaamisesta®”®

. Korjaustoiminnasta vastasi 7.
Korjaamopataljoona®”’. Koska huoltoetiisyydet sotatoimialueella olivat huomattavasti pidem-
mat kuin Keski-Eurooppassa, prikaatille alistettiin nelja kuljetuskomppaniaa kasittava 10. Kul-

jetusrykmentti.***

Prikaatin taistelevien osien mukana liikkuvat huoltojoukot olivat huomattavasti kevyemmat.
Nithin kuului kuljetusrykmentti, ladkintapataljoona, taydennys- ja varastopataljoona, vajaa kor-

jaamopataljoona seki kenttipostikonttori.*”

Prikaatilla ei ollut minkéanlaisia valmiussuunnitelmia Saksassa olevan vastuualueensa ulkopuo-
lelle. Perustamis- ja kuljetusaikataulut olivat alkuvaiheessa epaselvia. Siksi suunnittelun lahto-

kohdaksi otettiin pahin vaihtoehto, jonka mukaan laivakuljetukset alkaisivat kahden viikon ku-
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luessa. Henkilostotaydennykset oli suuri ongelma. Saksaan sijoitettujen joukkojen méaara oli al-
le sodan ajan maaravahvuuden, koska ne oli suunniteltu tdydennettavaksi reservildisin sodan
uhatessa. Koska hallitus ei poliittisista syistd halunnut kutsua reserviliisid palvelukseen, tarvit-
tavat vahvennukset jouduttiin kokoamaan aktiivijoukoista. Esimerkiksi Staffordshiren pataljoo-

naan siirrettiin yli 150 sotilasta pataljoonan ulkopuolelta.*’

Prikaatin sotavarustukseen lisattiin runsaasti erilaisia ajoneuvoja, joiden tuli olla mahdollisim-
man uusia. Esimerkiksi panssarirykmenttien Challenger mk 2-vaunut korvattiin vaunun uusim-
malla versiolla kerdamalld ne muista panssarijoukoista. My6s Staffordshiren pataljoonan sota-
varustukseen lisattiin huomattava maiara Warrior-vaunuja panssarintorjunta- ja tulenjohto-osien
suojan ja liikkuvuuden parantamiseksi.**' Kaluston modifiointi Persianlahden olosuhteisiin sopi-
vaksi aloitettiin jo Saksassa ja valmistajat osallistuivat nithin; esimerkiksi Vickers-yhtio osallis-

tui Challenger-vaunujen muutostéihin. **

Prikaati koulutustaso oli melko hyva jo ennen sotaa. Sen kaksi joukkoyksikkoa - Staffordshiren
pataljoona ja Scots Dragoon Guards - olivat harjoitelleet taisteluosasto-kokoonpanossa koko
edellisen kesin Kanadassa®. Suffieldin alue soveltuikin hyvin erimaataisteluiden harjoittelemi-
seen, koska maasto oli piirteiltdan samankaltaista®*. Koulutus Kanadassa voitiin muutenkin jar-
jestdd paljon helpommin ja tilanteenmukaisemmin kuin Saksassa, jossa oli tiukat liikkkumisrajoi-

tukset >

Perustamispaatoksen jalkeen prikaati tehosti koulutustaan jo ennen siirtoa sotatoimialueelle.
Ampumakoulutukselle annettiin suuri painoarvo ja prikaatin joukot ampuivat kaikilla asejarjes-
telmilladn. Esimerkiksi Staffordshiren pataljoonan panssarintorjuntajoukkue ampui 300 ohjusta
yhden péivan aikana. Pelko Irakin kemiallisesta aseesta pakotti uhraamaan runsaasti aikaa suo-
jelukoulutukseen. Aksiisinomaisen suojautumisen harjoittelun lisaksi harjoiteltiin pitempiaikais-
ta toimintaa suojeluhalytyksen aikana. Sotilaat perehdytettiin luennoin sotatoimialueeseen ja tu-
levaan vastustajaan. Falklandin sodan kokemuksien perusteella jéarjestettiin runsaasti laakinta-

ja liikuntakoulutusta.**

Ensimmaiset vahvennetun 7. Panssariprikaatin joukot saapuivat Saudi-Arabiaan lokakuussa.
Kenraali Cordingleyn ensimmaisend tehtavana oli saattaa prikaati sotakelpoiseksi marraskuun
16. pdivaan mennessa ennen prikaatin alistamista amerikkalaisille. Kaluston modifikaatioiden
jalkeen Saksassa aloitettua koulutusta jatkettiin. Koulutusohjelman mukaan joukkoyksikot har-

joittelivat eramaassa kaksi viikkoa, jonka jalkeen ne lepasivat muutaman péivan sotatoimialu-
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een huoltokeskuksen yhteyteen rakennetussa parakkikyldssi. Koulutus jérjestettiin
nousujohteisesti. Koulutusjakson alussa toimittiin ryhmé-ja joukkuetasolla ja taidot testattiin
pataljoonan taisteluharjoituksessa jakson paittyessd. Harjoituksissa panssari- ja panssarijalka-
véakijoukot toimivat ristiinalistetuissa kokoonpanoissa yhteistoiminnan parantamiseksi. Myos
amerikkalaisten kanssa harjoiteltiin intensiivisesti, koska osapuolet eivit tunteneet toistensa toi-
mintatapoja entuudestaan. Yhteistoimintaharjoitusten lisdksi osapuolet jarjestivat myos kaksi-
puoleisia taisteluharjoituksia.*” Taisteluammunnoista pyrittiin saamaan mahdollisimman toden-
mukaisia. Tama johti varomaarayksistéd tinkimiseen. Ammunnoissa haavoittuikin useita sotilai-
ta, mutta niissd onnistuttiin sekd parantamaan ampumataitoa etti kasvattamaan sotilaiden luot-

tamusta itseensi ja joukkoonsa.>*

Prikaati saavutti sotakelpoisuuden aikataulun mukaisesti marraskuun puolessa vilissd, jolloin
se alistettiin 1. Merijalkavékidivisioonalle. Merijalkavden vastuualueena oli Saudi-Arabian itéi-
nen rantamaa, jonka tarkeimmaét alueet olivat Al Jubailin ja Dahrainin satamat. Merijalkavakidi-
visioonan komentajan toiminta-ajatuksena oli ensimmaéisessd vaiheessa hidastaa ja kuluttaa
hyokkasjaa divisioonan vastuualueen etuosassa pataljoonan taisteluosastolla. Tdmén jilkeen
hyokkays torjuttaisiin kahden rykmentin taisteluosaston puolustustaistelulla. Murtoon péaassyt
vihollinen ly6téisiin 7. Panssariprikaatilla, koska silld oli vastahyokkayksiin sopivin kokoonpa-

no ja kalusto.”

Britit pyrkivét lahettdmaan hyvin koulutetun joukon Persianlahdelle. Panssariprikaatin kokoon-
pano muodostettiin nopeasti. Kuten Falklandinkin sodassa kohtuullisen hyvassd valmiudessa
olevasta prikaatista muodostettiin joukkojen runko, jota sitten tdydennettiin tarvittavilla huol-
to- ja tukiosilla. Prikaatin taistelukestdavyys muodostettiinkin juuri huolto- ja tukiosilla. Ainoas-
taan kolmea pataljoonan kokoista taisteluosastoa tuettiin miltei 10 000 hengen vahvuisilla huol-
to- ja tukiosilla. Tamaé lienee otettu oppia Falklandin kokemuksista, missd ongelmat ratkaisu-
taisteluiden aloittamisessa johtuivat liian vdhiisestd huollon tuesta. Myos amerikkalaisilla oli
merkittava osuus kokoonpanoa muodostettaessa. Toisaalta heiddn toiveistaan johtuen prikaa-
tiin liitettiin voimakkaat pioneerijoukot, mutta toisaalta heiddn resurssiensa ansiosta britit pys-

tyivét jattdmaan ilmatorjunta- ja helikopterijoukot kokoonpanoista pois lahes kokonaan.

Myos valmisteluihin kaytetty aika on mielenkiintoinen tarkastelukohde. Vaikka Persianlahdelle
lahetetyt joukot perustettiinkin nopeasti, briteiltd kului kuitenkin useita kuukausia sotakelpoi-

suuden saavuttamiseen.



35 Hyokkayskyvyn luominen - 1. Panssaridivisioona perustetaan

Amerikkalaiset aloittivat hyokkayksen suunnittelun jo syyskuussa, koska he eivit uskoneet ta-
loudellisten pakotteiden tehoavan. Yhdysvaltojen puolustusministeri6 asetti sodan sotilaallisiksi
tavoitteiksi

- Irakin ylimmaén johdon johtamiskyvyn lamauttaminen,

Irakilaisten joukkojen lyominen pois Kuwaitin alueelta ja Irakin hyokkayskyvyn
tuhoaminen,

Ydin-, bio- ja kemiallisia aseita valmistavien tuotantolaitosten tuhoaminen

laillisen hallituksen palauttaminen valtaan Kuwaitissa.**

Kenraali Schwartzkopfin alainen suunnitteluryhma suunnitteli hyokkayksen perusvaihtoehdot.
Ryhmaé esitteli kolme toimintavaihtoehtoa Schwartzkopfille lokakuun puolessavalissa, mutta
hén ei ollut tyytyvéinen yhteenkain niistd. Hanen mielestdin kaytossa olevat joukot olivat maa-
raltaan lilan pienet varman voiton saavuttamiseksi. Neuvotteluiden jilkeen presidentti Bush teki
esikuntapaallikoiden neuvoston puheenjohtajan suosittelemana paatoksen Persianlahdella olevi-
en amerikkalaisjoukkojen méaéran kaksinkertaistamisesta. Vahvennusten rungon muodosti Sak-

sasta siirrettdva VII Armeijakunta.*"'

Britit olivat koko ajan tietoisia amerikkalaisten suunnitelmista, koska heilld oli useita virkamie-
hia ja yhteysupseereita Washingtonissa. Presidentti Bushin paatettya lahettda lisdd joukkoja
Persianlahdelle britit seurasivat esimerkkid, koska he halusivat sailyttaa riittavat vaikutusmah-
dollisuudet sotatoimien suunnittelussa. Puolustusministeri Tom King julkaisi paatoksen britti-

joukkojen mairin kasvattamisesta divisioonaksi marraskuun lopussa.**

Brittildisen divisioonan komentajaksi maarattiin kenraalimajuri Rupert Smith. Divisioona perus-
tettiin 7. Panssariprikaatin rungolle lisdamalla sithen panssaritiedustelurykmentti, panssaripri-
kaati seka voimakkaat aselaji- ja huoltojoukot. Divisioonaan toiseksi prikaatiksi valittiin prikaa-
tikenraali Christhopher Hammerbeckin komentama 4. Panssariprikaati. Sita ldhetetty sotatoimi-
alueelle alkuperaisessd kokoonpanossaan vaan se koottiin maavoimien parhaiten varustetuista
ja koulutetuista joukko-osastoista. Prikaatin kokoonpano oli ladhes samanlainen kuin 7. Panssa-
riprikaatinkin. Kahden panssarirykmentin sijasta Hammerbeckin kédytossd oli ainoastaan yksi
panssarirykmentti: 14/20 King's Hussars. Sensijjaan panssarijalkavékipataljoonia oli kaksi: 1st

Battalion Royal Scots ja 3rd Battalion Royal Regiment of Fusiliers. Huollon uudelleenorgani-



64

soinnin yhteydessa molempiin prikaateihin luotiin samankaltainen huoltojarjestelma. Sen kes-
keisimmat elementit olivat kuljetuskomppania, laakintdpataljoona, varasto-ja taydennyskomp-

pania sekd korjaamojoukkue.*”

Lentotoimintaa varten divisioonan kokoonpanoon liitettiin maavoimien 4. Helikopterirykment-
ti. Rykmentin kolme laivuetta oli varustettu Lynx- ja Gazelle-helikopterein. Kevyemmat Gazel-
let olivat aseistamattomia ja niiden ensisijaisina tehtavina oli tiedustelu sekd kuljetukset. Ras-
kaampia Lynx-monitoimihelikoptereita voitiin aseistaa raketein ja panssarintorjuntaohjuksin,

joskin niiden heikko suoja rajoitti kdyttod tulituki- ja panssarintorjuntatehtavissa.**

Divisioonan kenttatykiston maara kolminkertaistettiin. Kenttatykiston tulivoimaisin joukkoyk-
sikko oli MLRS-kalustolla varustettu 39. Raketinheitinrykmentti, jonka rakettien kantama ulot-
tui 40 kilometriin saakka. Rakettien teho perustui satoihin kuorma-ammuksiin, jotka hajosivat

maalialueella muutamien hehtaarien alueelle®”

. Raskain tykkikalusto - 30 kilometria kantavat
203 mm:n telahaupitsit - oli sijoitettu 32. Kenttatykistorykmenttiin. Lisaksi tykistoon liitettiin
yksi raskas M-109- panssarihaupitsirykmentti lisaa. Tulenjohtamiseen oli kaytossa kaksi tulen-
johtopatteria seka maalitiedusteluun tiedustelupatteri, jonka sotavarustukseen kuului danimit-

tauskalustoa ja lennokkeja. **°

Koska suojattavien kohteiden maara moninkertaistui, divisioonaan liitettiin 12. Ilmatorjunta-
rykmentti. Sen toinen patteri varustettiin liikesodankayntiin soveltuvalla Tracked Rapier-ohjuk-
silla toisen toimiessa vedettavalla Rapier-kalustolla. Tamén lisdksi ilmatorjuntaan liitettiin toi-
nen lahi-ilmatorjuntaohjuspatteri. Perusajatuksena oli suojata divisioonan komentopaikkaa, ty-
kiston tuliasemia ja huoltoa kohdeilmatorjuntaohjuksin ja prikaateja ldhi-ilmatorjuntaohjuk-

sin.**’

Divisioonan johtoon keskitettiin kaikkiaan yksi pioneerirykmentti ja kolme erillistd pioneeri-
komppaniaa. Joukkojen tarkein tehtava oli liikkkeenedistaminen. Panssaripioneerijoukkojen suu-
rin puute olivat nykyaikaiset raivaus- ja siltapanssarivaunut. Kalusto oli paddosin vanhentunei-

den Chieftain- tai Centurion-vaunujen lavetilla.>*®

Kuninkaalliset ilmavoimat ja kuninkaallinen laivasto tukivat divisioonaa luovuttamalla sen kayt-
toon miltei 40 helikopteria. Raskaita- ja keskiraskaista helikoptereista muodostettiin kuljetus-
helikopteriosasto, jonka tarkeimmét tehtdvit olivat materiaalin- ja henkiloston kuljetukset seka

potilasevakuoinnit. Osaston kertakuljetuskapasiteetti oli noin 1000 henked tai 110 tonnia mate-
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riaalia.** Maasotatoimien tukemiseen varattujen helikopterien kuljetuskyky oli suurempi kuin
Falklandin sodassa, missd kuljetuskapasiteetin puute oli suurin huollon ongelmista. Valitetta-
vasti ole tiedossa suunnittelivatko britit missadn vaiheessa ilmakuljetteisen pataljoonan muo-
dostamista, joka toimisi samalla lailla kuin 24. Ilmakuljetusprikaati tehtdvanaan esimerkiksi si-

vustojen suojaaminen tai murtojen rajoittaminen.

Divisioonan perustaminen johti huoltojarjestelméan uudelleenjarjestelyyn. Padosa huoltojoukois-
ta alistettiin sotatoimialueen komentajan alaisuudessa olevaan huoltokeskukseen, joka toimi Al
Jubailin satamassa. Divisioonan huolto-organisaatiosta muodostettiin huomattavasti vahvempi
kuin maéravahvuisen divisioonan huolto-organisaatiosta, vaikka huollettavia prikaateja oli ai-
noastaan kaksi normaalin kolmen sijasta. Pitkien huoltoetaisyyksien vuoksi divisioonaan liitet-
tiin kaksi kuljetusrykmenttia, joista toinen oli varustettu panssarivaunujen kuljetuslaveteilla.
Tavallisten kuorma-autojen liséksi rykmenteilld oli kdytossddn vain vuoden brittiarmeijan kay-
tossa olleita siirtolava-ajoneuvoja, joiden ansiosta materiaalin kuormaus- ja purkuaikoja saatiin
lyhennettya. Britit olettivat tappioiden nousevan suuriksi maasotatoimien aikana. Tdmén joh-
dosta ladkintahuoltoon varauduttiin erityiselld huolella. Divisioonan huolto-osiin kuului 144kin-
tahuoltokomppania, sairaankuljetuskomppania sekd pienempid joukkoja kuten taistelustressin
hoitoyksikko. Materiaalin varastoinnista ja tdydentamisestd vastasi 6. Varasto- ja tdydennyspa-
taljoona. Kaikkien huoltoalojen korjaustoimintaan divisioonassa oli korjaamopataljoona.**® So-
tavankeihin valmistauduttiin perustamalla kolme jalkavikipataljoonaa késittdvda sotavankien
351

vartio-osasto, jonka kokonaisvahvuus nousi ldhelle kahta tuhatta.

Vahvennetun 1. Panssaridivisioonan kokoonpano on esitetty liitteessa 2.

Divisioonan perustaminen ja kouluttaminen toteutettiin hyvin samankaltaisesti kuin 7. Panssa-
riprikaatissa. Asevoimien henkildstovoimavarat kdvivét perustettaessa entistd niukemmiksi, mi-
ka johti reservildisten kutsumiseen palvelukseen. Reservildiset sijoitettiin padasiassa huollon
tehtdviin, jossa heilld olikin keskeinen asema. Esimerkiksi 205. Evakuointisairaalan kokoonpa-

5352

noon kuului yli 700 reservilaistd™. Joukkojen intensiivinen koulutus aloitettiin jo Saksassa ta-

voitteena mahdollisimman korkean koulutustason saavuttaminen jo ennen siirtoa sotatoimialu-

eelle >

Brittien 1. Panssaridivisioona oli voimakkain ja parhaiten varustettu yhtyma, mita he olivat
koskaan lahettaneet Euroopan ulkopuolelle. Divisioonaan koottiin brittien maavoimien paras
kalusto, joka oli padosin laadultaan ylivoimaista irakilaisten kayttdmaan kalustoon verrattuna.

Perustaakseen divisioonan britit joutuivat jannittdméadn voimavaransa ddrimmilleen. Tatad ku-
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vastaa hyvin henkil6ston ja kaluston kokoaminen Brittein saarilta ja jopa Kanadassa toimivalta
harjoitusalueeltakin. Aivan kuten Falklandin sodankin aikana britit joutuivat luovuttamaan Na-
to-tehtdviaan liittolaisilleen kyetékseen taistelemaan Euroopan ulkopuolella. Poliittisesti tilanne
olikin otollinen, koska kylman sodan paattymisen seurauksena jannitys Euroopassa oli laske-
nut. Briteilld oli selked pyrkimys perustaa itsendinen yhtyma, missd he miltei onnistuivatkin. He
joutuivat kuitenkin tukeutumaan amerikkalaisten ilmatukeen ja ilmatorjuntaan aivan kuten Eu-

roopassakin.

Divisioonan kokoonpanossa painottui taistelukestavyys aivan erityisesti. Divisioonan ylikoros-
tettu huoltojdrjestelma ei kuitenkaan ollut ristiriidassa tulta ja litkettd korostavan doktriinin
kanssa, koska syvét operaatiot eivit ole mahdollisia ilman vahvaa huoltojérjestelmaa. Pitkat
huoltoetéisyydet, ankara ilmasto sekd kokemukset erdmédsodankéynnista II Maailmansodan
ajoilta vaikuttivat todennakoisesti sithen, ettd britit nostivat huoltojoukkojen maaraa taistelu-
joukkojen kustannuksella. Kokoonpanosta heijastui myos Falklandin sodan kokemuksia. Laa-
kintdhuoltoon ja erityisesti potilasevakuoinnin nopeuteen kiinnitettiin erityistd huomiota. Myos

koulutuksen painottaminen heti perustamisesta alkaen johtui Falklandin kokemuksista.

3.6 Valmistautuminen hyokkéykseen - suunnitelmat ja valmistelut

Liittouman komentaja kenraali Schwartzkopf muodosti toiminta-ajatuksensa Kuwaitin valtaa-

miseksi alkutalven aikana. Se koostui neljdsta vaiheesta

1  Strategiset pommitukset.
Ilmanherruuden saavuttaminen.

Irakin maavoimien kuluttaminen.

A WD

Maahyokkiys Kuwaitin vapauttamiseksi.***

Ensimmaiset kolme vaihetta perustuivat jo alkusyksysta laaditun Instant Thunder-suunnitelman
mukaisesti ilmavoimien kéyttéon.** Ilmaoffensiivin aikana kaksi armeijakuntaa keskitettiisiin
Saudi-Arabian ja Irakin vastaiselle rajalle. Tét4 seuraisi kolmivaiheinen hyokkays. Ensimmai-
sessd vaiheessa XVIII Maahanlaskuarmeijakunta suojaisi lantisen sivustan hyokkaamalld suo-
raan pohjoiseen tavoitteenaan Eufrateksen laakso ja Basra-Karbala-valtatie. Samanaikaisesti
merijalkavden voimaryhmén ja arabiliittolaisten voimaryhma aloittaisi hyokkéyksen Kuwaitin

vastaiselta rajalta kohti Kuwait Citya- aivan kuten irakilaisten olettivat. Toisessa vaiheessa VII
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Armeijakunta aloittaisi hyokkayksen Irakin vastaiselta rajalta kohti Tasavaltalaiskaartia tavoit-
teenaan isked sen sivustaan ja XVIII Maahanlaskuarmeijakunta katkaisisi irakilaisten pakotiet

Eufrateksen laaksossa. Kolmannessa vaiheessa, saarrostuksen ollessa taydellinen, VII Armeija-
kunta tuhoaisi Tasavaltalaiskaartin ja idassa hyokkaiava merijalkavéki ja Arabiliittolaiset valtai-
sivat Kuwait Cityn. Hyokkayksen painopiste olisi VII Armeijakunnan hyokkéayksessa. Sotatoi-
mialueen reservind olisi sotatoimen alkuvaiheessa 1. Ratsuvéakidivisioona. Maasotatoimien val-
misteluun liittyisi merijalkavaen harhautus. Yhtd merijalkavakidivisioonaa pidettaisiin maihin-

nousualuksilla, ja sen toiminnalla luotaisiin kuva, ettd sotatoimiin tulee liittyma4n operatiivinen

maihinnousu Kuwait Cityn laheisyyteen.**

Eufrates e

Kuwait City

XXX
]

—AXK

wm| | =5

vol___ | B
Selite: AN o
AL - Arabiliittolaisten armeijakunta | AL |
Operaation 1. Vaithe . L
Operaation 2. Vathe L
Operaation 3. Vaihe : 3 | _40km |

Kuva 13. Kenraali Schwartzkopfin operaatioajatus.

Britit hyvaksyivdt Schwartzkopfin suunnitelmat, mutta he halusivat siirtd4 panssaridivisioonan-
sa VII Armeijakunnan alaisuuteen. Tahan oli useita perusteita. Britit pelkasivat karsivansa suu-
ria tappioita hyokatessdaan merijalkavden kanssa irakilaisten vahvimman puolustusaseman lapi.
Brittihallitus halusi myos joukkojensa olevan hyokkayksen painopisteessa eikd sivusuunnassa.
Lisaksi kenraali Billiére uskoi yhteistoiminnan olevan helpompaa Euroopasta siirrettyjen ame-
rikkalaisten panssaridivisioonien kuin merijalkavien kanssa. Kenraali Schwartzkopf teki vasta-
hakoisesti paatoksen brittidivisioonan siirtamisestd VII Armeijakunnan alaisuuteen joulukuun

puolessa vilissi joutuen korvaamaan brittijoukot amerikkalaisella maavoimien prikaatilla.*”’
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Brittien suunnitteluperusteet muuttuivat tiysin, kun divisioona alistettiin VII Armeijakunnalle.
Uusi hyokkéyksen lahtoalue oli noin 400 kilometrin paissa Al Jubailin satamasta ja kenraali
Smith sai tehtédvén siirtdd divisioonan sinne 31.1.1997 mennessi.**® Smith ei voinut tehda kuin
periaatepaidtoksid hyokkayksen kulusta, koska hénelld ei ollut riittavida suunnitteluperusteita.
Vield joulunkaan jalkeen Smith ei saanut divisioonalle tarkkaa tehtavaa, koska VII Armeijakun-
nan operaatiokasky ei ollut valmis. Hénen tilanteenarvioinnin lahtokohtina olivatkin todenna-
koinen tehtdva, vihollisen suorituskyky, omien joukkojen suorituskyky ja huollon jérjestelyt.
Arvioidessaan vastustajaansa Smith ei arvioinut yksittéisten irakilaisten joukkojen suoritusky-
kya vaan irakilaisten sodankayntikykya yleensd. Héanen arvioissaan irakilaisten pitkalle kantava
tykisto ja kemialliset aseet muodostivat suurimman uhkan, etenkin jos hyokkays pysahtyisi ira-
kilaisten asemien eteen. Hén arvioi, etta taisteluista saattaisi tulla ajallisesti melko pitkia. Lisak-
si pitkét huoltoetaisyydet, huonot tiet ja likkkeeseen perustuva operaatio asettivat erityisia vaa-

timuksia huollon jarjestelyille.

Arvionsa perusteella Smith teki muutaman periaateratkaisun siitd, miten operaatiot toteutettai-
siin. Koska vihollisen tykiston ja kemiallisten aseiden teho olist suurin tihedssd ryhmityksessi
olevaa hyokkadjaa vastaan, taistelut tulisi toteuttaa laajalla alueella. Koska kaytossa olevien
omien joukkojen maird ei mahdollistaisi taistelua leveilla ja syvallad alueella yhdenaikaisesti,
taistelut toteutettaisiin ainoastaan syvélld alueella. Taisteluita kaytéisiin samanaikaisesti rinta-
massa ja syvyydessa. Prikaatit hyokkaisivat vuorotellen irakilaisten asemia vastaan ja samanai-

kaisesti vastustajan syvyydessa olevia joukkoja kulutettaisiin tulella.

Portaittaiset hyokkaykset mahdollistaisivat huollon nopean ja joustavan toteuttamisen. Toisen
prikaatin ollessa taistelussa, toista huollettaisiin. Huollollisesti divisioonan ja sen alajohtoportai-
den tulisi olla itsendiseen toimintaan kykenevid. Tamén johdosta divisioonan huoltojoukkojen
tulist olla huomattavasti normaalia vahvemmat ja divisioonalle tulisi porrastaa runsaasti materi-

aalia. Lisaksi omat tappiot tulisi pitaa mahdollisimman pienina.**’

Divisioonan esikunnan suunnitellessa eri hyokkaysvaihtoehtoja koulutusohjelmaa jatkettiin.
Koulutuksen tehostamiseksi britit saivat kdyttoonsd suuremman harjoitusalueen Al Jubailin
pohjoispuolelta. Devil Dog Dragoon Range valmistui juuri ennen uutta vuotta. Koulutuksen
painopiste ase- ja ampumakoulutuksessa seké lakinti- ja suojelukoulutuksessa.’® Panssari- ja
panssarijalkavékijoukkojen lisdksi aselajijoukot harjoittelivat tiiviisti. Esimerkiksi divisioonan

kenttétykistdjoukot toteuttivat tammikuun kahden ensimmaisen viikon aikana omia aselajihar-
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joituksia. Niitd seurasivat yhteistoimintaharjoitukset tuettavan joukon kanssa, ensin karttahar-

joituksissa ja sen jilkeen taisteluharjoituksissa.*®'

Divisioonan siirtoa hyokkayksen lahtoalueelle edelsi toimintaedellytysten luominen. Huoltoetéi-
syyksien lyhentamiseksi Al-Jubailissa oleva sotatoimialueen huoltokeskus jaettiin kahteen
osaan. Pddosa joukoista jdi edelleen Al Jubailin satamaan ja osa perusti huoltokeskus 2 noin
300 kilometrin paassa sijaitsevan Hafr-al-Batinin kaakkoispuolelle. Huoltojoukot saivat huolto-

keskus 2:een varattavan porrastusmateriaalin kuljetukset paatokseen 21.1.91.°%

, jonka jalkeen
prikaatien keskitysmarssit aloitettiin. Ensimmaisena siirtyi sotatoimialueella pidenpain harjoi-
tellut 7. Panssariprikaati 4. Panssariprikaatin jatkaessa koulutusta Al Jubailin pohjoispuolella.
Tammikuun loppuun mennessé kaikki divisioonan joukot olivat ryhmittyneet hyokkayksen lah-
toalueelle. Siirtoon liittyi harhautus. Elektronisen sodankaynnin yksikot simuloivat divisioonan
viestiliikennettd Al Jubailin pohjoispuolella viela sen jalkeenkin, kun divisioona oli siirtynyt uu-

delle ryhmitysalueelle **

Kenraali Smith sai tehtavan divisioonalleen VII Armeijakunnan komentajalta tammikuun puo-
lessa vilissd. Sen mukaan 1. Panssaridivisioonan tehtdvéna oli suojata VII Armeijakunnan oi-

kea sivusta ja tuhota hyokkiysalueellaan olevat irakilaisten taktiset reservit.”®*

Brittien hyokkays suuntautui viiden irakilaisen jalkavékidivisioonan vastuualueen kautta. Hyok-
kaysreitti kulki naiden divisioonien vastuualueiden takaosassa, missa irakilaisilla oli yleensa re-
servit seka huolto- ja tukijoukkoja. Brittien hyokkayksen tarkein kohde oli laajalle alueelle ryh-
mittynyt 12. Panssaridivisioona, jonka amerikkalaiset arvioivat olevan irakilaisten taktinen re-
servi. Juuri tdmén divisioonan tuhoaminen oli VII Armeijakunnan hyokkéayksen kannalta valtta-

mitontd, koska divisioona voisi vastahyokkéykselld uhata armeijakunnan oikeaa sivustaa.*®

Kenraali Smithin toiminta-ajatuksena oli ensimmaisessd vaiheessa edeté 1. Jalkavakidivisioonan
tekeman murtoaukon lapi kahdessa portaassa. Tamén jélkeen divisioona kaantyisi lanteen ja
aloittaisi hyokkayksen kohti Kuwaitin ja Irakin valista rajaa, joka oli divisioonan tavoite. Hyok-
kéysalueella olevat irakilaiset joukot tuhottaisiin kahden prikaatin porrastetuilla hyokkayksilla.
Joukkojen portaittaisella kaytolla pyrittiin keskittdméaan epasuora tuli hyokkaysvuorossa olevan
prikaatin tukemiseen sekd toisaalta huoltamaan prikaatit vuorotellen. Jérjestely mahdollistaisi
divisioonan jatkuvan ja nopean etenemisen, joka olisi valttamatonta, ettei divisioonan hyokkays
jaisi jalkeen armeijakunnan padosien liikkeesta. Vastustajan kanssa ei sitouduttaisi pitkaaikaisiin

taisteluihin. Prikaatien tulisi ainoastaan tuhota kalusto, jolla vastustaja voisi hyokéta divisioo-
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nan huoltoa tai armeijakunnan muita joukkoja vastaan.**

Tommta-ajatus L PsD murtautuu 1 Divisioonan tekem an aukon kpi, suojaa

1 Murtautuminen 1 Din tekemasta aukosta VII AK:n vasemman sivustan ja tuhoaa rakilaisten taktisena
2. Vastustajan tuhoam men kahden PsPrn reseving olevan 12. PsD:n, tavoiteena Phase Line Smash
porrastetuilla iskuilla, syvi tulenkaytto, jatkuva likke

ja keskeytymaton huolto
3. Valm staudutaan jatkamaan kohti Kuwait Citya

Phase Line Smash
(tavoite)

Platinum %

1.PsPr

nsn

4. PsPr

l

Joukko

Tstpsv

1.1)5

S 1 26.D 20 = )
cR 48.D 10 - 30
1. PsD Egle e % = <
28.D 5 =z 4
27.D 20 = 15

47.D 53 50 70

L _50km_ | [ =psD | BO 140 30

Kuva 14. Kenraali Smithin toiminta-ajatus.

Tehtavan tayttamiseksi taistelujaotukseen laadittiin useita muutoksia. Térkein jarjestely koski
epasuoran tulen kayttoa. Kenttéitykisto, 16/5 Lancers-panssaritiedustelurykmentti ja 4. Heli-
kopterirykmentti keskitettiin divisioonan tykistokomentajan johtoon. Jarjestelyn tarkoituksena
oli mahdollistaa tulenkéytto syvalla alueella. Helikoptereiden ja tiedustelijoiden paikantamat
maalit tuhottaisiin vastustajan selustassa ennenkuin prikaatit hyokkaisivat niitd vastaan. Prikaa-
tien sitoutuessa taisteluthin kauaskantoisin tuli suunnattaisiin vastustajan reserveja vastaan.
Toinen erityisjarjestely koski huoltoa. Divisioonan komentaja oletti joukkojensa karsivan huo-
mattavia tappioita. Taméan johdosta han muodosti useista komppanioista koostuvan liikkkuvan
taydennysosaston, joka liikkkui kuljetuslavetein hyokkayksen perédssd. Taistelutaukojen aikana

prikaatien kérsimét tappiot korvattaisiin tiydennysosaston joukoilla ja kalustolla.**’
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Sotatapahtumat

3.7.1 Irakin asevoimat lamautetaan ilmasta

Ilmasotatoimet alkoivat maavoimien helikopteriosaston iskulla kahta tutka-asemaa vastaan
17.1.1991. Samanaikaisesti Stealth-koneet pommittivat keskeisid ilmapuolustuksen ja viestijar-
jestelmén kohteita sekd risteilyohjukset tuhosivat tarkeimpid sdhkovoimaloita. Iskuja seurasi

satojen rynnikkokoneiden iskut eri kohteisiin Irakissa ja Kuwaitissa.***

Alunperin ilmasotatoimet oli suunniteltu kasittdmaan nelja vaihetta: Strategiset pommitukset,
ilmanherruuden hankkiminen, Irakin maavoimien kuluttaminen 50 % sekad maahyokkéyksen tu-
keminen.** Koska liittoumalla oli kaytossadn miltei 3 000°” konetta, voitiin kolme ensimmaista

vaihetta aloittaa samanaikaisesti.

Lupaavasta alusta huolimatta ilmasotatoimet venyivét kuitenkin suunniteltua pidemmaéksi ajak-
si. Persianlahden sdd oli huonoin vuosikymmeniin. Sen johdosta noin puolet kaikista
lentosuorituksista jouduttiin perumaan. Toinen syy viivastyksiin oli Irakin laukaisemat Scud-
ohjukset. Vaikka epatarkka ohjus oli sotilaallisesti tdysin merkitykseton, poliittisten syiden
vuoksi ohjuksien tuhoamiseen oli kaytettdva huomattavasti suunniteltua enemmaén lentosuori-
tuksia. Kolmas viivéstys johtui Irakin ilmavoimista. Ennakko-odotusten vastaisesti ne eivét
yrittaneet taistella ilmanherruudesta vaan ne oli tuhottava tukikohtiensa satoihin lentokonesuo-
jiin. Lisaksi liittoumalla oli koko sodan ajan vaikeuksia arvioida tuottamiaan tappioita, jonka

johdosta samoja maaleja pommitettiin varmuuden vuoksi useita kertoja.*”!

Maasotatoimia edeltidneinad kahtena viikkona ilmavoimat keskittyivat Irakin maavoimien kulut-
tamiseen. Niihin kohdistettiin yli 30 000 iskua ja tulokset olivat erinomaiset
- pommitusten jalkeen sotatoimialueella olevien irakilaisten maara oli laskenut yli
puolesta miljoonasta miehestéd noin 200 000 mieheen.*”
- puolustusaseman etummaiset divisioonat oli kulutettu yli 50 %, mutta toisaalta
Tasavaltalaiskaartin osalta ei tavoitteisiin paasty’”
- irakilaisten joukkojen taistelutahto oli laskenut ja niiden huolto oli romahta-

nut
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372 Salamasotaa brittildiseen tyyliin - 100 tunnin maasotatoimet

1. Panssaridivisioonan ensimmiinen hyokkiyspiivi 24.2. kello 08.00 - 25.2. kello 08.00 -

aikataulun muutos ei tuo menestysti

Liittouman maahyokkéys alkoi suunnitelmien mukaisesti 24.2.1991 aamulla. Merijalkavien
voimaryhmi tunkeutui kahden divisioonan voimin Kuwaitiin. Samanaikaisesti XVIII Maahan-
laskuarmeijakunta perusti helikopterein huoltotukikohdan yli 100 kilometrin syvyyteen. Koska
molemmat hyokkaykset saavuttivat menestysta heti alusta alkaen, Schwartzkopf maarasi VII
Armeijakunnan aloittamaan hyokkdyksensd vuorokautta suunniteltua aiemmin.*” Armeijakun-

nan kirkidivisioona aloittikin murtoaukon tekemisen 24.2. iltapaivalla.®”

Divisioonan komentaja antoi hyokkayskéskyn 24.2. aamulla, mutta hin ei kdskenyt vield etene-
misjérjestystd, koska tilanne hyokkaysalueella oli epédselva. Jos vastarinta murtoaukon ldhelld
olisi edelleen kiivasta, han kayttaisi 4. Panssariprikaatia, jolla oli enemman jalkavéked ja kykya
taistella vihollisen ryhmityksessd. Jos vastarinta olisi olematonta, kérjessd hyokkaisi enemmaén
taisteluvaunua sisédltdavd 7. Panssariprikaati, jolla oli paremmat edellytykset lyodé irakilaisten

panssarijoukkojen vastahyokkays.*”’

Schwartzkopfin kdskemi aikataulun muutos pakotti myods kenraali Smithin muuttamaan suun-
nitelmiaan. Divisioonaa ei voitu siirtdd kuljetuslavetein lahemméksi murtoaukkoa vaan ajan
sdastamiseksi vaunut siirrettiin ajaen murtoaukon laheisyyteen. Divisioonan padosien paistya
perille eteneminen kuitenkin keskeytyi, koska 1. Jalkavékidivisioona e1 ollut saanut murtoauk-

koa vield tdysin valmiiksi.*”®

lllan aikana divisioonan komentaja kaskytti seuraavan pdivan hyokkayksen. Vahvennettu 7.
Panssariprikaati sai kdskyn hyokétad murtoaukon lapi divisioonan kérjessa 08.00 alkaen ja tuho-
ta vihollinen alueilla "Copper" ja "Zinc". Prikaatin perassa etenisivat tykistoryhma ja 4. Panssa-

riprikaati.*”

25.2. kello 08.00 - 26.2. kello 08.00, Divisioonan toinen hyokkivspéiivi - murto

Cordingleyn prikaati eteni aamulla 25.2. murtoaukon suulle, mutta sen ensimmaéiset osat paasi-
vét aukon l4pi vasta puolenpéivédn aikaan, koska aukolla oli ruuhka. Lahtokynnyksen prikaati

ylitti vasta puoli neljan aikaan. Prikaatin pddosien pysdhtyessd polttoainetiydennystd varten



Scots Dragoon Guards jatkoi kohti prikaatin ensimméistd tavoitetta "Copperia"”, jonne ryk-

mentti hyokkési pimedn laskeutuessa. Lyhyen taistelun jalkeen vastustaja antautui.**

Prikaatin pdédosat ohittivat taistelussa olevan Scots Dragoon Guardsin ja etenivét parasta mah-
dollista vauhtia kohti "Zincid". Tavoitealueella arvioitiin olevan noin prikaatin vahvuinen vihol-
linen. Jotta 4. Prikaatin taisteluun vetaminen ei hidastuisi, Cordingley paatti hyokata kohdealu-
eelle valittomasti odottamatta Scots Dragoon Guardsia. Han hyokkasi tavoitteeseen kaksi
joukkoyksikkoa rinnan. Hyokkaysta edelsi puolen tunnin tulivalmistelu, johon osallistuivat
kaikki brittien tykistojoukot ja amerikkalainen tykistoprikaati. Hyokkays alkoi kello 1.30 ja aa-

muun mennessi "Zincin" alueella olevat irakilaiset oli joko tuhottu tai ne olivat antautuneet.*®'

Vahvennetun 7. Panssariprikaatin taistellessa pohjoisessa 4. Panssariprikaati siirtyi aukon lapi
noin kello 19.30. Kérjessi eteneva Royal Scots sai tehtdviksi "Bronzen" valtaamisen heti au-
kon lapimenon jilkeen®®. Pataljoona eteni taisteluvalmiissa ryhmityksessd ja sai ensimmaiset
kosketukset irakilaisiin puolen yon jalkeen. Lyhyen tulituksen jalkeen osa irakilaisista antautui.
Pataljoona komentaja suuntasi pataljoonan pddosat "Bronzen" itdosaan, joka vallattiin aamuun
mennessd. Kranaatinheittimien valaistessa taistelukenttdd valoammuksin ja vaunujen tukiessa
kaksi panssarijalkavakikomppaniaa vyorytti irakilaisten asemat. Kun padosa vangeista oli tar-
kastettu ja kaikki raskaat aseet tuhottu, pataljoona sai tehtavin jatkaa kohti seuraavaa tavoitet-
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1. Tulivalmistelu koko divisoonatykistolld
2. Pataljoonien porrastetut hyokkaykset

Kuva 15. Vahvennetun 1. Panssaridivisioonan toinen hyokkayspaiva.
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Samanaikaisesti prikaatin padosat etenivat seuraavaa tavoitetta "Copperia", jonka etelaosan
valtaaminen oli kasketty 4. Panssariprikaatille. Karjessa hyokannyt 14/20 Hussars sai taistelu-
kosketuksen viholliseen noin 22.30 ja tuhosi sitd puolustaneen panssariosaston aamuun men-

nessa.***

26.2. kello 08.00 - 27.2. kello 08.00, divisioonan kolmas hyokkiyspiivi - kiivaimmat tais-

telut

"Brassissa" arvioitiin olevan noin prikaatin vahvuinen puolustaja, jonka ryhmitys oli tarkasti 4.
Panssariprikaatin komentajan tiedossa. Héanen taisteluajatuksena oli lydoda puolustaja kolmen
pataljoonan porrastetulla hyokkayksella. Tdméa mahdollistaisi kunkin joukkoyksikon hyokkayk-
sen tukemisen mahdollisimman voimakkaalla tykiston tulella seka jattéisi aina yhden joukkoyk-

sikon prikaatin komentajan reserviksi **

Royal Scots, joka hyokkasi prikaatin ryhmityksessd oikean puoleisena aloitti hyokkayksen tuli-
valmistelun jilkeen, johon osallistui tykiston liséksi amerikkalaisia rynndkkokoneita. Pataljoona
komentajan taisteluajatus perustui porrastettuihin komppanioiden hyokkayksiin. Ensimmaisessa
vaiheessa Life Guardsin panssarivaunukomppania tuhosi hyokkaysalueella olevat vaunut, jonka
jalkeen vastustaja tuhottiin kahden panssarijalkavidkikomppanian porrastetuilla hyokkayksilla.
Hyokkays sujui suunnitelmien mukaan irakilaisten vastarinnan ollessa ainoastaan nimellista ja

keskipdivaidn mennessi pataljoona oli vallannut tavoitteensa.**®

Prikaatin keskimmaisend pataljoonana hyokkési ainoastaan panssarivaunukomppanioista koos-
tuva 14/20 Hussars. Pataljoona hyokkasi kahdessa vaiheessa ja kohdattuaan ainoastaan vahais-
td vastarintaa pataljoona paasi tavoitteeseensa. Hyokkayksen aikana pataljoona tuhosi yli kol-

mekymmenti miehistonsi hylkdamas taisteluvaunua ja miehistonkuljetusvaunua.®’

Tavoitealueen itdisimméan osan valtaaminen oli késketty Fusiliers-pataljoonalle. Puolenpéivéan
jalkeen alkanutta hyokkaysta edelsi kuuden tykistopatterin ja raketinheitinpatterin tulivalmiste-
lu. Tulivalmistelu ja hyokkays yllattavastd suunnasta lamautti irakilaisten puolustuksen ja patal-
joona valtasi tavoitteensa helposti. Pataljoona jatkoi hyokkaystdan valittomasti kohti muutaman
kilometrin padssa olevaa seuraavaa tavoitettaan "Steel", jossa oleva vihollinen antautui yhta

helposti kuin aiemmillakin alueilla.**®
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Samanaikaisesti pohjoisessa hyokkaava 7. Panssariprikaati valtasi tavoitteet "Platinium" ja
"Lead". "Platinium" oli kooltaan suuri, noin 15*15 neliokilometrid. Alueella arvioitiin olevan
irakilaisen 12. Panssaridivisioonan padosat. Prikaatin komentaja jakoi sen kahteen vastuualuee-
seen ja madrasi itdisen osan Irish Hussarsin vastuualueeksi, joka alueen valtaamisen jalkeen tu-
kisi lantiselle alueelle hyokkadvaa Staffordshiren pataljoonaa. Scots Dragoon Guards, toimisi
reservind, ja valmistautuisi jatkamaan lanteen hyokatiakseen prikaatin viimeiselle tavoitealueel-

le 389

Hyokkays eteni prikaatinkomentajan suunnittelemalla tavalla ja taistelu "Platiniumista" oli ohi
kahdessa tunnissa. Taistelujen laantuessa prikaatin komentaja suuntasi Scots Dragoon Guard-
sin kohti "Leadia", jonne se aloitti hydkkéyksen noin kello 15. Taistelu "Leadista" muodostui
kiivaaksi. Jo aiemmin 16/5 Lancers -tiedustelurykmentin ryhmat olivat joutuneet taistelukoske-
tukseen irakilaisten taisteluvaunujen kanssa ja kayttaneet panssarintorjuntaohjuksia, epasuoraa
tulta ja ilmarynnékoitd torjuakseen irakilaisen panssarivaunupataljoonan vastahyokkayksen™’
Nyt paikalle edennyt Scots Dragoon Guards tuhosi tavoitealueen pohjoisosassa olevan puolus-
tajan, jonka jdlkeen prikaatin komentaja suuntasi Stafforfdshiren pataljoonan tavoitealueen ete-
laosaan etenemisen nopeuttamiseksi. Taistelut olivat kuitenkin jo laantuneet pataljoonan pais-

tya alueelle.”

- Platinum 26.2. klo 9 - 17
- Lead 26.2. klo 14 - 17

- Brass 26.2. klo 08 - 15

- Steel 26.2. klo 14 - 16

. . - Tungsten 26.2. klo 23 - 27.2. klo 04

Kuva 16. Vahvennetun 1. Panssaridivisioonan kolmas hyokkayspaiva.
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Divisioonan viimeisen tavoitteen "Tungstenin" valtasi 4. Panssariprikaati. Massiivisen tulival-
mistelun jilkeen, johon osallistui myos amerikkalainen 142. Tykistoprikaati, kaksi pataljoonaa

hyokkisi vastustajan asemiin ja valtasi ne 27.2. aamuun mennessd.>”

27.2. kello 08.00 - 28.2. kello 08.00 divisioonan neljis hyokkiyspiivia - takaa-ajo ja so-

dan loppu

Divisioonan paastya tavoitteeseensa, se sai kdskyn jatkaa hyokkaystaan itdan. Cordingleyn 7.
Panssariprikaati ylitti Wadi al Batinin ja jatkoi parasta mahdollista vauhtia kohti uutta valitavoi-
tetta "Varsitya". Etenemisen aikana prikaati kohtasi hajanaisia irakilaisjoukkoja, jotka joko tu-
hottiin tai otettiin vangiksi. Irakilaisten taistelutahto oli tdssd vaiheessa niin murentunut, etta
yleensa he antautuivat lyhyen taistelun jalkeen. "Varsitysta" prikaati jatkoi Kuwait Citysta Bas-
raan johtavalle valtatielle, jonne se saapui juuri ennen aselevon solmimista. Hammerbeckin 4.
Panssariprikaati eteni samanaikaisesti ensin Wadi al Batinin lansipuolta pohjoiseen ja kaéntyi
sen jalkeen kohti Basran tietd. Aselevon tullessa voimaan prikaati oli noin 50 kilometrin paassa

393

tiesta.

Noin 100 tuntia kestdneiden maasotatoimien aikana 1. Panssaridivisioona hyokkési noin 300
kilometrin matkan. Se tuhosi satoja irakilaisten panssariajoneuvoja ja tykkeja seké otti noin
8 000 sotavankia. Divisioona menetti ainoastaan 14 miesta kaatuneina, joista yhdeksan amerik-

kalaisten ilmarynnikossa. >

Varsity, 27.2. klo 12
Cobalt 28.2. klo 8

- 71 <>
¥ Cobal
obalt
| O 28.2. klo 08

.._..__- -

X
4 <

| 20km |

Kuva 17. Vahvennetun 1. Panssaridivisioonan viimeinen hyokkayspaiva.
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Divisioonan hyokkays eteni paépiirtein sen komentajan suunnittelemalla tavalla. Vastustaja lyo-
tiin tulella ja nopealla litkkeelld. Ennen maasotatoimien alkua irakilaisten joukkoja kulutettiin il-
mapommituksilla ja tykistoiskuilla. Maasotatoimen alettua divisioona kaytti kaytossaén olevaa
tulta vuorotellen hyokkaavien prikaatien tukemiseen. Syvalla tulenkaytolla irakilaiset yleensa
demoralisoitiin jo ennenkuin he edes joutuivat taistelukosketukseen brittiprikaatien kanssa. Bri-
tit, niinkuin amerikkalaisetkin, yliarvoivat irakilaisten taistelukyvyn. Virhearviointi perustui ha-
vaintoihin, joita oli saatu Iranin ja Irakin vastaisesta sodasta. Toisaalta ainakin julkisuudessa
esitetyt arvioit irakilaisten asevoimien tehosta saattoivat olla propagandaa, jolla saatiin suuren
yleison tuki keskittdd Persianlahdelle tdysin ylivoimaiset joukot. Kyse voi olla myos harhautuk-
sesta. Irakilaisille uskoteltiin, ettd heidan puolustusjarjestelménsa olisi tehokas, vaikka totuus

olikin tdysin toinen.

(9%}
(o]

Johtaminen

3.8.1 Johtosuhteet

Britit muodostivat kansalliset johtosuhteensa Falklandin sodan kokemusten mukaisesti.*> Kaik-
ki sotatoimiin méaaratyt joukot olivat Ilmamarsalkka Patrick Hinen johdossa. Han johti joukko-

ja vain vuoden vanhasta taktisten ilmavoimien esikunnasta High Wycombesta™®

. Hinen esikun-
taan kuului kaikkien puolustushaarojen upseereita. Esikunnan tarkeimpina tehtavina oli koordi-
noida sotatoimen valmistelut Persianlahdella ja Iso-Britanniassa, toimittaa tiedustelutietoja so-
tatoimialueelle, pitad hallitus tietoisena tilanteesta sekd huolehtia sotilasstrategisen tason neu-

votteluista liittouman muiden komentajien kanssa.*’

Seuraavana komentoketjussa oli Lahi-idan sotatoimialueen komentaja. Tama jarjestely oli uusi.
Falklandeillahan Tukialusosaston komentaja kontra-amiraali Woodward maarattiin varsin epa-
maaraisesti koordinoimaan eri osastojen komentajien toimintaa. Lahi-idan sotatoimialueen ko-
mentaja johti kaikkia sotatoimialueella olevia joukkoja. Sotatoimialueen komentaja ei kuiten-
kaan maarittanyt brittijoukkojen taistelutehtdvid. Han osallistui suunnitteluun ja valvoi, ettad
brittien kansallinen etu toteutui. Liséksi hén piti yhteyttd liuttoumaan osallistuneiden maiden
johtoportaisiin puolustushaaraesikunnastaan Riadista. Sotatoimialueen komentajana toimi ken-

raaliluutnantti Sir Peter de Billiére >*®
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Taistelutehtavansa brittijoukot saivat amerikkalaisilta johtoportailta. Marraskuun loppuun asti
brittijoukot olivat merijalkavden voimaryhmén alaisuudessa, joka edelleen alisti joukot 1. Meri-
jalkavikidivisioonalle’”. Johtosuhde muuttui joulun jilkeen kenraali Schwartzkopfin alistettua

1. Panssaridivisioona VII Armeijakunnalle.

Hallitus
|
Puolustusministerio
]
Ilmamarsalkka Hine
|
‘ Lahi-Idéan sotatoimialue
Liittouma Kenraaliluutnatti Billiére
Kenraali Schwartzkopf

VII Armeijakunta
Kenraaliluutnatti Franks Selite:

\ o Kansallinen johtosuhde ~———
L. Panssaridivisioona | Qperatiivinen johtosuhde

Kenraalimajuri Smith

Kuva 18. Brittien johtosuhteet Persianlahdella (maavoimat)

Falklandin sotaan verrattuna brittien kansalliset johtamisjarjestelyt olivat yksinkertaiset. Per-
sianlahdella johtamista tosin vaikeutti toiminta osana suurempaa liittoumaa. Brittien osalta ta-
ma sujui melko helposti. Yhteistoiminta amerikkalaisten kanssa toimi hyvin jo senkin vuoksi,
ettd osapuolet puhuivat samaa kieltd. Johtosuhteiden lisdksi koko johtamiskulttuuri oli kokenut
Falklandin sodan jialkeen muutoksen. Uuden tehtavataktiikan kayttoonotto nakyi selkeisti ko-
mentajien toiminnassa. Ylin sotilaallinen ja poliittinen johto antoi sotilaille vapauden toteuttaa
annetut tehtivit eikd puuttunut tapaan milld ne taytettiin. Tahdn voi osasyyni olla se, ettd paa-

ministeri Thatcher henkilokohtaisesti valitsi Billiéren sotatoimialueen komentajaksi.

382 Viestitoiminta ja johtaminen

Brittien panssaridivisioonan viestijirjestelma perustui kahden viestiverkon kayttoon: Ptarmi-
gan-kenttateleverkkoon ja radioverkkoihin. Divisioonan runkoyhteydet muodostettiin Ptarmi-
gan-verkoissa, joka perustui alueellisten viestikeskusten kayttoon. Keskukset valittivat linkkeja
siirtotiendadn kayttiaen joko puhetta tai dataa. Esikunnat liitettiin Ptarmigan-verkkoon niiden yh-
teyteen perustetuilta viestikeskuksilla. Sotatoimialueen pitkat etdisyydet pakottivat britteja so-

veltamaan viestijarjestelyissa. Suurin osa Ptarmigan-kalustosta olisi sitoutunut liittdméan sota-
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toimialueen johdon ja huoltokeskukset hyokkdavaan divisioonaan, ellei kayttoon olisi otettu

Skynet 4-satelliitteja.**

Prikaatien sisélld johtaminen perustui radioverkkoihin. Padosa radioverkkojen litkenteestéd to-
teutettiin selvakielisena puheena. Keskeiset tilaajat prikaatien verkoista liitettiin Ptarmigan-jar-
jestelmaan erillisten liittymispisteiden kautta. Radioverkot olivat yleensa VHF-taajuudella. HF-
radioita kaytettiin padsaantoisesti varayhteyksien muodostamiseen. Joukkojen radiokalustona

oli ryhmitasolle saakka jaetut Clansman-radiot.*”’

Tilannekuvan yllapitamiseksi britit kayttivat yhteysupseereita kaikilla tasoilla. Kenraali Billiére
sjjoitti prikaatikenraalin yhteysupseeriksi kenraali Schwartzkopfin esikuntaan Riadissa. Vastaa-
vasti 1. Panssaridivisioonan komentaja asetti yhteysupseerin VII Armeijakunnan esikuntaan,
tarkeimpiin naapuriyhtymiin, kuten 1. Jalkavikidivisioonaan ja molempiin omiin panssariprikaa-

402

tethin.™” Britit eivat kayttaneet lainkaan tilannekuvan yllapitoon kehitettyda Wawell-jarjestelmaa

britit, koska siin4 ei ollut huollon suunnitteluun tarvittavia ohjelmistosovelluksia.**

Divisioonan komentajalla oli taistelunkestdvd johtamisjarjestelma. Hén toimi paaasiallisesti
divisioonan operaatioesikunnasta kasin. Sen alaisuuteen kuuluivat molemmat panssariprikaatit,
tykistoryhma, helikopterirykmentti seka pioneerirykmentti. Apulaisesikuntapaallikko johti se-
lustan esikunnasta kasin divisioonan selustassa olevia joukkoja. Molemmat esikunnat olivat si-
joitettu panssaroituihin ajoneuvoihin ja molemmille esikunnille oli my6s varaesikunnat. Maaso-
tatoimien aikana divisioonan operaatioesikunta siirtyi kuusi kertaa, jolloin aikoina kenraali

Smith johti divisioonaansa varaesikunnastaan.**

Brittien viestijarjestelmat toimivat paaosin hyvin. Ongelmat viestiyhteyksissa johtuivat lahinna
kahdesta syysta. Ensinndakin hyokkays eteni niin nopeasti, ettd Ptarmigan -viestikeskusjoukku-
eet eivat ehtineet perustaa viestikeskuksia. Prikaatien radioverkoissa oli vastaavasti ajoittain
ongelmia. Viestejd automaattisesti vilittavat releasemat eivit aina pysyneet hyokkaysten muka-
na, jonka seurauksena yhteydet katkeilivat. Toinen syy ongelmiin oli viestivalineiden kayttajis-
sa. Hyokkaysvalmisteluiden aikana britit joutuivat salaamissyistd noudattamaan radiohiljaisuut-
ta pitkidkin aikoja. Tami johti koulutustason laskuun, mika ilmeni vasta taisteluiden alettua
puutteina viestivalineiden kaytossd. Yhteysupseerijarjestelmista saatiin positiivisia kokemuksia
ja jarjestelma toimi kaikilla johtamisen tasoilla. Amerikkalaisten ja brittien viestijarjestelmat oli-

vat paisaantoisesti yhteensopivia ja toimivat hyvin. Suurimmat ongelmat ilmenivit brittijouk-
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kojen ollessa alistettuna merijalkavéelle, jonka jarjestelmid ei ollut suunniteltu yhteensopiviksi

muiden Nato-joukkojen kanssa. *°

Erityisesti viestintdsatelliittien kaytossa johtamisyhteyksien muodostamiseen on havaittavissa
Falklandin sodan kokemuksien huomioimista. Jo Falklandin aikana britit olivat kaynnistaneet
Skynet-ohjelmansa, mutta se ei ollut valmis sodan alkaessa. Sodan seurauksena ohjelman tay-
tantoonpanoa kithdytettiin. Yhteisend piirteend sodissa oli runsas radioiden kaytto taistelun vé-
littdbmaan johtamiseen. Ilmeisesti britit arvioivat, ettd selvakielisena lahetetyilla viesteilld oli ly-
hytaikainen merkitys, ettei vastustaja ehtisi kayttd4 niistd saamaansa tietoa hyvikseen. Myos
yhteysupseerien asettaminen oli briteilld melko vakioitua molemmissa sodissa. Esimerkiksi
Goose Greenin taistelussa Falklandeilla merijalkavékiprikaatin komentaja asetti 2. Laskuvarjo-

pataljoonaan yhteysupseerin, jonka ainoa tehtdva oli vélittaa tilannetietoja prikaatin esikuntaan.

3.9 Kuninkaallisten ilmavoimien ja laivaston tuki

Ilmasotatoimien alkaessa kuninkaallisella laivastolla oli kaikkiaan kaksikymment4 alusta késit-
tava laivasto-osasto Persianlahdella. Osaston kokoonpano kuvastaa hyvin kuninkaallisen laivas-
ton tehtavid alueella. Kahdestakymmenesta aluksesta nelja oli hévittajia tai fregatteja, kuusi

miinanraivaajia ja kymmenen tuki-tai kuljetusaluksia.**

Taistelualusten toiminta jakautuu kahteen vaiheeseen. Ennen sotatoimien alkua hévittdjien ja
fregattien tiarkeimpand tehtdvana oli Irakin vastaisen merisaarron valvonta osana Lénsi-Euroo-
pan Unionin laivasto-osastoa. Tassa tehtdvéssa alukset tarkastivat kymmenid aluksia. Sotatoi-
mien alettua osa taistelualuksista alistettiin amerikkalaisille heidan tukialustensa suojaksi. Osal-
la aluksien Lynx-helikoptereista hyokéttiin Irakin laivastoa vastaan. Niissa hyokkayksissa tu-

hottiin kymmenkunta alusta.*’

Irakilaiset onnistuivat laskemaan toistatuhatta miinaa Kuwaitin rannikolle ja osaksi kansainvéli-
sille vesillekin ennen sotatoimien alkua. Kuninkaallisen laivaston raivaajat osallistuivat ndiden
miinojen raivaamiseen heti syyskuun alusta alkaen ja yhteistoiminnassa amerikkalaisten kanssa

ne raivasivat noin 200 miinaa.*®

Huollon kannalta kuninkaallinen laivasto oli keskeisessd asemassa. Kaikkiaan noin 400 000

tonnin materiaalista noin 90 % kuljetettiin meritse. Kuninkaallisen laivaston omat alukset eivét
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riittdneet kuljetuksiin vaan tehtavaa varten vuokrattiin yli sata alusta, jotka tekivit yhteensd
146 merimatkaa Persianlahdelle. Vuokrattuihin aluksiin asetettiin yleensd yhteysupseeri ja vies-

tihenkilostoa. *®

Kuninkaallisen laivaston taistelutoiminta jai melko vahaiseksi, koska vastustajalla ei ollut todel-
lisia keinoja edes yrittdd hankkia merenherruutta. Meritoiminnan painopiste olikin kuljetuksis-
sa. Jalleen kerran voidaan todeta, ettd sodankédynti merten takana vaati hyvaa valmiutta kayttaa
siviilivarustamoilta vuokrattuja aluksia kuljetuksiin. Ilmakuljetuksin britit eivat olisi kyenneet

slirtdmaén riittdvad maarad materiaalia maajoukoillensa.

Kuninkaallisten ilmavoimien ensimmaiset taistelukoneet lensivit Persianlahdelle vain péiva sen
jalkeen, kun puolustusministeri King ilmoitti Iso-Britannian osallistuvan Irakin vastaiseen liit-
toumaan. Ilmavoimien toiminnasta voidaan erottaa kaksi kokonaisuutta. Taistelukoneet toimi-
vat osana liittouman ilmavoimia, kun taas kuljetuskonein avustettiin 1dhinna brittien maajouk-

koja kuljettamalla henkilst64 ja kalustoa.

Kaikkiaan briteilld oli sotatoimialueella noin 80 taistelukonetta. Suurin osa koneista oli Torna-
do-rynnikkokoneita, joita kaytettiin ilmasotatoimien ensimmaisind paivind matalapommituksiin
Irakissa sijaitsevia lentotukikohtia vastaan. Noin viikon jilkeen koneet siirtyivit pommituksiin

keskikorkeuksilta omien tappioiden vilttdmiseksi.*'°

Vanhemmilla Jaguar-koneilla rynnékéitiin
Kuwaitin ja Eteld-Irakin alueella olevia varastoja, tykiston tuliasemia ja meritorjuntaohjuspatte-
reiden asemia vastaan*'' Kaikkiaan kuninkaallisten ilmavoimien taistelukoneilla lennettiin noin 4

12 Kunin-

000 lentoa sotatoimien aikana, mika oli noin 4 % liittouman kokonaissuorituksista.
kaallisten ilmavoimien taistelukoneet eivit tukeneet brittien panssaridivisioonaa ldhitulitulella,
koska ilmavoimilla ei ollut tdhin sopivaa kalustoa. Pddosan brittien 1ahitulitukitehtavisté lensi-

vit amerikkalaisten A-10-koneet.

Kuninkaallisten ilmavoimien kuljetuskoneet seki lentoyhtioltd vuokratut kuljetuskoneet kuljet-
tivat sodan aikana Persianlahdelle kaikkiaan noin 53 000 tonnia materiaalia ja pd&dosan sotatoi-
mialueella palvelleista 45 000 hengesté. Liséksi kuljetuskoneilla lennettiin tuhansia lentoja sota-

toimialueen sisalla.*?

Kuljetustoiminnalla oli suuri merkitys etenkin henkiloston kuljetuksissa.
Tosin on huomattava, ettd britit joutuivat vuokraamaan suuren osan lennoista siviililentoyhtioil-

td, koska kuninkaallisilla ilmavoimilla ei ollut raskaita kuljetuskoneita.
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Verrattaessa Kuninkaallisen laivaston tuen merkitysta maasotatoimille Falklandin sodassa ja
Persianlahden sodassa voidaan Falklandin sota asettaa ehdottomasti etusijalle. Hieman liioitel-
len voidaan viittdd, ettd Falklandin sota oli merisotatoimi, johon liittyi maaoperaatio. Maihin-
nousun jilkeiset maataistelut olivat vain yksi sotatoimen neljdstad vaiheesta. Ottaen huomioon
maantieteelliset tekijat olikin tietysti luonnollista, ettd sotatoimi Corporate oli kuninkaallisen
laivaston johtama sotatoimi. Laivaston tuki ja merkitys Falklandeilla tunkeutui kaikille aloille.
Maasotatoimien ajoitus valittiin kuninkaallisen laivaston ehdoilla. Koska laivaston toimintakyky
olisi alkanut laskea romahdusmaisesti kesdkuun jilkeen, maihinnousu oli tehtava toukokuun
loppuun mennessa. Laivasto hankki suuria tappioita karsien valttamattoman merenherruuden ja
sen alukset ja lentokoneet muodostivat keskeisen osan sillanpaan ilmapuolustuksesta. Laivas-
ton aluksilla korvattiin mathinnousujoukkojen varustuksessa olleita puutteita. Esimerkiksi lai-
vatykistolld korvattiin kauskantava kenttatykisto ja maihinnousualuksin siirrettiin materiaalia ja

henkilosto4, jotka oli suunniteltu siirrettéviksi helikopterein.

Persianlahdella laivaston osuus rajoittui l1dhinna kuljetuksiin. Téhén on kaksi syyta. Ensinnékin
brittialuksia ei tarvittu Persianlahdella, koska sielld oli suuri osa Yhdysvaltojen laivastosta. Toi-
seksi, maasotatoimien aloittaminen ei edellyttanyt merenherruuden hankkimista. Irakin laivasto
oli teoriassakin kykenevéd ainoastaan rajoitettuihin merioperaatioihin rannikon léheisyydessa.
Kaytannossa Persianlahdella ei edes syntynyt taistelua merenherruudesta vaan Irakin pieni lai-

vasto tuhottiin satamiinsa varsin yksipuolisissa yhteenotoissa.

Falklandin sota oli erittdin hankala sotatoimi kuninkaallisille ilmavoimille. Taistelut kaytiin alu-
eella, missi ilmavoimilla ei ollut tukeutumisaluetta. Tdma johti sithen, ettd ilmavoimien kayton
painopiste oli kuljetuksissa. Myos Persianlahdella kuninkaallisten ilmavoimien térkein tuki maa-
voimien joukoille oli kuljetukset. Brittien taistelukoneilla lennettiin tuhansia taistelulentoja,
mutta ne vaikuttivat 1. Panssaridivisioonan taisteluun ainoastaan valillisesti, koska lennot suun-
tautuivat syvélle Irakin alueelle. Toisaalta tilla toiminnalla brittikoneet vapauttivat lahitulitu-

keen paremmin soveltuvia amerikkalaisia koneita oman divisioonsa tueksi.

Falklandin sota osoitti kuninkaallisen laivaston ja ilmavoimien itsendisen operaatiokyvyn laske-
neen merkittdvasti mertentakaisissa operaatioissa. Operaatiokyky onnistuttiin tosin palautta-
maan tilapéisesti darimmadisin ponnistuksin. Keskittdmallad p4ddosa laivastosta sotatoimialueelle
ja pakko-ottamalla tarvittava kuljetuskapasiteetti siviilivarustamoilta asevoimat onnistuivat
voittamaan sodan. Mutta kyseessa oli ainoastaan pienehk¢ alueellinen sota. Brittejd vastassa oli

laadullisesti heitkommat asevoimat, jonka merivoimien ja ilmavoimien kyky tukea maataisteluita



oli varsin rajoitettu. Sota vaikutti etenkin kuninkaallisen laivaston kehittimiseen melkoisesti.
Suunnitelmat, jotka olisivat johtaneet lopullisesti itsendisen operaatiokyvyn menettdmiseen, hy-
lattiin ja laivaston kyky toimia Naton vastuualueen ulkopuolella séilytettiin. Persianlahdella ku-
ninkaallinen laivasto ja ilmavoimat eivét edes yrittdneet toimia itsendisesti vaan miltei kaikki

niiden sotaan osallistuneet yksikot toimivat amerikkalaisten johdossa.

.10 Aselajien toiminnasta

|98

.10.1 Epésuora tuli

(O8]

Britit keskittivat voimakkaat ja monipuoliset kenttatykistdjoukot Persianlahdelle. Kaluston ja
henkiloston kokoamisessa ei sdastetty voimavaroja. Esimerkiksi 32. Kenttatykistorykmentin
saattamiseksi maaravahvuiseksi sen kokoonpanoon liitettiin henkilosta kaikkiaan 16 joukko-
osastosta. Tulivoiman lisaamiseksi MLLRS-raketinheittimien toimituksia aikaistettiin ja niita jo-
pa lainattiin Nato-liittolaisilta.*"* Tykiston tulenkdyton nopeuteen ja tarkkuuteen seki maalitie-
dusteluun kiinnitettiin erityista huomiota. Teknologinen kehitys mahdollisti padosin tarkan to-
pografisen valmistelun. GPS- ja inertiapaikannukseen perustuvilla jarjestelmilla britit onnistui-
vat paikantamaan omat tuliasemansa sekd maalit nopeasti ja tarkasti. Ballistisen valmisteluun
kaytettiin divisioonan mukana olevia litkkuvia sddasemia. Lennokeista saatiin ristiriitaisia koke-
muksia. Toisaalta lennokeilla paikallistettiin useita vastustajan asemia, mutta toisaalta niitd ka-
tosi melko paljon, koska ne olivat teknisesti epéluotettavia.*”> Ampuma-arvojen laskemiseen
britit kayttivat 70-luvulta peréisin olevaa FACE-laskinjarjestelméai, joka toimi hyvin. Uudem-

paa BATES-jérjestelméi ei otettu kiyttoon, koska jarjestelmé oli vield keskeneréinen.*'

Divisioonan tykistokomentaja muodosti kaytossiddn olevista joukoista taistelujaotuksen, joka
vastasi divisioonan komentajan toiminta-ajatusta syvasti taistelusta. Divisioonan tykistoryh-
maan liitettiin tuliportaiden lisaksi panssaritiedustelujoukot, lennokit, aanimittausasemat, elekt-
roninen kuuntelutiedustelun osasto seka kaikki tuliyksikot. Tuliyksikoista tykistokomentaja
muodosti kaksi erillistd ryhmid. Lyhyemmaén kantaman kalustolla varustetuista 2. ja 40. Tykis-
torykmenteistd muodostettiin prikaatien tukiryhma. Talla ryhmalla tykistokomentaja suunnitteli
tukevansa hyokkaavia prikaateja niiden suunnitelmien ja kaskyjen mukaisesti. Syvaa tulenkayt-
toa varten tykistokomentaja muodosti kaukotoimintaryhmén, johon kuului raketinheitinryk-

mentti, telakanuunarykmentti ja panssarihaupitsirykmentti. Ryhman tulta koordinoi divisioonan
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tykistokomentajan alaisuudessa oleva tulitukikeskus, jonne tiedustelujoukot viestittivit maali-

tietonsa ja tulikomentonsa.*'’

Tykistojoukkojen ensimmaiset tehtdvit olivat irakilaisten asemiin tehdyt tykistoiskut, jotka to-
teutettiin kymmenia kilometreja levealla alueella. Iskujen tarkoituksena oli tuhota irakilaisten
tykisto ja antaa heille vaara kuva lapimurtoalueen sjainnista. Iskut toteutettiin viitend paivana
ennen hyokkéyksen aloittamista. Iskut onnistuivat hyvin. Irakilaisten tykisto ei kyennyt juuri

minkéénlaiseen tulitoimintaan ldpimurron aikana.*™®

Tykistoiskuja seurasi lapimurron tukeminen. Brittitykisto tuki amerikkalaisten 1. Jalkavakidivi-
sioonan murtautumista Irakin puolustusaseman l4pi. Alunperin tulivalmistelun piti kestda kaksi
ja puoli tuntia, mutta se lyhennettiin 30 minuuttiin. Muutoksesta huolimatta 60 tulipatterin tu-
len vaikutus maalialueella oli lamauttava ja 1. Jalkavakidivisioona murtautui irakilaisten asemi-

en lapi odotettua hel]pommin.**

Tykiston tukitehtavit toteutuivat lapimurtoa seuranneiden maataisteluiden aikana paiosin ku-
ten oli suunniteltukin. Ongelmia aiheutui lahinni syvassa tulenkdytossa. Prikaatien edelld etene-
vét panssaritiedustelujoukot eivit kyenneet eteneméaén riittdvan nopeasti ja huono sié esti heli-
kopterien kayton tiedusteluun ja tulenjohtamiseen. Tdmén seurauksena kolmantena hyokkays-
paivana luovuttiin tulenkaytosta syvyydessa ja koko tykiston tuli keskitettiin tukemaan prikaa-
tien hyokkayksia. Muutoksella ei ollut juurikaan merkitysta, koska irakilaiset toimivat passiivi-
sesti, eivatka kyenneet missddn vaiheessa tukemaan puolustusasemiensa taisteluita tykistollaan

puhumattakaan vastatykistétoiminnasta.*°

Huollolla, erityisesti ampumatarvikehuollolla, oli ratkaiseva merkitys tykiston tukitehtévien on-
nistumisille. Tykistolle porrastettiin runsaasti ampumatarvikkeita seké sille alistettiin riittavéasti
huoltojoukkoja ampumatarvikkeiden kuljettamiseen. Tykiston ampumatarvikekulutus alitti
huomattavasti suunnittelijoiden ennakkolaskelmat. Tykisto kulutti vain kymmenesosan taiste-

luihin varatuista 100 000 laukauksesta.**!

Epésuoran tulen kayton kannalta Falklandin sota ja Persianlahden sota olivat kuin eri aikakau-
silta. Persianlahdella britit pyrkivét toteuttamaan doktriiniaan syvasta tulenkaytosta. Britit kayt-
tivét tosin laivatykistoddn myos Falklandeilla syvaan tulenkayttoon, mutta sita ei ollut liitetty

joukkojen etenemiseen vaan sen tarkoituksena oli pikemminkin héirita ja kuluttaa vastustajia.
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Persianlahdella syvé taistelu epdonnistui osaksi, koska briteilld ei ollut riittavia teknisia edelly-

tyksid maalitiedusteluun.

Tulen keskittdminen oli Persianlahdella jotain aivan uutta. Falklandeilla tykistopatterit toimivat
viela kayttotuliyksikko-periaatteella eikd tulta yleensa keskitetty. Osasyyna tdhan oli teknisten
vélineiden puute, mutta vield enemmaén oli kyse tykiston kdyton yleisestd periaatteesta. Persian-
lahdella tulenkayttd oli yleensd massamaisten, lyhytkestoisten tulivalmisteluiden ampumista,
kun taas Falklandeilla tulenkaytto oli pitkdkestoista tulikomentojen mukaan ampumista. Uutuu-
tena Persianlahdella oli my6s tulitukikeskuksen kayttoonotto. Tiedustelu ei ollut endd pelkkéa
tietojen hankintaa komentajien paitoksentekoa varten vaan siihen liittyi aina maalitiedustelu ja

tulenkaytto.

Tykiston kehitys 80-luvulla ei johtunut Falklandin kokemuksista. Keskeisena vaikuttavana teki-
jana oli Ilma-maataistelu-opin periaatteiden kehittaminen kdytantoon. Tata edesauttoi voimakas
tekninen kehittyminen. Syvén tulenkayton tarkein véline - MLRS-raketinheitin - tuli brittien

kayttoon vasta Persianlahden sodan aikana.

3.10.2 Huolto

Kulutusarvioiden perusteella britit varasivat Persianlahdelle noin 40 vuorokauden kulutusta
vastaavan madran materiaalia. Siitd padosa sijoitettiin maissa toimiviin huoltokeskuksiin ja osaa
sdilytettiin kuninkaallisen laivaston aluksissa. Divisioonan tdydennystarpeeksi arvioitiin noin 2

000 tonnia materiaalia ja 600 m® polttoainetta vuorokaudessa*?.

Materiaalin tdydennysjarjestelméd alkoi Saksassa tai Brittein saarilla sijaitsevista varikoista tai
teollisuuslaitoksista. Padosa materiaalista saapui laivoin Al Jubailin satamaan, minne britit pe-
rustivat sotatoimialueen huoltokeskuksen. Brittien toimiessa amerikkalaisen merijalkavaen alai-
suudessa divisioonan materiaalitdydennykset oli tarkoitus toteuttaa suoraan sotatoimialueen
huoltokeskuksesta. Huollon jérjestelyt muuttuivat, kun 1. Panssaridivisioona alistettiin VII Ar-
meijakunnalle, koska huoltoetdisyys kasvoi merkittavasti. Taman johdosta britit perustivat
Huoltokeskus 2:n noin 300 kilometrin padhén Al Jubailista, jolloin se tuli noin 100 kilometrin
pdahan divisioonan uudesta ldhtoalueesta. Suunnitelmien mukaan taydennykset toteutettaisiin
Huoltokeskus 2:sta divisioonan huoltokeskukseen ja tykiston ampumatarvikkeiden osalta mah-

dollisesti suoraan tuliasemiin.*?
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Materiaalitdydennysten ldhtokohtana oli kuitenkin se, ettd niitd tehtdisiin sotatoimien alettua
mahdollisimman véhan. Padmadraan paastiin materiaaliporrastuksin. Tammikuun aikana Huol-
tokeskus 2:een porrastettiin noin 8 - 15 vuorokauden kulutusta vastaava materiaali, yhteensa
noin 18 000 tonnia ampumatarvikkeita, 7 miljoonaa litraa vetta ja 6 000 tonnia muuta materi-
aalia. Taman jialkeen Huoltokeskus 2:sta siirrettiin 10 vuorokauden materiaali divisioonan huol-
tokeskukseen ja vastaavasti Huoltokeskus 2:n varastot taydennettiin uudelleen Al Jubailista.
Divisioonalle porrastettu materiaali oli sotatoimen ajan padosin kuorma-autojen lavoilla. Divisi-
oonan huoltokeskus liikkui porrastetusti hyokkayksen perdssi. Divisioonalle porrastettu mate-
riaali oli riittdva. Maasotatoimien aikana divisioonalle toimitettiin ainoastaan 30 tonnia materi-

aalia, jotka kaikki kuljetettiin helikopterein.**

Kuljetusten kannalta sotatoimi jakautui kahteen selkeddn vaiheeseen. Ensimmaisessd vaiheessa
kuljetusjoukkojen kayton painopiste oli 7. Panssariprikaatin ja sen rungolle perustetun 1. Pans-
saridivisioonan vastaanotossa Al Jubailin satamassa ja siirroissa ryhmitysalueille. Toisessa vai-
heessa miltei kaikki kuljetusjoukot sitoutuivat materiaalin siirtothin Huoltokeskus 2:een ja divi-
sioonan huoltokeskukseen. Brittien omat ajoneuvot eivét riittdneet kuljetuksiin. Tdman johdos-
ta he ostivat - kuten amerikkalaisetkin - runsaasti kuljetuspalveluita paikallisilta kuljetusyrityk-
siltd. Kuljetukset toimivat hyvin. Suurimmat ongelmat johtuivat huonosta tiestosta. Esimerkiksi
Huoltokeskuksen ja Huoltokeskus 2:n vilill4 oli ainoastaan yksi huoltotie - Tapline Road - jota

brittien lisdksi kéytti padosa VII Armeijakunnan huoltojoukoista.*

Lagkintahuollon jérjestelyihin kiinnitettiin erityista huomiota. Sodan paattyessa briteilla oli so-
tatoimialueella kaikkiaan 5 000 henkil6a ladkintahuoltotehtavissa, joista suuri osa oli reservilai-
sid. Evakuointijarjestelma alkoi prikaateista, joissa molemmissa oli vahvennettu laakintakomp-
pania. Ladkintakomppanioista potilaat suunniteltiin evakuoitavan helikopterein huoltokeskus
2:een ryhmitettyihin kenttasairaaloihin, jonka jalkeen helikopterit tai kuljetuskoneet kuljettaisi-
vat potilaat Riadissa tai Al Jubailissa sijaitseviin evakuointisairaaloihin. Lentokuljetuksia varten
sotatoimialueella oli yli 40 keskiraskasta tai raskasta kuljetushelikopteria sekd useita kuninkaal-
listen ilmavoimien kuljetuskoneita. Ladkintdhuolto toteutui sodan aikana suunnitellulla tavalla.
Suurin osa hoidetuista potilaista oli brittien ennakko-odotusten vastaisesti irakilaisia haavoittu-
neita sotavankeja, joskin heitdkin oli huomattavasti odotettua vdhemman. Omat tappiot onnis-
tuttiin pitdméin matalina, koska vastustajan taistelukyky- ja tahto romahdutettiin pddosin jo en-

nen maasotatoimien alkua.*
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Sotatoimialueen olosuhteet asettivat suuria vaatimuksia kaluston huollolle ja kunnossapidolle
seka korjaustoiminnalle. Erityistd huomiota kiinnitettiin taistelu- ja rynnidkkovaunujen kunnos-
sapitoon ja niiden luotettavuuden parantamiseen. Ennen sotaa Challenger-vaunujen luotetta-
vuus asetettiin kyseenalaiseksi. Niiden moottorien ja voimansiirron sekd ammunnanhallintajar-
jestelmidn oletettiin kestivan huonosti.*” Kestdvyyden parantamiseksi kalustoon tehtiin useita
modifikaatioita ennen sotatoimien alkua, esimerkiksi Challenger-vaunuihin tehtiin kaikkiaan yli

a*®. Vaikka itse sotatoimien aikana kalusto kestikin hyvin, briteilld oli

kymmenen modifikaatioit
valmisteluvaiheessa runsaasti ongelmia varaosien kanssa. Esimerkiksi koulutusta jouduttiin ra-
joittamaan varaosien puutteen vuoksi joulu-tammikuussa ja riittdvien varaosien saamisen tur-
vaamiseksi britit joutuivat ilmeisesti purkamaan Saksassa olevia ajoneuvojaan varaosiksi. Vara-

osaongelmaa pahensi kaluston kirjavuus.*

Britit tekivat huoltojérjestelmadnsa kaksi mielenkiintoista tilapdisratkaisua, joiden molempien
tavoitteena oli taistelukyvyn nopea palauttaminen. Huoltokeskuksen yhteyteen perustettiin liik-
kuva taydennysosasto. Se muodostui kokonaisista panssari- ja panssarijalkavikikomppanioista
sekd aselajijoukoista. Yli tuhat miestd kasittava liikkuva tdydennysosasto eteni kuljetuslavetein
ja sen tehtdvani oli korvata prikaatien kérsimid tappioita taistelutaukojen aikana sekd suojata
divisioonan huoltokeskusta. Britit joutuivat kayttimaan osastoa ainoastaan kerran amerikkalai-

430

sen rynnidkkokoneen tuhottua vahingossa kaksi brittien rynnidkkévaunua. ™ Taistelukyvyn pa-
lauttamiseen luotiin toinenkin erillinen osasto, johon kuului kaikkien huoltolajien huoltojoukko-
ja sekd materiaalia. Osaston kayttoperiaatteena oli taistelussa kuluneen joukon huollollisen tais-
telukyvyn palauttaminen nopeasti. Osastoa ei kiytetty sodan aikana, koska joukot eivit karsi-
neet mainittavia tappioita ja huoltotdydennykset pystyttiin toteuttamaan suunnitelmien mukai-

sesti. !

Brittien huoltojarjestelmi onnistui tehtdvissiddn erinomaisesti. Se mahdollisti divisioonan ko-
mentajan operaatio-ajatuksen toteuttamisen. Falklandin sodan kokemukset nékyivit selkedsti
monessa asiassa. Britit olivat varsin perusteellisia luodessaan huollolliset edellytykset toisin
kuin Falklandeilla, missd Maihinnousuosaston komentaja painostettiin aloittamaan sotatoimet
ennen toimintaedellytysten luomista. Toisaalta tilanne Persianlahdella oli tdysin toinen. Maaso-
tatoimien alkamisajankohdalla ei ollut yhtd ratkaisevaa merkitystd kuin Falklandeilla, missi

ajallisena reunaehtona oli kuninkaallisen laivaston toimintakyky.

Falklandeilla materiaali loppui miltei kesken. Nyt sitd varattiin riittdvésti. Erityisesti ampuma-

tarvikkeita varattiin maarid, joista Falklandeilla toimineet komentajat eivit olisi osanneet edes
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kuvitella. Tahan osasyyna oli kulutusarvioiden uudelleen maérittely Falklandin sodan jélkeen.
Persianlahdella britit kompensoivat kohtuullisen pienia joukkoja voimakkaalla tulella, joka vaati
runsaasti ampumatarvikkeita. Falklandeilla tdhén ei ollut mahdollisuutta, minka johdosta tap-

piotkin olivat suuremmat.

Persianlahdella britit kiinnittivat erityistd huomiota riittavan kuljetuskyvyn luomiseen. Tamakin
oli osaksi Falklandin kokemuksia. Sen lisdksi, ettd materiaalia oli Falklandeilla vahén, sen toi-
mittaminen Stanleyté saartaville joukoille oli hidasta. Tdmé puolestaan hidasti ratkaisutaistelui-
den alkua. Todennékoisesti britit ottivat oppia myds vastustajansa virheista. Juuri heikko huol-
tojarjestelma ja erityisesti materiaalin kuljetusongelmat oli erds keskeisimmistéd syistd argentii-

nalaisten tappioon Falklandeilla.

Kenties ladkintahuollon jarjestelyistd on havaittavissa eniten Falkandin sodan kokemusten huo-
mioonottamista. Aivan kuten Falklandeilla, kirurgijohtoisia leikkausryhmia toimi jo prikaatita-
solta alkaen. Lisaksi jo ladkintdjoukkojen maara - 5000 henked - osoittaa brittien korostaneen
ladkintahuoltoa. Jalkeenpiin on helppo todeta, ettd jarjestelyt olivat taysin ylimitoitetut. Mutta
syyt vahvan jarjestelmin luomiseen olivat ilmeiset. Falklandeilla huomattavasti pienemmat laa-
kintdjoukot joutuivat késittelemaén milter 1 000 haavoittunutta. Britit pelkasivatkin joutuvansa
hoitamaan suuria maaria haavoittuneita Persianlahdella, etenkin kun he tiesivat Iranin karsineen
suuria tappioita sen taistellessa Irakia vastaan 80-luvulla. Hyvin jarjestetylla ladkintahuollolla
oli myos huomattava henkinen merkitys. Taistelutahdon kannalta oli olennaista, ettd ladkinta-
huoltoon voitiin luottaa. Voimakkaalla ladkintdhuollolla haluttiin vaikuttaa myds suuren yleison

mielipiteeseen vakuuttamalla néin, ettd omista joukoista huolehdittiin mahdollisimman hyvin.

3.103 Pioneeritoiminta

Brittien pioneeritoiminnassa korostui kaksi pioneeritoiminnan lajia: linnoittaminen, ja siihen liit-
tyva rakentaminen seké liikkkeen edistiminen. Rakentamisen painopiste oli ennen joulua riitta-
vien majoitus-ja vastaanottotilojen rakentamisessa Al Jubailin satamaan. Parin joulua edelta-
neen kuukauden aikana 39. Pioneerirykmentti rakensi kaksi, yhteensa 6 000 vuodepaikkaa ka-
sittavaa tukikohtaa Al Jubailin satamaan. Taman jalkeen pddosa rakennusvoimasta keskitettiin

Huoltokeskus 2:n rakentamiseen. *
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Divisioonan pioneeripaallikon alaisuuteen muodostettiin erillinen pioneeriosasto, johon kuului
32. Panssaripioneerirykmentti, kaksi erillistd pioneerikomppaniaa, suojelukomppania seka rai-
vaajakomppania. Osaston pédasialliseksi tehtavaksi suunniteltiin liikkeen edistaminen. Molem-
mille panssariprikaateille alistettiin pioneerirykmentti, jonka tarkein tehtdva oli niin ikaéan liik-
keen edistaminen. Prikaatien komentajat pitivdt osan pioneerivoimasta omassa johdossaan ja
alistivat osan pataljoonien taisteluosastoille. Esimerkiksi 4. Panssariprikaatin komentaja alisti
jokaiselle kolmesta pataljoonastaan pioneerijoukkueen, johon kuului siltapanssarivaunuja, pus-
kutraktoreita, 170 millin haupitsilla varustettuja pioneeripanssarivaunuja seka taistelupioneere-
ja. Raivaamistoimintaan valmistauduttiin rakettiraivaimin seka tutkaimin. Pioneerit valmistau-
tuivat my0s suluttamiseen; esimerkiksi 4. Panssariprikaatille alistetulla pioneerikomppanialla oli

sulutusmateriaalia useiden kilometrien pituisen nauhamiinoitteen rakentamiseen.*”

Pioneerien tarkeimmaksi tehtavaksi maasotatoimien aikana muodostui tieston rakentaminen ja
kunnossapito. Divisioonan johdossa olevaa 32. Panssaripioneerirykmenttia ei kaytetty murto-
aukon tekemiseen, koska amerikkalaisilla oli kaytossaan sithen viisi pioneerirykmenttid. Sen si-
jaan rykmentti rakensi ja yllapiti tiestod heti murtoalueelta alkaen. Prikaateille alistettujen pio-
neerijoukkojen tiarkeimmaksi tehtdvaksi muodostui irakilaisten raskaan kaluston tuhoaminen.
Talla varmistettiin se, etteivét irakilaiset ottaneet kalustoa kayttoon uudelleen prikaatin jatkaes-

sa hyokkaystd. Pioneerit eivit joutuneet suluttamaan misséén taisteluiden vaiheessa.**

Falklandin ja Persianlahden sotien pioneeritoiminnassa on muutamia yhteisid piirteitd. Britit
kayttivdit molemmissa sodissa pioneerejaan erittdin hyokkayksellisesti. Niiden tdrkein tehtava
oli liikkeen edistiminen. Falklandeilla liikkeen edistaminen oli lahinnd vastustajan sulutteiden
raivaamista, kun taas Persianlahdella pioneerit rakensivat ja yllapitivat huollon tarvitsemaa ties-
toa. Britit eivat suluttaneet kummassakaan sodassa, vaikka ainakin Falklandin sodassa olisi
luullut brittien suojaavaan San Carlosin sillanpaan sulutteilla. Kenties sodan jalkeinen raivaami-

nen arvioitiin niin vaikeaksi, ettei suluttamiseen ryhdytty.

3.10.4 [Imatorjunta

Persianlahden sota oli ilmatorjunnan kannalta helppo verrattuna Falklandin sotaan, koska iraki-

laisten ilmavoimat lamautettiin jo ennen maasotatoimien alkua. Maasotatoimia edeltdneen ajan

brittien Rapier-patterit olivat osana amerikkalaisten ilmapuolustusjérjestelmaa. Se koostui ha-
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vittdjatorjunnasta, amerikkalaisten alueilmatorjuntaohjuksista ja vasta divisioonatasolla brittien

kansallisesta ilmatorjunnasta.**

IImatorjuntajoukkojen kayttoperiaatteet olivat samankaltaisia molemmissa sodissa. Persianlah-
della iskevid osia suojattiin lahi-ilmatorjuntaohjuksin aivan kuten Falklandeillakin. Nyt ne tosin
litkkuivat panssaroiduissa miehistonkuljetusvaunuissa, kun taas Falklandeilla ohjusmiehet eteni-
vat jalan. Kohdepatterilla suojattiin molemmissa sodissa esikuntia sekd huoltojoukkoja. Per-
sianlahdella ilmatorjuntajoukkojen merkitysta kuvastaa se, etteivit ne joutuneet ampumaan lau-

kaustakaan®™®, kun taas Falklandeilla niiden merkitys oli elintérkes.

3.11 Operaatiotaidosta ja taktiikasta

Brittien asevoimien tdrkein tehtdva oli kylmén sodan péaattymiseen saakka Lénsi-Saksan puo-
lustaminen Varsovan liiton mahdollista hyokkaystd vastaan. Britit joutuivatkin sekd Falklan-
deilla ettd Persianlahdella sotiin, joihin he eivat olleet varsinaisesti valmistautuneet. Tama johti
improvisointiin joukkoja perustettaessa. Falklandeilla Maihinnousuosaston runkona kaytettiin
ainoaa maihinnousuihin koulutettua ja varustettua prikaatia. Ongelmana oli alusta alkaen liian
heikkojen huolto- ja tukiosien liittdminen prikaatin kokoonpanoon, mikéa johtui osaksi kuljetus-
kapasiteetin puutteesta. Huolto-ongelma paheni entisestdan brittien ldhetettya sotatoimialueelle
jalkavakiprikaatin, jonka huolto-ja tukiosat olivat miltei olemattomat. Joukkojen epétasapainoi-
nen kokoonpano johtikin ratkaisutaisteluiden viivastymiseen. Persianlahdella britit ottivat naista
virheistd opikseen. Vajaata panssaridivisioonaa tuettiin huoltojoukoilla, joiden méara vastasi
Saksassa olevan armeijakunnan huoltojoukkoja. Jarjestely teki divisioonasta taistelunkestavan.
Falklandin kokemusten lisdksi osasyyna huollon painottamiseen voi olla brittien omat koke-
mukset toisen maailmasodan ajalta. Erds tarkeimpia syitd taktisesti etevampien saksalaisten
tappioon Pohjois-Afrikassa oli heikosti jarjestetty huolto, ongelma, jota myoskaan irakilaiset
eivdt onnistuneet ratkaisemaan Iranin vastaisen sodan aikana. Divisioonan kokoonpanosta on
loydettavissa useita piirteitd, jotka olivat juuri sotaan ennen julkaistun doktriinin mukaisia. Juu-
ri doktriini painotti voimakasta ja keskitettya tulta, jonka johdosta britit jopa lainasivat raketin-
heittimid pystyakseen liittdméaan divisioonansa kauaskantavaa tulta. Myos tykisto- ja tieduste-

luosien organisointi divisioonan tykistopaallikon alaisuuten oli doktriinin hengen mukaista.

Britit onnistuivat kdyttimaan molemmissa sodissa olosuhteita hyvéikseen. Téhén oli tarkeimpa-

nd syyna taisteluita edeltanyt todenmukainen ja kova koulutus. Harjoittelemalla mahdollisim-
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man realistisissa oloissa joukot tottuivat niihin vaikeuksiin, joihin ne sodissa joutuivat. Persian-
lahdella paljon huolta aiheuttanut ilmastokaan ei muodostunut ongelmaksi, koska joukot har-
joittelivat useita kuukausia aavikolla ennen maasotatoimien alkua. Britit kéyttivit myds hyvin
pimeyttd hyvikseen. Falklandeilla padosa pataljoonien hyokkayksista toteutettiin pimeélla, mi-
ka rajoitti huonommin koulutettujen argentiinalaisten tulenkéyttoa aukeassa maastossa. Myos
Persianlahdella britit olivat tdysin ylivoimaisia pimeétaisteluissa. Osasyyné tdhan oli kehittyneet
pimeédnikolaitteet, joiden suorituskykya britit osasivat hyodyntaa tehokkaasti. Tekniikalla rat-
kaistiin myos toinen ongelma. Toisen maailmasodan aikana erds suurimpia erdmaataisteluiden
ongelmista oli suunnistaminen. Persianlahdella tdmd ongelma ratkaistiin kayttamalla GPS-

suunnistusjérjestelmia.

Osasyy brittien hyokkaysten onnistumiseen molemmissa sodissa oli niiden yksinkertaisuus. Per-
sianlahdella divisioonan komentajan liikesuunnitelma oli erittdin yksinkertainen. Molemmilla
prikaateilla oli oma vastuualue, jonka sisélld ne tuhosivat vihollisen. Divisioonan komentajan
tehtdvaksi jai ainoastaan tahdittaa hyokkaykset niin, ettd epasuoratuli ja huoltojérjestelmé oli-
vat vuorotellen prikaatien kaytossd. Vastaava jarjestelmé toimi myos prikaateissa. Myos Falk-
landin sodassa hyokkaykset olivat paasaantoisesti yksinkertaisia rakenteeltaan. Poikkeuksena
tdhan oli Goose Greenin taistelu, jonka liikkesuunnitelma oli liian vaikea toteutettavaksi pimeés-

sa. Hyokkays miltei epaonnistuikin.

Brittien pataljoonien komentajat nakivat suurta vaivaa molemmissa sodissa pystydkseen tuke-
maan hyokkayksid suora-ammunta tulella. Etenkin Falklandeilla, missé tykiston tulta oli melko
vahéan kaytossd, komentajat muodostivat lahes poikkeuksetta tulitukiosaston, johon kuului ko-
nekivaireja ja panssarintorjuntaohjuksia. Samoja piirteitd on havaittavissa myos Persianlahdel-
la. Britit pyrkivétkin muodostamaan painopisteen pikemminkin tulella kuin joukkojen méairalla
molemmissa sodissa. Yhdessakéaan taistelussa briteilld ei ollut merkittavad maarallista ylivoimaa
puolustajaan verrattuna. Porrastamalla hyokkayksia brittikomentajat pyrkivat saamaan murtoon
tarvittavan tulen joukkojensa tueksi. Tama onnistui etenkin Persianlahdella, missd heilld oli

melko paljon tykistod kaytossaan.

Molemmissa sodissa britit onnistuivat aikaansaamaan operatiivisen yllatyksen paikan suhteen.
VII Armeijakunnan ja 1. Panssaridivisioonan hyokkays alkoi irakilaisille yllatykselliseltd alueel-
ta. Vastaavalla lailla maihinnousu San Carlosiin tuli argentiinalaisille miltei taydellisena yllatyk-
send. Osasyyna yllatyksen onnistumiseen oli aktiivinen harhauttaminen. Falklandeilla harhautta-

misen keinoina oli ldhinni erikoisjoukkojen iskut ja taistelualusten kuukauden kesténeet tykis-
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tosyoksyt Stanleyn alueelle. Persianlahdella irakilaisia harhautettiin paéosin elektronisen sodan-
kéaynnin keinoin. Yhteisena piirteend harhauttamisille oli se, etta ne toteutettiin yleensd operatii-
visella tasolla. Prikaatit ja pataljoonat eivit pyrkineet yllatykseen harhauttamalla vaan salaamal-
la toimintansa. Taméa toteutui erityisesti Falklandeilla, missd joukot olivat pitkédan tiedustelu-
kosketuksessa vihollisen kanssa ennen ratkaisutaisteluiden alkua. Merijjalkaviaki- ja laskuvarjo-
pataljoonat pyrkivit yllatykseen ajan suhteen, koska hyokkaysalueen pienuus ei mahdollistanut
yleensa suuria koukkauksia. Pataljoonat salasivat etenemisensi kosketukseen toteuttamalla sen
pimeilld ja usein ilman tulivalmistelua. Poikkeuksena voidaan mainita 42. Merijalkavékipatal-
joonan miltei taydellisesti onnistunut hyokkays Mount Harrietille. Siina yhdistyi aktiivinen har-
hautus, siirtyminen salassa lahtdasemaan seka isku viholliselle yllattdvastd suunnasta. Persian-
lahdella hyokkayksen nopea aikataulu pakotti prikaatit ja pataljoonat varsin suoraviivaiseen toi-

mintaan, mika esti aktiivisen harhauttamisen.

Taktiikalla tai operaatiotaidolla ei olisi ollut mitd4dn merkitysta, ellei komentajien kaytossa olisi
ollut suorituskykyisia joukkoja. Juuri joukkojen korkea koulutustaso, joka ulottui komentajasta
sotamieheen, oli erds tarkeimmista syista brittien menestymiseen Falklandeilla ja Persianlahdel-
la. Hyvin koulutetut sotilaat olivat brittien tarkein voimavara. Lukuunottamatta kahta lyhytta
jaksoa télla vuosisadalla, brittikomentajilla on ollut kaytossddn yleensd melko pienet joukot.
Tamai on johtanut sithen, ettd kalliisti koulutettuja sotilaita on pyritty kayttdméaan mahdollisim-
man taloudellisesti. Tosin Falklandeilla tédhén ei ollut aina mahdollisuutta, koska tuli jouduttiin

korvaamaan joukkojen kaytolla.

Brittikomentajat tunsivat joukkojensa suorituskyvyn vastustajiaan paremmin. Tdmén johdosta
he osasivat kayttaa joukkojaan aivan niiden suorituskyvyn ylarajoilla. Toisaalta tahan oli poik-
keuksiakin. Ainakaan Welsh Guardsin komentaja ei tuntenut pataljoonansa suorituskykya riit-
tdvan hyvin mairitessddn sen marssimaan San Carlosista Goose Greeniin. Marssihan jouduttiin
keskeyttamaan vain hetki sen aloittamisen jalkeen, koska miehet eivit kyenneet eteneméaén ras-

kaiden reppujen kanssa.

Myos yksittiiset sotilaat olivat hyvin valmennettuja tehtaviinsd. Merkittdvaa on se, ettd koulu-
tusta jatkettiin sotatoimialueelle siirtymisen aikana. Keskeinen syy laskuvarjo- ja merijalkavaki-
pataljoonien erinomaiseen fyysiseen suorituskykyyn Falklandeilla oli koko merimatkan kestanyt
marssikoulutus. Vastaavalla lailla hyvin toteutettu ensiapukoulutus pelasti todennédkoisesti usei-
den sotilaiden hengen evakuointiaikojen venahtdessd suunniteltua pidemmiksi. Kokemukset en-

siavun ja hyvéan fyysisen kunnon tarkeydesté otettiin huomioon Persianlahdella. Tamaén lisaksi
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sielld kaytettiin koko muutaman kuukauden odotusaika tehokkaasti koulutukseen. Koulutuksen
painopiste oli taisteluammunnoissa, joissa pyrittiin mahdollisimman léhelle todellista tilannetta,

jopa joukkojen turvallisuuden kustannuksella.

Persianlahdella "Erdmaan rottien " hyokkayssuunnitelma perustui nopeaan liikkeeseen ja voi-
makkaaseen tuleen - syvadn taisteluun. Liike pakottikin irakilaisten komentajat reagoivaan toi-
mintamalliin. Irakilaiset toimivat erittdin passiivisesti. Maasotatoimien aikana he eivat tehneet
kertaakaan kunnollista vastahyokkaysta. Itseasiassa irakilaisten taistelu oli yksittdisten joukko-
jen vastarintaa eika jarjestelmallistd puolustustaistelua. Todennédkoisesti irakilaisilla komentajil-
la oli hyvin puutteellinen tai jopa olematon tilannekuva. Yli kuukauden mittainen tulivalmistelu
ilmasta lamautti heidén johtamisjérjestelméansa padosin, jonka jilkeen se ei endéd kyennyt tuotta-
maan irakilaisille komentajille pa4toksiin tarvittavaa tietoa riittdvan nopeasti. Téssd suhteessa
80-luvulla kayttoonotetut periaatteet vastustajan toimintavapauden riistosta toteutuivat. Tulen-
kéaytossd briteilla oli sensijaan melkoisia ongelmia. Divisioonan komentajan ajatus syvéastéd tu-
lenkaytostd ei toteutunut taysin. Tiedustelujoukot eivdt kyenneet eteneméadn vastustajan syvyy-
teen riittdvdn nopeasti paikantaakseen maaleja raketinheittimille ja jéreélle tykistolle. Syy tdhén
on pikemminkin tekninen kuin taktinen. Tiedustelujoukkojen kevyet panssarivaunut osoittau-
tuivat liikkuvuudeltaan heikommiksi kuin taistelu- ja rynnakkopanssarivanut. Tahén britit eivit
osanneet varautua, silld olivathan juuri kevyet tiedusteluvaunut toimineet hyvin Falklandin vai-

keissa olosuhteissa vajaata kymmenta vuotta aiemmin.

Nopean pohdinnan jdlkeen Persianlahden sota olisi méériteltévissé tyypilliseksi liikesodankayn-
niksi ja toisaalta Falkland tyypilliseksi kulutussodankaynniksi. Tosiasiassa kumpikin sota sisélsi
sekd litkesodankdynnin ettd kulutussodankaynnin piirteitd. Sodankdyntimuodon méérittely riip-
puu tarkastelutasosta, joka tulee aina suhteuttaa paikallisiin olosuhteisiin. Molempiin sotiin
kuului selked vastustajan kuluttamisvaihe. Falklandin sodan ilma-iskut ja tykistosyoksyt tuntu-
vat lahinnd séalittaviltd verrattuna yli kuukauden mittaiseen ilmaoffensiiviin Persianlahdella.
Mutta paikallisiin olosuhteisiin ja voimiin suhteutettuina niilld oli merkittava vaikutus. Sama
suhteellisuus pétee litkkeeseen. Juuri Falklandeilla britit olivat taktisella tasolla liikkuvuudeltaan
aivan ylivoimaisia argentiinalaisiin verrattuna. Litkkuvuutensa - joka oli kykya edetid jalan
maastoitse - ansiosta britit hyokkasivat Stanleyhin argentiinalaisten kannalta yllattavastd suun-
nasta. Tama johti taisteluiden jilkeen asetelmaan, missa argentiinalaisten komentaja koki vasta-
rinnan jatkamisen turhaksi, vaikka hénella oli vield runsaasti melko vereksid joukkoja. Persian-
lahdella sama toteutui operatiivis-strategisella tasolla. Liittouman hyokkays saattoi yllattavalla

suuntautumisellaan Saddam Husseinin armeijan tilaan, jossa sen oli pakko luopua vastarinnasta.
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4 YHDISTELMA

I[so-Britannian ja Argentiinan vélinen kiista Falklandin saarten hallintaoikeudesta johti sotaan
argentiinalaisten vallattua saaret kevailla vuonna 1982. Iso-Britannia reagoi valtaukseen voi-
makkaasti ja nopeasti lahettamalla alueelle Taisteluosaston, johon kuului alusyksikoiden liséksi

vahvennettu merijalkavékiprikaati.

Prikaatikenraali Thompsonin komentama 3. Merijalkavékiprikaati oli brittien ainoa maihinnou-
suoperaatioihin koulutettu ja varustettu prikaati. Britit vahvensivat prikaatia ennen sen purjeh-
dusta liittamalla sithen kaksi laskuvarjopataljoonaa seké aselaji- ja huoltoyksikoita. Vahvennus-
ten jdlkeen prikaati oli kokoonpanoltaan melko tasapainoinen yhtyma, joskin siind oli tykistoa
ja huoltojoukkoja liian vahan. Noin kuukausi merijalkavakiprikaatin jalkeen britit 1ahettivat so-
tatoimialueelle 5. Jalkavékiprikaatin. Sen perustamisessa tehtiin useita virheitd. Prikaatiin liitet-
tiin kaksi jalkavakisodankayntiin soveltumatonta pataljoona ja prikaatin huolto- ja tukiosat oli-

vat riittdméattomat.

Falklandien takaisin valtaamiseen tahta4va sotatoimi koostui neljasta vaiheesta. Ensimmaisessa
vaiheessa britit julistivat saaret merisaartoon, kayttden saartoon ydinkayttoisd hyokkayssukel-
lusveneitdadn. Saarto piti kohtuullisen hyvin ja sen seurauksena argentiinalaisten kyky huoltaa
saarilla olevia joukkojaan heikkeni merkittavasti. Toisessa vaiheessa britit valtasivat Falklandin
hallintoalueeseen kuuluvat South-Georgian saaret takaisin. Kolmannessa vaiheessa briteilla oli
tarkoitus hankkia meren- ja ilmanherruus. Ensinmainitussa he onnistuivatkin hyvin. Argentiinan
laivasto vetaytyi koko loppusodan ajaksi satamiinsa hyokkayssukellusvene HMS Conquerorin
upotettua argentiinalaisten risteilija toukokuun alussa. Sen sijaan ilmanherruutta Tukialusosas-
to et onnistunut hankkimaan, koska argentiinalaiset saastivat voimakkaita ilmavoimiaan maihin-
nousun torjuntaan. Liséksi argentiinalaiset pakottivat Tukialusosaston muuttamaan toimintata-
pojaan sen jalkeen, kun ne onnistuivat upottamaan brittien havittajaaluksen hyvin toteutetussa

Exocet-iskussa.

Maihinnousun suunnittelivat padasiassa lippueamiraali Clapp, Kuljetusosaston komentaja ja pri-
kaatikenraali Thompson, Maihinnousuosaston komentaja. He esittivat maihinnousualueeksi
noin 70 kilometrin padssa Stanleystd olevaa San Carlosia. Térkein syy tdhén oli se, etti alueella
ei ollut argentiinalaisia, koska briteilld ei ollut kykyd nousta maihin puolustetulle rannalle.

Thompsonin suunnitelmat jatkotoimista perustuivat hdnen késitykseensd Maihinnousuosaston
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tehtavasta, jonka mukaan hanen tulisi ainoastaan turvata sillanpai ja odottaa 5. Jalkavakipri-

kaatia.

Maihinnousu, joka alkoi 21.5.1982, onnistui hyvin. Britit onnistuivat harhauttamalla ja salaami-
sella paasemaan yllatykseen. Maihinnousun jalkeinen toimintaedellytysten luominen kuitenkin
hidastui, koska Argentiinan ilmavoimat iskivat voimakkaasti sillanpaata vastaan. Iskujen seu-
rauksena, ja toisaalta myos helikopterien puutteen vuoksi huollon jarjestelyt hidastuivat merkit-

tavasti.

Thompson joutui vastoin tahtoaan aloittamaan ratkaisutaisteluihin tahtadvat keskitysmarssit ja
hyokkaamaan Goose Greenin kyldan. Sotilaalliset syyt jaivét taka-alalle. Poliitikot halusivat
voiton brittijoukoille, koska kuninkaallinen laivasto oli karsinyt jo useiden alusten tappiot.
Koska britit olivat juuri ennen keskitysmarsseja menettaneet suuren osan kuljetushelikoptereis-
taan niitd kuljettaneen aluksen tuhouduttua, keskitysmarssit jouduttiin tekeméaén jalan. Taistelu
Goose Greenistd oli turha, koska britit olisivat kyenneet saartamalla lamauttamaan tidmén ar-
gentiinalaisten varuskunnan. Nyt sitd vastaan hyokkasi 2. Laskuvarjopataljoona, joka vain vai-
voin onnistui valtaamaan kylan yli vuorokauden taisteluiden jalkeen. Pataljoona onnistui tehta-
véssadn, koska sen sotilaat olivat paremmin koulutettuja ja hyokkayshenkisempia kuin argentii-

nalaiset. Tosin vahdisen tulivoiman takia pataljoona karsi melko suuret tappiot.

Ratkaisutaistelut alkoivat 11.6.1982. Maihinnousuosaston uusi komentaja, kenraalimajuri
Moore paityir hyokkaamaan levedlla rintamalla. Prikaatit hyokkésivat argentiinalaisten asemia

vastaan kahtena yona ja taisteluiden seurauksena argentiinalaiset antautuivat.

Brittien operatiivis-taktiset periaatteet kehittyivat merkittavasti sodan jilkeen. Falklandin sodan
kokemuksilla ei kuitenkaan ollut kovin suurta merkitystd tdhan kehitykseen, vaan britit kehitti-
vat amerikkalaisten kehittamastd FOFA-opista oman kansallisen versionsa. Kenraali Bagnallin
ja Farndalen uudistusten seurauksena britit siirtyivat Saksassa olevassa armeijakunnassaan en-
tistd litkkuvampaan puolustukseen, joka painotti aloitteen tempaamista operatiivisilla vasta-
hyokkayksilla. Uudistukset virallistettiin vuonna 1989 julkaistussa doktriinissa, jossa méaaritel-

tiin myds sodan operatiivinen taso.

Kiriisi Persianlahdella alkoi Irakin vallattua Kuwait elokuussa vuonna 1990. Maailmalla val-

taukseen reagoitiin varsin jyrkésti. Yhdysvaltojen johdolla muodostettiin Irakin vastainen liit-
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touma, johon Iso-Britanniakin osallistui, koska se halusi rajoittaa Irakin vaikutusvallan kasvua

taloudellisesti tarkealla alueella.

Britit perustivat 7. Panssariprikaatin amerikkalaisten pyynnosta heidan merijalkavakensa tueksi
syyskuun alussa. Britit joutuivat jdlleen improvisoimaan muodostaessaan prikaatia, koska heilla
ei ollut valmiina sotatoimialueelle sopivaa joukkoa. Panssariprikaatin vahvuus miltei
kolminkertaistui perustettaessa, koska siihen liitettiin voimakkaat huoltojoukot. Vahventamisen
tarkoituksena oli luoda prikaatista mahdollisimman taistelukestdvé ja hankkia sille itsendinen

operaatiokyky.

Prikaatin rungolle perustettiin alkutalvesta 1. Panssaridivisioona. Britit seurasivat amerikkalais-
ten esimerkkid, jotka vahvensivat joukkojaan Persianlahdella saavuttaakseen riittdvan hyok-

kaysvoiman. Myos divisioonan kokoonpanossa huomioitiin taistelukestavyys. Kahden prikaatin
tukemista varten divisioonaan liitettiin erittdin monipuoliset ja voimakkaat huolto- ja tukijou-

kot. Tama johtui ainakin osaksi Falkandin sodan kokemuksista.

Kenraalimajuri Smithin divisioona alistettiin brittien pyynnostd amerikkalaisten VII Armeija-
kunnalle, jonka hyokkays oli painopistesuunnassa. Brittidivisioonan tehtdvaksi muodostui ar-
meijakunnan sivustan suojaaminen ja irakilaisten taktisten reservien tuhoaminen. Kenraali
Smith muodosti operaatioajatuksensa vain vuoden vanhan doktriinin mukaisesti. Han suunnit-
teli kdyvansa taistelua rintamassa ja syvyydessd samanaikaisesti. Prikaatit iskisivdt vuorotellen
irakilaisia vastaan ja samanaikaisesti hyokkaysalueen syvyydessa olevia joukkoja kulutettaisiin
tulella. Liittadkseen tiedustelun ja tulenkdyton tiiviimmin toisiinsa Smith alisti padosan helikop-

teri- ja tiedustelujoukoistaan divisioonan tykistokomentajalle.

Divisioonan hyokkays alkoi 25.2.1991 yli kuukauden mittaisten ilmasotatoimien jalkeen. Hyok-
kdys eteni miltei tdysin suunnitelmien mukaan. Suoraviivaisilla ja nopeilla prikaatien iskuilla
vastassa olleet irakilaiset joko tuhottiin tai otettiin vangiksi. Divisioona ei sitoutunut missain
vaiheessa pitkiin taisteluihin vaan hyokkéays eteni erittdin nopeasti. Se eteni jopa niin nopeasti,
ettd britit joutuivat luopumaan syvasta tulenkaytosta. Talla ei tosin ollut vaikutusta taisteluiden
kulkuun, silla irakilaisten taistelutahto oli jo tdssi vaiheessa romahtanut. Vain 100 tuntia kesté-
neiden maasotatoimien jilkeen irakilaisten joukot oli pddosin tuhottu ja kenraali Smithin divisi-

oona oli tavoitteessaan Kuwait Cityn pohjoispuolella.
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Falklandin sodassa brittien johtamisjarjestelma kangerteli epéselvien johtosuhteiden vuoksi.
Persianlahdella johtosuhteet olivat toimivammat, vaikka sotatoimialueella olevat joukot saivat-
kin tehtavia seka briteiltd ettd amerikkalaisilta. Osaksi myos Falklandin sodan seurauksena ko-
ko brittien johtamiskulttuuri oli kokenut muutoksen sotien vélisend aikana maavoimien siirryt-

tyd noudattamaan tehtavataktiikan periaatteita.

Falklandin sodassa kuninkaallisen laivaton tuki ulottui kaikkialle, koska kyseessa oli itseasiassa
merisota, jonka erdini vaiheena olivat maataistelut. Persianlahdella taas laivaston tarkein osuus
rajoittui kuljetuksiin, koska huomattavasti suurempi Yhdysvaltain laivasto oli alueella, eika Ira-
kin merivoimat edes yrittédneet taistella merenherruudesta. Kuninkaallisten ilmavoimien osuus
oli taas tarkeampi Persianlahdella, koska Falklandin sotaan ne eivét voineet edes osallistua kun-
nolla tukeutumisalueen puutteen vuoksi. Toisaalta voidaan todeta, ettd ilmavoimien kuljetuksil-

la oli suuri vaikutus myos Falklandin sodassa.

Falklandin sodan kokemukset nikyivat Persianlahdella erityisesti huollon toiminnassa. Taistelu-
kestavyys luotiin liittamalla divisioonaan riittavat huoltojoukot ja varaamalla runsaasti materi-
aalia sekd kuljetuskalustoa. Epdsuoran tulen kannalta tarkasteltuna sodat olivat kuin eri aika-
kausilta. Falklandeilla tykiston kaytto oli hajautettua, kun taas Persianlahdella tykistoa kaytet-
tiin keskitetysti. Muutokseen ei ollut syyna niinkaan Falklandin kokemukset vaan operatiivis-

taktisten periaatteiden kehittyminen brittilaisessa armeijakunnassa Saksassa.

Molemmissa sodissa britit osasivat kayttaa olosuhteita vastustajiaan paremmin hyvéakseen. Eri-
tyisesti pimean hyvaksikaytto oli briteille tyypillista. Painopisteen britit pyrkivit luomaan mo-
lemmissa sodissa pikemminkin tulella kuin joukkojen maaralla. Hyokkayksissaan britit pyrkivat
yllatykseen seka harhauttamalla ettd salaamalla hyokkaysvalmistelunsa. Téarkein yhteinen nimit-
t4ja sodissa menestymiseen oli kuitenkin joukkojen korkea koulutustaso, jota yllapidettiin jat-

kuvalla aktiivisella harjoittelulla.
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harjoituksissa Norjassa.
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Thompson: No Picnic, s. 8.
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Clapp, Michael & Southby-Tailyour, Ewen: Amphibious Assault Falklands, The Battle
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Frost, s. 52. 2. Laskuvarjopataljoonan pappi valmensi sotilaita pienissa keskusteluryh-
missd. Henkiseen valmennukseen voidaan katsoa kuuluvan myos komentajien lukuisat
puhuttelut ja viihteen jarjestaiminen merimatkan aikana.

Hastings, s. 267 - 268.

Ferrea, A J: Soldiers from the Hills. US Army War College, Carlisle Barracks 1988, s.
41 - 45.

Middlebrook: Task Force, s. 179 - 180. Scots Guardsin ja Welsh Guardsin pataljoonat
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Bailey, Jonathan: Training for War: The Falklands 1982. Military Rewiew N:o0 9/1982,
s. 60.

Washington, Linda: Ten Years On. Jolly and Barber Ltd, London 1992, s. 106.
Oakley, s. 71.
Hastings, s. 268 - 269.

Middlebrook: Task Force, s. 64. Ks. myos Hastings, s. 65. Molemmissa lahteisissa
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Colbeckin paivikirjan liitteend on 31.3.1982 péivitty 3. Laskuvarjopataljoonan tiedus-
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Oakley, s. 17.
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House of Commons 2 April to 15 June 1982. HMSO, 1982, s. 4 - 21. Teos on koon-
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Coll, s. 44. Ks. my6s Nott, John: The Falklands Campaign. U.S. Naval Institute Pro-
ceedings, Vol 109, May 1983, s. 118.

Richards, Martin: Falklands: The Storm Breaks. The Army Quarterly and Defence
Journal, Vol 112, N:o 2/1982, s. 142 - 147.
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Bailey, J.B.A: Field Artillery and Firepower. The Military Press, Oxford 1987, s. 259.
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Woodward, s. 89-90. Vrt. Clapp, s. 69 ja Shaw, Jennifer: The Falklands Falklands Ex-
perience, Royal United Institute for Defence Studies, Vol 128, N:01/1983, s. 27.
Thompson: No Picnic, s. 37.

Middlebrook: Task Force, s. 199.

Thompson: No Picnic, 5.68. Ks. myds Vaux, s. 96.

Middlebrook: Task Force, s. 198.
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Middelbrook: Task Force, s. 226.
Clapp, s. 150.
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kohti saaria eikd Thompsonilla ollut haneen yhteytta.

Clapp, s. 170 - 171. Ks. myos Washington, s. 16. Kenttamarsalkka Bramall selvittaa
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rias. Ks. esim. Preston, Anthony: The Naval Lessons. Defence Special, November

1982, s.
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Bransby Guy: Her Majesty s Interrogator Falklands. Leo Cooper, London 1996, s. 86
ja Buroni, s. 21. Buronin mukaan argentiinalaisten maavoimilla oli varuskunnassa kaik-

kiaan 981 miest4, kun tdhan lisataan Bransbyn mainitsemat 300 ilmavoimien miesté ko-
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Fought to be Won. Orion, London 1995, s.367. Adkinin mukaan varuskunnan vahvuus
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Frost, s. 44. Ks. my6s Thompson: No Picnic, s. 81.
Frost, s. 49.
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hemmin lahestyivat Darwinin tasaa.
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QGreenin taistelu".
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Frost, s. 79 - 82.

Middlebrook: Task Force, s. 268.

Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 194.

Meister, s. 155.

Pleiner, s. 337.

Thompson: No Picnic, s. 101 - 105.

Vaux, s. 106 - 109.
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kaen. Siita vihollistietojen maérasta, minka McManners sai ennen ldhtddén tehtavaansa

on padteltavissa, etta erikoisjoukkojen osat olivat olleet alueella kuitenkin jo huomatta-
vasti kauemmin.
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Bransby, s. 90.

Clapp, s. 180.
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Oakley, s. 156.

Hastings, s. 273. Ks myos, s. 219. Joidenkin upseerien mukaan "Wilsonin harppaus” oli
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Winton John: Signals from the Falklands. Leo Cooper Limited, London 1995, s. 166.
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lista. Kirjan sivuilla 161 - 168 Fitroyssé tuhoutuneen Sir Galahadin silloinen kapteeni
Philip Roberts kuvailee tapahtumia.

Middebrook: The Fight for the Malvinas, s. 211 - 215. Ks. my6s Middlebrook: Task
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133 alukselle tuodun 159 potilasta. Scots Guardsin ongelmista siirron aikana
ks.Southby-Tailyour, s. 272 ja Woodward, s. 314. HMS Cardiff miltei upotti Scots
Guardsia kuljettaneet maihinousuveneet, koska luuli niitd vihollisiksi.
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sopimattomat.

Thompson: No Picnic, 132 - 133.

Ridlon, David: Shots in the Dark: British Tactical Intelligence in the Falklands. Military
Intelligence, Vol 15 N:o 3/1989.

Clapp, s. 222.
Braybrook, Roy: Air Aspects, s. 61.

Adams, Valerie: Logistics Support for the Falklands Campaign. Journal of the Royal
United Services Institute for Defence Studies, Vol 3, N:o 3/1984, s. 48.

Washington, s. 107. Helikoptereiden méaéra kasvoi vield ennen argentiinalaisten antau-
tumista kymmenella keskiraskaalla helikopterilla.

Thompson: No Picnic, s.134 - 135.

Middlebrook: Task Force, s. 326.
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Freedman, Lawrence & Gamba-Stonehouse, Virginia: Signals of War, The Falklands
Conflict of 1982. Faber and Faber Limited, London 1990, s. 362. Kirjoittajan operaatio
Buzonia koskevat tiedot on kontra-amiraali Carlos Busserin kirjasta "Malvinas: La
Guarra Inconclusa, Buenos Aires, Ediciones Fernandez Reguera, 1987".
Freedman & Gamba-Stonehouse, s. 362.
Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 224 - 227.
Frost, s. 126.
Jones, Andrew: British Armour in the Falklands. Armor, N:o 2/1983, s. 29.
Middelbrook: Task Force, s. 329.
Washington, s. 30 - 31.

Colbeck, Graham: With 3 Para to the Falklands. Warrior Publications, Thirsk 1992, s.
42 - 44. Ks. my6s Thompson: No Picnic, s. 143 - 146.

Harclerode, Peter: Para, Fifty Years of the Parachute Regiment. Orion Books Limited,
London 1996, s. 350 - 358. Vrt. Middlebrook, jonka mukaan taistelussa kaatui 18
miesta.

Oakley, s. 164.

Oakley, s. 165.

Middlebrook, s. 338 - 343. Tappioista ks. myos Globe and Laurel, July/August 1982,
s. 252.

Vaux, Nick: Commando Night Attack. Marine Corps Gazette, Vol 67, N:o 10/1983, s.
42 - 46.

Thompson: No Picnic, s. 164. L-komppanian paallikkoé majuri Wheen kokosi yhdessa
vaiheessa kaikki komppaniansa 15 konekivaaria muodostamaansa tulitukiosastoon.

Oakley, s. 163.

Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 244.

Her Majesty s Stationary Office: The Falklands Campaign: The Lessons. HMSO, Lon-
don 1982, s. 12. Ks. myos McGowan, Bob & Hands, Jeremy: Don't Cry For Me Ser-
geant-Major. Futura Publications, London 1983, s. 238 - 239.

Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 244 - 245.

Middlebrook: Task Force, s. 355 - 357.

Washington, s. 36. Mount Tumbledownin taistelusta lahemmin Lawrence, John &
Robert: When the Fighting is Over, Tumbledown. Bloomsbury Publishing Ltd, London

1988, s. 23 - 34. Robert Lawrence toimi joukkueenjohtajana taistelussa ja haavoittui
vakavasti padhan. Han kuvaa elavisti yhteenottoa ennne haavoittumistaan.
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Middlebrook: Task Force, s. 357 - 366. Ks. myos. Smith, Gordon: Battles of the Falk-
lands War. Ian Allan Limited, Surrey 1989, s. 110.

Frost, s. 138. Ks. myos. Pegasus-Magazine, N:o0 4/1982, s. 31.

Miller, David & Foss, Christopher F: Modern Land Combat. Salamander Books Ltd,
London 1987, s. 191.

Scales, Robert: Firepower in the Falklands Campaign. Field Artillery Journal, Number
3 1986, s. 21. Everstiluutnantti Scales on julkaisemiensa artikkelien lisaksi tutkinut tuli-
voiman kayttod eri konflikteissa teoksessaan Firepower in the Limited War, National
Defence University Press Publications, Washington 1990.

Middlebrook: Task Force, s. 368 - 370.

Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 270 - 276. Ks. my6s Bilton, Michael &
Kosminsky, Peter: Speaking Out. André Deutch Limited, London 1987, s. 220.

Meister, s. 173. Ks. myos Broyles, Thomas: A Comparative Analysis of the Medical
Support in the Combat Operations in the Falklands Campaign and the Grenada Expedi-
tion. U.S. Army Command and General Staff College, Fort Leavenworth 1987, s. 65.
Broylesin Falklandin 1ddkintdhuoltoa kasittelevan opinndytetyon mukaan britit karsivat
783 miehen tappiot haavoittuneina.

Middlebrook: The Fight for the Malvinas, s. 283.

Oakley, s. 15. Puolustusneuvosto on kddnnetty englanninkielisestd sanasta War Cabi-
net. Sen kirjaimellinen kd4nnos olisi sotahallitus, mutta koska puolustusneuvostoon
kuului jasenid, joilla ei ollut minkaé4nlaistad d4nioikeutta asioista paatettdessd kuvastaa
termi puolustusneuvosto suomalaiselle lukijalle paremmin sen neuvoa-antavaa merki-
tystéd.

Freedman & Gamba-Stonehouse, s. 126.

Oakley, s. 15. Ks. myos Washington, s. 7. Huom. Isossa-Britanniassa puolustusministe-
ri¢ vastaa samoista tehtdvistd kuin puolustusministeri ja padesikunta Suomessa.

Anno, Stephen ja Einspahr, William: Command and Control and Communications Les-
sons Learned: Iranian Rescue, Falklands Conflict, Grenada Invasion, Libya Raid. Air
University, United States Air Force, Maxwell 1988, s. 24.

Clapp, s. 50. Kaikissa lahdeteoksissa ei eri taisteluosastoja nimeta erikseen vaan niita
kasitelldan eri numeroin. Lukemisen helpottamiseksi osastot on nimetty Tukialusosas-
toksi, Kuljetusosastoksi ja Maihinnousuosastoksi niiden kayttotarkoituksen mukaan.

Her Majesty's Stationary Office: Implementing the Lessons of the Falklands Campaign.
HMSO, London 1987, kohta 268. HF-yhteyksisté ks. Myyré, Jarmo: Elektronista so-
dankéyntia Falklandeilla ja Libanonissa vuonna 1982. Tiede ja Ase, Helsinki 1983, s.
235.

Anno & Einspahr, s. 27 -28. Anno véittdd, ettei saarille ollut HF-yhteytt4 ennen erityis-
jarjestelyitd. Tama ei voi pitdd paikaansa, silld juuri HF-radioilla Falklandin viranomai-
set olivat pitdneet yhteyttd emdmaahansa ennen sotaa.
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Oakley, s. 96.
Niskanen, s. 27. Kolmannen Prikaatin materiaalin osalta ks. Bijl, s. 35.

Watts, Anthony: The Royal Navy, An Illustrated History. Arms and Armour Press,
London 1995, s. 235. Argentiinan sukellusveneet saattoivat toimia koko sodan ajan
britteja vastaan. Ks. esim. Scheina, Robert: Where Were Those Argentine Subs. U.S.
Naval Institute Proceedings, Vol. 110, March 1984, s. 115 - 120.

ks. esim. Huber, Jeffry: The Falklands Air War Revisited. Naval War College, Newport
1995, s. 11- 12. Samassa lahteessi mainitaan myds toinen mahdollinen syy Argentiinan
ilmavoimien laimeaan toimintaan ennen maihinnousua. Argentiinalaiset saattoivat luulla
torjuneensa varsinaisen maihinnousuyrityksen brittien pommittaessa lentokonein Stan-
leyta ja tulittaessa eri kohteita laivatykistolla 1.5.

Alusten tuottamia tappioita on ollut hyvin vaikea todentaa, koska argentiinalaiskonei-
den rynnikoidessd San Carlosin alueelle ne joutuivat sekd maavoimien joukkojen etta
kuninkaallisen laivaston alusten ilmatorjuntatulen kohteeksi.

Uponneet alukset olivat HMS Ardent, HMS Coventry ja HMS Antelope. Ks. esim.
Brown, David: The Royal Navy and the Falklands War. Arrow Books Limited, London
1989, s. 196 ja 217 - 226.

Ks. esim. HMSO: The Falklands Campaign: The Lessons, s. 27 ja 45. Sivulla 45 luetel-
laan brittien argentiinalaisille tuottamat konetappiot. Lukumaariin pitda suhtautua erit-
tain kriittisesti, koska selvitys tehtiin heti sodan jalkeen. Vrt. esim. Smith: Battles of the
Falklands War, s. 119 - 123.

Bailey, J.B.A: Field Artillery and Firepower, s. 258.

Hyyppa, Mikko: Laivatykiston kaytto Falklandin sodassa. Merisotakoulu, Helsinki
1990, s. 14.

Scales: Firepower in the Limited War, s. 208 - 212 ja 218 - 220.

Ks. esim. Honkalahti, Pasi: Ottoalusten- ja vuokrattujen alusten antama tuki brittilaisel-
le taisteluosastolle Falklandin sodassa. Merisotakoulu, Kadettiosasto, Suomenlinna
1991, s. 4. Vrt. Niskanen, s. 29 ja Her Majesty s Stationary Office: Implementing the
Lessons of the Falklands Campaign, kohta 169. Pakko-otettujen alusten méara vaihte-
lee lahteesta riippuen 45 - 59 vililla. Suurin luku lienee méaira, joka kaikkiaan vuokrat-
tiin/pakko-otettiin ja pienin maéra se, joita ehdittiin ottaa kayttoon.

Niskanen, liite 8. Ks. myos. Oakley, s. 49 - 51.

Lentomaarista ks. esim. Gronroos, Ari: Ilmatorjunnan ja ilmasuojelun vaikutus vastus-
tajan ilma-aseeseen erdissi viimeaikaisissa sodissa. Maanpuolustuskorkeakoulu, Yleis-
esikuntaupseerikurssi, Helsinki 1997, s. 27 - 28. Vilittomasti maihinnousun jalkeen
Maihinnousuosastolla ei ollut kaytossaan kuin 16 kuljetushelikopteria (Lifeblood of; s.
275. Sodan paattyssa lukumaéara kasvoi kaikkiaan (Washington).

Oakley, s. 111. Sairaala-alusten kaytosta ks. esim. Broyles, s. 67 - 68.

Gething, Michael (toim): Black Buck Raids, s. 64 - 65.
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Braybrook, Roy: Air Aspects, s. 60.

Rawlings, John: The History of the Royal Air Force. Temple Press Aerospace, London
1984, s. 304 - 306.

Armitage, Michael: The Royal Air Force. An Illustrated History. Arms and Armour
Press, London 1996, s. 236. Ks. myds Rawlings, s. 307. Erds sodan erikoisimmista "la-

hetyksistd" oli everstiluutnantti Chaundler, joka pudotettiin laskuvarjolla mereen kor-
vaamaan Goose Greenissi kaatunut pataljoonan komentaja.
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sa ks. Cureton, Charles: U.S. Marines in the Persian Gulf, 1990 - 1991. With the 1st
Marine Division in the Desert Shield and Desert Storm, s. 6 - 21.

Cordingley, s. 30. Keskusteluissa kenraaliluutnatti Boomer, joka oli Kaakkois-Aasian
voimaryhmén merijalkavaen komentaja, ilmoitti heilld olevan kaytossain silla hetkella
ainoastaan viisi miina-auraa. Mielenkiintoiseksi lokakuussa kayden keskustelun tekee
se, ettd jo nyt mietittiin hyokkaystd Kuwaitiin. Kenraali Schwarzkopf kirjoittaa muistel-
missaan miettineensa hyokkaysta Kuwaitiin ensi kerran vasta lokakuun alussa.

Ripley, s. 54.

24 Airmobile Field Ambulance oli lddkintakomppania, joka oli erikoistunut potilaseva-
kuointeihin helikoptereilla. Se toimi sodan ajan tiiviissé yhteistoiminnassa kuninkaallis-
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jalkavéden kanssa oli niin onnistunutta, ettd han vastusti brittijoukkojen alistamista VII
Armeijakunnalle.

Benson, s. 43 - 45.

Cureton, s. 13 - 14. Merijalkavékidivisioonalla oli loka-marraskuussa ainoastaan yksi
orgaaninen panssarivaunupataljoona. Muu divisioonan tulivoima perustui amfibio- ja
rynnakkovaunuihin, panssarintorjuntaohjuksiin, vedettavéan tykistoon seké taisteluheli-
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Durie, I.G.C: 1st Armoured Division Artillery on Operation Granby. Journal of the
Royal Artillery, September 1991, s. 17. Tulenkéyton johtamisjérjestelmén osalta ks.
Purtonen, Pekka: Tykiston kaytto Persianlahden sodassa. Maanpuolustukorkeakoulu,
Esiupseerikurssi 49, Helsinki 1996, s. 16.

Durie, .G.C: 1st Armoured Division Artillery on Operation Granby, s. 27.
Ks. Pearce, s. 122 - 123.
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HELIKOPTERITYYPPI KULJETUSKYKY MAARA  YHT

Sea King HC Mk4 28 sotilasta/2700 kg 18 504/48tn

CH-47 HC Mk 1/2 50 sotilasta/6000 kg 4 200/24 tn

Puma HC 1 20 sotilasta/2500 kg 15 300/37tn
Yhteensi 37 1004/109tn
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LAHTEET

Jatkotutkimuksen helpottamiseksi aineisto on eroteltu toisistaan merkitsemalla lahteen jalkeen
(F), jos lahde kasittelee Falklandin sotaa ja (P), jos lahde kasittelee Persianlahden sotaa. Jois-
sain tapauksissa ldhteen peréssa voi olla molemmat merkinnat. Mikali ldhteen jéljessa ei ole

mitdan merkintda, kyseessa on yleisteos, jota ei ole suoranaisesti yhdistettavissa kumpaankaan

sotaan.
1 JULKAISEMATTOMAT LAHTEET
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Kostamovaara, P (Tyoryhmaén johtaja): Persianlahdella toimineen monikansallisen armeijakun-

nan johtamisjérjestelma ja sen toimivuus. Maanpuolustuskorkeakoulun yleisesikuntaup-
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1.3 Imperial War Museum. Department of Documents.
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1.4 Muut
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MAAOPERAATIOIHIN OSALLISTUNEET BRITTIJOUKOT FALKLANDIN SODASSA

JOUKON NIMI

VAHVUUS

SUOMENKIELINEN NIMI

RASKAS KALUSTO

HUOM

3 Commando Brigade

3. Merijalkaviikiprikaati

Brigade Headquarters

Prikaatin esikunta

Commando Brigade Headquarters and Signals
Squadron Royal Marines

Esikunta- ja viestikomppania

Rear Link Detachment 30 Signal Regiment
Royal Signals

Linkkijoukkue/ 30. Viestirykmentti

Y Signals Troop Royal Marines

Elektronisen sodankdynnin joukkue

D and G Squadrons 22nd Special Air Service
Regiment

~100 - 120 miestd

D- ja G-Komppania/ 22. Erikoisjouk-
kojen rykmentti

Kaéytettiin tiedusteluun ja
iskuihin,

2, 3, and 6 Sections Special Boat Squadron

~50 miestd

2..3., ja 6. ryvhméd/ Merijalkavden eri-
koisjoukkojen komppania.

Kéytettiin 14hinnd maihin-
nousurantojen tiedusteluun,

Mountain and Arctic Warfare Cadre Royal
Marines

~35 miestd

Talvitaistelun koulutusosasto.

Kaytettiin prikaatin tiedus-
telujoukkueena.

40 Commando Royal Marines

~650 miesti

40. Merijalkavikipataljoona

6*81 mm kranaatinheitin
14*Milan-panssarintorjuntaohjus

42 Commando Royal Marines

~650 miestd

42. Merijalkavékipataljoona

45 Commando Royal Marines

~650 miestd

45. Merijalkavikipataljoona

2nd Battalion Parachute Regiment

~600 miestd

2. Laskuvarjopataljoona

6*8 Imm kranaatinheitin
Milan-panssarintorjuntaohjuksia

3rd Battalion Parachute Regiment

~600 miestd

3. Laskuvarjopataljoona

3 and 4 Troops B Squadron Blues and Royals
Horse Guards and 1st Dragoons

~30 miestd

3.- 4.Tiedustelupanssarivaunujouk-
kue

4 kpl Scimitar
4 kpl Scorpion
1 kpl Samson
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29 Commando Regiment Royal Artillery

~400 miesta

29. Kenttatykistorykmentti

18 *105 mm kanuuna

Kokoonpanoon kuului kol-
me tulipatteria ja 148. Tu-
lenjohtopatteri.

29 Battery, 4 Field Regiment Royal Artillery

29. Patteri/ Kenttatykistorykmentti 4

6 *¥105 mm kanuuna

Forward Observation Officers of the 4 Field
Regiment Royal Artillery

Tulenjohtoryhmié/ Kenttétykistoryk-
mentti 4

605, 611 and 612 Tactical Air Control Parties
Royal Marines

605., 611. ja 612. Ilmatulenjohtoryh-
ma.

613 Tactical Air Control Party

613. Ilmatulenjohtoryhmé

3 Commando Brigade Air Squadron Royal
Marines

3. Merijalkavékiprikaatin helikopteri-
laivue

9*Gazelle-helikopteri
6*Scout-helikopteri

Flight 656 Squadron Army Air Corps

Lentue/ 656. Helikopterilaivue

3*Scout-helikopteri

T Battery, 12 Air Defence Regiment Royal
Artillery

Ilmatorjuntaohjuspatteri (K)/
12. Ilmatorjuntarykimentti

12*Rapier-kohdeilmatorjunta-
ohjus

Air Defence Troop 3 Commando Brigade

~30 miestd

Lahi-ilmatorjuntaohjusjaos (L)/ 3. Me-
rijalkavikiprikaati

Blowpipe-lahi-ilmatorjuntaoh-
juksia

Troop, 43 Air Defence Battery; 32 Guided
Weapons Regiment Royal Artillery

~30 miesti

Lihi-ilmatorjuntaohjusjaos (L)/ 43.
Ilmatorjuntapatteri

59 Independent Commando Squadron Royal
Engineers

~240 miestd

59. Merijalkavden pioneerikomppania

Detachment 49 Explosive Ordnance Disposal
Squadron, 33 Engineer Regiment

Raivaajaosasto/ 33. Pioneerirykmentti

Explosive Ordnance Disposal Team/ Royal
Air Force

Raivaajaryhmé/ Kuninkaalliset ilma-
voimat

1st Raiding Squadron Royal Marines

1. Syoksyvenekomppania

Troop; 9. Parachute Engineer Squadron

Pioneerijoukkue/ 9. Pioneerikomppa-
nia (maahanlaskujoukoista)

Commando Logistic Regiment Royal Marines

Huoltorykmentti/ 3. Merijalkavakipri-
kaati

Surgical Support Teams

Leikkaussaliryhmié
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Troop: 16 Field Ambulance Royal Army Me-
dical Corps

Lidkintdjoukkue/ 16. Lidkintihuolto-
komppania

Commando Forces Band Royal Marines

Merijalkavéen soittokunta

Soittajat toimivat ladkinté-
michind

Detachment 81 Ordnance Company Royal Ar-
my Ordnance Corps

Varastojoukkue/ 81. Varastokomppa-
nia

Detacments; 47 Air Despach Squadron Kuljetusosasto
Detachments; 17 Port Regiment Royal Corps|~155 miesté Kuljetusosasto
of Transport

Field Records Office Royal Marines Esikuntajoukkue

Postal and Courier Communications Unit
Royal Engineers

Kenttiposti- ja ldhettiosasto

Commando Forces News Team

Tiedotusryhmi

S Infantry Brigade

5. Jalkavikiprikaati

Brigade Headquarters

Prikaatin esikunta

Brigade Headquarters and Signals Squadron

Esikunta- ja viestikomppania

205 Signal Squadron (-)

205. Viestikomppania (-)

2nd Battalion Scots Guards

~600 miesti

Scots Guards

6*81 mm kranaatinheitin

1st Battalion Welsh Guards

~600 miesti

Welsh Guards

6*81 mm kranaatinheitin

1st Battalion 7th Duke of Edinburgh’s Own
Gurkha Rifles

~720 miestd

Gurkha-pataljoona

8*81 mm kranaatinheitin

Headquarters and 97 Battery, 4 Field Regi-
ment Royal Artillery

Esikuntapatteri ja 97. Kenttitykisto-
patteri/ Kenttitykistorykmentti 4

6*105 mm kanuuna

656 Squadron(-) Army Air Corps

656. Helikopterilaivue(-)

6* Gazelle-helikopteri
3*Scout-helikopteri

Troop, 43 Air Defence Battery; 32 Guided
Weapons Regiment Royal Artillery

~30 miesti

Léhi-ilmatorjuntaohjusjaos (L)/ 43.
Ilmatorjuntapatteri

Blowpipe-lidhi-ilmatorjuntaoh-
juksia

36 Engineer Regiment Royal Engineers

36. Pioneerirykmentti




44)

9 Parachute Squadron Royal Engineers 9. Pioneerikomppania (maahanlasku-
joukot)

421 Explosive Ordnance Disposal Company 421. Raivaajakomppania

Royal Army Ordnance Corps

16 Field Ambulance Royal Army Medical 16. Lagkintdkomppania

Corps

81 and 91 Ordnance Company 81. ja 91. Varastokomppania

10 Field Workshop Royal Electrical and 10. Kenttéikorjaamo

Mechanical Engineers

Elements 160 Provost Company Royal Milita- 160. Sotilaspoliisikomppania (-)

ry Police

8. Field Cash Office Royal Army Pay Corps 8. Maksupiste

407 Road Transport Troop Royal Corps of 407. Kuljetusjoukkue

Transport

Lahteet: Middlebrook, Martin: Task Force, The Falklands War, 1982. Penguin Books, London 1987, s. 74 - 79.
Niskanen, Harri: Falklandin sota 1982 merikuljetusten ja maihinnousujen kannalta tarkasteltuna. Yleisesikuntaupseeerikurssit, Maanpuolutuskor-
keakoulu 1995, liite 5.
Thompson, Julian: No Picnic. Hippocrene Books Inc, New York 1985, s. 3 - 13.
Oakley, Derek: The Falklands Military Machine. Book Club Associates, Wells 1989, s. 63, 79, 96, 98, ja 102.
Washington, Linda: Ten Years On. Jolly and Barber Ltd, London 1992, s. 105 - 106.
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1st Armoured Division

1. Panssaridivisioona

16th/5th The Queens Royal Lancers (+)
- 16th/5th The Queens Royal Lancers
- A Squadron/l st The Queens Dragoon Guards

- Troop/9th/12th Royal Lancers

Royal Lancers-panssaritiedustelurykmentti (+)

- Royal Lancers-panssaritiedustelurykmentti

- A-Komppania/ Dragoon Guards-panssaritiedus-
telurykmentti

- panssaritiedustelujoukkue/9/12 Royal Lancers

48*Scimitar-tiedustelupanssarivaunu
12*Striker-panssarintorjuntavaunu

4 Regiment, Army Air Corps
- 654 Squadron
- 659 Squadron
- 661 Squadron

4. Helikopterirykmentti
- 654. Helikopterilaivue
- 659. Helikopterilaivue
- 661. Helikopterilaivue

12*Gazelle-helikopteri ??
24*Lynx-helikopteri??

Support Helicopter Force
- 4 Signal Squadron/21 Signal Regiment
- Joint helicopter Support Unit

Kuljetushelikopteriosasto
- 4, Viestikomppania/21. Viestirykmentti
- Helikopteriosaston tuki- ja huolto-osasto

Kaikkiaan noin 40 kuljetushelikopte-
ria

32 Armoured Engineer Regiment

32. Panssaripioneerirykmentti

15 Field Engineer Squadron

15. Pioneerikomppania

45 Field Engineer Squadron

45. Pioneerikomppania

37 Engineer Squadron

37. Pioneerikomppania

Fuchs-ajoneuvot

EOD-Squadron (-)

Raivaajakomppania
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Divisional Artillery Group
12 Air Defence Regiment

Divisioonan tykistéryhmi
12. Ilmatorjuntarykmentti

- T-Battery - T-Ohjusilmatorjuntapatteri (K) 12*Tracked Rapier-ilmatorjuntaohjus
- 58 Battery - 58. Ohjusilmatorjuntapatteri (K) 12*Rapier-ilmatorjuntaohjus

- 10 Air Defence Battery ~400 - 10. Ohjusilmatorjuntapatteri (L) 36*Javelin-ilmatorjuntaohjus

- 46 Air Defence Battery ~400 - 46. Ohjusilmatorjuntapatteri 36*Javelin-ilmatorjuntaohjus

39 Heavy Regiment 39. Raketinheitinrykmentti 12*MLRS-raketinheitin

32 Heavy Regiment ~1050 32. Raskas kenttétykistorykmentti 12*M-110-jérei telahaupitsi

- 57 Location Battery ~280 - 57. Tiedustelupatteri Midge-lennokit ja ddnimittauslaitteet
- 73 Observation Battery ~60 - 73. Tulenjohtopatteri

26 Field Regiment ~1000 26. Kenttitykistorykmentti 12*M-109-raskas panssarihaupitsi

2 Field Regiment ~1000 2. Kenttitykistorykmentti 24*M-109-raskas panssarihaupitsi
40 Field Regiment ~1000 40. Kenttitykistorykmentti 24*M-109-raskas panssarihaupitsi
49 Observation Battery 49. Tulenjohtopatteri

Troop/14 Topographic Squadron Jjoukkue/ 14. Kartoituskomppania

1 Armoured Division Transport Regiment ~900 Kuljetusrykmentti Noin 550 ajoneuvoa

14 Topographic Squadron (-) ~110 14. Kartoituskomppania

3 Ordnance Battalion 3. Tdydennys- ja varastopataljoona

- Hq 3 Ordnance Battalion - pataljoonan esikunta

- 43 Ordnance Company - 43. Tdydennys- ja varastokomppania

- 90 Ordnance Company - 90. Tdaydennys- ja varastokomppania

Dressing Station 5 ~250 5. Sairasautoasema

54 Ambulance Squadron RCT

54. Sairaankuljetuskomppania

60 Field Psychiatric Team

60. Psykiatrisen hoidon yksikko

Hygiene Detachment

Kenttahygieniaryhmé

2*Medical Platoons/24. Field Ambulance

2*Ladkintdjoukkue/24. Ladkintihuoltokomppania

203 Provost Company

203. Sotilaspoliisikomppania

7 Armoured Workshop

7. Kenttikorjaamo

11 Armoured Workshop

11. Kenttidkorjaamo

71 Aircraft Workshop

71. Lentokalustokorjaamo
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7 Tank Transporter Regiment

7. Panssarivaunujen kuljetusrykmentti

518 Pioneer Company 518. Rakentajakomppania

Armour Delivery Group ~1300 Henkiloston- ja materiaalin tdydennysyksikko ~250 ajoneuvoa

- Hq Company Queens Own Highlanders - Esikuntakomppania/Queens Own Highlanders

- 3*Squadron/Life Guards - 3*panssarivaunukomppania/Life Guards

- 3*Company/Scots Guards - 3*mekanisoitua komppaniaa/ Scots Guards

- 1*Squadron/Armoured Reconnaissance - 1*panssaritiedustelukomppania

- 1*Battery/Royal Artillery - I*kenttétykistopatteri

- 1*Engineer Company - 1*pioneerikomppania

Prisoner of War Guard Force Sotavankien kisittely osasto

- 1st Battalion Coldstream Guards ~520 - Coldstream Guards-pataljoona

- st Battalion The Royal Highland Fusiliers  |~520 - The Royal Highland Fusiliers-pataljoona

- 1st Battalion King’s Own Scottish Borderers |~520 - King’s Own Scottish Borderers-pataljoona

4th Armoured Brigade 4. Panssariprikaati

204 Signal Squadron 204. Viestikomppania

14/20th King's Hussars ~600 King’s Hussars-panssarirykmentti 57*Challenger-taistelupanssarivaunu
1st Battalion Royal Scots ~800 1. Royal Scots-pataljoona 45*Warrior-rynnikkoépanssarivaunu
3rd Battalion Royal Regiment of Fusiliers ~830 3. Royal Fusiliers-pataljoona 45*Warrior-rynnikkopanssarivaunu
23 Engineer Regiment 23. Pioneerirykmentti

33 Squadron/1 Regiment Royal Corps 33. Kuljetuskomppania/ 1. Kuljetus-

of Transport rykmentti

5 Armoured Field Ambulance (-) ~400 5. Ladkintdkomppania(pataljoona) 14*miehistonkuljetusvaunu

10*sairasauto

2*Field Surgical Team

2*Kirurgiryhméi

Mobile Air Operations Team

Helikopterievakuointiryhmi

Hygiene Detachment

Hygieniaryhmi

31. Ordnance Company

31. Tdydennys- ja varastokomppania

1*Platoon Corps of Royal Electrical and
Mechanical Engineers

Kuljetusvilinehuoltojoukkue
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1 Platoon/203 Provost Company

1. Joukkue/203. Sotilaspoliisikomppania

7th Armoured Brigade

7. Panssariprikaati

207 Signal Squadron Royal Signals

207. Viestikomppania

Queen’s Royal Irish Hussars ~600 Queen’s Royal Irish Hussars-panssarirykmentti 57*Challenger-taistelupanssarivaunu
Scots Dragoon Guards ~600 Scots Dragoon Guards-panssarirykmentti 57*Challenger-taistelupanssarivaunu
1st Battalion, Staffordshire Regiment ~750 1. Staffordshiren-pataljoona 45*Warrior-rynnikkopanssarivaunu
21 Engineer Regiment 21. Pioneerirykmentti

2 Squadron/1 Regiment Royal Corps of 2. Kuljetuskomppania/l. Kuljetusrykmentti

Transport

1 Armoured Field Ambulance ~400 1. Ladkintdkomppania(pataljoona) 14*kuljetuspanssarivaunu

12*sairasauto

2*Field Surgical Team

2*kirurgiryhmé

Mobile Air Operations Team

Helikopterievakuointiryhmé

Hygiene Detachment

Hygieniaryhma

Lahteet: Ripley, Tim: Land Power, The Coalition and Iraqi Armies. Osprey Publishing Ltd, London 1992, s. 28 - 51.
Dunnigan, James & Bay, Austin: From Shield to Storm. William Morrow and Company Inc, New York 1992, s. 339 - 340.
Watson, Bruce & George, Bruce & Tsouras, Peter: Military Lessons of the Gulf War. BCA, Frome, s. 1991, s. 243 - 245.
White, MS(toim): Gulf Logistics. Brassey's (UK) Ltd, London 1995, s. 98, 144 - 146 ja 201.
Pearce, Nigel: The Shield and the Sabre. Her Majesty's Stationary Office, London 1992, s. 170 - 171.
Horrocks, Chris (toim): Soldier, n:0 4/1991 ,s. 17.
Durie, Ian: The Integration of Firepower. The Rusi Journal, June 1992, s. 38 - 44.
Imperial War Museum, Department of Documents, N:o 91/32/1.






