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THVISTELMA

Tutkielma selvittdd nuorten miesten késityksid maanpuolustustahdosta. Miten he ymmartavét
maanpuolustustahdon késitteend ennen varusmiespalveluksen suorittamista? Maanpuolustus-
tahto on keskeinen tekija asevelvollisuuskeskustelussa ja ajankohtainen aihe. Nuorten kasitys
maanpuolustustahdosta ennen asevelvollisuuden suorittamista on keskeinen myds Puolustus-
voimien toiminnan kehittdmisen kannalta. Tutkielma myos selvittad, miten nuorten maanpuo-
lustustahto nayttaytyy suhteessa asepalveluksen suorittamiseen.

Talla hetkelld ei ole tutkimusta, joka selvittaisi nuorten kasityksida maanpuolustustahdosta en-
nen varusmiespalvelusta. Tutkimukset maanpuolustustahdosta ovat padosin kvantitatiivisia.
Taman kvalitatiivisen tutkielman kohteena on nuorten miesten kasitys maanpuolustustahdos-
ta. Oikeita tai vaaria vastauksia ei ole olemassa. Sen sijaan vastauksista pyritdan loytamaan
yhteisia tekijoitd fenomenografisen analyysin avulla.

Aineisto pohjautuu tutkijan suorittamiin teemahaastatteluihin, jotka tehtiin tutkijan esiym-
marryksen pohjalta. Haastateltavat olivat Satakunnassa opiskelevia, 18 vuotta tayttaneitd abi-
turientteja. Haastattelut olivat avoimia keskustelutilanteita, joissa nuoret pyrkivét jasenté-
mé&an ajatuksiaan yhdessa haastattelijan kanssa.

Tulosten mukaan osa nuorista ei kykene sitomaan maanpuolustustahtoa omaan identiteettiin-
s4. Osa nuorista pystyy madrittelemd&n maanpuolustustahdon henkilokohtaisella ja yleisella
tasolla, mutta ei kohdentamaan sitd omiin toimiinsa. Nuoret kokevat olevansa maanpuolus-
tustahtoisia, mutta eivat kykene méaéarittelemaan maanpuolustustahtoaan. Heiddn maanpuolus-
tustahtonsa on vahvasti liitoksissa varusmiespalvelukseen. Nuorten mukaan maanpuolustus-
tahto on varusmiespalveluksen suorittamista. Nuoret, jotka eivat kokeneet olevansa erityisen
maanpuolustustahtoisia, eivét suhtautuneet varusmiespalvelukseen yhtd positiivisesti. Vasta
varusmiespalveluksen jélkeen nuorilla on kyky kohdentaa maanpuolustustahto késitteen&
konkreettisesti itseensa.

AVAINSANAT

Maanpuolustustahto, nuoret, asevelvollisuus, arvot
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MAANPUOLUSTUSTAHTO-KASITTEEN MERKITYS NUORILLE

1 JOHDANTO

1.1 Aiheen esittely

Maanpuolustustahto on ollut keskeinen puheenaihe pitk&&n. Sen esiintyminen mediassa on
kasvussa kansainvalisen tilanteen kiristyessa. Etenkin vuoden 2014 Ukrainan Kriisin jalkeen
keskustelu on vilkastunut. Eri medioissa Suomen puolustuskykya ja tahtoa on arvosteltu use-
ampaan otteeseen. Aihealue on myos internetin keskustelupalstoilla yleinen puheenaihe. Mie-
lestdni maanpuolustustahto koskettaa laajasti nyky-yhteiskuntaa, siséltden puheet varusmies-

palveluksen lakkauttamisesta, palkka-armeijan perustamisesta kuin Natoon liittymisesté.

Maanpuolustustahto on Suomessa nousussa. Etenkin Ukrainan kriisin ndhd&&n nostattaneen
maanpuolustustahtoa (Harju & Huhtanen). Maanpuolustustahto kohtaa aika ajoin murrosvai-
heita, jotka johtuvat sen hetkisestd maailmantilanteesta (Sinkko 2009, 3). Sinkon, Harisen &
Leimun (2008) tutkimuksen mukaan nuorilla, joilla on korkea sosiaalinen pdadoma, eli niin sa-
notut hyvdosaiset varusmiehet, eivét ole sitoutuvia maanpuolustukseen. He ndkevat varus-
miespalveluksen valttamattomana pahana elamansé suunnittelussa ja pyrkivat ndin pddsemaan
mahdollisimman nopeasti 1&pi palveluksesta (Sinkko, Harinen & Leimu 2008, 60). Oman ké-
sitykseni mukaan nuoret eivat ole niin kiinnostuneita armeijasta tai maanpuolustuksesta, vaan
nakevat varusmiespalveluksen vain pakollisena velvollisuutena. Mielestani nuoret eivat née
maanpuolustusta ajankohtaisena asiana pitkéan ja syvén rauhan ajan vuoksi. Maan sotilaallinen
puolustaminen ei nayttdydy tdman paivan maailmassa nuorille niin ajankohtaisena asiana kuin
ennen. Maailmankuva ja kasitykset valtioiden vélisista sodista ovat muuttuneet paljon viime
sotien jélkeen. Erilaiset kampanjat, kuten ”Ohi on -kampanja”, ajavat varusmiespalveluksen
lakkauttamista yha aktiivisemmin. Varusmiespalvelus ndhdaan usein opintoja ja elamaa hidas-

tavana esteena.
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Nuorten miesten kasityksien ymmartdminen maanpuolustustahdosta ja kiinnostuksen heréatta-
minen maanpuolustukseen on mielestani tarkedd Puolustusvoimien tulevaisuuden suunnitel-
mien kannalta. Etenkin maanpuolustushengen uudelleen heréttdminen on tarkedd jatkossa

yleisen asevelvollisuuden kannatuksen sailyttamiseksi.

1.2 Tutkimusongelma ja -kysymykset

Asevelvollisuuden suorittaminen luo nuorille pohjan maanpuolustustahdolle ja vahintdén
muokkaa heidan kasityksidadn maan puolustamisesta. Tutkimus selvittad néité kasityksid ennen
asevelvollisuutta ja pyrkii etsimaan nuorten maailmankuvan, asenteiden ja kasvatuksen poh-
jalta kumpuavia arvoja maanpuolustustahdosta. Nuorten omakohtaiset havainnot ja kokemuk-

set maanpuolustustahdosta ovat keskipisteena.

Paatutkimuskysymys on:

Miten nuoret miehet kasittdvat maanpuolustustahdon ennen asevelvollisuuden suorittamista?

Alatutkimuskysymyksina ovat:
Mitd maanpuolustustahto merkitsee nuorelle?

Miten maanpuolustustahto nayttaytyy suhtauduttaessa asevelvollisuuteen?

Tutkimus pyrkii lisaksi selvittdmééan, miten nuorten maanpuolustustahto vaikuttaa heidan suh-
tautumiseensa asevelvollisuuteen. Onko maanpuolustustahdottomuudella vaikutusta asevel-
vollisuuteen? Voiko nuori olla maanpuolustustahtoinen ilman kiinnostusta varusmiespalve-

lukseen?

1.3 Tutkimusmenetelmad ja -rajaukset

Tutkielma on laadullinen tutkimus, jossa nuorten miesten ajatuksista ja késityksista pyritdén

I0ytamé&an yhteisia vaikuttavia tekijoita ja ndin vastaamaan tutkimuskysymyeksiin.

Tutkimusaineisto keratadn teemahaastattelumenetelmalld haastattelemalla 18 vuotta tayttanei-
t4 miehid, jotka eivét ole suorittaneet asevelvollisuuttaan. Nain nuorten ajatuksiin ja késityk-
siin ei ole vield vaikuttanut asepalveluksen aikana tulevat kasitykset, vaan he tuovat esille itse
muokkaamansa kasitykset. Nuoret miehet ovat Satakunnassa opiskelevia lukiolaisia. N&in

poistetaan mahdolliset alueelliset erot. Tutkimus ei ota huomioon koulutustaustan tai asuin-
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paikkakunnan mahdollisia vaikutuksia kasityksiin. Naisia ei huomioida, koska heilld ei ole

asevelvollisuutta.

Aineisto kerdtddn teemahaastatteluilla ja analysoidaan fenomenografian avulla. Kaikkien
haastateltavien kasitykset otetaan huomioon johtopaatelmissé. Haastattelijan ja haastateltavien
kesken pyritddn yhdessa muodostamaan ymmarrys haastateltavan kasityksistd. N&in ollen
valmista teoriaa, johon voi verrata vastauksia, ei ole. Teoriapohjana kéytetd&n tutkijan omaa

esitietdmysta haastattelun rakentamiseen ja itse haastattelutilanteen tukemiseen.

14 Tutkimuksen viitekehys

Tutkimuksen viitekehyksen muodostavat ké&sitteet maanpuolustustahto, nuoret, arvot, asenteet,

maailmankuva, kasvatus ja asevelvollisuus.

Nuoret Arvot, asenteet, Maanpuolustustahto Asevelvollisuus

maailmankuva, kasvatus

(Kuva 1. Tutkielman viitekehys)

Olettamukseni mukaan nuoret muodostavat kasityksenséd omien arvojensa, asenteidensa, maa-
ilmankuvan ja kasvatuksen pohjalta siit4, miten he kasittavat maanpuolustustahdon. He pei-
laavat omaa kasitystddn maanpuolustustahdosta néihin ja pohtivat niiden vaikutusta omaan
suhtautumiseensa asevelvollisuuteen. Arvot ja asenteet ovat perusta, jonka avulla nuoret ja-
sentdvat omia késityksidén. Tama pohja on taas muotoutunut osittain kasvatuksen osalta.
Maanpuolustustahto on kiinteasti liitoksessa asevelvollisuuteen suomalaisessa kulttuurissa.
Oman maanpuolustustahdon jasentdminen liittyy nuorten tapauksessa mielesténi l&heisesti
my0s asevelvollisuuden jasentamiseen. Asevelvollisuutta pohdittaessa nuori peilaa arvoihinsa

omaa halukkuuttaan puolustaa maataan eli maanpuolustustahtoa.



15 Aikaisemmat tutkimukset

Maanpuolustustahtoa on tutkittu laajasti jo 1960-luvulta asti. Sen eri suuntauksia ja trendeja
on tutkinut muun muassa Risto Sinkko (2009) teoksessaan Katsaus suomalaiseen maanpuo-
lustustahtoon ja sen tilaan 2000-luvun ensimmaisella vuosikymmenella — empiirisié tutkimus-
tuloksia”. Nuorten maanpuolustustahtoa on tutkittu viime vuosikymmenten aikana yha

enemman.

Etenkin varusmiespalveluksessa olevien maanpuolustustahtoa ja palvelukseen vaikuttavia te-
kijoita on tutkittu paljon 2000-luvulla. Tutkimuksissa ei kuitenkaan usein oteta kantaa muu-
hun kuin varusmiespalveluksen aikana tapahtuviin muutoksiin ja niihin vaikuttaviin tekijoi-
hin. Varsinaisia tutkimuksia nuorten maanpuolustustahdosta ennen varusmiespalvelusta on

vahan.

Vuonna 1996 kadetti Tuomo Karjalainen tutki opinndytteenaan kankaanpéaldisten nuorten
suhtautumista maanpuolustustahtoon. Tutkimuksessaan han pohti, mitka tekijat vaikuttavat
nuorten maanpuolustustahtoon ja millainen on nuorten maanpuolustustahto. Tutkimukseen
osallistuvien nuorten ik& oli noin 18 vuotta, eivatka he olleet suorittaneet varusmiespalvelus-
taan. Tutkimuksesta on kuitenkin aikaa, eiké sitd nain ollen voida pitéa enaa validina vastaa-

maan tdméan paivan nuoria.



2 KASITTEIDEN MAARITTELYA

2.1 Maanpuolustustahto ja isanmaallisuus

Mielestani maanpuolustustahto kasitetddn yleisesti haluna osallistua Suomen sotilaalliseen
puolustamiseen: haluna puolustaa Suomen valtion rajoja ja oikeuksia aseellisesti oman hyvin-
voinnin uhalla. Maanpuolustustahto ymmérretaan positiivisena suhtautumisena Suomen aseel-
liseen puolustamiseen kriisin sattuessa. Suomalaisilla on perinteisesti ollut vahva kollektiivi-
nen maanpuolustustahto. Suomalaiset kokevat edelleen maanpuolustamisen ja isénmaallisuu-
den vahvasti omakseen, vaikka ulkoisia kriiseja tai uhkia ei talla hetkellda Suomeen kohdistu.
(Laitinen 2005, 67.) Kasitykseni mukaan yksildille maanpuolustustahto taas usein kumpuaa
kasvatuksen ja omien henkilokohtaisten arvojen pohjalta. Maanpuolustustahto on siis samalla

paitsi yksilollisten arvojen summa, myos kollektiivinen ajatusmalli.

Puolustusvoimien kenttdohjesaannon yleisen osan mukaan maanpuolustustahtoa tukevat suo-
malaiset arvot ja perinteet, uskottava sotilaallinen maanpuolustus ja sen kokeminen kansan
yhteiseksi asiaksi (Kenttdohjesaantd yleinen osa 2008, 31). Tdma pohjaa maanpuolustustah-
don kumpuamista jo suomalaisten kansallisesta identiteetistd. Maanpuolustustahto nahdaan
koko kansan hyvinvointia ja etuja puolustavana asiana. Maanpuolustustahdon nahdaén olevan
vahvasti sidoksissa isanmaallisuuteen ja vahvaan kansalliseen identiteettiin. (Sinkko 2009,
19-20.)

Maanpuolustustahto ilmenee eri tavoin. Osalle se merkitsee asevelvollisuuden suorittamista ja
osalle taas yhteiskunnallista vastuunkantamista. Maanpuolustustahto on mielesténi jokaisen

henkilokohtainen aate. Maanpuolustustahto on siis henkilokohtainen kasite.

”Isénmaallisuudessa on kyse yksil6a suuremmasta joukosta tai kohteesta, johon tunnetaan ve-
tovoimaa ja johon halutaan kuulua” (Laitinen 2005, 67). Isdnmaallisuutta ja maanpuolustus-
tahtoa pidetéan késitteina usein laheisind. Eskola (1962) erottelee teoksessaan isénmaallisuu-
den ja maanpuolustustahdon eri asioiksi ja toisistaan riippumattomiksi. Téllaisessa tapaukses-
sa henkild voi olla isanmaallinen, eli tunnesidonnainen omaan maahansa, ilman, etta on val-
mis puolustamaan sit4 aseellisesti (Eskola 1962, Leimun, Harisen & Sinkon 2008, 39 mu-
kaan). Ndin isdnmaallisuudella ja maanpuolustustahdolla ei ole suoranaista vaikutusta toisiin-

Sa.



2.2 Asevelvollisuus

Suomessa on voimassa yleinen asevelvollisuus, jota méaérittdad yleinen asevelvollisuuslaki.
Asevelvollisuuslain mukaan jokainen miespuolinen 18 vuotta tayttdnyt Suomen kansalainen
on asevelvollinen sen vuoden loppuun, jona hdn tayttdd 60 vuotta (Asevelvollisuuslaki
28.12.2007/1438). Vaihtoehtona varusmiespalvelukselle tarjotaan siviilipalveluksen suoritta-
mista. Kuitenkin jokainen Suomen kansalainen sukupuoleen katsomatta on velvollinen puo-
lustamaan maataan eli maanpuolustusvelvollinen (Asevelvollisuuslaki 28.12.2007/1438).
”Suomalainen Kirjallisuus ja elokuvat yhdessa asevelvollisuusjarjestelmén kanssa ovat muo-
kanneet asevelvollisuudesta 1&hes koko ik&luokan miesten kattavan kasvatusjarjestelmén ja

suomalaisen yhteiskuntaeldman eréanlaisen kivijalan” (Laitinen 2005, 40).

Nuorten suhtautuminen asevelvollisuuteen on ollut viime vuosina hyva. Vuoden 2013 Maan-
puolustustiedotuksen suunnittelukunnan teettdmén kyselyn mukaan 65 prosenttia nuorista
kannattaa yleistd asevelvollisuutta. Nykyinen jarjestelmd, jossa asevelvollisuus on miehille
pakollinen ja naisille vapaaehtoinen, sai eniten kannatusta eri vaihtoehdoista. Miehisté tat4
kannatti 36 ja naisista 44 prosenttia. Kokonaan armeijan poistamista kannatti ainoastaan 2

prosenttia (Maanpuolustustiedotuksen suunnittelukunta).

Haapasen (2011) mukaan asevelvollisuuteen suhtautumiseen vaikuttavat nuorilla yleensé l&hi-
piirin kokemukset ja laheisten suhtautuminen asevelvollisuutta kohtaan. Ystévien, perheen-
jasenten ja ympéroivien asenteet ja ajatukset muokkaavat myos palvelusta vield suorittamat-
toman ajatuksia ja odotuksia varusmiespalveluksesta. (Haapanen 2011, 55-56.) N&in myos

kasvatuksella on suuri osa nuorten asenteiden muodostumisessa asevelvollisuutta kohtaan.

2.3  Arvot ja asenteet

Limnel (2004) méaérittelee arvon seuraavasti: ”Arvo on kasitteend vaikeasti hahmoteltava, tie-
teellisessa tekstissdkin vaihtelevasti kaytetty ja suuresti henkildriippuvainen. Kayttaytymistie-
teissa arvo voidaan kasittaa perustavaa laatua olevaksi vakaumukseksi siitd, millainen teko tai
paaméaéara on tavoiteltava verrattuna vaihtoehtoiseen tapaan tai pddmaaraan. Niin ollen arvot
ohjaavat valintoja ja ilmenevat yksilén sanoissa ja teoissa” (Limnel (2004) Turusen 2005, 118
mukaan). Mielestani yksilon arvot muodostuvat osaksi kasvatuksen pohjalta, jossa vanhempi-
en, laheisten ja ystavien arvot vaikuttavat myos yksilon arvojen muodostumiseen. Néin yksilod

ei muodosta omaa arvomaailmaansa pelkastddn oman kasityksensé ja tulkintojensa pohjalta.



Arvot muuttuvat jatkuvasti yhteiskunnan mukana. Nykyaan esimerkiksi sielun pelastuminen
ei ole en&dd monellekaan térkedd, joten voimme todeta, ett4d arvomaailmamme on siis maallis-
tunut (Kolehmainen 2011, 64). Nuorison arvot eivét kuitenkaan eroa pohjimmiltaan vanhem-
pien arvoista, vaikka usein pinnallisesti tarkasteltaessa néin nayttéisikin olevan. Kolehmaisen
(2011, 65) mukaan arvomme ovat samaan aikaan muuttuneet ja pysyneet samana. Niiden esil-
le tuonti ja heijastuminen jokapéivaiseen toimintaan ovat muuttuneet. Arvot pohjimmiltaan

ovat yha samat.

Asenteet ovat nopeammin muuttuvia ja pinnallisempia toimintatavan ja ilmaisun vaikuttajia
kuin arvot (Turunen 2005, 118). Asenteet kuitenkin kumpuavat arvomaailman pohjalta. Asen-
teet muuttuvat huomattavasti nopeammin ja ovat enemmaén sidoksissa yksilon ik&an, asemaan
ja sen hetkiseen eldmaan. Mielesténi hyva esimerkki on miten murrosidssa olevan nuoren
asenteet eroavat huomattavasti keski-ian kynnykselld olevan aikuisen asenteista, vaikka hei-

déan arvopohjansa omaavatkin samoja piirteita.

2.4 Nuorten maailmankuva

Maailmankuva on yksilon késitys siitd, millainen maailma on ja miten se toimii. Maailman-
kuva on ldheisesti yhteydessé yksilon arvoihin, joista maailmankuva muodostetaan (Opetus-
hallitus). Yksilé6 muodostaa maailmankuvansa ymparilldén vaikuttavista tekijoista, aatteista ja
ideologioista, jotka han kokee itselleen tarkeiksi. Maailmankuva on er&anlainen kasitys koko

maailman toimintaperiaatteesta, mika on oikein ja mika vaéarin (Opetushallitus).

Maailmankuvaan on laheisesti yhteydessa yksilon usko. Yksilon maailmankuvaa muokkaa
hanen henkilokohtainen uskonsa yliluonnolliseen ja maailman syntyyn. Tdm& maailmankuva
on ristiriidassa tieteen kanssa, eika yksilon maailmankuvan rakentamiseen vetoavia uskonnol-
lisia auktoriteetteja voida perustella. Tallaista maailmankuvaa, johon vaikuttaa henkilokohtai-

nen usko kutsutaan uskonnolliseksi maailmankuvaksi (Halonen).

Tieteellinen maailmankuva taas on pdinvastainen nakemys, jossa yksilon maailmankuva on
rakennettu ja perusteltu tieteellisin menetelmin (Halonen). T&llainen maailmankuva on her-

kempi muuttumaan jatkuvien uusien tieteellisien todistuksien myota.
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Metafyysinen maailmankuva taas on perusteltu yksilon filosofisten argumenttien varaan eli
yksilon jarkeen tai tahtoon (Halonen). Se voi omata piirteitda molemmista aikaisemmista riip-

puen siitd, miten yksilo perustelee filosofiset argumenttinsa.

2.5 Kansallinen identiteetti

Kansallinen identiteetti on yksilon itsensa tuntemista jonkin maan kansalaiseksi. Se on tunne
kuuluvansa valtiollisen yhteison jaseneksi ja osaksi tietyn maan asukkaita. Kansallinen identi-
teetti on kollektiivinen identiteetti, jossa tietty ihmisryhmé tuntee olevansa tiettyyn ryhméén
kuuluvia. Se on pohjimmiltaan vastaus kysymykseen “keitd me olemme?” (Anttila 2007, 25).
Suomalaisilla on perinteisesti ollut vahva kansallinen identiteetti. K&sitykseni mukaan suoma-
laisuudesta on aina oltu ylpeitd. Perinteinen suomalainen késitys "’on lottovoitto syntya suo-
malaiseksi”” ndhdaan yha vahvana ajattelumallina. Vuonna 2013 tehty mielipidetutkimuksessa
40 prosenttia suomalaisista vastasi tuntevansa olevan ainoastaan Suomen kansalainen. Muissa
EU-maissa keskiarvovastaus oli 38 prosenttia. (Euroopan parlamentin Eurobarometri-
tutkimus (EB79.5), 29).

”Suomalaisuus ndhdaén usein lahes muuttumattomana ja melkeinpd mysteerisend perustana,
jonka varassa yhteiskuntamme seisoo” (Laitinen 2005, 82). Suomalaisilla kansallinen identi-
teetti on ollut perinteisesti laheisesti yhteydessa isdnmaallisuuteen. Suomalaisille tarkeét asiat,
kuten Suomen lipun ja sotiemme veteraanien kunnioittaminen, ovat isanmaallisen ajattelun
huippuja (Nurmela 2005, 95). Ndma ovat jokaiselle syntymasta l&htien kasvatuksessa ja kou-
lutuksessa esiin tuotuja tarkeitd kansalliseen identiteettiin vaikuttavia tekijoitd. Myds menes-
tymisen maailmalla, esimerkiksi urheilun, taiteen tai tieteen parissa, ndhdaan kohentavan kan-

sallista identiteettid ja lisdavén ylpeyttd oman maan saavutuksista.



3 NUORTEN MAANPUOLUSTUSTAHTO

3.1 Nuorten maanpuolustustahdon pohja ja sen rakentuminen

Suomalaisten maanpuolustustahto on pitkaan ollut korkea. Maanpuolustustiedotuksen suun-
nittelukunnan teettdmén barometrin mukaan vuonna 2013 yli 70 prosenttia suomalaisista kan-
natti Suomen aseellista puolustamista sotilaallisen kriisin sattuessa. Viimeisena kymmenena
vuonna tulos on ollut vieldkin korkeampi. Maanpuolustustahdon voidaan ndin ndhdé periyty-

van isalta pojalle osana suomalaista kasvatusta ja ajatusmaailmaa.

Nuorten asenteet ja arvot rakentuvat kotona (Haapanen 2011, 13). Vanhempien asenteiden ja
arvojen merkitys kasvatuksessa ja jokapaivaisessé kodin eldméassa on suurin keskeinen vaikut-
taja nuoren arvomaailmaan. Nuori poimii vanhempien paivittdisessa toiminnasta heijastuvat
asenteet ja arvot itselleen. (Haapanen 2011, 13-14.) Ndin vanhempien tausta ja asennoitumi-
nen maanpuolustukseen ohjaavat nuoren ajattelua ennen varsinaisen asevelvollisuusian saa-
vuttamista. Liséksi esimerkiksi isovanhempien sodanajan kokemukset saattavat hyvinkin luo-
da mieleenpainuvia vaikutteita maanpuolustuksesta. Perheen ja lahisukulaisten vaikutus on

tarked pohja maanpuolustustahdon rakentumiselle.

Yhteiskunta on yhd enemmaén globalisoitunut. Suomalaista yhteiskuntaa ei maarité ainoastaan
suomalainen péatoksenteko, vaan siihen vaikuttavat voimakkaasti myds maailmantalous seké
Euroopan unionin ja kansainvalisen yhteison paatokset. Ojajarven (2011) mukaan nykynuori
syntyy teknologian ohjaamaan maailmaan. Moniarvoistuminen, yksilon valinnanvapaus ja
monikulttuurisuus ovat nuorten jokapaivéista elamaa. Verkkoyhteisot ja yhteydenpito interne-
tin valityksella globaalien intressiryhmien valilla ovat nuorille tdysin luontevaa ja jokapaivéis-
t4. (Ojajarvi 2011, 94.) Ndin osa suomalaisista ei tunne itseddn enéa ainoastaan suomalaisiksi
vaan esimerkiksi pohjoismaalaisiksi tai eurooppalaisiksi. Heidén kansallinen identiteettinsa on

laajentunut.

Aikuistumisen kynnykselld nuori saattaa kyseenalaistaa aikaisempia arvojaan. Maanpuolus-
tuksen ja isdnmaallisuuden ei vélttdmatta koeta liittyvén itseen. Asioita ei valttdmatta koeta
kiinnostaviksi syvan rauhan vallitessa. Maanpuolustustahto ei heijastu nuorelle jokapaivéises-
sé elamassé ilman, ettd nuori itse etsisi sitd. Tdma eroaa huomattavasti sotien jélkeisesta ajas-
ta. Ojajarven (2011) mukaan perinteiset suomalaiset symbolit, kuten talvisota, saavat infor-

maatiomaailmassa uusia merkityksid. Nuoret heijastavat talvisotaan omia rinnakkaisia mieli-
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kuviansa amerikkalaisista sotaelokuvista, videopeleistéd ja modernin sodankdynnin kansainvé-

lisesta uutisoinnista. (Ojajarvi 2011, 95.)

Hoikkala, Salasuo & Ojajérvi (2009) esittavat nuoren mielikuviensa lisaksi rakentavan omaa
kasitystdan ja maanpuolustustahtoaan ystavien, perheenjasenten, isovanhempien ja sukulaisten
varusmiespalveluksen aikaisten tarinoiden pohjalta. Naiden kollektiivisten inttistoorien poh-
jalta nuoret joutuvat miettimadn omaa suhtautumistaan ja tahtoaan osallistua Suomen sotilaal-
liseen puolustamiseen ennen omia kokemuksiaan. (Hoikkala, Salasuo & Ojajarvi 2009, 55.)
Tallaiset inttistoorit ovat tarinoita, joita jokaisella varusmiespalveluksen suorittaneella on. Ne
ovat muistoja niin hyvista kuin huonoistakin hetkista. Kavereilta kuultujen tarinoiden vaikutus
nuoren luomaan kuvaan varusmiespalveluksesta ja maanpuolustuksesta riippuu paljolti siitd,
minkalaisia arvoja ne ovat perheen omassa keskuudessa. Nuoren omat perheelta omitut asen-

teet ja arvot luovat pohjaa nuoren késityksille. (Haapanen, 2011, 14-15.)

3.2 Nuorten maanpuolustustahdon merkitys

Asevelvollisuus pakottaa suomalaiset nuoret miehet ottamaan kantaa yleiseen asevelvollisuu-
teen ja maanpuolustukseen (Nurmela & Sinkko 2011, 113). Néin jokaisella nuorella on jon-
kinlainen ennakkosuhtautuminen asevelvollisuutta ja maanpuolustusta kohtaan. Yleisen ase-
velvollisuuden myo6tad maanpuolustustandon ndhdaan koskevan usein asevelvollisuuden suorit-
tamisen muodossa tavalla tai toisella. Nurmelan & Sinkon (2011) mukaan 15-24-vuotiaan
miehen on kuitenkin tehtéva ratkaisu varusmiespalveluksen suorittamisesta suuntaan tai toi-
seen. Tehdylla ratkaisulla on merkitys miehen arvomaailman muotoutumisessa, jossa hénen
valintansa ennen palvelusta ja sen aikana muokkaavat hénen kasitystddn maanpuolustuksesta.
(Nurmela & Sinkko 2011, 115-116.) Hoikkalan ym. (2009) mukaan asevelvollisuudesta joh-
tuen maanpuolustustahto voidaan ndhdé nuorten keskuudessa erdénlaisena miehisené velvoit-
teena tai pakkona. Velvoite ja pakote tulevat ilmi Suomen perustuslaissa. (Hoikkala ym. 2009,
56.)

Osalle nuorista maanpuolustustahto voi merkité ainoastaan varusmiespalveluksen suorittamis-
ta, eikd niinkaan todellista halua puolustaa Suomea sotilaallisessa kriisissa. Miehisen velvolli-
suuden isanmaan puolustajana koetaan olevan taytetty, kun palvelus on suoritettu. VVarusmies-
palvelusta ja sen suorittamista ei valttamatta nahda velvoitteena varsinaiseen maanpuolusta-
miseen. Varusmiespalvelus ndhd&an onnistumisen elamyksia tarjoavaksi yhteiseksi palvelus-

kokemukseksi ja todellinen reservin ajan merkitys unohdetaan (Turunen 2005, 122).
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Riippuen nuorten henkilokohtaisesta kehittymisesta ja valmiuksista maanpuolustustahto ei
valttamatta merkitse nuorelle mitd&n. Nuorilla ei ole varsinaista kosketuspintaa, mitd maan-
puolustustahto henkilokohtaisesti tarkoittaa, eiké késitysta siita, mita se heille merkitsee. Tél-
laiset syvemmat merkitykset muodostuvat usein juuri palveluksen aikana saaduista kokemuk-
sista ja tuntemuksista. Varusmiespalveluksen aikana tehdyt valinnat luovat ja vahvistavat
maanpuolustustahtoa (Nurmela & Sinkko 2011, 113). Sinkon (2009, 7) tutkimuksen mukaan
palveluksessa olevien varusmiesten maanpuolustustahto on jopa paremmalla tasolla kuin

muilla kansalaisilla.

3.3 Nuorten maanpuolustustahdon ja asepalveluksen vélinen suhde

Karkeasti yleistden voidaan ajatella korkean maanpuolustustahdon omaavien nuorten astuvan
innolla palvelukseen. Téllainen nuori hakeutuu mahdollisesti vaativampiin erikoiskoulutuk-
siin tai vahintaén johtajakoulutukseen. Heikomman maanpuolustustahdon omaavien nuorten
paaméaéarand todennakadisesti on suorittaa palvelus mahdollisimman nopeasti ja helposti. Palve-
lusajan pituuden vaikutus maanpuolustustahtoon nakyy myds varusmiesten loppukyselyissa.
Johtajakoulutuksen saaneilla on korkeampi maanpuolustustahto kuin miehistékoulutuksen
saaneilla (Sinkko, Harinen & Leimu 2008, 13). Maanpuolustustahto varusmiespalvelustaan
suorittavilla nuorilla voidaan ndhda ndin myos varusmiesten palvelusmotivaationa (Puolus-
tusministerio 2010, 22).

Nuoren asepalvelus kasvattaa erityisesti henkilokohtaista maanpuolustustahtoa ja antaa vali-
neet jasentad sitd. Varusmiespalveluksen suorittaminen on nuoren valine kanavoida maanpuo-
lustustahtoaan jatkossa. Asepalveluksen jalkeen maanpuolustustahtoinen nuori voi liittya eri-
laisiin reservijarjestoihin ja harrastaa aktiivista maanpuolustustahdon yllapitoa osallistumalla

kertaus- ja vapaaehtoisiin harjoituksiin.

Nuori voi myos olla isanmaallinen ja maanpuolustustahtoinen, mutta han ei halua suorittaa va-
rusmiespalvelusta. Asevelvollisuuden vaihtoehtona terveydellisten tai ideologisten syiden ta-
kia on siviilipalvelus, joka myds perustuu maanpuolustusvelvollisuuteen ja joka on mainittu

perustuslaissa (Hoikkala ym. 2009, 198).
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3.4 Nuorten maanpuolustustahdon nykytilanne

Sampo Terho toimitti vuosina 2009 ja 2010 tutkimuksen, joka kartoitti kutsuntaidssa olevien
nuorten maanpuolustustahtoa. Kyseinen tutkimus oli suunnattu nimenomaan nuorille, jotka
eivét ole viela suorittaneet varusmiespalvelustaan. Kysely ei ole suoraan verrannollinen tahén
paivaan maailmantilanteen muuttuessa jatkuvasti. Tutkimuksen tuloksia voidaan kuitenkin

kayttad pohjaoletuksena tdmén hetkiseen tilanteeseen.

Vuonna 2010 89 prosenttia kyselyyn vastanneista pojista olisi valmis puolustamaan Suomea,
vaikka lopputulos nayttdisi epavarmalta (Terho 2010, 103). Saman tutkimuksen mukaan
74 prosenttia pojista suorittaisi asepalveluksen, vaikka se olisi vapaaehtoinen. Pojista
76 prosenttia pitdd Suomen itsendisyytta niin tarkednd asiana, ettd olisi valmis vaarantamaan
henkensé sen puolesta (Terho 2010, 103).

Asepalvelustaan vield suorittamattomien maanpuolustustahto nayttaisi siis ainakin Terhon
vuoden 2010 tehdyn tutkimuksen mukaan olevan korkealla huolimatta siitd, ettei vastanneilla
ole vield henkilokohtaista tarttumapintaa maanpuolustukseen. Nain ollen nuoret ovat muodos-
taneet vahvan maanpuolustustahdon jotakin muuta kautta. Erittéin tdrkednd Suomessa puolus-
tamisen arvoisena nuoret pitivat henkilokohtaista turvallisuutta, kansalaisoikeuksia, hyvin-
vointivaltiota ja itsendisyyttd (Terho 2010, 105). Namé olivat nelj4 eniten d4nid saaneet koh-
dat. Tasté voidaan paatelld, ettd nuorten maanpuolustustahto kulminoituu itseddn ja muita ih-
misid l&heisesti koskettaviin kansalaisoikeuksiin enemmé&n kuin esimerkiksi kristinuskoa,

kansallislaulua tai kulttuuria kohtaan, joita ei pidetty niin tarkeiné.

Nuoret kykenevat siis tarkentamaan, mité he haluavat Suomessa puolustaa eli mitka asiat ovat
heill& tarkeitd ja puolustamisen arvoisia. Tdma on pohjana vahvan maanpuolustustahdon ra-
kentumiselle. llman yksilélle henkilokohtaisesti puolustamisen arvoisia asioita maanpuolus-
tustahdon pohja ei ole vahva (Terho 2010, 111). Vahvat kansalaisiin painottuvat asiat ovat

voimakkaita indikaattoreita vahvasta maanpuolustustahdosta.

Edelld olevasta voidaan paatella asevelvollisuuttaan vield suorittamattomien nuorten miesten
maanpuolustustandon olevan kohtuullisen hyva. Heilld ndyttd& olevan vahvoja mielipiteita ja
kiinnostusta maanpuolustukseen. Tamén hetken maailmanpoliittinen tila on saattanut kasvat-
taa nuorten intoa puolustaa maataan. Maanpuolustustahto vaatii konkreettisen uhkakuvan
omaa Valtiota kohtaan séilyttdédkseen mielekkyytensé (Terho 2010, 111).
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3.5 Nuorten késitys maanpuolustustahdosta

Terhon tutkimuksen pohjalta voidaan arvioida nuorten kasityksien olevan samankaltaisia kuin
aikuisilla. Maanpuolustustiedotuksen suunnittelukunnan 2010 kaikille miesten ikaluokille te-
keméaan kysymykseen ”Suomea tulisi puolustaa kaikissa tilanteissa, vaikka tulos nayttaisi epa-
varmalta” myonteisesti vastasi 76 %. Terhon pelkastaan nuorille teettdmaén samaan kysymyk-
seen, vastaukset olivat vield korkeammat (89 %) (Terho 2010, 103). Nuorilla miehilla tulos on
jopa vield yli kymmenyksen korkeampi kuin kaikkien ikaluokkien tulos (Terho 2010, 103).
Né&in voidaan olettaa, ettd nuorten kasitys maanpuolustustahdosta vastaa osiltaan vanhempien
ké&sitystd. Ainakin nuorten arvot ja asenteet, jotka ovat vanhemmilta periytyneet, ovat jok-

seenkin samansuuntaisia.

Nuorten korkeampi luku maanpuolustustahdossa voi johtua juuri omakohtaisen konkreettisen
kasityksen puuttumisesta Suomen aseellisesta puolustamisesta. Tama kasitys on valtaosalla
vanhemmista kyselyyn osallistuneilta. Koska nuorilla ei ole kdytannon kokemusta Suomen

puolustamisessa, he saattavat ndhdd oman todellisen tahtonsa hieman ruusuisempana.

Nuorten kasitys omasta maanpuolustustahdosta on rakentunut heidan omille ennakkokasityk-
silleen Suomen puolustusvoimista, puolustuskyvysté ja omista kyvyistdan niiden osana. Tahén
ovat lisdksi vaikuttaneet erilaiset mielikuvat, joita nuoret ovat imeneet tdman pdivéan tietoyh-
teiskunnan tiedonlahteistd. Nuorten késitysta ei saa ndhda negatiivissavytteisend, vaan positii-
visena lahtokohtana sille, miten he jatkossa rakentavat omaa kasitystédan. Positiivisesta kasi-

tyksestd on parempi lahted esimerkiksi varusmiespalveluksen suorittamiseen.
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4 HAASTATTELU JA SEN TOTEUTTAMINEN

4.1 Fenomenografian lahtokohdat

Fenomenografia on laadullisen tutkimuksen analyysimenetelmd, joka tarkastelee miten eri
ihmiset kokevat jonkin ilmion tai asian ja millaisia k&sityksid heilld asiasta on. (Jyvaskylan
yliopiston julkinen oppimateriaali Koppa). Fenomenografisen analyysin avulla tutkija pystyy
analysoimaan haastateltavien henkilokohtaiset ajatukset ja ké&sitykset tutkittavasta asiasta. Fe-
nomenografinen analyysi ei ole Kiinnostunut tutkittavasta ilmiosta sinansg, vaan ihmisten ké-
sityksista siitd (Virtuaaliammattikorkeakoulu). Téssa tutkimuksessa maanpuolustustahto itses-
séan ei ole tutkittava asia, vaan nuorten siitd muodostamat kasitykset. Tarkoituksena ei ole
syottad valmiita vastausvaihtoehtoja haastateltaville, vaan péinvastoin antaa heidan itse jasen-
t44 omia ajatuksiaan ja kasityksiaan. Jokaisen haastateltavan vastaukset késitellddn omina ko-
konaisuuksina. Varsinaista oikeaa tai vaarad kasitysté tai kokemusta ei ole. Kuitenkin tutki-

muksen kannalta on tarkeéa, ettd haastateltava perustelee ajatuksensa loogisesti.

Tutkijan ja haastattelijan rooli haastattelussa on ohjata haastateltavaa pysymaan aiheessa ja
mahdollisesti jatkokysymyksilla tarkentaa haastateltavien ajatuksia ja tdsmentdd vastauksia.
On kuitenkin tarke&d, ettei haastattelija johdattele tai ohjaa haastateltavan ajatuksia. Tutkija
rakentaa fenomenografian avulla haastattelun perusrungon, joka on kaikille haastateltaville
samanlainen. Kuitenkin rungon pohjalta haastattelut voivat olla hyvin eri luontoisia haastatel-

tavasta riippuen.

4.2 Haastattelun teemat

Tutkimuskysymykset jakautuivat kahdeksi teemaksi, jotka Sinkko, Harinen ja Leimu olivat
havainneet toimiviksi mittareiksi tutkiessaan varusmiesten maanpuolustustahtoa (Sinkko ym.
2008, 59-60).

Tutkimuskysymyksistd muodostetut padateemat ja niiden alle muodostuvat tarkentavat osat:
1. Yleinen kasitys maanpuolustustahdosta
- Mit& maanpuolustustahto on?
- Mistd maanpuolustustahto syntyy

- Mikéa/mitka tekijét vaikuttavat maanpuolustustahdon syntyyn?
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2. Henkilokohtainen késitys maanpuolustustahdosta
- Mit& maanpuolustustahto merkitsee henkil6kohtaisesti?
- Onko maanpuolustustahtoa? Miten se ndyttaytyy?

- Suhtautuminen varusmiespalvelukseen, aikooko suorittaa vai ei?

4.3  Teemahaastattelun runko ja kysymykset

Eskolan & Suorannan (1998) mukaan teemahaastattelu on haastattelumuoto, jossa haastatte-
lun aihepiirit eli teema-alueet on etukéteen maaratty. Haastateltavat kysymykset eivat ole
strukturoidun haastattelun kaltaisesti tarkassa muodossa tai jarjestyksessa. Haastattelija kay
kuitenkin kaikki teema-alueet lapi haastateltavan kanssa miten haastattelu parhaiten etenee.
(Eskola & Suoranta 1998, 86.) Tassé tapauksessa haastattelijalla oli apunaan haastattelun
muistirunko, joka oli kaikissa haastattelutilanteissa sama. N&in varmistuttiin siitd, ettd kaikKki
aihealueet kaytiin 1api jokaisen haastateltavan kanssa. Teemahaastattelu mahdollisti rennon ja
luontevan haastattelutilaisuuden haastattelijan ja haastateltavien vélille. N&in haastateltavilla

oli mahdollisuus muodostaa kasityksidan luontevasti ja johdonmukaisesti.

Teemahaastattelun runko on ldhtokohta jokaiseen haastatteluun. Runko toimi jokaisen haastat-
telun aloittajana ja siihen oli helppo palata keskustelun pitdmiseksi aiheessa. Kuitenkaan run-
gon avulla ei voitu laatia mahdollisia syventavid kysymyksié, koska haastateltavien vastauksia
oli mahdoton ennustaa. Rungon avulla voitiin kuitenkin valmistella muutamia mahdollisia ja

todenndkaisia syventavia kysymyksia haastatteluun.

Teemahaastattelun runko muodostui padteemojen pohjalta. Haastattelu oli jaettu teemojen
mukaan kahteen osaan: yleinen kéasitys maanpuolustustahdosta ja henkil6kohtainen kasitys-
maanpuolustustahdosta. Naiden teemojen pohjalta muodostettiin seuraavat kysymykset haas-

tattelun rungoksi:

1 Yleinen kasitys maanpuolustustahdosta
- Mit& maanpuolustustahto mielestési tarkoittaa?
- Mistd maanpuolustustahto mielestési syntyy?

- Mika/mitkd tekijat mielestdsi vaikuttavat maanpuolustustahdon

syntyyn?
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2 Henkilokohtainen kasitys maanpuolustustahdosta
- Mit& maanpuolustustahto merkitsee sinulle?
- Oletko mielestasi maanpuolustustahtoinen? Miten se nékyy elé-
massasi?

- Aiotko suorittaa varusmiespalveluksen? Miksi/miksi et?

4.4 Haastateltavat henkil6t ja haastattelun toteutus

Tutkimukseen osallistui kuusi nuorta miesta Satakunnasta. Kaikki osallistuivat vapaaehtoises-
ti. Heidat valittiin haastatteluun sattumanvaraisesti halukkaiden joukosta ilman ennakkotieto-
ja. Haastateltavat olivat kaikki 18 vuotta tdyttaneita lukiolaisia samasta koulusta. Kaikki haas-
tateltavat asuivat kotona vanhempiensa luona ja olivat aloittaneet ylioppilaskirjoitukset syk-

sylla. Talla mahdollistettiin haastateltavan joukon mahdollisimman pienet keskindiset erot sen

hetkisessa elamantilanteessa.

Haastateltavat henkil6t eivat saaneet tarkkaa ennakkotietoa haastattelusta. Heille ilmoitettiin
ainoastaan haastattelun aihepiirin liittyvan maanpuolustustahtoon. Haastattelun alussa henki-
161t rohkaistiin vastaamaan oman henkilokohtaisen mielipiteensa mukaisesti, eika niin kuin
haastattelija mahdollisesti haluaisi heidan vastaavan. Lisaksi haastattelun alussa henkiléiden
kanssa keskusteltiin vapaasti mahdollisen jannityksen laukaisemiseksi ja rennon avoimen il-

mapiirin muodostamiseksi.

Haastattelu toteutettiin suljetussa huoneessa kahden kesken. Haastattelija ja haastateltavat is-
tuivat pOydan &éressa vastakkain, jolloin katsekontakti mahdollistui haastattelijan ja haastatel-
tavan valille. Haastattelijalla oli paallaan sotilaspuku, joka saattoi vaikuttaa haastateltavien al-
kujannitykseen. Tama otettiin kuitenkin huomioon ja ennen haastattelun aloittamista tilannetta
pyrittiin rentouttamaan yleisella keskustelulla. Haastattelun alkaessa painotettiin, ettei vas-
tauksissaan tule ottaa huomioon haastattelijan sotilastaustaa, vaan vastata juuri omien kasitys-
ten pohjalta. Haastattelu nauhoitettiin, jolloin haastattelijan ei tarvinnut keskeyttd haastatel-
tavaa, vaan keskustelu oli sujuvaa ja eteni luontevasti. Haastattelujen kesto vaihteli 12-16 mi-

nuuttiin. Haastateltavat eivat keskustelleet toistensa kanssa haastattelujen vélissa.
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3) AINEISTON ANALYYSI

5.1 Nuorten yleinen k&sitys maanpuolustustahdosta

Yleinen kasitys maanpuolustustahdosta jakautui haastateltavien kesken padosin kahteen kate-
goriaan. Ensimmaéisend kategoriana maanpuolustustahto nahtiin itsenéisyyden séilyttdmisen
haluna ja sen puolustamisena. Toinen kategoria muodostui nuorten kasityksista, joissa he eivat

kyenneet maarittelem&an maanpuolustustahtoa omalta osaltaan.

Maanpuolustustahto ymmarrettiin kolmen haastateltavan mukaan itsendisyyden sailyttami-
sen haluna ja maanpuolustamisena. Haastateltavat jasensivét késityksensa itsendisesti eiké

heidan vastauksiaan tarvinnut tismentaa.

’Halu puolustaa tatd omaa maata ja pitdd Suomi itsendisend”.

”Mmm. Se et... jos nyt tulee joku valtion turvallisuutta uhkaava tekija, onks se sit suoranai-
nen hyokkays tai, tai epasuoraan niin et kuinka halukas on estaméan sen aiheuttamat haitalli-

set vaikutukset yhteiskunnalle™.

’No se on se et kuinka niinku et tarkean kokee niinku maanpuolustuksen sinansa et niinku pi-
taako Suomella olla armeija ja pitkdako Suomea tarvittaes puolustaa vai pitasko vaa nostaa

kadet pystyy.”

Isdénmaallisuus ja patrioottisuus liitettiin myds vahvasti maanpuolustustahdon maéarittdmiseen

ja niiden nahtiin olevan laheisesti liitoksissaan toisiinsa.

’No joo, juu et kai isdnmaallinen, niinku hyvin patrioottinen henkild niinku haluu puolustaa

omaa maataan”.
’Joo 0 joo kylla se suomalaisuus kyl se tulee kans ekan ku puolustus on kyse maanpuolusta-

misesta’.

Toinen paakategoria, joka vastaajien keskuudessa muodostui, oli kyvyttémyys muodostaa

yksiselitteista kasitystd maanpuolustustahdosta. Haastateltavat eivét pystyneet jasenté-
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maan, mitd maanpuolustustahto heille merkitsi tai eivat kyenneet pukemaan sité lauseiksi

omin sanoin.

’Maa en tarkkaan ees tieda koko kasitettd, et tarkottaakse niinku yksittaista henkil6é kohtaa

vai niinku?”’

?Jaa niiku vapaaehtoisesti mennd armeijaa ja niiku. En ma oikein tiedd”.

066 no mulle se tuo mieleen tahtoa puolustaa isinmaata mut emmé ny osaa sita nii kau-

heesti maaritella, mutta 66h ei tuu mitda muut mieleen.”

Haastateltavia auttaessa lisakysymyksin he liittivat maanpuolustustahdon padosin laheisesti

isdinmaallisuuteen ja armeijaan varsinaisen maanpuolustamisen sijaan.

”Juu juu liittyy ja ylipdataa puolustus- ja ulkopoliittisiin suhteisiin ja rauhanturvaoperaatioi-

hin sun muihin.”

’No joo, juu et kai isdnmaallinen, niinku hyvin patrioottinen henkild niinku haluu puolustaa

omaa maataan.”

Maanpuolustustahdon nahtiin syntyvan suomalaisille péd&osin kahdesta kategoriasta: itsendai-

syyden arvostamisesta ja kulttuurin ja kasvatuksen vaikutuksista. Itsendisyyden arvosta-
minen esiintyi useiden haastateltavien kasityksissa. Itsendisen valtion itsemaaradmisoikeuden,
omien arvojen ja hyvan elintason arvostaminen ja séilyttdminen olivat keskeisia asioita, joista

maanpuolustustahdon nahtiin muodostuvan.

’Eiks siihe ollu se joku vanha sanonta, etté ruotsalaisia emme ole ja venalaisiksi emme ha-
lua, olkaamme siis suomalaisia. Se nyt tuntui olevan sellane ensimmainen joka tulee mie-

leen.”

’No varmaa just tai se, et joku perinto sielt nii sodist vendjaa vastaa ja sit ollaa oltu niimku
Ruotsi valla alla. Kuitenki sit ku vertaa noihi naapurimaihin ni Suomi on ollu itsenéinen sen

verta vahan aikaa, vaik onki oltu jo mont vuot. Varmaa se tarkein.”
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’No varmaa sit siita et halutaa paattaa itse omist asioist taalla ja omalt osaltaa iha perus
patrioottisuudesta niinku naist perus tuntematon sotilas tyyppisest itsendisyyspaiva sun muut.

Ja ehka iha siit et tdal on asiat iha jees et sitd o hyva pitaa ylla.”

’Sillee, voi olla et osansa, mut osa voi ol ihan vaan silla et tdal on olot nyt melko hyvin ja ha-

lutaan ettei ne huononis.”

Toiseksi merkittavaksi kategoriaksi maanpuolustustahdon syntyyn suomalaisille nahtiin suo-
malaisen kulttuurin ja kasvatuksen merkitys. Koulujen, yhteiskunnan ja perheen tuoma

vaikutus suomalaille koettiin olevan syy maanpuolustustahtoon.

0066 no kyl kyl maa sanoisin et se on hyvin tas kasvatukses kiinni etta halutaan puolustaa

niitd omia arvoja ja mita luulee et on paremmat kuin muilla ja nii.”

’No kyl se must menee sillai et isovanhemmat kertoo sellasii tarinoita ja sit on kuullu kans
omast papast joka on ollu kans sodas. Ja sit joku kerta uimahallillaki, joku veteraani tuli pu-
humaa ja esitteli jotai arpiaa siin nii et kranaatisirpale menny lapi ja. Semmosist jutuist pe-

rimatietona.”

’Mmm ehk& vahemman se tulee siind suomalaisena olemisesta mut niinku koulut on just siind
aika hyvia. Ja sit se riippuu iha millasessa perheessa on sattunut olemaan mut siis joissaki siit
ei valttamat valitetd ja joissaki siit taas valitetaan, etta pidetaén itsendisyyspaivana vapaata

janiin edespain. Se on vaha et tekeeks siitd numeron vai ei mut koululla siin on aina jotakin.”

Maanpuolustustahto-kasitteen syntymiseen vaikuttavia tekijoita kysyttdessé haastateltavat
muodostivat kasityksistddn myos kaksi kategoriaa, jotka olivat usein l&heisesti liitoksissa toi-
siinsa: suomalainen kulttuuri ja oman valtion arvojen ja itsenaisyyden arvostamisen.
Vanhempien ja l&heisten arvot néhtiin periytyvan osana kasvatusta ja sité kautta siirtden myos

maanpuolustustahtoa eteenpain.

’No varmaa just et lapsenaki saa ehka just niinku koulun kautta ja muualta tiedon siité et ja
sit niinku se asia ja sit niinkun just varmaa siin on vaikuttanu just se et lapsen naytetaa tun-
tematont sotilast katotaa ja muu tammaonen perus ja ja sit varmaa kans iha tosiaa se et niinku

et tosiaanki niinku maailmanlaajuisesti ei mee kovi hyvin mut taal menee, et se on kans sem-
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monen et tosiaa sité kuuluis kans niinku pitaa ylla. Niist kahest ehk& maa ainaki ite kokisin

sillai et semmonen kumpuaa.”

Kyl maa uskon, et se varmaa on kaikkein vahvin mun mielest, et niinku se just muodostaa si-
ta kaikkein eniten, et just et joku isovanhemmat on ollu sodan aikana. Ja sit sillai ni kyl se sit

varmaa sita vahvistaa sita niiku halua puolustaa maataan.”

’Méaa melkein sanoisin et se on se perhe ja lahipiiri mika siin on mika vaikuttaa”™

Oman valtion itsendisyys ja sen arvojen sdilyttdminen koettiin vahvimmaksi maanpuolustus-

tahtoon vaikuttavaksi tekijaksi.

Q0 tallane itse tai yhtendisen niiku tota kansalaisuuden kuva niiku suomalaisuus ja tallane.

Halutaa erottuu muista ni ja 66 se jotenki”

’No kai sit jos emma tia just sit se patrioottisuus ja maallisuus vaikuttaa sit kai kaikist eniten.
Emma oikee osaa sillee muuta sanoo tai sit joku semmonen tietty ylpeys tai sit sanotaanko et
niinku joku esimerkiksi joku urheilija tyylii et omal maal tuo ylpeytta jollaki urheilusuorituk-
sel ni olis se ny sit kauheeta ajatella et edustais jotai muuta maata ku joutuis jonku toise val-

lan alle.”

’Nii et jos joudutaan esimerkiksi toisen vallan alle ni sit se hyva elintaso ei valttdmatta py-

sykk&a ni se et saa itte paattda omist asioistaa. Se on se tarkein.”

’Joo. Se mit& on, ni tua, ei haluta antaa sitéa pois”

Yhdelle haastateltavista maanpuolustustahtoon vaikuttavista tekijoisté nousi esiin ulkoinen

painostus ja uhkakuvat.

’Se mita ymparistossa tapahtuu ja mika Suomea oikeastaan uhkaa. Et jos ei 0o mitaan teki-
joita mitka elamaa taalla lintukodossa haittais ni se ei ole kauhean suuri. Et mietitdan et mi-
hin puolustus nyt tarvitaan. Mut sit jos venalaiset vahan rahindi rajan takana niin sit se nou-

see kummasti™
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5.2 Nuorten henkilokohtainen k&sitys maanpuolustustahdosta

Henkil6kohtainen merkitys maanpuolustustahdosta jakautui huomattavasti laajemmin eri kési-
tyksiin kuin yleinen maanpuolustustahto. Haastateltavien kasityksistd muodostui kuitenkin
kaksi padkategoriaa. Osa haastateltavista ei pystynyt sitomaan kasitettd maanpuolustustah-

to itseensa ja osa koki sen jonkinlaisena Suomen puolustamisena, padosin sotilaallisena.

Haastateltavat, jotka eivat pystyneet sanomaan, mitd maanpuolustustahto heille henkil6kohtai-
sesti merkitsee, sitoivat sen usein osana isdnmaallisuuteensa. He eivat kyenneet liittdmaan

maanpuolustustahtoa itseensa tai mahdollisiin omiin toimiinsa.

’No se merkitsee mulle oman maan sailymisté ja yhteis maan yhteiskuntarakenteen sailymis-

ta. Emmaa osaa sitéa muuten.”

””No kai maa sit oo iha et niinku et en haluis ol mink&a muun valla alla et se on et sit et ollaa
kuitenkin sit suomalaisii et ei haluu kuuluu mihikaa muuhu et liitetaa liia vahvasti. Et emma
ny sit semmone 00 et tarttuisin aseisiin iha koska vaa et puolustaakseni omaa maata mut.

Enemma uskon sit just semmosseesee politiikkaa et se.”

Yksi haastateltavista koki maanpuolustustahdon merkitsevan itselleen ldheisesti varusmies-

palveluksen suorittamista.
’No mulle se tarkottaa sita et ma haluu iha vapaaehtosesti menné asepalveluksee ja toi ma
haluu itseasias hakee viel taistelusukeltajaks ja sit tota se on mun tota haaste mitd ma haluun

teh&.”

Kuitenkaan maanpuolustustahtoa ei viela pystytty sitomaan mahdolliseen todelliseen henkilo-

kohtaiseen sotilaalliseen puolustamiseen.

’Maa en tarkkaa osaa sanoo siit mitéa et se o tal hetkel nii utopistinen ajatus viel et.”

Yksi haastateltavista pystyi kuitenkin kohdistamaan oman maanpuolustustahto ké&sityksensa

suoraan mahdolliseen omakohtaiseen sotilaalliseen puolustamiseensa.
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’Siis. Kyl ma ainakin itte oon sitd mieltd et kyl ma oon valmis se ase kddes puolustamaan

Suomea jo ois niinku joku uhka et”

Loput haastateltavat kokivat maanpuolustustahdon merkitsevén heille Suomen arvojen ja itse-

naisyyden turvaamista joillakin keinoilla erittelemétta erityisesti sotilaallisia keinoja.

Ehké vaha sitd mitd maa oon tas sanonukki et just jalleen kerran taalla kun asiat menee hy-
vin ni sité kuuluu puolustaa ja me ollaa itsenaisena kyetty pysyméaan ja se on ollu meil Suo-
men kannalta hyva asia ja sen takii se on tarkeda. Ja myds Suomessa niinku on suomalainen
kulttuuri ja Suomi on silti kansa on niinku ei mikd& muu kansa et sen takii Suomes elava perus

nationalisti tarvitsee oman valtion jos on omat rajat ja niin pain pois.”

’Siis ei... Jos ei joku Suomee tekija uhkaa, ni kylla m&a mielellani avustaisin siind et Suomi tai
rauha sailyis taalla niin et en niinkd&n niin et menisin metsaan rynnakkokivaarin kans ampu-
maan vaan jos pystyisin alyani jotenkin hyddyntdmaan jossain alyllisissa tehtavissa niin kylla

sen miellani tekisin”

Kysyttdessa haastateltavien henkilokohtaista maanpuolustustahtoisuutta nelja vastasi suoraan
olevansa maanpuolustustahtoisia. Kaksi muuta kertoi olevansa keskivertoa vdhemman maan-

puolustustahtoisia, mutta eivat suoranaisesti kKieltdneet maanpuolustustahtoaan.

Yleisimpand tapana maanpuolustustahdon nayttaytymiseen omassa elaméssa oli halu suorit-

taa varusmiespalvelus.

’No just silla et ma haluun men asepalvelukseen ja jos sit jotai myéhemmin tulee ni et taytyis

jonkinakost yleist jarjestyst men yllapitaa tai jotai muut ni valmis siiheki olis.”

’Maa tykkaan osallistua yhteiskunnalliseen asioiden ratkomiseen ja méaa oon tietenkin tota

asepalvelusta suorittamaan menossa ens kesana.”

”’No emma tii4 erityisemmin se ei varmaa nayttaydy. Armeijassa sitten taas maa en niinku
monet nyt kun nykyaan paljon semmost et armeija on niinku aikuisten leikkikoulu ja tammdsta
et itse en kuitenkaa siihe yhdy, vaik armeijaa ei nyt tarvittais ni sité voidaa yhta hyvin tarvia

my6hemmin. Et siin niinku omas mielipitees ehka nékyy sen suhteen ja et kyl senki suhtee on
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hieman myds kunnianhimoo et sen vois jos niinku aikaa on ja ei paase opiskelemaan ennen si-

ta ni pyrkid RUKKii tai AUKKiin ja naihin muihin.”

Haastateltavat, jotka kokivat olevansa keskivertoa vahemman maanpuolustustahtoisia, liittivat
haluttomuutensa varusmiespalveluksen suorittamiseen, eivatka niinkd&n varsinaiseen

Suomen puolustamiseen.

”Armeijaan meno ei ihan hirveesti jaksa kiinnostaa et mielummin ehka jattaisin kuitenkin
menematta mut toisaalta tosiaan jos on uhkaavia tekijoita ni mielellani kyl oman panokseni

antaisin mut.”

’No kyl maa sit jollaki tasol mut just sit se et ei se yleinen asevelvollisuus must mikaa kauhee
hieno juttu oo et ei kauhee mones lansimaas sité enda oo et palkka-armeija olis must varmaa
parempi ratkasu. Emmaa pida itteeni mitenkaa erityisesti sillai nii et kauhee halukas soti-

maa.”

’No emma tia et nakyyks se sillai paivittaisesti et varmaa sit siin se nakyis viimeistaa ku sin
sin armeijaa olis 1&ahdos, et ei sit ot mitéd 12 kk komennust itellee et se o sit semmone puolen

vuoden suuri piirtei.”

Kysymykseen "Mistd maanpuolustustahto haastateltavilla syntyy?” muodostui ldhes samat
kaksi vastauskategoriaa kuin aiemmin. Noin puolet ei kyennyt jasentdamaan, mista heille
maanpuolustustahto muodostuu. Loput haastateltavat nékivét yhteiskunnan kasvatuksen

ja maailmantilanteen luovan maanpuolustustahtoa.

00 kai se on emmaa ei se 00 varmaa johtunu tai se on varmaa kaikkien naiden pienien asi-
oiden kulminaatio maa sanoisin. Tai sit se on vaa iha itsendinen oma paatos tai emmaa osaa

sanoo.”

Perhe, koulu ja sit tai vaha niiku perhe ja yhteiskunta just et koulu sen osalta et niinku nay-
tetdd tuntematon sotilast ja on olemas sotahistoriaa ja viel lukiossaki sitd opetetaa et miten

asiat on menny ja sillai ni.”

’Siin varmaa sit jonkin verran semmone ennakkoluulosuus tai epaluulosuus niinku erinaisia

naapureitamme kohtaan ja sit tua semmone... Se et ndkee millai taal asiat toimii, et kaikki on
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niinku ainakin paapiirteissdan hyvin ni tua se et haluaa niinku pité&a sen asian myos sellase-

na.

’No siis... Varmaa jonkin verran niinku perheesta sillai sit kuitenkin niinku mediahan nyt, taa
ukrainkin kriisihdn on niinku nakyny hirveesti tuol mediassa ni se sit varmaa tietenki terastaa
sit entisestaan sita et on tua. On olemassa joku sellanen iso peikko joka saattaa pahottaa mie-

lensa ja tehda ikavia asioita.”

’Suomessa asiat on melko hyvin ja mediasta kyl selvida et kaikkial muualla asiat ei ole niin

hyvin et et haluaisin sailyttaa hyvét olot taalla.”

Kaikki haastateltavat aikovat suorittaa varusmiespalveluksen. Syyt olivat erilaisia. Suurim-

malle osalle varusmiespalvelus tarjoaisi kokemuksia, kuntoilua ja etuja tydelamassa.

’No must se niinku tota luo pohjaa tota ty0elamalle, musta ainaki emmaa tia. Emmaa osaa

sanoo.”

’No kai se nyt on sit iha hyva plussa CV:hen, et on kdyny armeijan ja et sit kai siel sit aikuis-

tuu ja oppii sit vaha tavoil.”

’No ensinadkin koska mul ei oo mitaa syyta olla sita suorittamatta ja siks koska on se iha mie-
lenkiintoista kylla et siit tulee et just osittain partion takii se ei tunnu sindnsa minkaanlaiselta
haasteelta vaik sitdkin se tulee varmasti olemaan mut se et ollaan varusmiespalveluksessa ja
asutaan yhdessa pitkan aikaa ni se ei 00 se ei 00 mik&a uusi juttu sindnsa. Ja se o myos iha
mielenkiintoinen, et totta kai siin on myds mukana se lapsellinen et paastaan pelaamaan kaik-
kien hienojen vehkeiden kanssa ja muut tammasta ja mut sis joo 0. Se nda syyt siinna kiinnos-

taa.”

’Ei semmone pieni kuntokoulu tas nyt pahaa tekis. Mut se, kuuluu ik&&n ku osana tata suoma-

laist kulttuuria, sit kuitenki semmonen.”

’Siing, sitd arvostetaan enemman tyonhaussa enemman kuin siviilipalvelusta joissakin pai-
koissa ja sit jos ma onnistun puolella vuodella sen suorittaa ni sit paasee kuitenki lyhyemmal-
Ia ajalla ku siviilipalvelus ja ei siviilipalveluskaan taas ole kauhee houkutteleva vaihtoehto et

niit palvelupaikkoja on aika vahan.”
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(Kuva 3. Kasityskategoriat maanpuolustustahdosta henkilokohtaisella tasolla)
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6 POHDINTA

Haastattelujen yleisilmeend oli haastateltavien vaikeus pukea ajatuksiaan sanoiksi. Haastatel-
tavilla oli selkedsti omia ajatuksia ja mielipiteitd, mutta niiden esiintuominen ja ilmaisu tuntui
haastavalta. Téllaiset aihepiirit ja asiat eivat ole tavallisia tai jokapéivaisia 18 vuotta taytta-
neille ylioppilaskirjoituksiin valmistautuville abiturienteille. ”’Maanpuolustus on sellainen ar-
vojen ja asenteiden osa-alue, joka “aktivoituu” (tai jonka ehké tarvitsee aktivoitua) rauhan val-
litessa vain melko harvoin...” (Harinen 2013, 22). Useimmat nuoret paneutuvat néihin aihei-
siin vain murto-osan rauhan ajan nuoruudestaan (Harinen 2013, 22). Mielestani nuorilla ei siis
ole viel riittavasti henkilokohtaista suhdetta asevelvollisuuteen tai maanpuolustukseen. Kou-
lutus, kasvatus ja yhteiskunnan normit antavat valineita ja mielikuvia jasenta ja kuvata
maanpuolustustahtoa niin kuin se on nuorille opetettu. Suomalainen mies on isénmaallinen ja
haluaa puolustaa maataan oman henkensa uhalla. Ndmé& kasvatuksen ja kulttuurin kautta opi-
tut asiat ja suomalaisuuden mielleyhtymaét eivét kuitenkaan tarjoa keinoja sitoa maanpuolus-
tustahtoa omaan eldméaansa. Kasvatuksen ja yhteiskunnan luomat mielikuvat maanpuolustus-
tahdosta vastaavat mielestani johonkin muuhun kuvaan kuin nuoren omaan sen hetkiseen

identiteettiin.

Aineiston analyysin pohjalta luomani kasityksen mukaan juuri kasvatuksen ja suomalaisen
kulttuurin ansiosta nuoret kokevat olevansa maanpuolustustahtoisia, mutta eivét viel& osaa
kohdentaa maanpuolustustahdon tai maanpuolustamisen merkitysta itseensa. Maanpuolustus-
tahto voidaan néhdé kollektiivisena suomalaisena normina: suomalaisilla pitada olla maanpuo-
lustustahtoa (Nokkala 2005, 214). Lahes kaikki nuoret tunsivat olevansa maanpuolustustah-
toisia, mutta osa ei ymmartanyt sen tarkoitusta niin kuin se yleisesti ymmarretéan: haluna puo-

lustaa Suomea.

Haastatteluja analysoidessa tuli ilmi, ettd nuoret, jotka eivét kyenneet yksiselitteisesti méarit-
telem&&n maanpuolustustahtoa yleisell& tasolla, eivat mydskaan kyenneet méérittelemaan sita
henkilokohtaisella tasolla. N&in ollen voidaan olettaa, ettd maanpuolustustahto kasitteena on
osalle nuorista kokonaisuudessaan vieras. He osaavat liitt4a siihen tiettyja asioita, mutta tar-
kempi kasitys on epéselva. Nuoret, jotka taas kykenivat maérittelemaan maanpuolustustahdon
yleisesti, osasivat my6s maaritella sen henkilokohtaisesti. He kykenivét erottamaan maanpuo-

lustustahtoon liittyvid asioita yleisell4 tasolla ja henkilokohtaisella tasolla.
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Kyvyttomyys ymmartad maanpuolustustahdon tarkoitusta voi mygs johtua siitg, ettei maan-
puolustamista osata konkretisoida. Aseellista puolustamista ei osata liittdd omaan maahan saa-
tikka omaan toimintaan. Sotaelokuvien taistelukohtauksia ja vanhoja sotatarinoita ei nahda ta-
pahtumina, jotka voisivat sattua omalle kohdalleen, eiké& niit4 néin ollen osata edes ajatella.
Asepalvelus antaa nuorille valineet ymmart&d, millaista sota ja maanpuolustaminen voisi
omalta kohdaltaan olla. Mielesténi vasta asepalveluksen jalkeen nuoret kykenevét kohdista-

maan maanpuolustuksen konkreettisesti omiin toimiinsa.

Asevelvollisuus ja varusmiespalveluksen suorittaminen nayttaytyvat nuorille t&ssa i&ssa ai-
noana valineend jasentdd maanpuolustustahtoaan. Nuoret sitovat maanpuolustustahtonsa ha-
luun suorittaa varusmiespalvelus. Tulos on sindnsé looginen, koska varusmiespalvelus toimii
valineend konkreettiselle mahdollisuudelle puolustaa omaa maataan tarvittaessa. Varusmies-
palvelus ei kuitenkaan ole sama asia kuin maanpuolustustahto, mutta nuorille se néayttaytyy

ainoana konkreettisena asiana maanpuolustustahdosta téssd elaméntilanteessa.

Tasta huolimatta on mielestani mielenkiintoista, miten nuoret liittdvét varusmiespalvelukseen
suhtautumisensa maanpuolustustahtoonsa, mutta samalla eivat ymmaérré varusmiespalveluk-
sen sisimmaista ajatusta. Varusmiespalvelus on véline oman maan sotilaalliseen puolustami-
seen. Sen sijaan nuoret kokevat varusmiespalveluksen enemmankin suomalaisen nuoren mie-
hen eldaméaan kuuluvana kasvamisriittind - ’armeijassa pojista tulee miehi&™. Sen nahdéan tar-
joavan erilaisia kokemuksia, kuntoilua ja etuja tydelamaan. Paatavoite ei ndyta suinkaan ole-

van omien valmiuksien kartuttaminen isénmaan puolustamiseen.

On haastavaa méarittad nuorten maanpuolustustahtoa pelkén asevelvollisuuteen suhtautumi-
sen perusteella. Ainoastaan halu suorittaa varusmiespalvelus ei kerro nuoren todellista maan-
puolustustahtoa juuri ndiden varusmiespalvelukseen liitettavien kasitysten vuoksi. Todelliset
valmiudet nuorella maé&rittdd maanpuolustustahtoaan muodostuvat vasta varusmiespalveluk-

sen suorittamisen jalkeen.

Mielestani varusmiespalveluksen suorittamisen aikana nuorille valkenee vékisinkin varus-
miespalveluksen todellinen tarkoitus. Varusmiespalveluksen suorittaminen muodostuukin
mielesténi ndin ollen keskeiseksi tekijaksi nuorten maanpuolustustahdon maarittamiseen. Sin-
kon ja Nurmelan (2011) tutkimuksen mukaan varusmiespalveluksen suorittaneet nuoret suh-
tautuvat maanpuolustukseen selvésti positiivisemmin kuin asepalvelustaan vield suorittamat-

tomat. Palvelusta suorittamattomien ryhmaéssa erottui alle 19-vuotiaiden ryhma, jossa on mah-
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dollista, ettd heidan kohdallaan ajattelu hakee viel& uriaan ja ndin ollen “en osaa sanoa” -
vastauksia on enemman. (Nurmela & Sinkko 2011, 113). My6s Leskisen, Sinkon & Virtasen
tutkimuksessa havaittiin varusmiespalveluksen parantavan maanpuolustustahtoa (Leskinen,
Sinkko & Virtanen 2012, 39). Varusmiespalveluksen jalkeen nuoret siis ymmartavat var-
memmin, mitd maanpuolustustahto on ja mitd se heidén osaltaan merkitsee. Kun nuori ym-
martad, mitd maanpuolustustahto todella tarkoittaa, hdnen on helpompi tunnistaa itsensa

maanpuolustustahtoiseksi ja todella tarkoittaa sita.
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LITELUETTELO

LIITE 1 Haastattelurunko



LITE1

e Yleinen kasitys maanpuolustustahdosta

o Miten méaarittelet maanpuolustustahdon?
= Mitd maanpuolustustahto on? Méérittele maanpuolustustahto yleisesti

0 Mista tekijoista maanpuolustustahto syntyy suomalaisille?

o Mika/Mitka tekijat vaikuttavat maanpuolustustahdon syntyyn?
» Vaikuttaako globalisoituminen?
= Perhe?
= Suomen hyvé elintaso verrattuna muihin maihin?
= Arvokas luonto ja kulttuuri?

e Henkilokohtainen maanpuolustustahto

o0 Mita maanpuolustustahto merkitsee sinulle henkilokohtaisesti?
= [sdnmaallisuutta?
= Varusmiespalveluksen suorittamista?
= Maan sotilaallista puolustamista?
= Suomalaista kasvatuksen kulttuuripohjaa?

0 Oletko maanpuolustustahtoinen?
= Miten se nayttaytyy?
= Mistd olet saanut vaikutteita maanpuolustustahtoon/tahdottomuuteen?
» |sdnmaallisuus/maanpuolustahtoisuus?

o Aiotko suorittaa varusmiespalveluksen?
= Miksi? Arvioitu pituus?
= Erikoiskoulutus?
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