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Esityksen runko

* Tutkimusidea kirjastoluetteloille

* Kuvailutiedot, avoin tiede ja big datan
ongelmat

* "Historia” ja brittilainen luettelointi
1470-1800

* Mita voidaan sanoa yleisista
suomalaisista julkaisutrendeista
1640-1917 Fennican pohjalta?
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TUTKIMUSIDEA



Kirjastoluettelot: perinteinen tietokanta, uusi kaytto!
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Ymmarretaan Kvantitatiivinen
tiedontuotantoa & lahestyminen
kulttuurien laadullisiin
vuorovaikutusta kysymyksiin
I
I
AVOIN DATA (estc, Lapinakyvat
fennica metodit
TIEDE ’
kungliga) | (R, Python, ..)
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Digitaalisen tiedonhallinnan
tutkimus-ja kehittamiskeskus =

https://github.com/rOpenGov/estc/
r&dpenGov

Mahdollisuudet: kokonaiskuva koko varhaismodernin ajan
kirjatuotannosta + historian resonointi tiedontuotannossa
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KUVAILUTIEDOT, AVOIN TIEDE JA
BIG DATAN ONGELMAT
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Kuvailutietojen monikayttoisyys

e Kvantitatiivinen kehys laadulliselle tutkimukselle
e Tiedontuotannon ymmartaminen

e Julkaisijat ja niiden verkostot (visualisointi)

e Julkaisupaikat, “cultural transfer”

”n »

e "Historian”, "filosofian”, “uskonnon” analysointi (ei

genreina per se, mutta alakategorioina)

e Yksittaiset kirjoittajat ja naiden vertailu
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Avoimen tieteen periaatteet

e Eiainoastaan avoin julkaisu — koko
tutkimusprosessi on keskeinen ja sen tulisi olla
mahdollisimman avoin.

e Metodit, tutkimus, data ja tulokset kaikki
avoimiksi.
e Lapinakyvyys, toistettavuus, informaali

vhteistyd, uudet aloitteet

e Paasy “raakadataan” on institutionaalinen
kysymys
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The GDELT Project

3.5 Million Books

1800-2015

Intfernet Archive +
HothiTrust

3.5 Million Books 1800-2015: GDELT Processes Internet Archive and HathiTrust Book Archives and Available In
Google BigQuery
September 12, 2015
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Viest

* Big data ja muilla uusilla “Digital Humanities” —
lahestymistavoilla voidaan tuottaa lisaarvoa,
mutta padpaino oltava laadussa ja avoimuudessa

cetjun kaikissa osissa:

* Luettelointityo (kirjastoluetteloiden tapauksessa)
e Datan avaaminen
e Datan siivoaminen tutkimuksessa

e Tutkimusdatan avoimuus
e Tutkimuksen uusiokayttd / sen mahdollistaminen
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* Kysymys mita ei enaa haluta luetteloida

- Dimensiot (esim. sivunumerot), Fennican puutteet — MIKSI?
* Yleinen valitus Marcin sotkuisuudesta

- Meille tutkijoille ei ongelma

e Versionhallinnan mahdollisuudet

- Github yms. versionhallinta harvoin kédytoéssd, mahdollisuus
kaksisuuntaiseen vuorovaikutukseen

* Kokonaisten kokoelmien kuvailun globaalit periaatteet

- Kansallisbibliografiat, miksi ei yhtendisié standardeja mitd
ndihin kuuluu ja mitd ei?
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Datan laadun todellisuus (Fennica)

e "" "publisher",
. "1","G. W. Londlcer",1829

« "2" NA,1463

e "3" "] C. Frenckell",1316

e "4" "Frenckellianis",1185

e "5"TC. A. Londicer",484

e "6" "Johan Winter",375

e "7" "Johan Larsson Wall",276

o "8" "Peter Hansson",262

e "9" "Joh. Christoph. Frenckell",248

e "1NM" "AdAhAa+ Datvriic \AMAlIA A~AaA +vinAacsr!! 919
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PILOTTITUTKIMUS: "HISTORIA”
TILASTOLLISESTI BRITTILAISEN ENGLISH
SHORT-TITLE CATALOGUE, ESTC
KATALOGIN PERUSTEELLA
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Digitaalisen tiedonhallinnan
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Kuka kirjoitti historiaa Britanniassa?

‘ UNIVERSITY OF HELSINKI

Yleisimmat auktorit (otsikoiden perusteella)

prynne, william (1600-1669) -
goldsmith, oliver (1728-1774) -
defoe, daniel (1661-1731) -
burnet, gilbert (1643-1715) -
burke, edmund (1729-1797) -
gauden, john (1605-1662) -
fairfax, thomas (1612-1671) -
robertson, william (1721-1793) -
paine, thomas (1737-1809) -
clarendon, edward hyde (1609-1674) -
lilburne, john (1614-1657) -
marana, giovanni paolo (1642-1693) -
hume, david (1711-1776) =
shakespeare, william (1564-1616) -
otway, thomas (1652-1685) =
I'estrange, roger (1616-1704) -
price, richard (1723-1791) -
wither, george (1588-1667) -
cromwell, oliver (1599-1658) -
hume, david (1560-1630) -

0 50 100
Title count



Digitalia

Kuka klrjoitti historiaa?
Julkaisujen maarat aikajanalla: William Prynne, Daniel Defoe, David

% UNIVERSITY OF HELSINKI

Hume (1558-1629) seka David Hume (1711-1776)
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Kuka kirjoitti historiaa?
Julkaisujen maaran ja paperin kulutuksen vertaus

(yleisimmat auktorit)
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Kuka kirjoitti historiaa?

Missa historiaa
julkaistiin?

Miten
julkai
semin
en
muutt
ui?
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Missa historiaa julkaistiin? -
Julkaisumaarien ja paperinkulutuksen vertailua
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Missa historiaa julkaistiin? -

Paperinkulutus ja julkaisumaarat Irlannissa, Skotlannissa ja USAssa
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Kuka kirjoitti historiaa?

Ketka
julkaisivat
historiaa?

Miten julkaiseminen
muuttui?




Miten julkaiseminen muuttui? "

Keskimaaradinen paperinkulutus per dokumentti
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Miten julkaiseminen muuttui? R e

Pamfletit verrattuna kirjoihin

Paper consumption per document type
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TIEDONTUOTANTO SUOMESSA
1640-1917 FENNICAN PERUSTEELLA



Etunimia per sukunimi

Bonsdorff -
Frosterus -
Heikel =
Haartman -
Wegelius -
Wallenius =
Lindberg -
Lagus -
Johansson =
Gripenberg -
Lindstrém -
Hjelt -
Snellman -
Nyberg =
Kallio =
Forsman -
Ingman =
Holmberg -
Borg -
Stenbéck
Renvall 5
Korhonen -
Ekman =
Brander -
Backman -
Stenius =
Roos -
Neovius -
Lindqvist =
Hartman -
Hallstrém -
Collan =
Castrén -
Blomqvist -
Berg -

Asp -
Lehtonen -
Jarvinen =
Helander -
Gadolin -
Bremer -
Aminoff -
Alopaeus -
Alfthan -
Wallin -
Streng -
Sjéstrém -
Runeberg -
Rosenqvist =
Reuter =

e —
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Julkaisutoiminta Suomessa 1640-1917
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tiedontuotannosta Fennican esikasittelyn

perusteella?

* |Iman parempaa tietoa, nayttaisi olevan silmiinpistavaa
romahdus 1809 jalkeen.

e Helsingin rooli 1800-luvulla sivistyksessa ehka erilainen
kuin kuva jonka saa lukemalla esim. Klingea.

* Mutta, keskeisin selittava tekija puutteet luetteloinnissa:
Kansalliskirjastossa tiedetaan etta ruotsinkielisen
materiaalin osalta puutteet suuria.

e Silti, 1820-luvun loppupuolella tai edes 1850-luvulla luulisi
julkaisutoiminnan nousevan. Mitaan viitteita siita ei ole.

* Joka tapauksessa, Fennicaan ei voi nailta osin luottaa ennen
kuin aineistoa taydennetaan = ei voi vetaa naita
johtopaatoksia.



Avoimen tieteen kiertokulku Fennican
tapauksessa

* Perusluettelointi kuntoon — Kansalliskirjasto!

e Kuvaustietojen siivoaminen, rikastuttaminen,
vhdistely ja analysointi — Fennica
tutkimusryhma + muut

e Tutkimusdatan avaaminen

e Tutkimusdatan uusiokayttd — muut tutkijat,
seka aineistonhaltijat — Kansalliskirjasto!



Digitalia

Digitaalisen tiedonhallinnan -
tutkimus- ja kehittamiskeskus

LOPUKSI
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Digitaaliset aineistot Suomessa

* Aineistoja on jo hyvin esim. aatehistorian
tutkimuksen kannalta

* Fennica (1483-1917)

e Erityinen painopiste: digitoidut (kaikki)
suomalaiset sanomalehdet 1770-1910

e Calonius-Naumannin kokoelma
* Turun vaitoskirjat ym.
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Laajojen historiallisten aineistojen tutkijakaytto

® |nnovatiivinen tutkimus on usein ruohonjuuritasolta
nousevaa.

e Kehitysta ei tapahdu jos meilla on erikseen
tyokalujen tuottajat ja tutkijat.

® Aito yhteisty0 aineistojen haltijoiden (kirjastojen) ja
tutkijoiden kanssa valttamatonta

® Avoimuus seka raaka- etta tutkimusdatan kanssa on
tie eteenpain.



YLIMAARAISIA DIOJA



Enta sitten kun aineistoon itseensa ei
voi taysin luottaa?

* Koskaan ei voi tietaa voiko aineistoon luottaa tai silla
tehda tulkintoja laajoista trendeista ennen kuin
aletaan sen soveltaminen (siksi ”julkaise ajoissa ja
usein” kayttaen versionhallintaa). Tama on erilainen
tapa ajatella suhteessa perinteiseen nakemykseen
historiallisesta lahdekritiikista. #AVOINTIEDE

* Aineistoja tulee taydentas, tarvitaan riittava massa
aineistoa etta voidaan tehda big data —tutkimusta

* Pitaa muistaa, etta aineiston ei taydy oltava taydellista
etta se olisi kayttokelpoista. Tasta huolimatta aineiston
putsaus ennen analyysia vie n. 70% ajasta.



