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TIHVISTELMA

Tamén Pro Gradu -tutkielman tarkoitus oli selvittdd, mitd sodan sumu ja kitka kasitteind tarkoittavat.
Liséksi haluttiin selvittd, miten sodan sumua ja kitkaa voidaan vahent&a yleisten taktisten periaattei-
den avulla. Tutkimuksen tarkoituksena ei ole antaa yleispatevadd maaritelmé&a sodan sumusta ja kitkas-

ta, vaan antaa kéytettyjen lahteiden perusteella esimerkkeja sodan sumun ja kitkan maaritelmista.

Tama tutkimus on luonteeltaan laadullinen tutkimus. Tutkimus otteena kaytetdan hermeneuttista ajat-
telua. Tutkimuskeinona kaytetdan asiakirja tutkimusta ja siséllonanalyysia, perehtymall erilaisiin
kirjallisiin lahteisiin ja analysoimalla seka tekemalld johtop&atoksié niistd. Sodan sumun ja kitkan
madrittelemiseen kdytetddn késiteanalyysid. Tutkimuksen paékysymys on: Mité sodan sumu ja kitka
tarkoittavat ja miten niit4 voidaan vahentdd sodankdynnin yleisten periaatteiden avulla? Alakysymyk-
set ovat: 1) Miten sodan sumu ja kitka maéaritell&an Clausewitzin Sodankaynnisté teoksen mukaan? 2)
Miten sodan sumu ja Kitka madritellddn muissa lahteissa? 3) Miten sodan sumua ja kitkaa voidaan

vahentéa sodankaynnin yleisten periaatteiden avulla?

Sodan sumun ja kitkan méaarittelysséa kaytettiin eri lahteista saatavia madritelmia. Naista maaritelmista
koottiin yhteen keskeiset asiat ja luotiin viisi erilaista madritelm&a sodan sumusta ja kitkasta. Naista
Clausewitzin ja Barry Wattsin mallit pohjautuvat suoraan heidédn omiin teoksiinsa, koska he ovat
analysoineet késitteitd syvéllisesti. Kolme muuta mallia muodostuivat useiden l&hteiden synteesisté.
Sodan yleisten periaatteiden osalta kdasittelyyn otettiin kaksikymmentakolme periaatetta. Naiden avul-

la tarkasteltiin Clausewitzin sodan yleisen kitkan vahentdmista.

Tutkimus osoitti Clausewitzin sodan yleisen kitkan olevan kayttokelpoinen kasite nykyaikana. Suuria
eroja ei ollut l6ydettavissa sodan sumun ja kitkan méadritelmien valiltd. Sodank&ynnin yleisten peri-
aatteiden avulla voidaan vahentéé sodan yleista kitkaa, erityisesti fyysisten ja henkisten rasitusten

seké epadvarmuuden osalta.

Avainsanat
Sodan sumu, sodan kitka, paatdksenteko, epavarmuus, kaoottisuus, vaikeus, haasteet, epatietoisuus, Clausewitz,

sodankaynnin yleiset periaatteet
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SODAN SUMU JA KITKA SODANKAYNNIN YLEISISSA PERIAAT-
TEISSA

1. JOHDANTO

1.1. Yleista

Sodankayntiin vaikuttaa monia tekijoitd, joista sodan sumua ja kitkaa Suomessa ei ole tutkittu
tai juurikaan késitelty operaatiotaidon ja taktiikan saralla. Kun puhutaan sodan sumusta ja
Kitkasta, tarkoitetaan usein vaikeuksia ja hankaluuksia, jotka erottavat paperilla k&ytavét sota-
toimet todellisesta sodasta®. Sodan sumu ja kitka ovat kasitteena jokseenkin abstrakteja. Nii-
den maarittdminen on mielenkiintoinen ja hyvin véhan kasitelty aihe. Lisaksi on mielenkiin-
toista selvittadd, mitd eroa sumulla ja kitkalla on vai onko niill& eroa? Esimerkiksi Clausewit-
zin mukaan kitka voi olla sek& henkistg, ettd fyysistd. N&in ollen asiat, mitk& mielletdan usein
sodan sumuksi voivat olla henkista kitkaa. Tarkoitus on kartoittaa naiden kasitteiden alkupe-
réa ja madritelmaéa seka sitd, miten ne voivat kdyda ilmi sodan kdynnissa ja sodankaynnin

yleisissé periaatteissa.

1.2. Aikaisempi tutkimus

Sodan sumusta ja kitkasta en ole I0ytanyt varsinaisia tutkimuksia ainakaan Suomeksi. Muu-
tamissa kirjoituksissa mainitaan sodan sumu tai kitka, mutta niiden merkitysta ei avata tark-
kaan ja namaé Kirjoitukset kasittelevat varsinaisesti muita aiheita. Ulkomaalaisia kirjoituksia,
missa ndita kasitellaan, 16ytyy muutamia artikkeleita. Sodan sumu ja kitka mainitaan joissain
muissakin Kirjoituksissa, mutta niité ei kasitelld sen tarkemmin tai ne eivét ole varsinaisen

kirjoituksen padkohde. Kattavin sodan kitkaa syvallisesti ké&sittele teos on Barry D. Wattsin

! Clausewitz, Carl von: Sodankéynnist, Art House, Filth & Hassler, Smedjebacken, 1998, Saksan kielestd suomentanut Heikki Eskelinen, s.
61



Clausewitzian friction and future war, joka on Clausewitzin teoksen lisaksi, yksi keskeisim-

mista tdméan tutkimuksen lahteista, erityisesti yhdysvaltalaisen nakemyksen tueksi.

Termit esiintyvét usein kirjoituksissa ja keskusteluissa, mutta niit4 ei avata sen tarkemmin.
Muutamissa kirjoituksissa sodan sumulla tarkoitetaan aivan jotain muuta kuin esimerkiksi
Clausewitzin nakemyksia lahempéna olevat Kirjoitukset. Monessa otsikossa koytetdan termié
"fog of war", mutta varsinaisessa siséllossé sita ei ole avattu tai kirjoitus kasittelee aivan mui-
ta asioita, ei edes sodan kayntié. Osittain sodan sumu tuntuu olevan muoti-ilmaus, varsinkin
amerikkalaisessa kirjoittelussa. N&in ollen oleellisen tiedon I6ytdminen sodan sumusta ja Kit-
kasta on tarkeda, ettei vahingossa késitella termien lainauksia aivan muihin yhteyksiin ja ai-

heuteta liséa epaselvyytta.

1.3. Tutkimusongelma ja tutkimuksen viitekehys

Tutkimusongelma: Sodan sumun ja kitkan -késitteiden méaérittely ja niiden ndkyvyys sodan-
kaynnin yleisissa periaatteissa.

Padkysymys: Mitd sodan sumu ja kitka tarkoittavat ja miten niitd voidaan véhentaa sodan-

kaynnin yleisten periaatteiden avulla?

Alakysymykset:
- Miten sodan sumu ja kitka méaaritelld&dn Clausewitzin Sodankaynnista teoksen mukaan?
- Miten sodan sumu ja kitka méadritell&4&n muissa l&hteissa?

- Miten sodan sumua ja kitkaa voidaan véhent&4 sodankdynnin yleisten periaatteiden avulla?

Tutkimuksen viitekehys on kuvassa 1.



Sodankaynnin yleiset Sodan sumun ja kitkan
periaatteet tekijateri lahteissa

AN

Sodan sumu ja kitka

\L

Sodansumun ja kitkan Toimintaymparisto
vahentaminen

Kuva 1. Viitekehys

1.4. Rajaukset

Né&kokulmaksi tutkimukseen olen valinnut sodan sumun ja kitkan vahentamisen nakokulman.
Sodan sumua ja kitkaa esiintyy kaikkialla sotatoimissa. Omalle kohdalle sattuessa ne muun
muassa lisddvat vaikeuksia, hidastavat padtoksen tekoa ja rajoittavat néin ollen toimintaa.
Tassa tutkimuksessa pyritadan tdman ndkokulman kautta 16ytaméan keinoja sodan sumun ja
kitkan vahentdamiseen. Kaikkea sodan sumuun ja kitkaan liittyvia ongelmakohtia on mahdo-
tonta siséllyttad tahan sivuméaaraén. Eri lahteista tulleet keskeiset kohdat sodan sumusta ja

kitkasta on otettu huomioon tarkemmin.

Rajaan tutkimuksen koskemaan sodan sumua ja kitkaa yleisimmista saatavilla olevista lah-
teissd, joissa on viitattu Clausewitziin tai termeja on avattu muuten tarkemmin. Sodan sumun
ja kitkan vahentdmista sodankaynnin yleisten periaatteiden avulla rajaan koskemaan Mika
Huttusen Monimutkainen taktiikka teoksen kohdan 3.6 maarittdmia periaatteita. Tassa periaat-

teita tarkastellaan Clausewitzin sodan yleiseen kitkaan liittyen.



1.5. Keskeiset kasitteet

Keskeisimmat kasitteet eli sodan sumu ja kitka mééritelladn luvassa 2 ja 3, joissa tehddén

naisté késiteanalyysi. Tdma toimii samalla teoriapohjana tutkimuksen loppuosalle.

Taktiikka on ’tehtévan toteuttamiseen asetettujen resurssien ja keinojen optimaalista suun-
nittelua ja sovellettua kayttoa paamaarien saavuttamiseksi taistelussa. Taktiikka edellyttaa

taisteluun liittyvien keinojen tuntemista ja taitoa soveltaa niita kdytannossa.” 2

Toimintaymparistd on "monitahoinen kokonaisuus joka koostuu: olosuhteista ja niiden vaih-
teluista vuodenaikojen mukaan, maastosta, infrastruktuurista, vaestosta, yhteistoimintaosa-
puolista, yhteiskunnan rakenteista ja ominaisuuksista sekd vastustajan ja omien joukkojen

toimintamahdollisuuksista.” 3

1.6. Tutkimuksen rakenne

Tutkimisasetelma on kuvassa 2.

2 Huttunen Mika, Monimutkainen taktiikka, Maanpuolustuskorkeakoulu, Taktiikan laitos, Julkaisusarja 1, Taktiikan tutkimuksia n:o 2/2010,
Helsinki 2010, s. 200
® Maavoimien esikunta: Toimintaymparistdanalyysiopas (TYMPO 2011), Tampere, 2011
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Asiakirjatutkimus

Johtopaatokset

Kuva 2. Tutkimusasetelma

1.7. Tutkimusmenetelmat

Tama tutkimus on ei-empiirinen laadullinen tutkimus. Tutkimus otteena kdytetdaan hermeneut-
tista ajattelua. Tassé tutkimuksessa tutkimus keinona kaytetaan asiakirjatutkimusta ja sisal-
Ionanalyysia, perehtymaélla erilaisiin Kirjallisiin 1&hteisiin ja analysoimalla sek& tekeméll& joh-
topéatoksia niistd. Apuna sodan sumun ja kitkan maarittelyssa kaytetaan késiteanalyysia siten,
ettd eri lahteista tuotetun analyysin avulla kootaan yhteen sodan sumun ja kitkan keskeiset
kohdat. Sodank&ynnin yleisi periaatteita tarkasteltaessa k&ytetdan sisallon analyysia. Johto-
paatokset on esitetty valittdmasti niiden tultua ilmi tekstissa. Niité ei ole koottu erillisiksi lu-
vuiksi. Yhdistelma luvussa on koottu aiempien lukujen johtopaatdkset yhteen ja vastattu tut-

kimuksen paakysymykseen.

1.8. Kaytetyt lahteet ja l&hdekritiikki

Lahteind kdytetddn padasiassa teorian muodostamiseen tutkimuksia, Kirjoja ja artikkeleita,
jotka késittelevéat suorasti tai epasuorasti sodan sumua ja kitkaa. P&alahteend tassa vaiheessa



kaytetdan Carl Von Clausewitzin teosta "Sodankaynnistad"” ja Barry D. Wattsin Clausewitzian
friction and future war teosta. Teorian muodostamisen jélkeen ldhteend kaytetdan Mika Hut-
tusen Monimutkainen taktiikka. Lahteiden luotettavuutta ja sisaltéa on arvioitu lahteisiin vii-
tattaessa, erityisesti niissa lahteiss, joissa ei ole kunnollisia viittauksia tai kirjoittajalla ei ole
tieteellisté taustaa. L&hteiden k&yton painopiste on sodan sumun ja kitkan maarittdmisessa.

2. SODAN SUMUN JA KITKAN MAARITTAMINEN CLAUSEWITZIN
MUKAAN

Tassa luvussa perehdytaan aikaisempaan kirjallisuuteen. Sen pohjalta muovautuu kasitys so-
dan sumun ja kitkan ké&sitteestd. Sodan sumua ja kitkaa tarkastellaan ensiksi Carl von Clau-

sewitzin nakemyksen mukaan.

Carl von Clausewitzia voidaan pitédd sodan sumun ja Kitkan kasitteen isand, koska termeja on
alettu kayttaa laajalti hanen ajatuksiensa tultua julki. Clausewitzin teoksesta "Sodan kaynnis-
ta" 10ytyy useita eri versioita ja painoksia. Tassé luvussa kaytetadn Heikki Eskelisen suomen-
tamaa teosta vuodelta 1998, Michael Howardin ja Peter Paretin editoiman ja k&antdman teok-
sen "On War" vuodelta 1984 sijaan. Tadma sen takia, ettd Eskelisen k&&ntdmaé teos on tar-
keimman eli ensimmaisen luvun osalta sama kuin englanninkielinen teos, vaikka muut luvut
ovatkin puutteellisia. Tamé nékyy hyvin sivumaéria vertaillessa, jolloin englanninkielisessa
teoksessa on yli kolmesataa viisikymmenta sivua enemmaén tekstid. Tama ei kuitenkaan vai-
kuta sodan sumun ja kitkan tarkasteluun, koska néist4 puhutaan tarkemmin teoksen ensim-

maéisen Kirjassa, mika kasittelee sodan luonnetta.

Clausewitz kirjoittaa ensimmaisen Kkirjan seitsemannessa luvussa sodan kitkatekijoistd. Sotaa
kdymaton ei voi ymmartaa, mita ovat ne hankaluudet, joista sodankaynnissa puhutaan.* Sodan
kaynti on hankalaa ja odottamattomia vaikeuksia tulee ilmi. Naitd hankaluuksia ei voi tietad
etukateen, ainakaan kaikkia. Vaikka hankaluudet tiedettaisiin ja otettaisiin huomioon, niin
aina voi tulla sodan monimutkaisuudesta ja kaoottisuudesta johtuen uusia ja odottamattomia
tekijoitd, mitka hankaloittavat tekemista ja olemista sodassa. Kokemus sodasta on Clausewit-
zin mielestd keskeisin tekija, mik4 auttaa voittamaan tai vahentdmaan sodan kitkan vaikutuk-

sia. Samoin sotapaallikdn nerous ja héneltd vaadittavat poikkeukselliset henkiset kyvyt autta-

4 Clausewitz, s. 60
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vat vahentamaan sodan kitkan vaikutuksia. > Nerous ja poikkeukselliset henkiset kyvyt kulke-
vat kutakuinkin kasi kadessd. Harvoja ihmisia voidaan sanoa neroiksi. Henkisia kykyjé, jotka
auttavat ymmartdmaan sodan vaikeuksia 16ytyy varmasti enemmalta maaralta ihmisié. Joten
sotakokemukset ovat parhaita auttamaan sodan kitkan vaikutusten vahentdmisessg, koska
poikkeuksellisen alykkaita ihmisid on vahan ja he eivat valttamatta ole esimerkiksi paallikko /

komentaja tehtavissa sotavéaessa.

Sotaa kokematon voi ndhda kaiken erittdin yksinkertaisena ja perin arkipaivaiseltd. Samoin
kaikkien osatekijoiden yhdistely vaikuttaa merkityksettomaltd, koska ne vaikuttavat niin vé-
hapéatoisilta asioilta. Sodan kokenut kuitenkin kasittad nama tekijat, mutta hanenkin on &a-
rimmaéisen hankala selittdd naitd muutoksia aikaan saavaa nakymatonté ja kaikessa vaikutta-
vaa tekijaa. ® Tass4 korostetaan jalleen kokemuksen tuomaa etua ndhda sodan kitka, mutta
silti sen ymmartdminen ja selittdminen on haastavaa. Ei voida vain tuudittautua siihen, etta
sota on yksinkertaista, ainakin periaatteessa. Sotilaiden taytyy ottaa huomioon tietyll& kunni-

oituksella se tekija, ettd sodan yksinkertaisuus voi olla hyvinkin hankalaa.

"Kaikki sodassa on yksinkertaista, mutta yksinkertainen on vaikeaa." ’ Tdma on yksi Clause-
witzin kuuluisista ajatuksista. Monimutkaiset operaatiot, taisteluliikkeet, taisteluajatukset ja
toimintatapamallit ovat siis lahtokohtaisesti vaarassa epaonnistua. Ainakaan ne eivat auta va-
hentdmé&én sodan kitkaa. Joten kaiken pitéé olla mahdollisimman yksinkertaista, jotta se to-
denndkdisesti onnistuisi. Vaikeudet kasaantuvat helposti ja aiheuttavat ndin kitkaa, josta sota-
kokemusta vailla olevalla ei todellista kasitysta ja mielikuvaa. ® Taas tulee esille sotakoke-
musten tarkeys sodan kitkan todellisten vaikutusten ymmartdmisessé ja niiden vahentdmisessa
seka osaltaan my0s ennaltaehkéisyssé. Téarkeintd on ymmaértaa, ettd pienetkin haittatekijat
aiheuttavat suurta kitkaa, kun ndma alkavat kasaantua. Tata kautta ne myos helposti aiheutta-

vat uusia ja odottamattomia haittatekijoita.

Paperilla suunniteltaessa ei voida ottaa huomioon kaikkea ja todellisuudessa pienet, jopa tois-
arvoiset, ongelmat aiheuttavat kitkaa ja védhentavét tuloksia. Voimakas tahto voi murtaa ndma
ongelmat ja vahentaa kitkaa, mutta samalla se rikkoo koneiston. ° Todellinen sota on siis aina

jotain muuta kuin suunniteltu sota. Suunnitelmat on syyté laatia tietenkin huolellisesti, jolloin

® Clausewitz, s. 60
¢ Sama, s. 60-61

" Sama, s. 61

8 Sama, s. 61

° Sama, s. 61



osa kitkatekijoistd saadaan huomioitua. Kaikkea ei voida kuitenkaan huomioida ja tilanteet
saattavat mennd odottamattomaan suuntaan, jolloin kaikkeen on mahdotonta varautua. Suun-
nitelmat kuitenkin auttavat valmistautumaan odottamattoman varalle ja varautumaan toden-

nakaoisiin kitkatekijoihin.

Liian monimutkaiset ja pikkutarkat suunnitelmat kuitenkin vievat aikaa ja muita resursseja.
Nailla suunnitelmilla ei kuitenkaan valttamattd tehdé endd mitéan, kun ndhdaén, mité oikeasti
tapahtuu. Joten suositeltavaa on pitéa suunnitelmat yksinkertaisina ja kayttaa resursseja esi-
merKkiksi taisteluajatuksen juurruttamiseen alaisille ja heidan ja itsensé kehittdmiseen ja kou-
luttamiseen. Nain voidaan saada joukot toimimaan yllattavissa tilanteissa komentajan / paalli-
kon ajatusten mukaan ilman, ettd menetetddn toimintakykya, koska suunnitelmat eivat toteu-

tuneet odotetulla tavalla.

Tietyt asiat saadaan komentajan kovalla tahdolla varmasti ajettua l1&pi, mutta sen hinta saattaa
olla henkil®6 ja materiaali tappioina liian suuri, etté sité olisi jatkotehtdvien kannalta jarkevaa
toteuttaa. Nain ollen se ei ole jarkevé tapa véhentdd sodan kitkaa. Tosin erittdin tarkeissa rat-
kaisutaisteluissa, jotka on pakko voittaa hinnalla milla hyvénsa, niin luja tahto ajaa asiat vaki-

sin lapi voi olla ainoa keino.

"Kitka on ainoa yleisluonteinen kasite, joka suurin piirtein kuvaa sita tekijaa, joka erottaa
todellisen sodan paperille kirjoitetusta sodasta.” *° Mielikuvat sodassa tapahtuvista hyvin
sujuvista asioista murenevat heti, kun todellinen sota alkaa. Itse&én ja toisia ei kannata huijata,
ja kuvitella, etta sodassa asiat sujuvat hyvin. Tallainen harha kasitys murenee sodassa heti. **
Jokainen sotaharjoituksessa ollut tietd4, etteivat asiat suju suunnitelmien mukaan ja erilaisia
haittatekijoita ilmenee. VVoidaan varmasti sanoa, etta jo rauhan aikana tapahtuvat haittaavat
tekijat ilmenevét myds sodassa. Naiden haittatekijoiden liséksi ilmenee paljon muuta, mité ei
voida harjoitella ja kuvata rauhan aikana. On hyvin tarkeéé, ettei sotilaille luoda vaaraa mieli-
kuvaa asioiden sujuvuudesta rauhanaikana, vaan pita4 yrittad tuoda mahdollisimman paljon
esille myds muita haittatekijoita. Erityisen tarkedd on kouluttaa ihmiset toimimaan sodan kit-
kasta huolimatta, padméaara kirkkaana mielessa.

Sotilaskoneisto on hyvin yksinkertainen ja kaikki siihen liittyva nayttaa yksinkertaiselta ja

sen késittely helpolta. Sotakoneisto koostuu yksil@istd, joilla on oma kitkavaikutuksensa kaik-

10 Clausewitz, s. 61

! Sama, s. 61



kiin suuntaan. Joukko koostuu ihmisista, joiden odottamaton toiminta aiheuttaa kitkaa.* To-
sin Kitkatekijat ihmisten kayttdytymisen osalta voivat olla my6s odotettuja. Néihin pitaa va-

rautua esimerkiksi hyvan koulutuksen keinoin. Nain osataan paremmin toimia odottamatto-

missa tilanteissa. Esimerkiksi, miten toimitaan taistelustressin ennaltaehkaisyssa itsessa tai

muissa sotilaissa tai miten toimitaan, kun taistelustressi on jo iskenyt.

Ihmiset saavat aikaan toiminnallaan ei toivottuja asioita tai muuta epasaannollisyyttd. Sodassa
vaaran aiheuttama fyysinen rasitus lisaa erilaisia ikavyyksié niin paljon, etté niité on pidettava
ikavyyksien keskeisina syina. ** Tahan vaikuttaa my6s henkiset rasitukset ja ongelmat omalta
osaltaan. Kuitenkin molemmat aiheuttavat lisaa kitkaa henkil6lle itselleen ja muille. Vaara
esimerkiksi omasta turvallisuudesta aiheuttaa sodassa kitkaa. Térked4 on saada sotilaat moti-
voituneeksi taistelemaan oman henkensékin uhalla. Omalla maalla taistelu hyokkaéjaé vas-
taan varmasti motivoi suurinta osaa sotilaista. N&in ollen tappiot ovat siedettavampid kuin
hyokkaajalla, jonka sotilaat eivat valttaméatta née syyta taistella vieraalla maaperdlla, jolloin
heidén kitkaa aiheuttavat tekijat lisadntyvat. llman sotakokemusta on mahdotonta sanoa, mi-
ten vaarat vaikuttavat itse kuhunkin. Tarkeda on késitell& néité asioita jo etukateen. Myos hy-
va fyysinen kunto auttaa kestdmaén sodan fyysisid rasituksia ja parantaa myos henkisté kapa-

siteettia.

Kitkaa esiintyy mekaniikasta poiketen kaikkialla, ei vain tietyissa pisteissa. Lisaksi jokaisessa
paikassa on sattumalla oma roolinsa, joten ei pystytd mitenk&&n ennakoimaan ilmio6it4, mité
tulee tapahtumaan. Tamé johtuu pitkalti sattumanvaraisuudesta. N&ité sattumanvaraisia asioita
ovat muun muassa séatila, vihollisen havaitseminen ajoissa, tiedonkulku, joukon liikkeen hi-
taus, josta johtuu mydhastyminen hyokkayksesta. ** Naita tekijoita 10ytyy joka paikasta ja
asiasta, mitka vaikuttavat sodan kayntiin. Sattumaan on hyvin vaikeaa vaikuttaa, koska se on
monien asioiden summa. Yleensé tilanteet ovat vieldpa joka kerta erilaiset, joten mitdén me-
nestyksen kaavaa tai sodan kitkan aina voittavia tekijoita ei ole olemassakaan. Tiettyja varau-
tumistoimenpiteitd pystytdan tekemaan esimerkiksi suunnitelmien ja koulutuksen kautta, mut-
ta sodan kitkaa ei pystyta kuitenkaan poistamaan. Tarkeintd on luoda joukoille hyvan koulu-
tuksen kautta ja riittdvan varustuksen myota mahdollisimman hyvat evaat toimia eri tilanteis-

sa komentajan / paallikdn tahdon tayttdmiseksi.

12 Clausewitz, s. 61
¥ Sama, s. 61

4 Sama, s. 62
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Clausewitz vertaa hyvin sodan haittaavia tekijoita véliaineessa litkkumiseen, missa yksinker-
taiset liikkeet ovat vaikeita ja joissa ei paésta kuin keskinkertaisiin tuloksiin. Hyvé sodan
opettaja on sellainen joka on kokenut sodan. Huono taas kuin uimaopettaja, joka ei ole itse
koskaan uinut. *> Tama kuvaa hyvin sodan kokemusten tarkeytta. Suurvalloilla (Yhdysvallat
ja'Vengjé) on ollut erilaisia sotia tai konflikteja tasaisin valiajoin. Nain ollen he ovat paésseet
kokeilemaan erilaisten ohjesadntdjen toimivuutta, testaamaan koulutuksen tasoa ja néin saa-
neet tarkeéa oppia ja tietoa omista toimintatavoista ja joukkojen seka kaluston suorituskyvyis-
t4. Sodan kitka on tullut heille esiin ja he ovat pystyneet ottamaan siitd oppia. Tarkeinta on
kuitenkin se, ettd he ovat saaneet erittdin arvokasta sotakokemusta. Kokemuksista on myos
Kirjoitettu, mutta se ei ole koskaan sama kuin olla itse kokemassa sodan olosuhteet ja siiné
esiintyvat kitkatekijat. Tama auttaa opettamaan sotilaille, rajoitetussa koulutusajassa, oleelli-

sia taitoja ja tietoja.

Sodan kitkan véhentdmiseen ja sen tekijoiden valttdmiseen tai niiden kohtaamisen minimoin-
tiin vaaditaan sotapaallikolta tiettyja ominaisuuksia. Namé& ominaisuudet ovat suuri taitavuus,
harkintakyky ja suuri ponnistelukyky. N&it4 taitoja tarvitaan, jotta voidaan sodassa esiintyvien
ainutkertaisten ilmididen aiheuttamaa kitkaa vahentéa tai estad ne kokonaan. Sota on kuin
tuntematon meri tdynnd karikkoja. Naiden olemassa olon sotapééllikko voi aavistaa, muttei
nahda ja jotka hanen pitaa osata kiertdd yon pimeydessa. Liséksi iskee vastatuuli ja jokin muu
hanketta hidastava tekija. *® Tama kuvaa hyvin sitd, miten hankalaa sodan kitkan ennakointi
on ja miten hankalaa niihin on vaikuttaa. On siis tarkeda pitaa kitka jatkuvasti mielessé ja ot-
taa se huomioon aina, kun mahdollista. Ei pidad mydskéaéan odottaa suorituksilta tasmallisyytta,

vaan hyvaksya se tosiasia, etteivat kaikki asiat mene taydellisesti.

Vain sotakokemuksen omaava sotilas pystyy suurten ja pienten sattumusten kohdalla ratkai-
semaan asiat ja antamaan kaskynsé tilanteen vaatimalla tavalla. Kokemus ja harjaantuminen
auttavat hanta tekeméan mahdollisimman oikean paatoksen kuin itsestaan. Useat virheelliset
toiminnat ja paatokset heikentavat luottamusta alaisiin ja tima ei tietenkaan ole hyva asia.
Sotakokemusten merkitys korostuu koko ajan Clausewitzin kirjoituksista. Kokemuksista on
varmasti hyOtyé kaikissa asioissa, mutta erityisesti sodan haittavaikutusten kasittelyssa. Sotaa

kaymattomien maiden tulisi osallistua aktiivisesti kriisinhallintaoperaatioihin, jotta mahdolli-

15 Clausewitz, s. 62
16 Sama, s. 62

7 Sama, s. 63
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simman moni, etenkin ammattisotilas, saisi kokemusta edes vahan sodan kaltaisista olosuh-

teista.

"Kitka tai se, mita tdssa sanomme kitkaksi, on siis tekija, joka muuttaa ndenndisesti helpon
vaikeaksi." *® Tassa Clausewitz kiteyttaa hanen nakemyksensa kitkakasitteesta. Samassa kap-
paleessa hén painottaa sotapaallikon kokemuksen ja voimakkaan tahdon liséksi muita harvi-
naisia henkisid ominaisuuksia. Henkiset tekijat ovat siis kokemuksen lisaksi tarkeitd, jotta

sodan kitkan vaikutuksia voidaan vahent&é tai niitd voidaan ymmaértaa paremmin.

Sodan kitkaan vaikuttavia tekijoita 10ytyy Clausewitzin teoksesta myds muualta. Seuraavaksi
tuodaan esille ndita tekijoitd. Osittain ndma tekijat tulevat ilmi sodan kitkaa kasittelevassa
luvussa, mutta eivét aina niin tarkasti. Taméan tarkastelun jalkeen Clausewitzilainen ndkemys

sodan kitkasta yhdistyy kasitteeksi yleinen kitka.

Obijektiivisen luonteensa takia sota on mité suurimmassa maarin todennakoisyys laskentaa.
Lis&ksi tarvitaan yksi aines, jotta tdima kasitetddn peliksi. Se on sattuma ja sité ei sodista to-
dellakaan puutu. Mikaan inhimillinen toiminta ei ole yht& pysyvasti ja yleisesti sattumien va-
rassa kuin sota. Sattuman vaikutuksen myo6ta sodan luonteessa saavat suuren osuuden myos
kohtalon oikut ja onni. *° Sattuma lisad kaikkien olosuhdetekijoiden epavarmuutta ja hairitsee
tapahtumien kulkua. 2° Toisaalta sattuma voi my®s auttaa, jolloin kysymyksessa on onni. Pitaa

my0s muistaa, ettd sodan toiselle osapuolelle sama sattuma voi olla onni ja toiselle ep&onni.

Sattumaa voidaan pitaa tarkeana tekijana, kun pohditaan, miksi sotasuunnitelmat eivét toimi
tai miten kaikkea ei voida ottaa huomioon tai niihin varautua. Onnella on myos iso merkitys
sodassa. Ndin ollen on entistd hankalampaa ennakoida tilanteita. Pienetkin tekijat saattavat
aiheuttaa suuren luokan asioita onnen ja sattuman myota suuntaan tai toiseen. Monet asiat
voidaan laskelmoida ja suunnitella tarkasti, mutta kaikkeen ei voida milld&n vaikuttaa. Tama
puoltaa myos sitd ajatusta, ettd sodassa kaikki pitad olla mahdollisimman yksinkertaista ja
pitad antaa lisaksi sattumalla ja onnelle sijaa. Pitdd myos hyvaksyd, ettd ndma tekijat ovat
olemassa ja niité ei pida yrittad vékisin kontrolloida.

18 Clausewitz, s. 63
¥ Sama, s. 25

2 Sama, s. 42
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Uskallus, onneen luottaminen, uhmakkuus, seikkailumieli ovat rohkeuden ilmenemismuotoja.
N&ma ominaisuudet hakeutuvat hyddyntaméan sattumia, koska ne eldvat sattumanvaraisuuden
ilmapiirissa. 2! Tass4 tuodaan esille se, etta rohkeudella ja tilaisuuteen tarttumalla oikeana
hetkend, joko vahingossa tai tarkoituksella, voidaan hyddyntaa sattumaa, onnea. Onnesta on
hyva muistaa, ettd on olemassa myos epdonnea. Omalle kohdalle sattuessa ep@onni aiheuttaa
kitkaa. Viholliselle sattunut epdonni voi poikia puolestaan tilaisuuden omalle menestyksek-

kaalle toiminnalle. N&in ollen oma sodan kitka vahenee jostain kohdin.

Jarkemme tavoittelee aina selkeyttd ja varmuutta, mutta meitd vaivaa usein epavarmuus. Kun
tdma epavarmuus suosii toista osapuolta, toisen on vastapainoksi turvauduttava rohkeuteen ja
itseluottamukseen. % Nain ollen rohkeus ja itseluottamus ovat sodassa oleellisia tekijoita,
kamppailtaessa sodan kitkaa vastaan. Pahinta on, ettd annetaan pelolle ja epdvarmuudelle lii-
kaa sijaa omassa mielessa. Terve pelko on tietenkin paikallaan, mutta se ei saa lamaannuttaa
toimintaa ja jarjen juoksua. Pitdd hyvéksy ja kouluttaa alaiset hyvaksymaan, ettd sodassa tietyt
kitkatekijat ovat aina tai hyvin usein lasnd. Naiden yli on kuitenkin péastava. Pitad myods
muistaa, ettd vihollinen kokee samalla lailla sodan kitkan vaikutuksia. Térke&& on oppia tun-
nistamaan vihollisen kannalta pahimmat kitkatekijat ja pyrkia lisadmaan sille niitd. N&in saa-

daan todennakadisesti vahennettya kitkaa itselta.

Epataydellinen tietdmys voi pahimmillaan pysaytt&4 sotilaallisen toiminnan kokonaan. Sota-
paéallikko tuntee tietylla tarkkuudella omat joukkonsa, muitta ei valttamétta vihollista. TallGin
han helposti arvioi vihollisen liian voimakkaaksi kuin aliarvioisi sen. Epataydellinen tietdmys
on pakostakin toimintaa voimakkaasti jarruttava tekija. 2* Epataydellinen tietamys on hallitta-
vissa paremmin moderneilla viestivalineilld ja johtamisjarjestelmilld, jos ne toimivat ja tieto
on oikeaa. Toisaalta tiedon maara on lisdéntynyt ja sen analysointi vie nykyisin enemman
aikaa. Clausewitzin aikaan komentaja saattoi parhaillaan ndhdé yhdesté paikkaa kaikki omat

joukkonsa ja suurimman osan vihollisen joukoista ennen taisteluiden alkua.

Nykyajan tietojarjestelmat ja viestiyhteydet ovat haavoittuvaisia, joten talta osin tiedon saanti
on tekija, mihin kitka vaikuttaa voimakkaasti. Ilman oikeaa ja mahdollisimman reaaliaikaista
tietoa on hankalaa tehdéa oikeita paatoksia. Taman ongelman vahentdmiseen joukot pitéé kou-

luttaa riittdvan hyviksi, ettd he osaavat itse toimia tilanteeseen parhaiten sopivalla tavalla.

2 Clausewitz, s. 25-26
2 Sama, s. 26

2 Sama, s. 24
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Epatietoisuus on yksi isoimmista kitkatekijoisté, koska se voi viivastyttaa tarkeiden paatosten
tekemisté tai vihollisen tai omien joukkojen toimet jadvat liian pitkéksi aikaa unholaan ja jou-

dutaan oman toiminnan kannalta epaedullisiin tilanteisiin.

Sodassa saavat tiedot ovat suureksi osaksi ristiriidassa keskendan. Viel& suurempi osa niista
on vaaria ja valtaosa epadvarmoja tietoja. Huonot uutiset ovat yleensa liioiteltuja ja niihin us-
kotaan helpommin kuin hyviin uutisiin. ** Komentajalta ja hanen esikunnaltaan vaaditaan hy-
vaa harkintakykya ja kokemusta arvioida tiedon luotettavuutta ja oikeudellisuutta. Kokemus
auttaa tassakin asiassa. Samoin auttaa alaisten kouluttaminen tietojen ilmoittamisessa mahdol-

lisimman tarkasti.

"Sodassa kohdattava vaaran uhka kuuluu siina ilmeneviin kitkatekijoihin".**Vaara vaikuttaa
meihin eri lailla, mutta ilman taydellist4 turtumusta kaikki kokevat vaaran sodassa. VVaarallisia
tilanteita koetaan my6s rauhan aikana ja ne voivat olla hyvinkin voimakkaita. Milt4 vaara
sitten tuntuu, kun k&ydaan sotaa? Silta ei ja sen aiheuttamilta haittatekijoilta ei voi valttyé.
Vaaran tunne toisaalta auttaa pysyméaén hengissa ja vahent&a turhaa riskinottoa, mutta voi
toisaalta lamaannuttaa ihmisen kokonaan. Naitd asioita on hankalaa harjoitella esimerkiksi
epésuorantulen alla olemista ja sen aiheuttaman vaaran tuntua. Johtajien on kuitenkin oltava
henkisiltd kyvyiltaan sellaisia, ettd he pystyvat yksinkertaisilla komennoilla ja etukéteen pal-
jon harjoitelluilla toimenpiteilld samaan joukon toimimaan mahdollisimman hyvin ja tehok-

kaasti.

Clausewitz mainitsee muuallakin teoksessaan sodan Kitkaan liittyvia asioita, mutta ne ovat
hyvin pitkalti samoja asioita, jotka hénen kirjoitustyylistaan johtuen nousevat aika ajoin uu-
destaan esille. Esimerkiksi liite osiossa sivulla 318-322 puhutaan tietdméattomyydestd, epéon-
nesta ja muista haittaavista tekijoista. Naita ei kuitenkaan kasitella tdssa tutkimuksessa, koska
Clausewitz itsekin toteaa liite luvun alussa, ettd se on keskenerdinen ja ei kesta kriittista tar-
kastelua. N&in ollen on keskitytty tarkastelemaan parhaiten kirjoitettua ensimmaisen kirjan

sisaltod, joka on omalla tavallaan ajaton.

Ensimmaisen kirjan viimeisessa luvussa Clausewitz kirjoittaa: "Olemme nimenneet vaaran,
fyysiset rasitukset, tietojen saannin ja kitkan asioiksi, jotka yhdessa luovat sodan ilmapiirin ja

koostavat sen kaikkea toimintaa haittaavaksi valiaineeksi. Haittavaikutustensa takia ne voi-

2 Clausewitz, s. 59

% Sama, s. 57
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daan yhdistaa yleisen kitkan kasitteeksi." ° Taman yleisen kitkan (general friction) tekijat
koostuvat siis fyysista ja henkisisté tekijoista tai molempiin samaan aikaan vaikuttavasti teki-
joistd. Voidaan siis paatelld, ettd Clausewitzin yleinen kitka kasittaa kaikki haittaavat tekijat.
Olivatpa ndma haittaavat tekijat sitten puhtaasti fyysisié, esimerkiksi ajoneuvon rikkoutumi-
nen tai mieleen vaikuttavia asioita, esimerkiksi epéatietoisuus ja paatoksenteko.

Tassa yhteydessa on syytd mainita, ettei Clausewitz missdén vaiheessa mainitse termid sodan
sumu, vaikka tdmé termi usein haneen liitetddnkin. Sumu mainitaan kyll&, mutta esimerkiksi
vain puhtaana meteorologisena ilmioné, ei koskaan termind sodan sumu. Miten muissa l&h-
teissa on tulkittu osittain virheellisesti Clausewitzia sodan sumun kasitteen taakse, selviéa

tuonnempana tassa tutkimuksessa.

Ainut kerta, jolloin Clausewitz mainitsee sumuun liittyvén usva -sanan, epdvarmuuteen liitty-
en on seuraavassa kohdassa: "Sodassa eletdan epavarmuudessa; kolme neljasta niista asiois-
ta, joiden perusteella sodassa toimitaan, on epavarman tietdmyksen, milloin sakeamman, mil-
loin ohuemman usvan peitossa.” 2’ Tasté voi nopeasti lukemalla ja sen syvemmin asiaan pe-
rentymall& saada kuvan, ettd tata Clausewitz tarkoitti sodan sumuksi. H&n ei kuitenkaan néin
mainitse. Tama tietenkin kuvaa hyvin pitkalti nykyaan yleisesti tunnettua késitetta sodan su-
musta. Clausewitzin esittdmé kielikuva on kuitenkin hyva kertomaan epavarmuuden ja epatie-

toisuuden esiintymisté kaikkialla ymparillamme ja my0s itsessamme.

Clausewitz korostaa alyn merkitysté tallaisen epdvarmuuden kukistamiseksi. Tarvitaan poik-
keuksellisia alynlahjoja, jotta voidaan ndhdé edelld mainitun sakean tai ohuemman usvan lapi.
N&in ollen pystytadén I0ytdmaan ja ndkemaan oleellinen tieto ja padsemaan selville todellisuu-
desta. Harjaantunut silmé ja aly toteuttavat timén parhaiten. 2 Alyn merkitysta ei pidé aliar-
vioida selviytymisessa sodan haasteita vastaan. Clausewitzin ajoista koulutus on voimakkaasti
kehittynyt. Tané péivana kehittyneiden yhteiskuntien armeijan sotilaat ovat huomattavasti
paremmin koulutettuja ja &lykk&ampid aina rivisotilaista l&htien. Tdmé parantaa varmasti asi-
oiden hahmottamista. Toisaalta nykypaivan ihminen on erilainen ja kitkaa saattaa kertyd mui-
ta reittejé pitkin. Tama voi tapahtua esimerkiksi tappioiden sietokyvyn tai fyysisen rasituksen

kautta.

% Clausewitz, s. 63
2 Sama, s. 42

% Sama, s. 42
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Yleisen kitkan vahentamiseksi Clausewitz mainitsee yhden térkedn voiteluaineen: Sotakoke-
muksen.?® Hanen mukaansa tottumus vahvistaa ruumista jaksamaan fyysiset rasitukset ja mie-
len kestdmé&an suuria vaaroja. Taman avulla kehittyy rauhallinen harkintakyky. Han vertaa
iIImiotéa pimeddn tottuneeseen silméaén, joka nakee pimeydesta tiettyja yksityiskohtia ja pystyy
hahmottamaan ne kokonaisuuksiksi. Kun taas kokematon sotilas ei nde, kuin pimeyden. Sota-
kokemusta ei voi antaa ennakolta, mutta véh&nkaan sodan kaltaiset olosuhteet esimerkiksi
fyysisen rasituksen ja yllattavien tilanteiden osalta auttavat sotilaita harjaantumaan varsinaista

sotaa varten. Ndin asiat ovat edes jollain tavalla tuttuja, eik& kaikkea tarvitse kokea sodassa

ensimmaisté kertaa.

Kuvassa 3 on esitetty havainne kuvana Clausewitzin sodan yleinen kitka. Liséksi siind on

esitetty t4hdn mennessé esille tulleet keinot sodan yleisen kitkan vahentdmiseksi.

| Yksinkertainen on vaikeaa Esiintyy kaikkialla Erilainen toiminta N
| l
Todellinen sotavs. suunnitelmat Sattumanvaraisuus Yksiloiden erilaisuus
Epéva‘;muus Toiminta ympariston vaikutukset Fyysiset rasitukset
\ l
Eri suuruiset hankaluudet #»| Clausewitzinyleinen kitka :/— Henkiset rasitukset

I N

Tekijat, jotka muuttavat
naennaisesti helpon vaikeaksi

Uskallus, uhmakkuus, —s Rohkeus | | Sotakokemukset || Yksinkertaisuus Nerous,
alyllisetlahjat,

Harjaantuminen || Fyysinen kunto || Voimakastahto || henkiset kyvyt

onneen luottaminen,
seikkailumieli

Kuva 3. Clausewitzin yleinen kitka ja kitkan vahentdmisen keinot

3. SODAN SUMUN JA KITKA MAARITTAMINEN MUISTA LAH-
TEISTA

2 Clausewitz, s. 63
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Taman luvun tarkoitus on syvent&é Clausewitzin ajatuksia sodan kitkasta. Tassé luvussa on
tuotu esille keskeisié lahteitd, jotka méarittavat suorasti tai epasuorasti, mita sodan sumu ja
kitka voi tarkoittaa. Alalukujen lopussa on havainne kuvat yhteenvetona sodan sumun ja Kit-

kan tekijoisté ja ilmi tulleista sodan sumun ja kitkan vahentdmiskeinoista.

3.1. Clausewitzilainen sodan sumu ja kitka muissa lahteissé

Clausewitzin teokseen tai hdnen ajatuksiinsa viitataan useassa lahteessa. Tahén tarkasteluun
on otettu mukaan keskeisimpia saatavilla olevia lahteitd, joissa sodan sumua ja Kitkaa on avat-
tu tarkemmin tai niiden merkitys voidaan todeta lahdettd tulkitsemalla. Kuten aiemmin tote-
sin, sodan sumua Clausewitz ei mainitse, vaan han puhuu yleisesta kitkasta. Téssa kohden
kuitenkin tuodaan esille, mitd sodan sumulla tarkoitetaan naissa l&hteissa.

Donald J. Reed kirjoittaa artikkelissaan Why strategy matters in the war on terror, ettd sumul-
la tarkoitetaan komentajan saaman tiedon epdvarmuutta ja kitkalla sitd, ettd kaikki sodassa on
yksinkertaista, mutta yksinkertainen on vaikeaa.*® Armeija on koneisto, jonka yksinkertaiset
osat aiheuttavat liiketta ja itsendisell4 toiminnallaan sitd kautta my®s kitkaa. ** Sumulla tarkoi-
tetaan myos epavarmuutta, miké sumentaa tai peittdd nakyvista useimpia tekijoitd, missé toi-

minta tapahtuu. *

Tassa on kysymyksessa hyvin klassinen ajatusmalli sodan sumusta ja kitkasta, mik& paljastuu
yleensa ensimmaisend termejé haettaessa, etenkin sodan sumun osalta. Kitkalla viitataan suo-
raan Clausewitzin ajatuksiin, mutta sumun osalta Clausewitzia on tulkittu. Sumu on tédssé

epévarmuutta ja epatietoisuutta seka tavallaan fyysinen / henkinen este ndhdéa kaikkia tarkeité

tekijoita.

Pekka Visuri tuo esille Tiede ja Ase -lehden artikkelissa Carl von Clausewitz ja modernin
sodankaynnin teoria, ettei Clausewitz tuonut mitddn omaperéista esille, kun h&n puhui hait-
taavista tekijoista sodassa. Visuri viittaa Clausewitzin ajatukseen, etta kitka kuuluu perusteki-
jana kaikkeen sodankayntiin. Nain ollen erilaisia vaikeuksia ja satunnaistekijoita esiintyy

niin paljon, etté niiden ennakoiminen on mahdotonta. Juuri siitd syysta jokaisen johtajan ja

% Reed Donald J.: Why strategy matters in the war on terror, Homeland security affairs, volume 11, NO. 3 (October 2006), s. 9
* Sama, s. 9-10
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suunnittelijan onkin lahdettava taman tosiasian tunnustamisesta. ** Visuri kiittaa Clausewitzia

siitd, ettd han nostaa sodan kitkan teoriassaan keskeiseen rooliin.

Sodan kitkaa ei voida siis sivuuttaa, missadn vaiheessa. Kaikkien on hyvaksyttava sen ole-
massaolo. Kitkan hyvéksyminen auttaa johtajia ja suunnittelijoita keskittym&an suunnitelmis-
saan ja johtamistoiminnassaan oleelliseen ja valttaméaan toiveajattelun suunnitelmien pitavyy-
desta ja taydellisestd onnistumisesta. Se ikaan kuin pitaé sotilaan jalat tiukasti maassa, eiké

paésta hanté leijailemaan harhakuviin.

"Kenraali Carl von Clausewitzista on sanottu, ettd han on yksi maailman eniten lainattuja ja
vahiten luettuja filosofeja. Tahan toteamukseen voisi viime aikojen kokemuksesta lisata, etta
h&n on viel4 vdhemman ymmarretty. Aina kun jossain alkaa sota, lehtiin ilmestyy Clausewitz -
sitaatteja mitd kummallisimpiin yhteyksiin ja hénen "suuresta sotateoriastaan™ haetaan var-
moja perusteita tulkinnoille ja ennusteille valikoimalla mieleisia irtoajatuksia.” 3 Tama pitaa
paikkansa monessa lahteessd, mitké ovat tulleet esille tata tutkimusta tehdessa. Esimerkiksi
tdman alaluvun alussa mainittu Reedin viittaus Clausewitzin "sodan sumuun" kuvaa tata il-
miota. Nain ollen tdmén teoreettisen késiteanalyysin tekeminen on tarkedd, etta saadaan sel-

ville mitd nama kasitteet tarkoittavat.

Professori Eugenia C. Kiesling kasittelee artikkelissaan On war without the fog erityisesti
yleisesti harhaan késitettyd asiaa sodan sumusta. Han viittaa Visurin tapaan siihen, ettd Clau-
sewitz on enemman viitattu kuin luettu. Niinpd Clausewitziin ensikertaa tutustuvat tormaavat
kasitteisiin totaalinen sota, sota on politiikan jatkamista, kolmiyhteys ja sodan sumun ja Kit-
kan rooli.* Ne ovat helppoja omaksua totuuksiksi, jos itsell4 ei ole aikaa tai riittavasti taitoa
perehtyd Clausewitzin teoksen kautta naihin kasitteisiin. Clausewitzin ensimmaisen kirjan
luettuaan voi suhteellisen helposti huomata, ettd sodan sumua sielld ei mainita. Asioita jotka
yleisesti kasitetdan sodan sumuksi, ovat sieltd kyll& 16ydettavissa, mutta ne menevat yleisen
kitka kasitteen alle. Toinen vaihtoehto on tutustua hyvin Clausewitzin teosta analysoineisiin,
jolloin pystyy véalttam&én pahimmat karikot. Parasta on kuitenkin tutustua myas itse alkupe-

raiseen lahteeseen.

% Visuri Pekka, Carl von Clausewitz ja modernin sodankdynnin teoria, Tiede ja Ase, VOL 54 (1996), s. 75
* Sama, s. 64

% Kiesling Eugenia C., On war without the fog, Military review, September-October, 2001, s. 85
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Sodan sumu on englannin kielen laajasti k&ytetty ja luonnollinen sanonta. Erityisesti sotakir-
joittajat, jotka elivat paljon savua tuottavan mustanruudin ajoilta, kayttivat sanontaa laajasti.*®
Tama varmastikin on edesauttanut Clausewitzin nimissa kulkeneen termin levidmisté ja siita

syntyvien mielikuvien muodostumista yleiseksi kasitteeksi.

Sodan kitka on fyysisia haittavaikutukset sotilastoiminnassa ja sodan sumu on komentajan
puute selvasta informaatiosta.®” Nainhan asia hyvin usein mielletaan. Kitka mainitaan Clau-
sewitzin toimesta kolmetoista kertaa. Kitka myds saa oman luvun ja paljon painoarvoa ana-
lyysissd. Sumun Clausewitz mainitsee nelja kertaa, joista kaksi on sa& ilmiotd, mitkd menevat

sodan kitka kasitteen alle.

Kolmannen kerran Clausewitz Kirjoittaa, ettd kaikki toiminta tapahtuu tietyssa paikassa. Té&-
mén jalkeen mainitaan runollisessa muodossa aamunkoitto, sumu ja kuunvalo, jotka saavat
asiat ndyttdmaan suuremmilta kuin ne todellisuudessa ovat. Tdma voi johtaa helposti, nopeasti
luettuna ja ilman tulkintaa, kasitykseen perinteisesta sodan sumusta. *® Varsinkin, jos lukija on
saanut tietyn kasityksen sodan sumusta, niin hén varmasti 16ytaa sen halutessaan Clausewitzin
osittain vaikeasti tulkittavasta tekstistg, ellei han pysty lukemaan ja ymmaértamaan tekstia il-

man suuria ennakko-odotuksia.

Yksi kohta Clausewitzin ensimmaisen kirjan kolmannessa luvussa, jossa kasitell&an sotilaal-
lista neroutta, voidaan tulkita ehk& selvimmin niin sanotuksi sodan sumuksi. Sodassa eletaan
epavarmuudessa ja asiat ovat usein ohuemman tai paksumman sumun peitossa. ¥ Tasta koh-
taa moni on todennékdisesti tulkinnut Clausewitzia siten, ettd sodan sumu termi on muodos-

tunut.

Asiaa Clausewitz ei kasittele sen tarkemmin, vaan siirtyy nopeasti seuraavaan aiheeseen. Han
ei myoskaan anna suurta painoarvoa epavarmuudelle ja epatietoisuudelle. Ei ainakaan enem-
paa kuin muillekaan tekijoille, kuten vaaralla tai paattavaisyydelle. *° Clausewitz olisi varmas-
ti maininnut sodan sumun késitteen ja kasitellyt sit4 tarkemmin, jos olisi nahnyt sen tarpeelli-
sena. Voidaan kuitenkin lahted siitd oletuksesta, etta jos halutaan kéayttd4 sodan sumu termia,

niin se viittaa epdvarmuuteen ja epéatietoisuuteen.

% Kiesling (2001), s. 85
¥ Sama, s. 85
% Sama, s. 85
* Sama, s. 86

“ Sama, s. 86
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Jos Clausewitz olisi halunnut kayttda sodan sumu termid, han olisi todennékaisesti tehnyt niin
ensimmadisen Kirjan luvussa kuusi: Tietojen saanti sodassa. Jos Sodan sumulla tarkoitetaan
epaselvyyttd, epdmaéaradisyyttd, epdvarmuutta ja sodan kaoottisuutta, niin Clausewitz olisi
varmaan maininnut tdman. Han kuitenkin karttaa sumun kayttoa tassa luvussa. ** Nain ollen

moderniin kasitykseen sodan sumusta voidaan lisata vield sodan kaoottisuus.

Sodan sumun asiat 16ytyvat hyvin pitkalti Clausewitzin yleisen kitka ké&sitteen alta. Né&in ollen
Sodankaynnista ei tuomitse suoraan sodan sumun kayttoa. ** Sodan sumu on toisaalta hyva
asia, etté se on erotettu omaksi kokonaisuudeksi. Se auttaa hahmottamaan ehk& paremmin
sanan merkityksen jo mielikuvansa takia. Toisaalta miksi ei voitaisi kdyttaa termié sodan
yleinen kitka, joka on jakaantunut omiin alakategorioihin. Esimerkiksi fyysiseen kitkaan ja
henkiseen kitkaan, josta jalkimmaisestd voidaan kayttdd myos nimeé sodan sumu. Jos ajatel-
laan puhtaasti asiaa Clausewitzilaisittain, niin sodan sumua ei ole tarpeen nostaa esille, vaan

puhua nimenomaan yleisesta Kitkasta.

Vaikka Clausewitz ei mainitse sodan sumua, niin hén ei vélttdmatta hylkaisi timan péivan
kasitysta sodan sumun sisallosta. Epavarmuus on kuitenkin keskeinen Clausewitzin késittele-
ma termi. Sodan sumun erottaminen sodan kitkasta itse asiassa heikentéisi Clausewitzin vait-
teitd. N&in kitka olisi puhtaasti erilaiset fyysiset haittavaikutukset sotatoimiin ja sumu puoles-
taan hdmmennys, mik& kumpuaa puuttuvasta, harhaanjohtavasta tai ristiriitaisesta tiedosta.
Tama on kuitenkin vastoin Clausewitzin kirjoituksia ja niiden henked. ** Tést4 saadaan jalleen
hyvaa kasitystd modernista sodan sumu termisté ja ymmarretdan erottamaan ne Clausewitzis-

fa.

Sodan sumun ja kitkan kahtiajaon erottaminen auttaa paremmin ymmartaméaan, mité Clause-
witz oikeastaan tarkoitti kitkalla. Clausewitz opasti meitd ndkemaan kahden tyyppisté kitkaa.
Ei henkistd sumua ja fyysisté kitkaa. Toiselta puolen miekan terédd Clausewitz ndkee kitkan
fyysisiksi vaikeuksiksi liikuttaa ja kdyttad armeijaa. Toiselta puolen miekan teraa taas kitka on
aineettomat tai abstraktit tekijat, kuten pelko, fyysiset vaikeudet ja informaation ongelmat.

Nama kaksi puolta vaikeuttavat komentajan tekemista. ** Ei siis ole valttamatta tarvetta erot-

* Kiesling (2001), s. 86
2 Sama, s. 86

“ Sama, s. 86

* Sama, s. 86-87
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taa sodan sumu ja kitkaa, vaan voidaan hyvin kayttaa pelkkaé yleisen kitkan késitettd, jos ha-

lutaan kayttaa néité asioita Clausewitzin hengessé.

Clausewitzin kasityksen painoarvoa sodan Kitkasta lisaa se, ett4 han antaa paljon enemmén
painoarvo komentajan henkisille kyvyille ja vaatimuksille kuin fyysisen kitkan aiheuttamille
haitoille armeijassa. Komentajan on oltava paremmin sinut oman mielensé kanssa kuin fyysis-
ten ominaisuuksiensa kanssa. *° Komentajan, ja miksi ei myos muiden sotilaiden, on tarkesa
harjoitella erityisesti henkisté puoltaan, jotta sodan eri kitka tekijoista voidaan pééasté yli tai
niiden vaikutusta voidaan ainakin vahentdd. Fyysinen kunto auttaa myds henkiseen puoleen ja
toisin padin. Henkista tai fyysista puolta ei pida laimin lyoda, kun puhutaan niiden kehittami-

sesté tai ominaisuuksien yll&pidosta.

Kaikki fyysiset kitkan ominaisuudet ovat jollain tapaa hallittavissa tai ennakoitavissa. *° Ne
ovat myos suhteellisen helposti kasitettavissa olevia asioita, kuten varusteiden hajoaminen,
aseen toimintahairio tai sotilaan haavoittuminen. Naita pienié ja suuria asioita pystyisi luette-
lemaan hyvinkin pitkan listan, mutta se ei ole t&ssa tutkimuksessa oleellista. Tarkedd on ym-

mértdd naiden vaikutus ja niihin varautuminen seka hyvaksymaan niiden olemassa olo.

Valilla on uskottu ja varmaan osa uskoo edelleen, ettd sodan sumu voidaan poistaa teknologi-
an kehityksen myota. Jos sodan sumulla tarkoitetaan, vain tiedon puutetta tai tiedon epévar-
muutta seké sitd kautta paatoksen teon vaikeutta. N&in ollen huippu tekniikalla voitaisiin aina
saada tarkka kuva tapahtumista ja sitd kautta oikeaa ja nopeasti saatavaa tietoa paattksen te-
koon. Lopulta sodan sumu voitaisiin poistaa kokonaan. Tdma kuitenkin poistaisi sodan sumun

my®6ta muut henkiset tekijat, jos termi tulkitaan vain informaatioon liittyviin asioihin. *’

Néin ollen tarkedat asiat, mitka sisaltyvat Clausewitzin sodan yleiseen kitkaan, menetetaén.
Puhdas teknologia keskeinen ajattelu, joissa kirjoituksissa viitataan paljon sodan sumuun, ei
ota huomioon muita henkisié tekijoitd, kuten moraalia, stressid, pelkoa ja epadvarmuutta tai
vaikkapa voimattomuutta ja ahdistusta. *® Clausewitz korostaa komentajan henkisia vaati-
muksia, jotka eivét ole pelkastadn epamaéraisen tiedon puutteesta johtuvia seikkoja. Moraali-

nen kasitys ja ymmarrys sodasta kokonaisuutena ovat myos téarkeitéa.

* Kiesling (2001), s. 87
% Sama, s. 87
47 Sama, s. 87

8 Sama, s. 87
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George R. Farfour mainitsee artikkelissaan The fog war: Lt Kenneth M Taylor on December
7, 1941 Clausewitzin sodan sumun ja Kitkan. Han pitdd sodan sumun poistamista tarkeéna,
jotta totuuden mukainen informaatio saadaan selville. * T4ss4 jalleen kerran tuodaan esille
edell&d mainittu sodan sumu, jota vaitetd&n Clausewitzin maarittdmaksi. Tassa artikkelissa
viitataan sodan sumulla nimenomaan oikean informaation tarkeyteen, muuten puhutaan pit-

kalti asian vieresta ja sodan sumu ja kitka jadvat taustalle.

John J. McLain kirjoittaa artikelissaan Are We Winning? Coming to terms with the fog of war,
etta Clausewitz kaytti ilmaisua sodan sumu, kuvatessaan utuista epdvarmuutta. Tamé vaikut-
taa yksiloihin, erityisesti johtajiin, taistelukentilld, missé kaikki ei ole sitd milt4 ndyttdd. Tun-
teet, jannitys, hdmmennys, Kiire ja monet muut sisdiset ja ulkoiset tekijat vaikuttavat yhdessa
lamaannuttavasti ihmisiin. *° Kuten on todettu jo aiemmin, Clausewitz ei puhu sodan sumusta
niin, kuin t4ssd suoraan véitetadn. Nama ajatukset kuitenkin ovat hyvid modernin sodan su-

mun kasitteen maarittamiseen.

Sodan sumu vaikuttaa kaikkiin toimijoihin taistelukentalld ja omalla toiminnallaan he lisdavat
sodan sumua. ** Sodan sumu vaikuttaa jokaiseen ja sen hyvaksyminen on valttamatonta. Tassa
asiassa korostuu jalleen ihmisten henkinen vahvuus. Sodan sumu ei ole pelkéstéén taistelu-
kentéll& olevien joukkojen asia, vaan myos poliitikot ja kauempana taisteluista toimivat jou-
tuvat sodan sumun kasiin. *? Clausewitzin mukaan sota on politiikan jatkamista toisin keinoin
(tai lisadmalla siihen uusia keinoja), niin on luonnollista, ettd sodan sumu vaikuttaa kaikkiin

paatoksen tekijoihin.

Barry D. Watts madritt4é teoksessaan The foundations of US air doctrine. The problem of
friction in war Kitkan seuraavasti: Kitkaa on kaikkialla 1&sna oleva epavarmuus ja ylitse-
paasemattomat vaikeudet, jotka muovaavat todellisen sodan ilmapiirin. °* Nama kayvét ilmi
my0s Clausewitzin ajatuksista. Tassé viitataan Clausewitzin yleiseen kitkaan, mika on omak-

suttu hyvin.

* Farfour George R., The fog war: Lt Kenneth M Taylor on December 7, 1941, Air power history, summer 2005, s. 44, 50

% McLain John J., Are We Winning? Coming to terms with the fog of war, America magazine, November 4, 2013, s. 26

*! Sama, s. 26

%2 Sama, s. 27

%% Watts Barry D., The foundations of US air doctrine. The problem of friction in war, Air university press, Maxwell air force base, Alabama,

December 1984, s. XI (author's foreword)
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Yleinen kitka jaetaan neljadn osaan. Ensimmaéinen on halvaannuttava, joka paikaan tunkeva
vaaran tunne ja sen vaikutukset. Toinen on daarimmaéisen suuret voiman ponnistukset, joita
sodassa vaaditaan. Kolmas on pelkistamaton epavarmuus ja hdmmennys, jotka ovat monita-
hoisessa informaatiossa, mit4 sodassa esiintyy. Neljds on vaajaaméattomasti sotilastoiminnassa
eteen tulevat esteet, jotka kumpuavat sattuman ja vihollisen arvaamattomuuden seuraukse-

na.>* Nama ovat hyvin pitkalti Clausewitzin ajatusten mukaisia asioita.

Sodan Kitkaa ei tule syrjayttaa sivuun tai yrittaé hallita sité vékisin. Sodan luonteeseen kuuluu
vadjaamattomasti kitka. Jos taté asiaa ei ota riittdvan vakavasti huomioon tai ei ymmarra sen
merkitysta, joutuu todellisessa sodassa ongelmiin. > Sodan kitkaa ei voi paésta pakoon vip-
paskonstein tai teknologisen kehityksen kautta. Tamé on nakynyt kaikissa tahénastisissa so-
dissa ja muissa pienemmissé konflikteissa. Sodan kitkaa kuitenkin tulisi pyrkia kayttdmaan
hyvaksi vihollista vastaan. Ndiden keinojen l0ytdmiseen on syyté kéayttaa reilusti aikaa ja re-

sursseja.

Rodger S. Pitt viittaa artikkelissaan Realities of Space Age & the Realities of Carl von Clau-
sewitz’s Theories of "Fog and Friction" Clausewitzin sodan sumuun ja kitkaan. Té&ssakin pu-
hutaan harhaanjohtavasti sodan sumusta Clausewitzin ideana. Pittin mukaan sodan sumua ja
kitkaa lis&a liiallinen informaatio tulva. Samoin kuin sita aiheuttaa puolestaan liian véhdinen
tiedon maara. °® Tama on hyva huomio. Myés liiallinen tiedon maara aiheuttaa epaselvyytta ja
sen kasittely vie aikaa, jolloin tilanne on saattanut menna jo ohi ennen, kuin oikea tietoa tai
tiedon analysointi saadaan valmiiksi. Tiedot voivat tulla useista eri l&hteista ja ne saattavat
sisaltaa ristiriitaista tietoa. Tatd voidaan myos kayttaa hyvéksi kyllastamalla vihollisen tiedus-
telujarjestelma, jolloin tiedon analysointiin menee liian kauan ja oleellinen tieto voi jaada

huomaamatta tai siihen ei enaa ehditd reagoida.

Kitka voidaan maaritell& Pittin mukaan informaatioteorian pohjalta, jonka mukaan jérjestel-
maén eri mahdollisuuksien kasvaessa myos tiedon maara kasvaa. Tama kuvaa kitkan kasvua
tiedon maaran kasvaessa. Sodan sumua voidaan vahentad I0ytamalla keinoja tuoda esille

oleellinen tieto valtavan data maaran keskeltd. Sodan sumua ja kitkaa voidaan teknologisen

kehityksen kautta vahentaa esimerkiksi avaruusjarjestelmien kautta, jotka pystyvat kerddmaan

5 Watts (1984), s. 48

% Sama, s. 53

% pitt Rodger S., Realities of Space Age & the Realities of Carl von Clausewitz’s Theories of "Fog and Friction", Army Space Journal, 2008
Spring Edition, s. 54
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paljon tietoa. >’ Heraa kysymyksia miten suuri tiedon maara saadaan analysoitua tehokkaasti.
Myaos aiemmin esille tulleet sodan sumun erottaminen yleisesté kitkasta voi tuoda haasteita
ajatteluun. N&in unohdetaan helposti muut henkiset tekijéat kuin, vain informaation aiheutta-
mat ongelmat. Pelkk& teknologinen lahestymistapa ei tarjoa taydellista voitto sodan sumusta,
sodan luonteesta johtuen.

IiIman kunnollista tiedon analysointia, suodatusta, oikea aikaista jakamista ja sen hyddynta-
mistd komentajan paatoksen teossa, Clausewitzin sodan sumu ja kitka siirtyy informaation
puutteesta, syntetisoidun informaation puutteeseen. *® T4m4 on sinans totta, etta ilman kun-
nollista tiedon kasittely nopealla aikataululla ja tiedon jakamista paattéjille, teknologisesta

ylivoimasta ei ole hyotya.

Verkottuneen ja teknologiakeskeisen sodankaynnin myota Clausewitzin sodan sumu ja kitka
voidaan vaistaa. > Pitt kuitenkin toteaa, ettei tima ole mitenkaan taysin mahdollista, eika ole
todisteita sen onnistumisesta. Sodan sumu ja kitka séilyttavat edelleen paikkansa tassad maail-
massa. Koska sodan sumua ja kitkaa on kaikkialla, myos véitetty ylivoimainen teknologia
sisaltaa sitd omine haavoittuvuuksineen. Monista teknologisista kehityksistd on hyotyéa infor-
maation hankintaan ja tulkintaan, mutta koskaan sen avulla ei voida poistaa kokonaan sodan

sumua ja kitkaa.

Pasi Kairenius késittelee myds sodan kitkaa Pro Gradu -tutkielmassaan Sodankaynnin vallan-
kumous ja kansallisten asevoimien muutokset: Iso-Britannian sotilaallisen doktriinin kehitys
kylman sodan aikana. "Sodan kitka on suuri "tuntemattomuus”, yllatyksia, sattumia, tilantei-
den nopeaa vaihtelua” ja on néin ollen yksi keskeisia asevoimien toimintaa vaikuttavia teki-

joita. ©

Tuntemattomuus kuvaa hyvin sodan kitkaa, koska aina voi tulla eteen, uusia ja ennalta arvaa-
mattomia asioita, jotka aiheuttavat kitkaa tai ovat itsessadn sodan kitkaa. Ikaan kuin sukeltaisi
pimedén luolaan ilman varusteita ja vailla valoa. Ei voi koskaan olla varma, mitd tuleman

pitéé. Tilanteiden nopea vaihtelu vaikuttaa merkittavéasti kitkan syntyyn, koska kaikkea ei

57 pitt (2008), s. 55

% Sama, s. 57

% Sama, s. 58
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24

voida ennakoida ja ottaa huomioon. Erityisesti padatoksen teko viivéstyy tai voi lamaantua, jos

tilanteet vaihtuvat liian nopeasti ja oma paatoksentekoprosessi on liian hidas tai jaykka.

Doktriinin tarkoitus on vahentda sodan kitkaa ja luomalla perusteet toiminnalle. Doktriini tuo
esille kaikki mahdolliset haittatekijat, jotka aiheuttavat kitkaa. Doktriini antaa ohjeita, miten

sodan kitkaa voidaan vahentaa. ®* Doktriinin avulla luodaan pohja muun muassa koulutuksel-
le ja joukkojen kaytélle, jolloin néilld on selva yhteys myo6s sodan kitkaan. Hyvalla doktriinil-
la tai alemman tason ohjes&d&dnndlld voidaan pureutua jo talla tasolla sodan kitkan aiheuttamiin

ongelmiin.

Kitkan ongelmallinen puoli ndkyy Clausewitzin késityksessa sodasta muun muassa maaston
vaikeuksina (litkkuminen, ryhmittyminen), organisatorisissa ongelmissa, puutteellisessa tai
vaarassé informaatiossa, logistisissa ongelmissa sek& muissa pienissé ja suurissa haittateki-
joissa. Namaé kaikki vaikuttavat siihen, ettd sodassa mikaan ei mene niin, kuin on suunnitel-
tu.®? Erityisesti joukkojen koon kasvaessa, johtamisen ja muiden alojen vaikeudet kasvavat.
Yhtendinen kieli ja toimintatavat sotilasorganisaation sisalla ovat tarkeita seikkoja sodan Kkit-
kan vahentamiseksi. Etenkin, kun joukkojen mé&aré kasvaa niin myos erilaisten kitkaa aiheut-

tavien haittavaikutusten maara kasvaa.

Barry D. Watts viittaa teoksessaan Clausewitzian friction and future war Clausewitzin en-
simmaista kertaa kdyttdneen sanaa kitka kirjeessaan tulevalle vaimolleen Marielle kolme
viikkoa ennen Ranskan h&vidmisté Preussille 14.10.1806. Siin& Clausewitz kuvaa kitkan ole-
van todellisuuden vaikutusta ideoihin ja olettamuksiin sodassa. ® Tama kuvaa hyvin sita, mis-
t4 Clausewitzin kitka maaritelmén kehittely on lahtenyt liikkeelle kohti yleisen kitkan méaarit-
tdmistd. Todellisuus iskee aina totuuden mukaisesti mielikuviin, olettamuksiin ja suunnitel-
miin. Niinpa kokemuksen kautta naihin voi jollain tasolla varautua. Myos teréva aly ja paatte-

lykyky auttavat tassa.

Yhdysvaltain upseerit mieltavat nykyisin Clausewitzin yleisen kitkan sodan sumuksi ja kit-
kaksi. Sodan sumu ja kitka on néaytellyt merkittavaa roolia kaikissa sodissa Clausewitzin

ajoista lahtien, tuomalla epdvarmuutta ja hankaluuksia taistelukentille. Sodan kitka vaikuttaa

& Kairenius (2009), s. 12-13
62 Sama, s. 20

& Watts Barry D., Clausewitzian friction and future war, McNair Paper 52, October 1996, s. 1
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kaikissa tasoissa aina rivisotilaasta poliitikkoon ilman poikkeuksia. ® Tass4 kdy ensimmaista
kertaa ilmi, miksi sodan sumu on otettu terminé kéyttoon. On tietysti hieman hdmmentéavaa,
miksi néin on pitanyt tehda. Eiko olisi vain voitu kayttad Clausewitzin yleista kitkaa, jos ndil-
|4 tarkoitetaan samaa asiaa. Vai unohdetaanko tassé esimerkiksi moraaliset kasitykset sodan

sumusta pois ja kasitell&an sitg, vain informaation kautta.

Modernin ja tulevaisuuden valvonta ja tiedustelu teknologialla voidaan tulevaisuudessa nostaa
sodan sumu kokonaan pois. ®°Tahan ei kuitenkaan ole paasty. Viitaten edelliseen kohtaan,
sodan sumun erottaminen Clausewitzin yleisesté kitkasta vaarantaa sen alkuperaisen idean.
Teknologialla yritetddn puhtaasti saada kaikki mahdollinen tieto haltuun, ké&sitell4 ja jakaa se
nopeasti. N&in ollen sodan sumu on vain epaselvéé tai puutteellista informaatiota, ilman mo-

raalisia tai psykologisia tekijoitéa.

Watts nostaa esille Clausewitzin kitkan kehittelyn alkuajoilta seuraavat Kitkaa siséltavat tai

aiheuttavat kohdat: Puutteellinen tieto vihollisesta, huhut, omien joukkojen voimien mééra ja
sijainti, epdvarmuus, joka aiheuttaa omien joukkojen suurentelevan vaikeuksiaan, olettamuk-
sien ja todellisuuden ero, omat joukot eivét ole koskaan niin vahvoja kuin paperilla, armeijan
huolto vaikeudet ja taipumus muuttaa tai hylata hyvin laaditut suunnitelmat kohdattaessa vah-
vat fyysiset havainnot taistelukentalta. ®® Nama ovat hyvia kohtia sodan kitkan ilmenemis-

muotoina tai niiden aiheuttajina. Ne ovat ajattomia ja sopivat hyvin myds moderniin aikakau-

teen.

Niin sanotut matemaattiset tekijat eivat sovellu hyvin sotilaallisiin laskelmiin. Heti sodan
alussa on olemassa todennékoisyyksien, mahdollisuuksien hyvan ja huonon onnen vuorovai-
kutus, mika aaltoilee kudoksen pituus ja leveys suunnissa. Ihmisten toiminnasta sota muistut-

taa lahimmin korttipelia. ¢

Sota on todella monien tekijoiden vuorovaikutusta usein hyvinkin sattumanvaraisesti. Eri
toimijoita on paljon, joten kaikkea ei voida mitenkdan hallita. Mitd enemman erilaisia uusia
tekijoitd, esimerkiksi teknologisen kehityksen myoté, taistelukentille ilmenee, sitd enemman
uusia muuttujia on. Né&in ollen ei ole endd kysymyksessa yhden tai kahden korttipakan peli,

jossa ei ole paljoa yllatyksia ja todennakdisyys laskennalla voidaan paasta kohtalaisiin onnis-

& Watts (1996), s. 2
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tumisprosentteihin. Useita erilaisia pakkoja sisaltava ja viel&pa hihasta ja poydéan alta esiin
otettavat kortit tekevét ennustettavuudesta ja todennakdisyyksien laskennasta erittain hankalaa

ja epdvarmaa.

Clausewitzin esittdmé sodan kitka on kehittynyt paljon hdnen ensimmaisista ajatuksista vii-
meiseen kypsaan ja aikuistuneeseen hedelmaan sodan yleisesta kitkasta. Hanen kitka kasityk-
sensé tarjoaa erinomaisen tydkalun sodan ilmididen tarkasteluun. ®® Sodan kitkan avulla voi-
daan tarkastella, sen méérittelyn jélkeen, erilaisia sodassa ilmenevia ilmigita ja tapahtumia.
Sen avulla voidaan tulkita muuten selittdméttomia vaikutuksia sotatoimiin. Sit4 voidaan kayt-

tad nakokulmana tarkasteltaessa sodan eri ilmidita tai siihen vaikuttavia asioita.

Watts toteaa kymmenennessa luvussa, jossa han kasittelee modernia taksonomiaa yleiselle
kitkalle, ettd kitka voidaan uudestaan muodostaa nykyajan termein. Hanen mukaansa yleinen
kitka muodostuu kolmesta eri yleiselementti ldhteestd. Namé lahteet ovat: Ihmiset ja heidan
aikomuksensa, aika-avaruudellinen paaseméttdmyys avain tietoon sotilas asioissa ja kaoottis-

ten prosessien ennalta arvaamattomuus. ®°

On selvéd, etté eri aikakausina Clausewitzin yleiselle kitkalle voidaan 16ytaa aina kyseiseen
aikakauteen sopivat vastaavuudet. Kuitenkin Clausewitzin ajatukset hyvin pitkalti ajattomia,
ainakin jos niita tulkitsee sen mukaan, eika ota niita taysin kirjaimellisesti. On hyva, etta aika
ajoin tarkastellaan, mitd sodan yleinen kitka voisi olla tdna paivana. N&in saadaan selville
tiettyja kriittisia pisteitd, joissa yleista kitkaa voi esiintyd. N&in ollen niihin pystytaén varau-
tumaan paremmin, jos niiden olemassa olo hyvaksytaan ja huomioidaan riittavalla tarkkuudel-

la.

Watts esittdd ndiden kolmen kohdan olevan vaihtoehto, ei siis korvaava lista, Clausewitzin
sodan yleiselle kitkalle. Watts tarkentaa ensimmaisté kohtaa seuraavasti: "Ihmisen omat fyysi-
set ja kognitiiviset rajoitteet, joiden suuruus tai vaikutus vaistamatta kasvaa intensiivisen
stressin, paineen ja vastuiden kautta, jotka ilmenevat todellisessa taistelussa.” "° Helpot tilan-
teet rauhan aikaisessa toiminnassa eivat vaadi suuria ponnisteluja ihmisilta. Heti, kun lis&taan
vaikeus astetta ja sodan tuomaa kitkaa eri olomuodoissa, ihmisen rajoitteet kognitiivisella ja

fyysisella puolella tulevat vékisin vastaan. Osalla nopeammin ja osa kestaa toimintakykyisena

8 Watts (1996), s. 13
 Sama, s. 120
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pidempaén. Erityisesti johtajilta vaaditaan suurta stressin ja paineen sietokykyéa, koska he jou-

tuvat kantamaan eniten vastuuta ja tekeméén kovan luokan paatoksié.

Toisen kohdan Watts tarkentaa seuraavasti: "Tietoon liittyvat epdvarmuustekijat ja ennalta
arvaamattomat eroavaisuudet, jotka johtuvat loppujen lopuksi informaation aika-
avaruudellisesta hajonnasta ulkoisessa ymparistdssa, sotilasorganisaatiossa ja yksilollisen
osallistujan mielen rakenteissa.” "* Tietoa, etenkin kriittinen, siis hajoaa helposti eri tekijoiden
ja tiedon kasittelijoiden toimesta. Nama kaikki lisdavat tiedon késittelyyn liittyvia kitkateki-

joita.

Tietoa pitdd saada nopeasti eriléhteista ja se tulee kyet& kokoamaan ja analysoimaan nopeasti,
jotta siité olisi kulloiseenkin tilanteeseen mahdollisimman paljon hy6tyd. Omille joukoille
pitdisi saada mahdollisimman luotettavaa tietoa nopeasti. Viholliselle pitdd puolestaan syottaa
vaaraa tietoa mahdollisimman paljon. Vaikka vihollinen saisi oikeaakin tietoa, niin tiedon
massiivisella méaralla todennakdisyys oikean tiedon I6ytdmiseen kaikesta informaatio méa-
résté kestaa liian kauan, etta siité olisi endd hyotya meneill& olevaan tilanteeseen ja toimin-

taan.

Viimeisen kohdan Watts tdsmentaa seuraavasti: "Taisteluprosessien rakenteellinen epalineaa-
risuus, joka voi kasvattaa tuloksien pitk&aikaista ennakoimattomuutta ja kasvattaa seuraa-
muksia lisadmalla tuntemattomien pienten erojen ja odottamattomien tapahtumien vaikutuk-
sia naihin (tai painvastoin, tuottaa pienia tuloksia tai johtopaatoksia suurista asioista).”
Erilaiset taistelun johtamisprosessit ja suunnitteluprosessit ovat nykyaikana pitkié ja moni-
mutkaisia prosesseja, etenkin rauhan aikaisessa harjoittelussa. Eri toimijat kayttavat prosesse-
ja yhtd aikaa. Lisddmalla tdhan valtavan tiedon mééran, jos sité on saatavilla, niin voidaan
paatella sen vaikeuttavan prosessin tuloksiin. Tdmé voi tapahtua periaatteessa todelliseen tai
vadraan suuntaan tai usean toimijan vaikutuksista molempiin. Kummallakin tavalla tulos voi
olla taistelukentélld k&ytannon tekemisessé hyvé tai huono asia. Tdma sen takia, ett4 sodan
muut luonteen piirteet, kuten sattuma, vaikuttavat aina puoleen taikka toiseen. Kuitenkin olisi
hyvad, jos késitelty tieto olisi mahdollisimman oikeaa, eik& sen merkitys turhaan kasvaisi tai

vahenisi.

71 \Watts (1996), s. 120
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Vaikka teknologinen kehitys ja osittain muuttuneet sodat vahentévat tiettyja asioita Clause-

witzin sodan Kitkasta, niin tietyt asiat puolestaan korostuvat. Uusien sotien ja erilaisten kon-
fliktien my6ta Clausewitzin sodan kitkaan tulee esille uusia ja arvaamattomia muotoja. " Ei
voida siis sanoa, ettd sodan kitkaa ei tarvitsisi tulevaisuudessa ottaa huomioon. Kitkaa ei saa
mill&&n nollaan, koska aina on tekijoit4, joihin ei voida itse vaikuttaa ja kitka myos muuttaa

muotoaan kehityksen kautta.

Taistelutasolla vaikuttaa sodan yleisen kitkan kaksi eri puolta. Taistelukentélla ja sen ulko-
puolella ei ole vain yhta absoluuttista yleista kitkaa, mika vaikuttaa taistelujen kaikkiin osa-
puoliin. Loytyy myds suhteellinen kitka. " Tall4 tarkoitetaan kitkan maaraa suhteessa viholli-
seen. Kitkaa hyodyntdmalla ja omalta puolelta vahentdamalla sitd, pyritddn saamaan aikaan
tilanne, jossa vihollisella on enemman kitkaa kuin itselld. Ndin ollen saadaan aikaan itselle
edullinen tilanne, jolloin vihollisen kukistaminen esimerkiksi tietyssa tilanteessa onnistuu
teoriassa helpommin. Tahén vaikuttaa oleellisesti Wattsin edell& esittdmét kolme modernin
kitkan kohtaa. Han ei pida teknologista ratkaisua kitkan voittamiseksi kokonaan mahdollise-
na. H&an tuo onnistuneesti esille teknologia keskeisen suurvalta armeijan kitkaan oleellisesti
vaikuttavat tekijat.

Aki-Mauri Huhtinen kirjoittaa artikkelissaan Sota on politiikan jatkamista toisin keinoin - vai
painvastoin? Sodan kitkan olevan sodan voimaa ja energiaa hidastava asia, joka on Clause-
witzin ajattelun keskeinen kohta. "> Tama kuvaa hyvin sité, miten kitka vaikuttaa sodan tai
taistelun lopputuloksen kannalta térkeisiin tekijéihin eli voimaan ja energiaan. Ndma vaikut-
tavat oleellisesti myds ihmisen mieleen ja fyysisiin tekijoihin, joiden avulla vaikeuksien yli

paastaan varmemmin kohti voittoa ja sodan kitkan vahentdmiseen.

H&n my0s esittad, ettd "absoluuttinen sota oli teoriassa mahdollista, mutta kaytdnndn eldman,
politiikan ja ihmisten rajoitukset ja toiminnan ehdot muodostavat "eldman kitkaa", joka kul-
minoi suurimmankin voiman ja tuhon." ° Politiikka sanelee, miten sotilaallista voimaa tulee
kayttaa ja se antaa myos esimerkiksi voimankayttosaannokset. Myos kansainvaliset lait ja
sopimukset rajoittavat ja sanelevat ehdot politiikan kautta sotilaalliseen toimintaan. Myds
ihmisten moraali ja muut henkiset ominaisuudet vaikuttavat siihen, kuinka tehokkaasti yksit-

téinen sotilas voi toimia osana sotilasjoukkoa sodassa. Loppujen lopuksi ihminen tekee aina

" Watts (1996),. 127-128
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itse paatoksen, miten toimii. Joukossa namé péaatokset vaikuttavat kaikkeen ja luovat osaltaan

Kitkaa tai hyvassé tapauksessa vahentavat sité.

Lauri Greggila kirjoittaa artikkelissaan Carl von Clausewitzin kéasityksista sodasta ja sodan-
kaynnista: "...Clausewitz lanseeraa kasitteen sodan kitkasta. Kitkan kasite on eraanlainen
clausewitzilainen versio Murphyn laista. Inhimilliset erehdykset ovat lahes vagjaamattomia
kun hengenvaara, vasymys ja fyysiset rasitukset ovat alituiseen lasna.” " Murphyn laki kuvaa
tdman paivén termilld, mit4 kaikkea sodan kitka voi olla. Erityisesti kitka vaikuttaa inhimilli-
seen toimintaan, koska ihmismielt4 ei voida tehd& kitkattomaksi. T&ma tukee hyvin edell&
mainittuja tekijoitd, juuri ihmiseen vaikuttavasti sodan kitkan tekijoista ja myds ihmisen mie-

lell&én ja teoillaan luomaa sodan kitkaa.

Greggila myos toteaa: "Kitka on myds syy siihen, miksi sodat eivéat etene tai laajene, ellei niil-
le ole esimerkiksi poliittista tilausta. Jos Lenin muuten ymmarsikin Clausewitzin kasityksia,
jai tdma kasite hanelta kuitenkin huomioimatta. Kitkan kasitteen avulla voi ymmartaa, miksi
Venajan vallankumous ei voinut laajentua maailmanlaajuiseksi ilman, etta sen kehitysta oli
ruokkinut jokin voima, joka on suurempi kuin kitka".”® Tama kuvaa hyvin sit, miten suuri
vaikutus Clausewitzin mainitsemalla kolminaisuudella (kansa, sotavoimat ja hallitus)’ on
my0s sodan kitkassa. Mikaan néistd kolminaisuuden tekijoista ei oma erillinen asiansa, vaan
kaikki linkittyvét yhteen. N&in ollen kaikkien tekijoiden on oltava tukemassa sotatoimia, jotta
menestykseen on paremmat mahdollisuudet. Muuten ndisté aiheutuvat kitkatekijat kasvavat
lilan suuriksi ja todennakodisyys menestyé tai paasta ylipaataan liikkeelle vahenee merkittévas-
ti. Varsinkin, jos puhutaan suuren mittakaavan sodasta tai konfliktista, totaalisesta sodasta

puhumattakaan.

Kitka tekijoité ei ole syyta jattdd huomiotta. Ndama vaanivat kaikkialla ja tulevat vastaan hy-
vinkin odottamattomista suunnista. Tama tekija on hyva pitaa aina mielessa suunniteltaessa ja

toteutettaessa toimintaa.

Mika Kerttunen kasittelee sodan sumua ja kitkaa teoksessaan Kuinka sota voitetaan. Sotilas-

strategiasta ja sen tutkimisesta. "Oikein toimimisen tarkoituksena on poistaa epétietoisuutta,

" Greggila Lauri, Carl von Clausewitzin késityksista sodasta ja sodankaynnista, Paatos 1/2014, Huom. Internet lahde, ei sivuja. Viittaus
loytyy kappaleesta Sodan olemus
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epajarjestysta ja epavarmuutta, clausewitzilaisittain ilmaistuna sodan sumua ja kitkaa."

Taman tulisi tapahtua ohjeséantdjen ja oppaiden avulla, joiden kautta joukkoja koulutetaan.
Hyvé keino on tutkia tarkoin, missé sodan kitkaa ja sumua ilmenee nykypaivéan taistelukentil-
14 ja tietysti myos tulevaisuuden taistelukentilld. Tata kautta saadaan aikaan parempia ohje-
s&antoja ja oppaita. Jos niiden henki vield saadaan mukaan koulutukseen, niin voidaan valttaa

tiettyja sodan sumun ja kitkan vaikutuksia tai ainakin vahenté niita.

Erityista tarkkuutta ja vaivanndkoa tulisi kayttad sellaisten sodan sumun ja kitkan tekijoihin
joita on mahdotonta poistaa kokonaan. Téllaisia ovat esimerkiksi taistelustressi ja muut henki-
set tekijat, jotka voivat tulla vaikkapa fyysisien haasteiden kautta. Tarkedd on saada sotilaat
valmistautumaan ndihin haasteisiin mahdollisimman hyvin, laadukkaan ja riittdvan koulutuk-

sen kautta.

Nykyéén ei kannata unohtaa sodan sumun ja kitkan vaikutuksia myos kriisinhallintaoperaati-
oihin. Monet maat saavat sodan kaltaiset kokemukset juuri kriisinhallinasta. Kriisihallintaope-
raatioissakin patevat samat Clausewitzin esittdmat tekijat kuin varsinaisessa sodassa, toisin ei
valttamatta niin suuressa mittakaavassa. ®* Erityisesti paatosten tekijoiden on otettava huomi-
oon sodan sumun ja kitkan vaikutukset, koska nopeisiin ratkaisuihin ei padsta, muun muassa
naista syista johtuen. Samoin pitéa olla valmis hyvaksyméan tietyt tappiot myos kriisinhallin-
taoperaatioissa. Tdmé on kuitenkin ainut tapa monelle maalle saada kokemusta naisté asioista.
Niinpé kriisinhallintaoperaatioihin osallistuminen antaa tarke&d4 kokemusta ja tietoa sodan
sumun ja kitkan ilmenemisesta. Né&in ollen niihin voidaan puuttua paremmin ja tuoda tietoa

my06s muuhun sotilastoimintaan.

Kerttunen toteaa liséksi kirjoituksessaan Clausewitz ja Vom Kriege seuraavaa: "Toisaalta on
tiedotettava taistelujen vaistamattomyys ja vakivallan kdytén mahdollisuus niin omaan jouk-
koon kohdistuvana kuin oman joukon suorittamana. Kitka, sodan sumu ja sodan sattumanva-
rainen ja vakivaltainen luonne estavat sodankaynnin ja kriisinhallinnan redusoinnin objektii-
visiksi lainalaisuuksiksi tai teknisesti kehittyneilla johtamis-, tiedustelu- ja asejarjestelmilla
ennustettaviksi ja hallittaviksi ilmi6iksi. Epdsymmetria pikemminkin vahvistaa Clausewitzin

perusteeseja sodan luonteesta kuin asettaa ne kyseenalaisiksi." 8 Tama korostaa sodan su-

8 Kerttunen Mika, Kuinka sota voitetaan. Sotilasstrategiasta ja sen tutkimisesta, Maanpuolustuskorkeakoulu Strategian laitos julkaisusarja
2, tutkimusselosteita No 45, 2010, s. 6
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8 Kerttunen Mika, Clausewitz ja Vom Kriege, Maanpuolustuskorkeakoulu Strategian laitos julkaisusarja 3, Strategian asiatietoa No 11, 2008,
s.2
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mun ja kitkan tarkeyttd, pohtiessa ndiden vaikutuksia menneisiin sotiin ja konflikteihin ja eri-

tyisesti tdmén pdivan ja tulevaisuuden sotiin ja muihin kriiseihin.

Tekniset kehitykset eivéat ole poistaneet sodan sumua ja kitkaa. Ndin ei todennékdisesti sodan
luonteesta johtuen tule koskaan tapahtumaankaan. Hyvat tekniset jarjestelmét varmastikin
auttavat osaltaan véhentdméaan sodan sumua ja kitkaa, mutta puutteelliset jarjestelmat tai hy-
vatkin jarjestelmét voivat tuoda myos liséé kitkaa ja sumua. Etenkin tdma tulee ilmi tietomaéa-
rén lisdéntyessa ja ihmisten kéyttdessa nditd jarjestelmid. Ohjelmien ja jarjestelmien rakenteis-

sa tai ohjelmoinneissa voi olla puutteita.

Ihminen tekee usein viimekadessa ratkaisun erilaisten jarjestelmien kéytosta, joten inhimilli-
set tekijat ovat aina ldsnd. Taysin koneiden varassa toimiminen ilman ihmistg ei valttamatta
ole realistista tai jarkevaa. Ihmisen on hyvé olla varmistamassa omilla aisteillaan ja &lylla&n
koneiden ratkaisuja. Koneet ja ohjelmat voivat olla hyvié palvelijoita, mutta liikaa niiden va-
raan ei kannata laskea. Sodan kaoottinen luonne ja nykyisin esiintyva epasymmetrisyys eivét
ainakaan vahennd sodan sumua ja kitkaa tamén paivan taistelukentilta. Niiden olemassa olo
taytyy hyvéksy ja niiden esiintymiset on havaittava, jotta niihin voidaan ennakoida ja ryhtya

tarvittaviin toimenpiteisiin.

Terence M. Holmes kirjoittaa Planning versus Chaos in Clausewitz’s On War kirjoitukses-
saan, ettd kitka aiheuttaa suuria hankaluuksia. Mutta Clausewitzin ajatusten mukaan komenta-
jan nerouden avulla voidaan hankaluuksia véltt4a ja toteuttaa suunnitelmia onnistuneesti-

kin. 3 Clausewitz ei kiella suunnitelmien tarkeytts, vaikka kirjoittaakin todellisen sodan ja
paperilla kdydyn sodan eroista. Sodan kitka vaikuttaa varmasti suunnitelmiin, mutta taitava ja
alykds komentaja voi ottaa nditd asioita huomioon suunnittelussa ja néin ollen myoés suunni-
telmat pitdvat paikkansa paremmin tai niissa on otettu huomioon erilaisia vaihtoehtoja ratkais-

ta muuttunut tilanne.

Yksinkertaisuus on yksi sodankaynnin yleisista periaatteista, jota voidaan sodan kitkan avulla
perustella. Monimutkaiset kuviot yll4ttavat vihollisen ja omat joukot, jos ne onnistuvat. 3
Tama on kuitenkin epatodennakaoistd, koska Kitkaa esiintyy monimutkaisissa prosesseissa ja

suunnitelmissa hyvin monessa kohti ja jokin asia menee helposti vikaan, jos tuuria ei ole tar-

8 Holmes M. Terence, Planning versus Chaos in Clausewitz’s On War, The Journal of Strategic Studies Vol. 30, No. 1, February 2007 s.
129
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peeksi mukana. Yksinkertaiset suunnitelmat ja k&skyt on helpompi muistaa ja toteuttaa, jol-
loin niiden onnistumistodennakdisyys kasvaa. Tdma ei tarkoita kuitenkaan, ettd yksinkertai-
nen olisi helppoa, kuten Clausewitz on todennut, mutta ainakin se on varmempi vaihtoehto

kuin monimutkaiset suunnitelmat ja toteutukset.

Holmes viittaa Azar Gatin teokseen A History of Military Thought from the Enlightenment to
the Cold War (Oxford: OUP 2001), kirjoittaessaan, ettéd kaikki suunnittelu ennakkoon on tur-
haa, koska suunnitelmat eivat kohtaa koskaan todellisuutta muun muassa kitkasta johtuen,
kuten Moltke on asiasta maininnut. Clausewitz sen sijaan ei kirjoittanut ndin. Téllainen ajatte-
lu tietysti turhauttaa suunnittelijat, jos suunnitelmista ei ole todellisuudessa hyotya. Holmes
kuitenkin jatkaa, ettd Clausewitz yritti opettaa, ettd suunnitelmien taytantddnpano vaatii ko-
vasti ty6td. Han ei siis pitdnyt suunnitelmien laatimista turhana kunhan ne ottavat sodan kit-

kan huomioon. &

Edellinen kuvaa hyvin erilaisten tulkintojen vaaraa sodan Kitkasta ja miten sita kaytetaan.
clausewitzilaista sodan kitkaa ei tule aliarvioida, mutta ei myodskaan liioitella. Talléin itse
sodan kitkasta tehd&an liian suuri ja ylitsepdédseméton ongelma. Tamé taas kuvaa sitd, miten
Kitkastakin saadaan kitkaa eli sita on kaikkialla. Termien maéarittdminen ja viittaukset Clau-
sewitziin vaativat tiettya perehtyneisyytta asiaan, ettei kirjoitusten sanoman ja sisélto oleelli-

sesti muuttuisi.

Komentajalle Clausewitz on asettanut kirjoituksissaan suuria vaatimuksia erityisesti élyn ja
moraalin suhteen. Muun muassa kitkan voittamiseksi tai sen vahentamiseksi han on méaaritta-
nyt ndma tietyt ominaisuudet. N&in ollen pateva komentaja pystyy suunnittelemaan ja toteut-
tamaan suunnitelmiaan sodan kitkasta huolimatta. Jos namé kitka tekijat olisivat niin suuria,
ettei komentaja voisi niité jotenkin voittaa tai vahent&d, Clausewitz tuskin olisi komentajalle
naitd vaatimuksia asettanut. Tamén takia sodan kitkaa ei pida ndhda puhtaasti suunnitelmat

torjuvaksi tekijaksi, mutta huomioon otettavaksi merkittavaksi seikaksi. ®

Niko Holtta viittaa Clausewitziin diplomity6ssaan Yhtyman esikunnan tilanneymmarryksen
kehittdminen operaatioiden johtamisessa seuraavasti: "Tilanneymmarrys on harvoin, jos kos-
kaan, taydellinen. Tilanneymmarrys koostuu useista, joskus ristiriitaisistakin lahteista saa-

duista tiedoista. Toisinaan tarvittavaa tietoa ei ole saatavissa. Toisinaan taas tilanteessa ta-

& Holmes (2007), s. 140
8 Sama, s. 150-151
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pahtuu useita muutoksia lahes samanaikaisesti ja useista eri lahteista saatavat tiedot kilpaile-
vat esikuntaupseereiden rajallisesta huomiosta. Kaikesta tésta seuraa Clausewitzinkin mai-
nitsema sodan kitkan osatekija eli oikein nakemisen vaikeus tai sodan sumu.” 8 T4ss4 viita-
taan sodan sumuun, jota pidetd&n ndkemisen vaikeutena. Tdmé on tyypillinen moderni néke-
mys sodan sumusta, mihin Barry Wattskin viittasi. Nykyarmeijan esikunnissa riittaa kiiretta
kasvan tietomé&éran alla. Lisaksi stressitekijat, vasymys ja useat tehtavét vaikeuttavat tiedon
kasittelyd, joka usein saattaa olla ristiriitaistakin. Sinédnsa puhuttaessa nékemisen vaikeudesta

osana sodan kitkaa, on hyvin perusteltua.

Janne llvonen kirjoittaa diplomitydsséan Vaikutusperusteiset konseptit: EBO-, EBAO-, SOD-
ja CA-kasiteanalyysi sodan sumusta ja kitkasta. Han viittaa Milan Vegon kirjoitukseen Effect-
Based Operations, A Crituque. (JFQ Issue 41, 2nd quarter), jossa kritisoidaan EBO -
konseptia. Vegon mukaan siind ei oteta tarpeeksi huomioon Clausewitzin esittdméa sodan
luonnetta, joka on monen tekijén ja toimijan aikaan saannos ja on néin ollen enemman uhka-
pelia muistuttavaa toimintaa. % Kitka tekijoita ei voi unohtaa uusien konseptien my6ta vaan
niiden olemassa olo pohjautuu sodan luonteeseen. Né&in ollen sodan luonteen itsesséan tulisi

muuttua, jotta voitaisiin unohtaa sodan kitka.

Myos EBOA -konsepti on kritiikin alla. T&mékaan konsepti ei pysty halventdmaén sodan Kit-
kaa. Toimintaympdristd on sen verran kompleksinen, siséltden sodan kitkaa ja muita epavar-

muus tekijoita. Nain ollen tata toimintaymparistéd on mahdotonta systematisoida tdman kon-
septin avulla. ¥ Matemaattinen tai taloustieteiden puolelta otetut konseptipohjat toimivat har-

voin sodassa, jossa ei ole samoja lainalaisuuksia.

Sodan kitka on sellainen kaikkialla esiintyva tekijd, jota ei voida asettaa tiettyyn kaavaan.
Havainne kuvia ja malleja voidaan yrittd4 luoda asian hahmottamisen helpottamiseksi, mutta
kaikkia Kkitka tekijoita ei voida ottaa huomioon. Myoskaan uusia kitka tekijoita on hankala
ennustaa. Kitkan vaikutuksia on my6s mahdotonta arvioida etukdteen. Miten suuria ne ovat ja
vaikuttavatko ne omaan toimintaan positiivisesti vai negatiivisesti vai jotain silta valilta. "So-

dankaynnin muuttumattomat perusperiaatteet yllatyksineen, kitkoineen ja sodan sumuineen

8 Holtta Niko, Yhtyman esikunnan tilanneymmarryksen kehittaminen operaatioiden johtamisessa, YE -diplomityd, Maanpuolustuskorkea-
koulu, Heindkuu 2009, s. 49

% llvonen Janne, Vaikutusperusteiset konseptit: EBO-, EBAO-, SOD- ja CA-kasiteanalyysi, YE -diplomityd, Maanpuolustuskorkeakoulu,
Heinakuu 2009, s. 40

8 Sama, s. 80
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asettavat reunaehdot jatkossakin." *° Nama tekijat eivat tunnu katoavan sodankaynnista, joten

ne ovat aina syyta ottaa huomioon suunniteltaessa ja toimiessa sotakentalla.

Jarkko Patrikainen kirjoittaa diplomitydssédén Pioneeritaktiikka sotatieteellisend kéasitteena.
Teoriaa seuraava tulkitseva kasiteanalyysi pioneeritaktiikan kasitteestd seuraavasti: "Sodalle
on ominaista kitkan, mahdollisuuksien ja epdvarmuuksien elementit. Yhdysvaltalaisen opin
mukaan se, miten komentaja kykenee toimimaan monipuolisesti, mukautuvasti ja oikea-
aikaisesti tarttuakseen mahdollisuuksiin ja vahentaakseen vaaroja on sotataitoa." ** Tassa
viitataan Yhdysvaltain sotilasdoktriinin maarittdmaan kasitteeseen sotataidosta. Kitka maini-
taan olevan sodalle tyypillinen ominaisuus. Toisaalta mahdollisuudet ja epdvarmuudet ovat
myos kitkan aiheuttamia tai kitkaa aiheuttavia tekijoita. Jos mahdollisuuksia ei kéyteté tai
niit4 ei hyddynneté oikein, voidaan joutua omalta kannalta ep&edulliseen tilanteeseen. Epa-

varmuus on jo aiemmin tullut esille osana sodan kitkaa.

Komentajan monipuolinen toiminta ja varmasti myos avarakatseinen ajattelutapa pystyvét
yhdessa vahentdmaan sodan kitkan vaikutuksia. Erilaisiin tilanteisiin mukautuminen on térked
ominaisuus, joka vaatii komentajalta ja hanen alaisiltaan syvaa osaamista ja soveltamistaitoa.
Néiden avulla toiminta on joustavaa, esimerkiksi sodan kitkatekijoitd vélteltdessa tai niiden
vaikutusten minimoimisessa. Vaarojen vahentdminen on oleellinen osa sodan kitkatekijoiden

vahentdmisessd, etenkin tappioita sietdmattomisséa moderneissa yhteiskunnissa.

Patrikainen viittaa Fullerin ajatuksiin ajan hyddyntamisestd. Oikeaan aikaan tehty sotaliike tai
toimi mahdollistaa onnituessaan hyvinkin suuren edun saavuttamisen. Oikea aikainen toimin-
ta vaatii tietysti tietoa, milloin on edullista toimia ja mit4 vastaan toiminta kannattaa suorittaa.
Lis&ksi tarvitaan valine, jolla esimerkiksi taisteluliike voidaan suorittaa oikeaan aikaan. Mah-
dollisimman vahan kitkaa sisaltava valine auttaa taman suorittamisessa. °> Aika on hyvin kriit-
tinen tekijé sodan kitkan suhteen, monen muun asian liséksi. Oikeaan aikaan tehty toimi voi
muuttaa tarkoituksella tai sattuman kautta sotatoimen omaksi eduksi. Toisaalta sattuman vai-
kutuksen myota vaaradn aikaan ajoitettu toimi voi myos tuoda positiivisen tuloksen. Vahinko-
ja paasee helposti syntyman ja niiden ennustettavuus on hankalaa.

% |lvonen (2009), s. 81

°! patrikainen Jarkko, Pioneeritaktiikka sotatieteellisena kasitteend. Teoriaa seuraava tulkitseva késiteanalyysi pioneeritaktiikan kasitteestd,
YE -diplomityd, Maanpuolustuskorkeakoulu, Heindkuu 2013, s. 22

% Sama, s. 38
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Milan Vegon kirjoittaa artikkelissaan On Military Theory Clausewitzin tarkoittaneen, mista
tahansa teoriasta kirjoittamisen helpottavan ymmartdmaén ja kirkastamaan ajatuksia. Nain
pitéé tehda, jos esimerkiksi jokin konsepti tai késite on vaikeaselkoinen tai monimutkaisesti
rakennettu. * Teorian tarkoitus on auttaa hahmottamaan paremmin vaikeita ja monimutkaisia
asioita. Yksi tdamankin tutkimuksen tarkoituksista on parantaa ymmarrysté sodan sumusta ja
Kitkasta.

Vego viittaan Clausewitziin kirjoittamalla, ettd sodan luonteeseen kuuluu pysyvét, universaa-
lit ja synnynndiset ominaisuudet, jotka ovat méérittdneet sotia vuosi kausien ajan. N&it4 ovat
muun muassa politiikan ja strategian merkittava rooli, psykologiset tekijat, irrationaalisuus,
vékivalta, viha, epavarmuus, kitka, pelko, vaara, sattuma ja onni. * T4ss4 luettelossa on mo-
nia termejé kitkan liséksi, mitk& voidaan Clausewitzin jaottelun mukaan laittaa sodan yleisen
kitka -ké&sitteen sisdlle. Aiemmin vihaa ei ole tullut esille, mutta se myos tekija, mika taytyy
ottaa huomioon sodan kitkassa. Viha voi muuttaa kaytdsta arvaamattomasti ja vihan seurauk-
set voivat ndkya hyvinkin isossa mittakaavassa. Sen takia on tarkead, etta sotilaiden moraali

on kunnossa, etenkin johtajien osalta.

Nils Marius Rekkedal toteaa teoksessaan Nykyaikainen sotataito, Sotilaallinen voima muutok-
sessa, ettd epavarmuus liittyy sodassa kaikkeen tietoon. Taméan epavarmuuden, "sodan su-
mun" 1&pi johtajien on nghtdva. Han mainitsee Clausewitzin viittaavan metaforaan, eika esité,
ettd tdma epatietoisuus / epdvarmuus olisi sodan sumua. Johtajien kyky hahmottaa ja ymmar-
t&a asioita, etenkin nahda epavarmuuden ja epéatietoisuuden lavitse, on synnynndista, mutta
sita voidaan harjoitella. °*® Johtajien taytyy hyvaksy, ettd sodassa saadaan rajallisesti tietoa,
jonka luotettavuus pitéd arvioida ja kyetd sen pohjalta tekemaan johtopééatoksi. Tarvittaessa
puutuvat tiedot pita4 itse pyrkid hahmottamaan paattelemadn olemassa olevan tiedon ja ko-
kemuksien pohjalta. Tarkeinta on, ettei lamaannu, vaan hyvaksyy tilanteen ja pystyy sen poh-

jalta toimimaan.

Rekkedal kirjoitta "Normaaliolosuhteissa yksinkertaisilta ja selvilta nayttavat asiat verhoutu-
vat sodan sumuun. Clausewitz vaittaa, etta vain poikkeuksellisen kyvykkaéat sotilaat pystyvéat

pitamaan paansa kylmana eivatka tempaudu mukaan taistelun kiihkoon." *® Viela enemman

% Vego Milan, On Military Theory, JFQ (Joint Force Quarterly) / issue 62, 3d quarter 2011, s. 60

% Sama, s. 64

% Rekkedal Nils Marius, Nykyaikainen sotataito, Sotilaallinen voima muutoksessa, Verkkoversio: Maanpuolustuskorkeakoulu Helsinki 2013,
neljés painos, s. 33

% Sama, s. 62
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asiat ovat sodan sumun peitossa, jos ne ovat monimutkaisia. Yksinkertaisuus on siis yleensa
hyvasta. Sotilaiden kylmahermoisuus on tarked ominaisuus, kun puhutaan sodan sumun ja
Kitkan vaikutusten ehkéisystd. Hermostunut tai malttinsa menettava ihminen ei toimi jéarke-

vasti ja voi aiheuttaa toiminnallaan lisad vaaraa ja kitkaa.

"Pystydkseen nakemaan ’sodan sumun’’ lapi...upseereilla taytyy olla selke& nédkemys tapah-
tumista kyetakseen muodostamaan jarkevia tilannearvioita seka tekeméan ja pysymaan paa-
toksissaan." ¥ Johtajien tulee kuunnella omia aistejaan ja tekemaén terdvia paatelmia tilan-
teesta. Vaikka sodan sumun ja kitkan tekijat nousisivat liian suuriksi, voimakkaalla tahdolla ja
riittavilla joustamiskeinoilla sodan sumun ja kitkan vaikutukset voidaan osittain vélttaa ja

toteuttaa laadittu suunnitelma.

"Epavarmuus on taistelukentalld aina lasna. Tasta kaytetadn myds nimitysta ’sodan sumu”,
ts. suunnitteluun ja sodankayntiin liittyvat kitkatekijat." “*Sodan sumu on siis yksi kitka teki-
joista. Jos halutaan kayttaa termiéd sodan sumu, niin sill& tarkoitetaan taistelukentéll& aina ole-
vaa epavarmuutta, joka vaikuttaa suunnitteluun ja itse k&ytdnnon toimintaan taistelukentalla ja

muissa paatoksentekoelimissé.

Rekkedal viittaa Inge Tjgstheim selontekoon, josta hdn mainitsee seuraavasti: "Tassa sodan
luonnetta ja laatua kasittelevassa selonteossa monet jaavat kaipaamaan kuvauksia siita, mi-
ten yksittainen sotilas kokee sodan, tai miten kitka vaikuttaa taktisten operaatioiden toteutta-
miseen." % Erittain hyva havainto siité, etta kiinnostus sodan kitkan vaikutuksiin operaatioi-
den toteutukseen on. Téll& saralla tutkittavaa riittaisi ja sen avulla saataisiin tarkeaa tietoa
keskeisen asian, sodan kitkan vaikutuksista tulevaisuuden varalle. My6s yksittéisen sotilaan
kokemukset ovat téarkeitd, koska hekin aiheuttavat sodan kitkaa ja ovat omalta osaltaan koke-

massa Sita.

"Sotaa leimaavat sattumat ja kitka -ilmict, joita ei pystytd ennakoimaan tietokoneavusteisten
laskelmien avulla. Tavallista on ollut myds sodankaynnin (ja strategian) pitaminen (teknise-
n&) tuhoamisprosessina. Tahan asti on onnistuttu vain kuvaamaan sotaa ja sen kehityskulku-
ja, mutta ei antamaan vastauksia tai selityksia siita." *° Juuri sodan luonteen selittaminen

auttaa ymmartamaan sotaa paremmin. Teknisilla laskelmilla ja tietokoneohjelmilla pystytédén

7 Rekkedal (2013), s. 74
% Sama, s. 195
% Sama, s. 34
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samaan aikaiseksi tiettyja tuloksia. Ndm4 antavat tietynlaisen pohjan jatkaa analysointi esi-
merkiksi sodan Kitkan tai sodan luonteen avulla. Sodan kitkan avulla saadaan parempi ym-

marrys sotaan vaikuttavista asioista ja niiden taustoista.

Mitdan menettely tapaa ldhestya sotaa ja sen luonnetta ei kannata heittdd mékeen, vaan ym-
martad ja hyvaksya niiden rajoitteet analysoinnissa. Hyva on miettid samaa asiaa useista na-
kokulmista, jolloin saadaan esille vastauksia, jotka muuten jdisivéat ehkd huomaamatta. Sodan
kitka on hyva tyokalu auttamaan ymmartdmaan ja selittdmaan sodan vaikeuksia ja sen luon-
netta. Ei kuitenkaan kannata tyytyé pelkéastdan toteamaan, ettd tdma on sodan kitkan syyté,

vaan pyrkid sen avulla kehittdmaan toimintaa eteenpéin.

"Kitkan kéasite pitaa sisallaan kaikki epavarmuudet, virhearvioinnit, onnettomuudet, tekniset
ongelmat ja muut ennakolta arvaamattomat tapahtumat.” *°* Nama ovat usein seurausta epa-
varmuudesta, vaaroista, riskeista ja rasituksista, joita sota aiheuttaa. Suurimmaksi osaksi juuri
nama tekijat aiheuttavat sodan kitkaa. Esimerkkind tasta Rekkedal antaa vaativat fyysiset suo-
ritukset ja ongelmat, joita epaselvét ja epatdydelliset perusteet aiheuttavat johtajille. Onnetto-
muudet ja virhearviot ovat hyvia uusia esimerkkejé sodan kitkasta. N&ita varmasti tapahtuu

useista syisté sodan aikana, koska jo rauhan aikaisessa toiminnassa ne ovat yleisia.

"Kitkan vahentamiseksi Clausewitz ehdottaa pysymista valitussa suunnassa, kunnes saadaan
merkkeja siita, ettei tima ole endd mahdollista tai palvele padmaaraa. Tasta voidaan tehda
paatelma, etta tahdonvoima on tarkea sotilaallinen ominaisuus. " % On tarkeaa pitaa aina
paaméaara selkedsti mielessa, mihin lopputulokseen minun pitéé péasta. Silla miten lopputu-
lokseen paastaan ei ole merkitysta. Tietysti sodan lait pitd4 ottaa huomioon. Tavoitteeseen
paésyn ajattelu ja vanhojen, aina toistuvien kaavamaisten ratkaisujen unohtaminen, voi avata
uusia hyvia ideoita toteuttaa sotilaallisia toimia. Taman avulla voidaan pyrkia yllattamaan
vihollinen ja saada, etulyonti asema tilanteeseen. Tahdon voimaa tarvitaan, kun pitaa pysya
suunnitelmassa, mutta toisaalta sitd vaaditaan myds, ettd uskalletaan muuttaa suunnitelmaa

tarpeen mukaan.

"Kitka on kokoava kasite kaikille niille tekijoille, jotka synnyttévéat vastarintaa ja johtavat
ennakolta arvaamattomaan tapahtumien kehittymiseen, ilman etta vihollisen vastatoimintaa

on edes otettu huomioon laskelmissa. Tama johtaa paatelmaan, etté ’puolihyva” on hyva

101 Rekkedal (2013),, s. 64
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tulos armeijassa, jossa on monta paattajaa ja epavarmuuden vaikutukset taytyy liittda paa-
toksen tekemisen osaksi organisaation eri tasoilla." '°® Tama kuvaa hyvin sité, ettei aina kan-
nata pyrkia taydellisyyteen. Pitad osata hyvéaksya sodan kitka tekijat osaksi sotatoimia ja néin
ollen hyvaksya se, ettei tdydellisyyteen paasta kuin erittain hyvalla tuurilla pienessa mittakaa-
vassa. Operaation kasvaessa my0s Kitka tekijat kasvavat ja niit4 esiintyy runsaammin. N&in

ollen jo valmis pieni todennakdisyys onnistumisesta vahenee merkittavasti.

"Puoli hyv&an" ei kannata tyytyd, mutta on hyvéksyttava se tosiseikka, etta siihen saatetaan
joutua tyytymaan. Tamaén seikan perusteella ei kannata suunnitella toimintaa tdhtadmaan ta-
han lopputulokseen, vaan pyrkid mahdollisimman hyvéén, niin todennékéisesti myods paastaan
parempaan lopputulokseen. Suunnitteluun ei kannata tuhlata kuitenkaan liikaa voimavaroja,
vain suunnittelun riemun ja hyvaan lopputulokseen pyrkimisen takia. Siin& heitetadn usein
energiaa hukkaan. Yksinkertaisilla suunnitelmilla paastdén sodan kitkan voittamisen nako-
kulmasta parempaan lopputulokseen, eika tuhlata energiaa turhaan. My6s suunnitelmien kés-
kyttdminen alaisille ja niiden toimeenpano on helpompaa, jos kaskyt eivat ole liian pitkia tai

vaikeasti ymmarrettavié.

"Clausewitzin kitka on nykyaankin erittain tarkea kasite... Han puki kaikkien tunteman asian
sanaksi ja asetti epdvarmuuden osaksi sotaa ja edelleen jarjestelméksi, jonka tunteminen oli
valttamaton, jotta sotaa voisi kasitella ammattimaisesti.” *** Sodan kitkan merkitys on tullut
tdmankin tutkimuksen myo6ta useaan otteeseen esille. On ammattimaista sotilastoimintaa ottaa
huomioon mahdollisimman monta tekijaa, jotka vaikuttavat sodan kéyntiin. Nain asioista voi-
daan keskustella ja ottaa ne huomioon sotilaallista toimintaa suunniteltaessa, toteutettaessa ja

edelleen kehittamisessa.

"Epavarmuus ja kitka ovat aina lasnd — huolimatta tekniikan tasosta tai taktiikan ja taistelu-
tekniikan muutoksista." '°° Nama4 asiat on syyta ottaa huomioon, varsinkin johtajien. Huomiot-
ta jattdminen johtaa helposti jopa vaarallisiin ratkaisuihin taistelukentélld, jotka olisi voinut
ottaa huomioon tutustumalla kasitteeseen sodan kitka ja ymmartamalla sen sisalto. Tietynlai-
nen avoin ajattelu auttaa hyvaksymaén sodan kitkan merkityksen sotatoimiin, jotka koskevat

kaikkia sotilaita.

103 Rekkedal (2013),, s. 65
104 Sama, s. 65
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Kuvassa 4 on esitetty havainne kuvana Clausewitziin viitattuna sodan kitka. Liséksi siind on
esitetty tassd luvussa esille tulleet keinot sodan kitkan vahentdmiseksi. Kuvassa 5 on puoles-
taan esitetty vastaavasti Clausewitziin viitattuna sodan sumu. Kuvassa 6 on puolestaan esitetty

Barry Wattsin esittdmé moderni sodan yleinen Kitka, edell&d mainitulla tavalla.

Epavarmuus Sotakoneisto "Elaman kitka” __| Voimaaja energiaa
hidastava tekija
Virhearvioinnit Kaikkialla oleva tekija | |_| Nopeattilanteen
] 1 vaihtelut
lhmisen raJO|tuksct «— Yksilot | — | Sodan kitka | « Ylitsepadsemattomat
l / I vaikeudet
. Fyysiset haittavaikutukset
Toiminta Onnettomuudet Toiminnan ehdot A
t I — sodassa
Tuntemattomuus "Murphyn laki” Politiikka Monimutkainen
1 3 toimintaymparisto
g

Tieto Taito Tekniikka Doktriinitja ohjesdaannot Selkeat kaskyt

Kokemukset Ajanhyodyntaminen Suunnitelmien yksinkertaisuus

Kuva 4. Clausewitziin viittaavien lahteiden méérittdma sodan kitka ja sen vahentdmisen kei-

not
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QOikea ja varmistettu tieto Tilanne ymmarrys

Qikea aikaisuuden hyodyntaminen

Kokemukset

Teknologian hyodyntaminen

Kuva 5. Clausewitziin viittaavien lahteiden méarittdma sodan sumu ja sen vahentamisen kei-

not



41

Ihmiset ja heidan
Muutos :
aikomukset
Wattsin
"moderni”
kitka
Kaoottisten prosessien Aika-avaruudellinen
arvaamattomuus paasytietoon
QOikea ja varmistettu tieto Tilanne ymmarrys Oikea aikaisuuden hyodyntaminen
Tieto Taito Kokemukset Teknologian hyodyntaminen

Kuva 6. Barry Wattsin méérittama moderni sodan yleinen kitka ja sen vahentdmisen keinot

3.2. Sodan sumu ja kitka muissa l&hteissa

Tama alaluvun tarkoituksena on selvittdd, miten sodan sumu ja kitka on méaritetty muissa
l&hteissé (tai miten ne kayvat niista ilmi), joissa ei viitata Clausewitzin ajatuksiin aiheesta.
Taman avulla tdydennetddn tietdmystd sodan sumun ja kitkan méaarittelysté edellisten lukujen
lisaksi. Ndin saadaan kattava kokonaiskuva termien siséllésta ja voidaan paremmin hahmottaa

sodan sumun ja kitkan moninaisia tulkintoja.

Edellisessa luvussa Holtta viittasi Clausewitziin yhdessa kohdassa, mutta monissa muissa
sodan sumun ja Kitkan -termien kdytdssa haneen ei viitata, joten ndma kohdat késitelldan tassa
luvussa. HOItta toteaa seuraavaa: "Pysyvin opetus, joka historiasta on saatavissa, on sodan
sumun ja kitkan lapitunkeva vaikutus taistelukentalla. Sodan sumulla tarkoitetaan epavar-
muutta, joka liittyy jatkuvaan epétietoisuuteen vallitsevasta tilanteesta kun taas sodan kitkalla
tarkoitetaan haasteita, jotka liittyvat komentajan tahdon kédantamiseen taistelunkentalla vai-

kuttavaksi toiminnaksi. Suuri osa sodan sumusta tai tietoisuuden puutteesta taistelukentéan
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tilanteesta on johtunut kyvyttomyydesta kayttaa hyvaksi kollektiivista tietoa tai tietoja ei osata

yhdistaa, eheyttaa eika yhteisen tilannekuvan kokoaminen onnistu.” *%°

Tassé on selkedsti madritetty, mitd sodan sumulla kitkalla tarkoitetaan, mutta ei viitata siihen,
mistd méaaritelma on peréisin. Sumu on selkeésti, vain epatietoisuuteen vaikuttava tekija. So-
dan kitka puolestaan on suurempi kokonaisuus asioita, jotka vaikeuttavat paatosten viemista

ja toteuttamista kaytannossa.

Informaatioteknologia ja verkostokeskeinen sodankdynti muuttavat sodan kitkan luonnetta ja
auttaa vahentamaan sitd, mutta ne eivat pysty poistamaan sodan kitkaa kokonaan. **” Verkos-
tokeskeinen sodankaynti vaikuttaa varmasti sodan kitkan luonteeseen, tuoden siihen uusia

piirteita.

Sodan kitkan ominaisuuksien myo6ta tulemme varmasti kohtaamaan kitkaa odottamattomissa
paikoissa, varsinkin kehittyvan ja monimutkaisen teknologian myété. Jos teknologiaan luote-
taan liikaa ja suunnitellaan ja toteutetaan asioita hyvin pitkalti sen pohjalta, tormat&én uusiin
haasteisiin, joita ei voida valttdmaétt4 ennakoida. Liséksi, jos vanhat sodan Kitkan tekijat aihe-

uttavat ongelmia, joita ei saada teknologialla parannettua, voidaan joutua suuriin vaikeuksiin.

Yksinkertaiset ratkaisut ovat tuottaneet tuloksia esimerkiksi teknologisesti ylivoimaisen Yh-
dysvaltain armeijaa vastaan Irakissa ja Afganistanissa viime vuosina. Vaikka Yhdysvallat
eivét kay perinteista sotaa, niin he joutuvat kapinallisia (tai terroristeja, riippuen ndkékulmas-
ta) vastaan hyvinkin perinteisten menetelmien uhreiksi. Esimerkkind tasta ovat tienvarsipom-
mit (vrt. miinat) ja tarkka-ampuja toiminta. Vaikka teknologia on hyvaé, niin silti joudutaan
kohtaamaan hyvin perinteisid sodan kitka tekijoita ja tdman liséksi suuren informaatio maaran

aiheuttamaa kitkaa ja sumua.

"Kaiken oleellisen havainnoimiseen liittyvéat taistelukentalle luonnollisesti kuuluvat kitkateki-
jét, kuten rajoitettu nékyvyys, melu ja jatkuvasti muuttuva ja sekava tilanne, jotka vaikeuttavat
tarkkojen havaintojen tekemista." 1®Tass4 viitataan havainnointikykyyn, mika on tarkkuuden
osalta sodassa haasteellista, esimerkiksi edelld mainittujen kitka tekijoiden takia. Tietoa tulee

saada omasta toiminnasta, mutta ennen kaikkea vihollisen toiminnasta ja vihollisen maaréstéa

108 Hgltta (2009), s. 2
107 Sama, s. 2 ja 53

1%8 Sama, s. 28
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sekd laadusta. Toisaalta molemmat osapuolet pyrkivat antamaan liikaa tietoa ja vaaraa tietoa
toisilleen, jotta tilannekuvan hahmottaminen ja luominen olisi vaikeaa ja paatoksen teko tata

kautta viivastyisi.

Esikunnan siséll& kitkaa voidaan véhent&é siten, ettd kaikilla esikunnan upseereilla on yhtene-
tavat tilannekuvaan. Nain saadaan luotua tilanne ymmarrys, joka auttaa yhteisessa toiminnas-

sa ja vahentaa nain ollen sodan kitkaa. %°

Merle L. Pribbenow kirjoittaa artikkelissaan The Fog of War: The Vietnamese View of the la
Drang Battle sodan sumun, ylioptimismin ja sokean uskon vaikuttavan hyvinkin paljon taiste-
luiden kaymiseen ja niiden lopputuloksiin. **° Sodan sumulla viitataan tassé artikkelissa sel-
vasti epatietoisuuteen. Talloin ylioptimismi ei valttdmatta ole paras vaihtoehto l&hted taiste-
luun, koska ei vélttdmatta olla varauduttu pahimman varalle. Optimismi tietenkin nostaa tais-
telutahtoa, jolloin omat kyvyt voivat ylittya tai epatoivon ei anneta vaikuttaa ja néin ollen saa-
daan parempi tulos aikaiseksi. Sodan sumu aiheuttaa havaintokyvyn laskemista tai sen mene-
tysta. 1™ Tassakin viitataan puhtaasti tiedon puutteeseen, joka vaikeuttaa suunnittelua ja paa-

toksen tekoa.

Theodore Bially kirjoittaa artikkelissaan Lifting the Fog of War, Exploiting Information Tech-
nology sodan sumun olevan termi, joka kuvaa epavarmuutta ja sekaannusta. Ndma ilmenevat,
kun tietoa, miké on epatdydellistd, epdjohdonmukaista, myohassa olevaa, vaikeaselkoista tai
vaikeaa kasitella. Tallainen tieto sitten valitetddn milt4 tahansa tasolta komentajalle, joka jou-
tuu tekeméaén paatoksensa huonon tiedon pohjalta. Tiedon heikkouden voi aiheuttaa liiallinen
tietomadra tai liian vahainen. Vaikka tieto olisikin oikea aikaista ja tarkkaa, niin sen ollessa
vaikeasti ymmarrettavissa tai huonossa formaatissa, niin silloin se paksuntaa sodan sumua
entisestaan. 12 Tassa artikkelissa on selkeasti maaritetty, mita sodan sumulla tarkoitetaan.
Viittauksia mééaritelméan alkuperaan ei 10ydy, joten alkuperdisten lahteiden tarkastaminen ei
ole tdméan artikkelin kohdalla mahdollista.

Bially Kirjoittaa, ettd sodan sumun verhon nostamiseksi voidaan kayttaa teknologisia ratkaisu-

ja. Ndiden avulla voidaan paremmin kerata tietoa, analysoida sitd ja esittaa se mahdollisim-

109 Hltta (2009), s. 37

119 pribbenow Merle L., The Fog of War: The Vietnamese View of the la Drang Battle, Military Review, January-February 2001, s. 93
M sama, s. 95

12 Bjally Theodore, Lifting the Fog of War, Exploiting Information Technology, Military Technology, MILTECH, 11/2005, s. 63
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man ymmarrettdvassd muodossa. Tarkein seikka tdméan jalkeen on informaation hyddyntami-
nen. Informaatiota tulee kyetd kayttamé&an mahdollisimman paljon hyvéksi, ettei sitd vain ke-
rata ja analysoida. Vihollisen tiedustelu jarjestelmalle tulee sy6ttda vaaraé tietoa ja kuormittaa
sen jarjestelmi tatd kautta. Vihollisesta ei kannata pelkéstaén kerété tietoa sensoreiden avulla,
vaan heidén kulttuurinsa ja elamansa kautta voidaan saada paljon hyodyllista tietoa ja ymmar-
t44 ja ennakoida heidan toimiaan. *® Erityisesti kriisinhallinta operaatioissa, tulee ymmartaa
ja ottaa huomioon paikallisten ihmisten kulttuuri, historia ja elamantavat. Informaatioteknolo-
gian hyddyntdminen toimii ehka parhaiten vihollista vastaan, jolla itselld ei ole kykyé vastata

modernin armeijan teknologiaan.

Stew Magnuson kirjoittaa sodan sumusta artikkelissaan New Training Facilities Force Ma-
rines To Experience the Fog of War. Siind kasitelldn taisteluharjoitus aluetta, jossa voidaan
kohdata sodan sumun kaikki nelj& elementtid. Tall4 pyritd&dn samaan sotilaille mahdollisim-
man hyvét ja todenmukaiset kokemukset sodasta, jolloin sodan sumun vaikutukset tulevat
ilmi. Yksi tarkeimmista tekijoista on kohdata niin sanottu Murphyn laki eli kaikki asiat voivat
menné pieleen. Muiksi tekijoiksi mainitaan tassa informaatiotulva, eri kulttuurien kohtaami-
nen ja taktinen ulottuvuus. Nailla viitataan todennédkoisesti vaikeuksiin, mitd ndissa elemen-
teissa voi ilmeta. ** My6s ympariston kaoottisuus nostetaan korostetusti esille harjoitusalueen

tilanteessa ja ymparistossa. **°

Myo0s Jean Grace viittaa omassa artikkelissaan Fog of war, ArmyStrives for Training That
Resembles Combat vastaavaan tapaan kohdata sodan sumu sitd varten rakennetussa toimin-
taymparistdssd, mutta han ei kasittele otsikosta huolimatta varsinaisesti sodan sumu termia. **°
Kouluttamisen kautta sotaa kokemattomat sotilaat saadaan mahdollisimman lahelle toden tun-
tuisia tilanteita ja ympérist6a. Hyvin aidon oloiset rakenteet, simuloiduin tilantein ja naytteli-
joéineen, luo hyvén pohjan toiminnalle todellisessa ymparistossé. Tassa artikkelissa kuvattu
harjoitusrata pohjautuu Afganistanin olosuhteisiin. Se on mydés vahvasti kriisinhallinnallinen
ympadrist0, joten puhtaaseen sotimiseen siitd ei saa niin hyvad kokemusta. Tassa sodan sumul-
la siis tarkoitetaan kaoottisuutta, informaatio tulvaa ja pieleen menevié asioita erilaisissa tilan-

teissa.

113 Bjally (2005), s. 63-64
114 Magnuson Stew, New Training Facilities Force Marines To Experience the Fog of War, National Defense, December 2011, s. 42
15 Sama, s. 44

118 Grace Jean, Fog of war, ArmyStrives for Training That Resembles Combat , National Defense, May 2008, s. 43



45

Joni North kirjoittaa Pro Gradu -tutkielmassaan Maskirovka jéilla - Harhauttaminen Neuvos-
toliiton, Unkarin ja TSekkoslovakian konflikteissa seuraavasti: " Sodankaynnin taitoon vaikut-
taa aina niin sanottu sodan kitka, joka on otettava huomioon varsinkin suunnittelussa, mutta
my0s taistelun aikaisissa paatoksissa. Sodan kitkalla tarkoitetaan vastoinkdymisig, joita aina
vaistamatta tulee vastaan. Kitkaa lisda vastustajan toiminta, joka ei koskaan mene niin kuin
on suunniteltu tai arvioitu. Vaikka sodan kitka on tarked asia, arvostaisin harhauttamisen
viela tarkeammaksi. Taistelun aikainen harhauttamalla yllattdminen tuo kitkaa vastustajalle
ja ndin parantaa omia mahdollisuuksia.” **" Hyva huomio on vastustajan toiminnan huomi-
oiminen. Se on yksistaan jo suuri tekijé sodan kitkan saralla. Harhauttaminen oikein tehtyna
varmasti vaikuttaa vastustajan toimiin ja luo omille joukoille mahdollisuuden hyddyntaa ti-
lanne tai valttaa vaikkapa tulivalmistelun vaikutukset. Harhauttaminen on hyva keino lisata
kitkaa vastustajalle, jos harhautus onnistuu suunnitelmallisesti ja vastustaja saadaan tekemé&én
edes osittain harhautuksella haluttu asia. Kuitenkin tdhénkin liittyy riskej&, kuten kaikkiin
sotatoimiin juuri sodan kitkan takia. Niinpa ndita asioita ei tule jattdd huomioimatta, mit ta-

hansa suunnitelmaa laadittaessa ja toteutettaessa.

Robert O'Connell kirjoittaa artikkelissaan NGIC: Penetrating the Fog of War, ettd informaati-
on hyvalla ja kattavalla kokoamisella seka kasittelyll&, voidaan tuottaa taisteleville joukoille
ja paatoksentekijoille niin hyvéa tietoa, ettd paatoksen teossa ollaan ylivoimaisia viholliseen
nahden. '® Téssdkaan ei otsikosta huolimatta avata, mité sodan sumu tarkoittaa, mutta aiem-
min ilmi tulleesta amerikkalaisesta kasityksesta ja artikkelin tekstista paatellen, taménkin
vahvistaa sodan sumun olevan nimenomaan epétietoisuuden, vaaran tai riittdmattéman tiedon

verhoama ympéristo, josta ei ndhda Kkriittisia asioita.

Kuvassa 7 on esitetty havainne kuvana muiden lahteiden méarittdma sodan sumu ja Kitka.
Liséksi siind on esitetty tdssa luvussa esille tulleet keinot sodan sumun ja kitkan vahentami-

seksi.

117 North Joni, Maskirovka jailla - Harhauttaminen Neuvostoliiton, Unkarin ja Tsekkoslovakian konflikteissa, Maanpuolustuskorkeakoulu,
Pro Gradu, SM 758, Huhtikuu 2013, s. 77
118 o'Connell Robert, NGIC: Penetrating the Fog of War, Military Intelligence, April-June 2002, s. 14
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Vaikeasti kasiteltavissa Epataydellinen

Huono formaatti My®&hassa oleva Haasteetkomentajan
tahdon toteuttamiseksi

Puute |« Tieto |+ Vaikeaselkainen l

Ylitarjonta / Sodansumu Sodankitka

Epatietoisuus | —s | Epavarmuus

l

Havainnointikyvyn Ympariston kaoottisuus Kaikkivoi menna
lasku pieleen
Optimismi Kollektiivisen tiedon hyvaksikaytto
Kokemukset Teknologian hyodyntaminen

Kuva 7. Clausewitziin viittaavien lahteiden méarittdma sodan kitka ja sen vahentdmisen kei-

not

4. CLAUSEWITZILAISEN SODAN KITKAN VAHENTAMINEN SO-
DANKAYNNIN YLEISTEN PERIAATTEIDEN AVULLA

Taman luvun tarkoituksena on tarkastella sodan kdynnin yleisia periaatteita ja 10ytaa niista
apukeinoja Clausewitzilaisen sodan kitkan vahentdmiseen. Clausewitzin sodan kitka on otettu
tdhan tarkasteluun, koska siiné on selkedsti ja syvallisesti mééritetty, mitd hanen mielestdan
sodan yleinen kitka tarkoittaa. Jokaiselle sodankaynnin yleiselle periaatteelle on luotu oma
alaluku helpottamaan periaatteiden I6ytamista ja jasentelemaan tekstié jarkevalla tavalla. Tar-
koitus on arvioida yleisellad tasolla sodan kaynnin yleisten periaatteiden vaikutusta sodan kit-
kan vahentamiseen. P&épaino tdssé tutkimuksessa on kuitenkin edellisten lukujen sisélto, jol-

loin tdma luku laajan siséllon takia jaa suppeaksi, mutta kartoittaa oleellisimpia kohtia.

4.1. Paamaaran valinta ja sen yll&pitdaminen
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Paamaéara riippuu sodan kaynnin eritasoista. Strategiseen padmaaraan paastaan operatiivisten
ja taktisten tavoitteiden kautta. Kaikilla tasoilla on oltava selkedsti maaritelty paamaéara tai
tavoite, mitkéd ovat sidoksissa kaytettavissa oleviin resursseihin. Tahan liittyy oleellisesti
my0s voimien taloudellinen kaytto. Strategisella tasolla puhutaan termista tavoite ja operatii-
visella ja taktisella tasolla kaytetaan tavoitetta. '* Hyvin asetetulla paamaaralla, mihin on
kaytettavissa riittavat resurssit voidaan vaikuttaa sodan kitkan henkisiin ja fyysisiin rasituk-
siin. Liian kovat tavoitteet ja vahaiset resurssit syovat joukkojen voimia, niin henkiselld, kuin
fyysisella tasollakin. Tavoitteilla ja padmaarill& voidaan muokata toimintaympérist6d omalle
toiminnalle sopivaksi. Tavoitteiden tulee olla selkeitd ja suunnitelmien yksinkertaisia, jotta ne
voidaan toteuttaa ilma suurempia muutoksia. Tdma vaatii erityisesti johtajilta voimakasta tah-

toa paasta haluttuun padmaaraan tai tavoitteeseen.

Epdvarmat paamaéarat voivat aiheuttaa helposti hankaluuksia. N&in ollen tavoitteiden tulisi
olla aina mahdollisimman selkeitd ja toteuttamiskelpoisia, jotta niihin padstaisiin varmemmin.
Kaikkien tavoitteiden ja paddmaérien tulee olla nivoutuneena toisiinsa, jotta ne palvelisivat
mahdollisimman hyvin suurempaa padmaaraa. Taktisen tason tavoitteet eivat voi olla vain
omia erillisid toimia, jolloin kokonaisuus kérsii. Yhtenevét suunnitelmat ja tavoitteet seka
paamaarat auttavat vahentamaan sodan yleista kitkaa. Kuitenkin liian paljon toisiinsa riippu-
vat tekijat aiheuttavat helposti tilanteen, jossa yhden tai useamman tavoitteen jaadessé saavut-
tamatta, paadytaan tilanteeseen, ettd ylempidkaén tavoitteita ei saavuteta. Kriittiset tavoitteet
tulee hahmottaa ja niiden saavuttamiseen tulee kayttaa riittdvasti resursseja ja hyvin koulutet-

tuja ja kokeneita joukkoja.

4.2. Johtamisen yhtendisyys ja ohjauksen periaate

Sotatoimilla on oltava yhtendinen johto ja yksi vastuullinen komentaja / vastaava, joka koor-
dinoi, ohjaa ja johtaa toimintaa kaikille samaa paamé&araé tai pienempéa tavoitetta kohti. Ta-
mé periaate korostuu erityisesti eri puolustushaarojen yhteisoperaatioissa ja monikansallisissa
kriisinhallinta / vastaavissa -operaatioissa. **° Johtamisen yhtenaisyyden / ohjauksen periaate
on yhteydessa esimerkiksi taisteluvoiman kayttoon tehtdvan toteuttamiseksi taistelussa teo-
reettisin perustein. ! Naiden periaatteiden tarkeytta ei voi pois sulkea, kun mietita4n sodan
kitkan vahentamista. Ensinnékin johtajan tulee olla riittdvan kokenut ja dlykas, jotta han voi

% Huttunen (2010) s. 122
120 5amas. 123

121 Samas. 124
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hallita suuria kokonaisuuksia ja ottaa huomioon sodan kitkan vaikutukset ja hyvaksyé niiden
olemassa olo. Viisaalla ja paattavaisella toiminnalla voidaan véhentaa yksildihin kohdistuvaa
henkisté ja fyysistd kuormaa. Tdma voidaan toteuttaa muun muassa riittavélla huollolla ja
joukon kykyyn ndhden sopivilla tehtévilla. Erityisesti nykyaikana tappioiden sietokyvyn méaé-
ré ja muut sodasta koetut henkiset rasitteet tulee ottaa huomioon, jotta mahdollisimman moni

sotilas pysyisi taistelukykyisena.

Hyva johtaja myos kouluttaa ja vaatii alaisiltaan laadukasta toimintaa. Oman kokemuksensa
kautta hyvé johtaja pystyy yhtendistdamaan hyvaksi havaittuja toimintatapoja tai kayttdmaan
naiden kouluttamiseen alan asiantuntijoita. Ndin pystytddn varautumaan ja vahentaméan so-
dan kitkaa koulutuksen kautta, jos tiedetddn, miten tiettyd ongelmakohtaa vastaan voidaan
toimia parhaalla mahdollisella tavalla. Vihollinen oppii yleensa meidén toimintatapamalleja
sodan edetessd. Ndin ollen johtajalla on suuri vastuu pyrkié kehittdmaan toimintaa vihollisen
kannalta ennalta arvaamattomaksi. Sama asia pétee tietenkin myos toiseen suuntaa. Viholli-

nenkin oppii ja heidan uusiin toiminta tapoihin pitdd myos varautua.

4.3. Tahto

Tahto voidaan ymmart&é toimeenpanon, vastuiden delegoinnin, toiminnan ja organisaatioiden
yksinkertaistamisen ilmentyména. Tahdon avulla voidaan suunnitella ja erityisesti toimeen-
panna suunnitelmia. *?* Tahto voi olla myds paamaara tietoista pyrkimysta toteuttaa kasketyt
tehtdvat vastoinkdymisista huolimatta. Liséksi tahdonvoima voi olla kyky pitéé kiinni pyrki-
myksista, jotta saavutettaisiin asetettu tavoite. ?* Clausewitz korosti tahdon merkitysta ajaa
suunnitelmat 1&pi vaikeuksista huolimatta. Erilaisia vaikeuksia tulee sodan luonteesta johtuen
vakisin vastaan. Erityisesti komentajan tahdon on oltava voimakas, jos suunnitelman toteutus
on ainut vaihtoehto. Toisaalta pitda olla myos tahtoa ja uskallusta muuttaa suunnitelmia, jos

se on jarkevad, vaikka se aiheuttaisikin liséa tyota.

Suunnitelmien tulee toisaalta olla yksinkertaisia my0s sen takia, ettd kaikilla johtajilla tai hei-
dén alaisillaan ei ole riittdvén lujaa tahtoa, jolloin vaikeaa tai monimutkaista suunnitelmaa on
heisté vaikeaa toteuttaa. Nain ollen tavoitteet ja padmaarét voivat jaada saavuttamatta, jos

riittdvaa tahtoa niiden toteuttamiseen ei 16ydy. Tahdolla pystytan vaikuttamaan sodan kitkaan

122 Yyttunen (2010) s. 124

128 Sama s. 125
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lamauttavaa vaikutusta vastaan, jos 16ydetdan riittdvan patevia johtajia ja hyvin koulutettuja

alaisia.

4.4. Hyokkayksellisyys, aloitteellisuus ja aktiivisuus

Hyokkayksellisyydelld voidaan temmata aloite itselle, pitad aloite ja kayttaa sité tilaisuuden
tullen hyvéaksi. Hyokkayksellisyys on avaintekij4, jolla saadaan vihollinen reagoivaan ase-
maan, omiin toimenpiteisiin ndhden. Myos vihollisen heikkouksia voidaan kéyttda néin pa-
remmin hyvéksi. Silla voidaan myos pitda ylla toiminnan vapautta ja reagoida muuttuviin tai
ennakolta arvaamattomiin tilanteisin. Hyokkaysta voidaan myds pitaa ratkaisevan tekijana
sodan tai yksittaisten taistelujen voittamiseen. *** Aloitteellisuus on yksi eniten kéytettyja
sodan yleisia periaatteita. Aloitteellisuudella ja hyokkayksellisyydelld voidaan ratkaista taiste-
lu. Aloitteellisuudella pyritddn myos vaikuttamaan vihollisen mieleen eli saada se reagoivaan

tilaan ja vaikeuttaa sen paatoksentekoprosesseja. 1°

Hyokkayksellisyydelld, aloitteellisuudella ja aktiivisuudella voidaan ennen kaikkea liséta so-
dan kitkaa vastustajalle, jolloin omaan toimintaan vaikuttava sodan Kkitka toivottavasti vahe-
nee. Nain pitdisi kayda tilanteessa, jossa esimerkiksi hyokkays ei tuota itselle merkittavia tap-
pioita ja tavoitteeseen paastaan ajoissa, jotta oma toiminta jatkuisi edullisena ja vihollisen
toiminta vaikeutuisi. Aloitteellinen ja hyokkayksellinen toiminta kannattaa ajoittaa mahdolli-
suuksien mukaan sellaiseen hetkeen, jolloin viholliselle saadaan tuotettua mahdollisimman
suuret tappiot, ilman merkittévia omia tappioita. Liséksi on hyva keskitt&a toiminta vihollisen
Kriittisi& kohteita vastaan, jolloin viholliselle saadaan luotua mahdollisimman paljon sodan
Kitkaa.

4.5. Voimien vaikutusten keskittaminen

Voimien vaikutusten keskittamiselld voidaan tarkoittaa taisteluvoiman keskittdmista oikeaan
aikaan ratkaisukohtaan. N&in voidaan saada ratkaiseva vaikutus viholliseen ja saada tilanne
haltuun. Voimien vaikutusten keskittdminen voidaan toteuttaa ajallisesti yhté tai useampaa
maalia vastaan. *%° Voimien keskittamisell4 voidaan my6s saada ajallinen tai paikallinen pai-

nopiste haluttuun kohtaan. Téassa sodankaynnin periaatteessa korostuu ajan ja paikan liséksi

124 Huttunen (2010) s. 127
1% Samas. 128

126 Sama s. 130
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monipuolisuus. Tarkoitus on vaikuttaa ratkaisevasti taistelujen kulkuun oman toiminnan kan-

nalta edulliseen suuntaan. %’

Voimien vaikutusten keskittdmiselld voidaan vaikuttaa sodan kitkaan vdhentdmall& epévar-
muutta. Epdvarmuutta voidaan vahentdd saamalla ratkaisuja aikaan, jolloin tilanne voi kaan-
tyd oman toiminnan kannalta parempaan suuntaan ja nain ollen vahentaa epavarmuustekijoita.
Tosin voimien vaikutusten keskittdmisessd, esimerkiksi hyokkaamalld, on paljon riskeja ja
kitka tekijoitd, mutta paremman lopputuloksen saamiseksi ndma ovat hyvéksyttavia tekijoita.
My0s toimintaymparistoon voidaan vaikuttaa tdman periaatteen avulla, jota kautta tietyt sodan

Kitkatekijat vahenevat ja mahdollisesti lisdantyvét vihollisella.

4.6. Voimien taloudellinen kaytto

Voimien taloudellinen kéytt6 vaatii riskienoton hallintaa, jotta voidaan saavuttaa menestysta.
Voimien taloudellinen k&ytté voidaan myods ymmartédd menettelytavoiksi ja olosuhteiksi, joi-
den avulla tavoitteisiin ja pagdmaéariin paéastdan mahdollisimman vahélla henkildsto ja materi-
aali tappioilla. Se voidaan myos nahda oikeiden resurssien ohjaamisena taisteluiden kannalta
keskeisille kohteille. **® VVoimien taloudellisella kaytolla voidaan vahentaa fyysisia ja henkisia
rasituksia, jolloin ei kuluteta tarpeettomasti omia sotilaita tai materiaalia. N&in ollen tavoitteet

voidaan saavuttaa mahdollisimman taloudellisesti ja sotavoimaa j&a kaytettavaksi reserviin.

Taytyy myos néhdé, etté liian vahaiseksi arvioitu voimien tarve voi kostautua suurina tappioi-
na. Siksi on tdrke&é arvioida tarkkaan kaytettavat resurssit meneilladn olevaan operaatioon tai
yksittdiseen pienempadn tehtédvaan. Liian pienet voimat hupenevat helposti ja vihollinen saa
tastd puolestaan etua. Reservin varaaminen on hyvé keino pienentaa tta riskié ja samalla va-

hentéa tai varautua sodan kitkaan.

4.7. Joukkojen ja voimien jakaminen

Sodankaynnin muutoksen ja teknisen kehityksen my6td joukkojen ja voimien jakamisen peri-
aatteet ovat myos muuttuneet. Vaatimukset suunnittelulle ja johtamistoiminnalle ovat kasva-
neet. Tdmé sodankdynnin periaatteen voidaan katsoa nykyisin olevan joukkojen k&ytén suun-

nittelua ja taistelujaotuksen muodostamista. TA&mé periaate ei enda esiinny ohjesaanndissa

27 Huttunen (2010) s. 131
128 Sama s. 132-133
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vaan on osa vakioituja toimenpiteita. **° Tahén tarkasteluun tima sodankéynnin periaate on

otettu mukaan, jotta ymmarretaan siihenkin liittyvia merkityksia paremmin.

Voimat tulee jakaa tilanteen ja tehtdvan kannalta oleellisesti. Riittdva reservi on oltava muo-
dostettuna kaikkina aikoina. T&mé on otettava huomioon suunnittelussa. Erityisesti epévar-
muuteen ja sattumanvaraisuuteen voidaan tdmén avulla vaikuttaa. Vaikka kaikkea ei voida
ikin& ottaa huomioon, niin riittavélla varautumisella esimerkiksi reservilld, voidaan yllattaviin
tilanteisin varautua ja toimia nopeasti. Sattuman vaikutuksia ja epdvarmuutta voidaan néin

vahentdd, koska tiedetdan, ettd tyokaluja loytyy takataskusta niiden hoitamiseksi.

4.8. Yllatys

Yllatys voidaan kasittdd voimakkaaksi, tilapaisesti taisteluvoimaa ja sen tehoa kasvattavaksi
toimintaperiaatteeksi. Yllatyksen ei tarvitse olla tdydellinen, jotta se onnistuisi, vaan riittaa
ettei vihollinen ehdi reagoida siihen, ainakaan riittavalla voimakkuudella. ** Eli pyritaan vai-
kuttamaan vihollisen paatoksentekoprosessiin. Tamé on tietenkin riippuvainen vihollisen paa-
toksentekoprosessin nopeudesta ja siitd, miten hyvin yllatyksen kaltaisiin tilanteisiin on va-

rauduttu suunnitelmien ja harjoittelun kautta.

Yll&tys vaatii onnistuakseen vihollistietoa, etenkin sen heikkouksista ja vahvuuksista, jotta
osataan isked oikeaan kohtaan ja oikeaan aikaan. Yllatykselld voidaan temmata aloite ja pitaa
se itsella hallussa. Y1latysta voidaan korostaa kayttamalla harhautusta. *** Nopeus on my6s
usein avain asemassa, etta yllatys onnistuu. Nain ollen viholliselle jad mahdollisimman véhan
aikaa reagoida tilanteeseen. Yllatys on paljon kéytetty ja siihen pyritdén pdadsemaan, koska
sen avulla voidaan saavuttaa monia itselle edullisia asioita. N&din ollen myds sodan kitkaa voi-
daan vahentéaé onnistuneen yllatyksen avulla, muokkaamalla toimintaymparistéa ja saamalla
aloite itselle sekd luomalla edullinen asetelma oman toiminnan jatkamiselle. N&in epdvarmuus
tekijoita saadaan poistettua ja vihollisen sodan kitkaa lisattya, jota kautta sen toiminta vaikeut-

taa ja oma toimintamme voi muuttua véhemman hankalaksi.

4.9. Harhautus

123 Huttunen (2010) s. 134
%0 samas. 136

%! Samas. 138



52

Harhautus voidaan ymmartaa toiminnaksi, jolla vihollinen saadaan toimimaan halutulla taval-
la, joka on meille edullinen. Se voidaan toteuttaa luomalla viholliselle vaara tilannekuva. **
Harhautuksessa on oleellista hyddyntaa vihollisen epdvarmuutta, jolloin vihollinen helpom-
min uskoo harhautukseen. Harhautus on sitd voimakkaampi ja onnistuu todenndkdisemmin,
jos kaytetddn kaikkia mahdollisia keinoja harhautuksessa. Harhautus ja yllatys liittyvéat oleel-

lisesti toisiinsa, jolloin hyvalla harhautuksella voidaan paasta yllatykseen. **

Kuten edelld tuli ilmi epdvarmuus on tekijé, johon harhautuksella voidaan vaikuttaa. Tassé
tapauksessa vihollisen epdvarmuutta kaytetdan hyvéksi. Oma epdvarmuus taas voi laskea, jos
nahdaan, ettd harhautus toimii ja vihollinen tekee sotatoimia meidén kannalta haluttuun suun-
taan. Harhautuksella voidaan myds suojata omaa toimintaa, jolloin vihollinen voi kayttaa ase-
jarjestelmidén vaikkapa valemaaleja ja -tukikohtia vastaan, jolloin omien joukkojen henkiset
ja fyysiset rasitukset vahenevét. Harhautuksessa pitéé olla mukana kokonaisvaltainen suunni-

telma, jotta se on uskottava isossa mittakaavassakin tarkasteltuna.

4.10. Taisteluliike

Taisteluliike voidaan ndhda taisteluvoimaa jakavaksi ja keskittdvaksi toiminnaksi. Taman
tarkoituksena on vihollisen saaminen altavastaajaksi ja sen pitdminen siind asemassa. VVoimaa
ja liikettd hyvaksikayttaméallg voidaan pita4 itsell& toiminnan vapaus, hyodyntdd menestysté ja
yllapitdd omien joukkojen taistelukykya. Tamé vaatii taitavaa suunnittelua, joustavuutta ja
voimien keskittamista ja taloudellista kayttoa. ** Taisteluliike on sidoksissa kaytettavissa
oleviin joukkoihin ja niiden kalustoon sek& muuhun materiaaliin. Taisteluliikkeitd voivat olla

esimerkiksi koukkaus, saarrostus tai motitus, saartaminen, lapimurto tai maahanlasku. **

Taisteluliikkeen ollessa sidoksissa esimerkiksi voimien keskittdmiseen ja niiden taloudelli-
seen kayttoon, myos samoihin kitka tekijoihin voidaan vaikuttaa taisteluliikkeiden avulla.
Etenkin toimintaympariston muokkaaminen taisteluliikkeen avulla auttaa vahentaméén sodan
kitkaa. Tata kautta puolestaan epdvarmuus voi vahentya, jos paastaan toiminnalla omalta kan-
tilta edulliseen asemaan. Taisteluliike on my6s yksi osa taistelujen kolmesta elementista, liik-

keesta. Sitakin kautta se on merkittavasséa roolissa.
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4.11. Turvallisuus

Turvallisuudella voidaan tarkoittaa oman toiminnan suojaamista, jotta sailytettaisiin taistelu-
kyky ja -voima. Se ei ole &&rimmaisyyksiin vietya varovaisuutta, vaan hallittua ja laskelmoi-
tua riskinottoa, joka kuuluu oleellisesti sodank&yntiin. Turvallisuus on toimenpiteitd, joilla

joukko suojautuu esimerkiksi yllatykseltd, uhilta ja hairi6ilt4. Turvallisuus on myds yksi osa
taistelun elementtejé ja kuuluu omalla tavallaan suojan alle. Néité ei voida taysin erotella toi-

sistaan, vaan ne ovat paallekkainen kasite. **°

Turvallisuudella on tarkoitus torjua ennalta ja valmistautua uhkiin. Sodan kitkaa voidaan va-
hent&&d merkittavasti kaikilta osatekijoilta turvallisuuden parantuessa. Fyysiset ja henkiset rasi-
tukset vahenevét, kun on varauduttu todennékéisempiin sisisiin ja ulkoisiin uhkiin. Samoin
epavarmuus vahenee, kun turvallisuus lisaantyy. Ei pida kuitenkaan tuudittautua liialliseen
turvallisuuden tunteeseen, vaan tietty varovaisuus ja valppaus pitaa séailyttaa, jotta yllattaviin

tilanteisiin voidaan reagoida mahdollisimman nopeasti.

4.12. Menestyksen hyvaksikaytto

Menestyksen hyddyntdmiselld voidaan vahvistaa sekasortoa vihollisen keskell4 ja aiheuttaa
hammennysté ja hankaluuksia johtamisjarjestelmissa. Menestyksen hyddyntdminen on ennen
kaikkea osa hyokkaystd. Menestyksen hyvaksikéaytto voi ilmetd muun muassa vihollisen ta-
kaa-ajona, jolloin vihollinen pyritddn tuhoamaan, kun sen on huonossa ja sekasortoisessa
asemassa. Menestysta pitaa kayttada hyvaksi aina kun mahdollista, jotta esimerkiksi taktinen
menestys voisi muuttua operatiiviseksi menestykseksi. Menestyksen hyvéksi kayttd on ennen
kaikkea pienen maan ehdoton toimintatapa, koska sen avulla voidaan saada haluttu vaikutus

suurempaankin viholliseen. **

Menestyksen hyvaksikaytto liittyy oleellisesti aloitteellisuuteen ja aloitteen tempaamiseen
itselle. Menestyksen hyvaksi k&ytto voi tosin tulla tilanteesta, joka ei vaadi aloitteellisuutta,
esimerkiksi puolustustaistelu. Kuitenkin menestyksen hyvaksikaytto vaatii, ettd toiminta aloi-

tetaan oikeaan aikaan. **® Menestyksen hyvaksikaytolla vaikutetaan erityisesti vihollisen kaut-
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ta sodan kitkaan. Menestys luo edellytykset oman toiminnan jatkamiseen halutulla tavalla ja
viholliseen se vaikuttaa haittaavasti. N&in ollen pystytdan kaantamaén omat sodan kitka vai-
kutukset vihollista vastaan, jolloin se joutuu esimerkiksi epdonnistuneen hyokkéyksen jélkeen
itse hyokkayksen kohteeksi ja kokee merkittavié tappioita. VVoitot luovat hyvaé henked ja mo-
raalia omiin joukkoihin, mik& vahentaa rasituksen ja epdvarmuuden tuntemista omien joukko-

jen keskuudessa.

4.13. Yksinkertaisuus

Yksinkertaisuudella voidaan tarkoittaa esimerkiksi selkeitd suunnitelmia, jotka ovat yksinker-
taisia ja yksiselitteisid. N&in ollen ne ovat helposti ymmarrettavissa ja vaarin kasityksilta val-
tytdan todenndkodisemmin. Taman kaltaiset suunnitelmat ovat oikeaan aikaan toteutettuna pa-
rempia kuin taydelliset suunnitelmat, mutta jotka ovat myohassa toteutettuja. Tdma korostuu
erityisesti monikansallisissa operaatioissa, joissa normaalin sodan kitkan liséksi vaikeuksia
tuovat erot kielitaidossa ja muissa kulttuurisissa vaikutuksissa. Selvilld ja yksinkertaisilla rat-
kaisuilla johtajat saavat asiat pysymaan paremmin hallussaan, toiminnan ohjaaminen ja joh-

taminen on helpompaa ja muutoksia on helpompi toteuttaa. **°

Yksinkertaisuus on avaintekija, ehka jopa tarkein sellainen, puhuttaessa sodan kitkan véhen-
tdmisesta. Koska yksinkertainenkin on vaikeaa sodassa, niin monimutkaiset suunnitelmat ja
toteutukset vasta vaikeita ovat. Lisdksi monimutkaisuus tuo paljon uusia pienia tekijoita
suunnitelmiin ja niiden toteutuksiin, joten néistd monista pienistékin tekijoista voi muodostua
sodan kitkan myo6ta suuria vaikeuksia. Sodassa kaiken tulee olla mahdollisimman yksinker-
taista, jolloin voidaan merkittévasti vahent&é sodan kitkan vaikutuksia omaan toimintaan.
Viholliselle puolestaan pitda pyrkid antamaan kaikin tavoin lisad vaikeuksia, jolloin sen sodan

Kitkatekijat kasvavat ja toiminta vaikeutuu.

4.14. Toiminnan vapaus

Toiminnan vapaus voidaan nahda taisteluiden ja muiden sotatoimien johtamiseksi, joiden tar-
koitus on oman toiminnan vapauden séilyttdminen siten, ettei kaikkia k&ytossa olevia voima-
varoja kdytetd yhté aikaa. Alaisille tulee antaa toiminnan vapaus, ottaen huomioon hénen ky-

kynsd, jotta han voi itse katsomallaan parhaalla mahdollisella tavalla suorittaa kasketty tehta-
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va. Alaiselle annetaan tehtéva ja hén itse paattad, kuinka sen toteuttaa saatujen reunaehtojen
mukaan. *° T4ta asiaa kutsutaan my®s tehtava taktiikaksi. Toiminnan vapaudella voidaan
saada aikaan etulyonti asema viholliseen nahden ja kiistamé&an vihollisen joukkojen vapaa
kaytt. N&in vihollinen ei kykene toteuttamaan suunnitelmiaan vapaasti, vaan on vastapuolen
armoilla. Myds vihollisen paatoksenteko viivastyy, jos se joutuu olemaan reagoivassa ase-

massa. **

Erityisesti tehtavéataktiikan avulla voidaan vahentda sodan kitkan vaikutuksia. Antamalla alai-
sille toiminnan vapautta, he pystyvét tilanteen muuttuessa toimimaan tavoitteen ja komentajan
tahdon seka taisteluajatuksen kannalta parhaalla mahdollisella tavalla. Johtajilta vaaditaan
tietysti tdman asian harjoittelua ja syvéllistd ymmarrystd. Onnistuessaan se kuitenkin parantaa
toiminnan ja paatoksenteon nopeutta, jolloin aloite voidaan helpommin temmata itselle ja
pitéé se hallussa. Tdmé on etenkin pienten armeijoiden tai heikommin varusteltujen hyvé ja
kayttokelpoinen periaate. Toiminnan vapaus voi my6s luoda uusia ja omaperéisia ideoita to-
teuttaa saatu tehtava. Nain vihollinen voidaan helpommin yllattad, jos sitd vastaan kéytetddn

uusia menetelmia.

4.15. Olosuhteiden hyvaksikaytto

Maaston ja olosuhteiden tunteminen on jokaisen johtajan velvollisuus. Liséksi on hyva kayt-
taa paikallisia ihmisia tai paikkakunnalta kotoisin olevia sotilaita, jotka tuntevat maastot, apu-
na maaston tiedustelussa ja sen arvioinnissa. Taktiikka pitadé kehittaa ja sopeuttaa toimimaan
parhaalla mahdollisella tavalla kussakin maastossa ja muissa olosuhteissa. Olosuhteiden hy-
vaksikaytto on ennen kaikkea alivoimaisen armeijan keino kasvattaa voimien vaikutusta vi-
holliseen. Taistelut tulee kdyda sellaisessa paikassa, ajassa tai tilassa, jossa vihollinen ei ky-
kene kéyttdmaan omia vahvuuksiaan tehokkaasti. N&in alivoimainen voi taistelutilan ja ajan

valinnalla saavuttaa etua ylivoimaisempaan viholliseen nahden. **

Sodan kitkaa olosuhteiden hyvaksikaytolla voidaan vaikuttaa erityisesti fyysisiin ja henkisiin
rasituksiin. Tietamallg, ettd taistelut kdyda&n omalle toiminnalle edullisessa maastossa, luo-
daan varmuuden tunnetta, joka vahent&4 yksil6ihin ja jarjestelmiin kohdistuvaa rasitetta.
Myo0s epadvarmuus vahenee, kun tiedetadn, ettd aloite on omissa késissa. Tdma voi tapahtua
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vaikkapa puolustustaistelussa edullisessa paikassa. Viholliselle puolestaan tuotetaan Kitkaa,
kun se ei voi optimaalisella tavalla kayttaa asejarjestelmidén tai joukkojaan. Nain oman toi-

minnan edellytykset kasvavat.

4.16. Omien voimien ja vastustajan oikea arviointi

On tarke&4 tuntea omat ja vihollisen joukot ja niiden kayttOperiaatteet. N&in voidaan ennustaa,
miten vihollinen toimii ja vastaavasti ymmartamélld omien joukkojen vahvuudet, heikkoudet
ja niiden suorituskyky voidaan rakentaa tilanne, jossa etu on omien joukkojen puolella. Pitdisi
pyrkid aina asettumaan vihollisen saappaisiin ja nékemaén asiat heidan ndkokulmastaan. N&in
saadaan parempi kasitys vihollisen mahdollisista toimista. ***

Vihollisen arvioinnin perustana on sen tunteminen. Vihollista pit4é arvioida jatkuvasti ja ottaa
saadut taistelukokemukset huomioon. Tiedot ja kokemukset eivat saa jaddad omaan mieleen,
vaan ne taytyy jakaa muiden kanssa. Vihollisen toiminnan arvioimiseen tulee yhdistdd omien
voimavarojen ja olosuhteiden arvio. Tatd kautta saadaan arvio tilanteen todennékoisesta kehit-
tymisesta. *** Myo6s tiedustelu tieto taytyy ottaa huomioon vihollisen toimintaa arvioitaessa.
Pitdd muistaa, ettd vihollinen voi toimia arvaamattomasti. Vihollinenkin keréa kokemuksia ja
muuttaa toimintatapojaan niiden perusteella, jos sen nykyinen toiminta ei ole tehokasta tai se
karsii liikaa tappioita. Hyvalla tiedustelulla voidaan saada ennakkovaroitus, jos vihollinen

kayttadé joukkojaan ennalta arvaamattomasti.

Sodan kitkaa saadaan vahennettyad, jos arviot vihollisesta menevat yksiin oman toiminnan
kanssa. Nain ollen omilla toimenpiteill& saadaan viholliseen haluttu vaikutus ja se karsii pa-
hempia tappioita kuin omat joukot ja joutuu suurempiin vaikeuksiin. Jos oma toiminta ei on-
nistu ja vihollisen toiminta arvioidaan vaarin, sodan kitkan vaikutukset kasvat omille joukoil-

le.

4.17. Jatkuvan vuorovaikutuksen ja yhteistoiminnan organisointi seka yll&pito

joukkojen ja aselajien valilla
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Yhteistoiminta korostuu, kun eri aselajit toimivat yhdessa. Jokaisella aselajilla ja on omat
jarjestelmansé ja toimintatapansa. Jotta toiminta olisi mahdollisimman tehokasta ja oikea ai-
kaista, niin joukkojen on sovitettava toiminta yhteen. N&in saadaan paras mahdollinen vaiku-
tus viholliseen. T&ll& menettelylld varmistetaan myos se, ettd komentajan tahto ja taisteluaja-
tus tulevat kaikille selville. Yhteensovittaminen tulee olla hyvin suunniteltua ja jatkuvaa pe-

rustoimintaa. **°

Yhteistoiminnalla ja vuorovaikutuksella voidaan vahentda sodan kitkaa poistamalla epédvar-
muustekijoité tai vahentdmalla niitd. Myds muut toimintaa hiertdvat tekijat saadaan véhennet-
tyd, kun kaikilla on muun muassa yhteinen tilannekuva ja kasitys mita pitaa tehda ja miké on
haluttu lopputulos. Toimintaa yhtendistaméll& voidaan yksildiden aiheuttamaa kitkaa vahentéa

esimerkiksi koulutuksen kautta.

4.18. Joukkojen taistelukyvyn palauttaminen

Taistelukyvyn palauttamisen kesto on voimakkaasti aikariippuvainen tekija. Riippuen esimer-
kiksi taisteluiden kestosta, henkildstotappioiden ja materiaalin tuhoutumisen tai rikkoontumi-
sen madrastd, taistelukyvyn palauttaminen voi vieda kauankin aikaa. Nopeimmillaan joukko
on huollettu muutamassa tunnissa, jos tappiot eivat ole suuria ja kalusto on suurimmaksi
osaksi kunnossa, eivétka taistelut ole kesténeet liian kauan. Pahimmillaan joukko joudutaan
ottamaan sivuun taistelutoimista ja kenties perustamaan joukko kokonaan uudelleen tayden-
nysten ja muun huollon kautta. Tarkeimpana tekijané taistelukyvyn palauttamisessa mainitaan
korkea moraali. Taistelustressi ja muut psykologiset tekijat hidastavat taistelukyvyn palautta-
mista ja vahentavat taistelukykya. 1%

Taistelukyvyn onnistunut palauttaminen on elinehto sodan kitkan vahentdmiselle. Taisteluky-
vyn palauttamisen viivastyminen esimerkiksi huollon vaikeuksien tai vihollisenvaikutusten
takia estéa tai vaikeuttaa joukon saamista takaisin taistelukelpoiseksi. Onnistuneella huollolla
voidaan vahentaa fyysisid, mutta ennen kaikkea henkisida rasitustekijoita, jotka voivat muuten
vieda fyysisesti kykeneviélta taistelijalta kyvyn jatkaa tehtdvaa. Taistelukyvyn palauttaminen
pitéé ottaa riittdvasti huomioon suunniteltaessa sotatoimia. Varsinkin pitkaan aikaan sotaa

kokematon armeija unohtaa harjoittelutoiminnassa tdman asian.
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4.19. Henkisten ja fyysisten voimavarojen taydellinen hy6dyntdminen

Useat eri l&ahteet ndkevéat henkisen taistelukestavyyden olevan yksi sodankdynnin padévoimista.
Vihollisen henkisiin voimavaroihin tulee vaikuttaa ja vastaavasti omia henkisid voimavaroja
tulee pyrkié suojelemaan kaikin keinoin. Nykyaikana sotilaat ovat koulutuksen ja sivistyksen
kautta hyvinkin kehittyneitg, kiitos teknologisen ja yhteiskunnallisen kehityksen. En&a ei ole
tarvetta massamaisille joukkojen kéaytolle, vaan on siirrytty entistd enemmaén pienempien,
nopeammin liikkuvien ja tuhovoimaisempien yksikdiden kéyttoon. Tata myota myos yksilon
merkitys on kasvanut, samoin tilannetietoisuus ja kognitiivinen taso fyysisessa sodankéynnis-

SA. 147

Fyysiset ja henkiset voimavarat ovat tarkeita tekijoita, varsinkin modernissa sodankaynnissa.
Sodan kitkaa ndilla voidaan vahentéé fyysisten ja henkisten rasitusten myota. Toisaalta eten-
kin henkiseen puoleen vaikuttaa kehittyneiden maiden sotilaiden hyvat oltavat yhteiskunnas-
sa. Né&in ollen sodan kaoottisuus ja raakuus voivat aiheuttaa entistd suurempia ongelmia. Ta-
mé asia on hyva ottaa koulutuksessa huomioon. Fyysisesti ja henkisesti vahva sotilas pystyy
toimimaan sodassa todennékéisesti paremmin kuin vastaavat ominaisuudet heikommin omaa-

va sotilas.

4.20. Jatkuva taisteluvalmius

Jatkuvalla taisteluvalmiudella pyritd&n pitdméan joukko mahdollisimman valmiina reagoi-
maan yllattaviin tilanteisiin. Talla pyritdan ehkdiseméaan yllatyksen tuomaa suurta etua vihol-
liselle. Jatkuva taisteluvalmius kuitenkin sy6 nopeasti voimavaroja, jos lepoon ja huoltoon ei
ole, vaikkapa joukkojen vahdaisestd mééarasta johtuen, mahdollisuutta. Taistelukentalla virheet
kostautuvat, joten valmiudella ja sitd kautta myos toiminnan kehittdmiselld pyritdan vastaa-

maan uusiin ja olemassa oleviin uhkiin. **

Taisteluvalmiudella pyritadn véhentdméan sodan kitkasta vihollisen yllatyksen tai vastaavan
toiminnan tuomaa haittaa ja epdvarmuutta. Joukkojen tulee harjoitella taisteluvalmiutta riitta-
valla vakavuudella myo6s rauhanaikaisissa harjoituksissa, jotta toiminta olisi mahdollisimman

luontevaa sodan aikana.
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4.21. Taistelun tukitoimet ja taisteluvoiman yllapitdminen

Taistelun tukitoimilla ja taisteluvoiman yllapidolla tarkoitetaan eri l&hteissa hieman erilaisia
asioita. Yleisesti voidaan todeta, ett4 taistelun tukitoimilla tarkoitetaan taistelun aikaista tu-
kemista esimerkiksi epdsuoralla tulella tai ilma-aseella. Toisaalta voidaan tarkoittaa vaikkapa
varsinaisen hyokkéyksen tukemista tukemishyokkayksell& toiseen suuntaan tai tiedustelun
avulla tilannetietoisuuden kasvattamista. Taisteluvoiman yllapidolla voidaan tarkoittaa kalus-
ton ja henkildston huoltamista taisteluiden aikana ja niiden jalkeen. Nama tietysti jakaantuvat

huollollisesti vield useisiin alakohtiin. 14

Taistelun tukitoimilla ja taisteluvoiman yll&pidolla on suuri merkitys joukkojen suoritusky-
vylle. llman onnistuneita tukitoimia taistelevat joukot joutuvat kohtaamaan entist4d enemman
ja rajumpana sodan kitkan vaikutukset. Myds huoltavien joukkojen pitéé pysya samoin toi-
mintakykyising, jotta he pystyvét suorittamaan kriittisen tukemistoiminnan. Naiden toimien
onnistuttua sodan kitkan vaikutuksia voidaan vahentaa fyysisten ja henkisten rasitusten osalta.
Myo0s epadvarmuus vahenee tietyll4 tasolla, koska ei tarvitse miettid, milloin huolto saadaan

onnistumaan ja milloin joukko on taas taistelukykyinen.

4.22. Tiedustelu

Tiedustelua perusperiaatteina késittelevat vain Sunzi ja Jomini. He nékevat tiedustelun niin
tarke&nd asiana, ettd ovat nostaneet ne perusperiaatteeksi. Tiedustelun tarkoitus on selvittaa
erilaisia keinoja kéyttaen tietoa vihollisen joukoista ja niiden toiminnasta. Tehokkaan tiedus-
telun avulla saadaan luotua mahdollisimman oikeanlainen tilannekuva. **° Tilannekuvan avul-
la voidaan pysya hyvin mukana tilanteen kehityksessa ja arvioida tilanteen tulevaa kehittymis-
ta.

Tiedustelun avulla ja sen seurauksena luodun analyysin ja tilannekuvan pohjalta, voidaan vai-
kuttaa sodan kitkassa epédvarmuuteen. Epdvarmuus on suuri tekija, joka vaikuttaa mieleen ja
fyysiseen toimintaan. Hyvélla tiedustelutiedolla pystytdén véhentdmaan epdvarmuutta ja pa-
rantamana néin ollen suunnitelmien tekemista ja niiden toimeenpanoa. Tarked4 on saada kui-
tenkin tiedustelu tietoa mahdollisimman monesta eri lahteestd, jotta tieto saadaan varmistettua

ja pystytaan torjumaan vihollisen harhautuksen riskit.

19 Huttunen (2010) s. 159
150 Sama s. 160
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4.23. Joustavuus

Brittildisen ajattelun mukaan moderni sodankaynti vaatii joustavuutta, jotta voidaan reagoida
muuttuneisiin tilanteisiin mahdollisimman jouhevasti. Myds suunnitelmia pitaa pystya muut-
tamaan, jos tilanne sité erityisesti vaatii. P4dmaaréat ja tavoitteet voivat pysya samoina, mutta
tilanteen muutokset voivat aiheuttaa sen, ettd suunnitelmia ja toimintaa pitaa tarvittaessa
muuttaa. My0ds odottamattomat tilanteet, joita voidaan kéyttaa hyvéksi, vaikkapa yllatykseen
paasemisessa, pitaa joustavasti pyrkia kayttamaan hyvaksi. Riittavalla reservilla voidaan
mahdollistaa joustavuuden kayttdminen. Joustavuuteen liittyy oleellisesti myds henkinen puo-
li. Sota ei ole vain fyysistd kamppailua vaan sité k&dydaan myos henkiselld tasolla, erityisesti

komentajien valilla. **

Joustavuudella on suuri rooli sodan kitkan vahentdmisessa. Joustavalla toiminnalla kaikilla
tasoilla, mukaan luettuna henkinen puoli, voidaan toimintaa muuttaa tilanteen mukaan omalle
toiminnalle edulliseen suuntaan. Tdma vaatii tietenkin oikein koulutettuja ja kyvykkaéité johta-
jia, joille on annettu mahdollisuus joustaa tilanteen mukaan. Samoin Kkaikilta sotilailta vaadi-
taan tiettyd joustamista, varsinkin henkiselld tasolla, jolloin odottamattomiin tilanteisiin ei
lukkiuduta, vaan voidaan hyvéksyé tilanne ja ryhtyd toimimaan tilanteeseen parhaiten sopival-
la tavalla.

5. YHDISTELMA

Taman tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd, mitd sodan sumu ja kitka tarkoittavat ja miten
niiden vaikutusta voidaan vahent&& sodankaynnin yleisten periaatteiden avulla. Ty6n suurin
anti on sodan sumun ja kitkan maarittdminen Clausewitzin Sodankaynnista teoksen avulla,
joka loi pohjan sodankaynnin yleisten periaatteiden tarkasteluun. Suurin osa tekstista syntyi
muiden l&hteiden, joissa viitataan clausewitzilaiseen nakemykseen, osalta saatuun tietoon so-
dan sumusta ja Kitkasta. Taman liséksi tarkasteltiin lahteitd, joissa ei ollut viittauksia Clause-
witziin tai muualle sodan sumun ja kitkan kasitteiden alkul@hteille. N&iden avulla saatiin usei-
ta eri malleja, siitd mitd sodan sumu ja kitka voivat tarkoittaa. Tassa tutkimuksessa eniten
painoarvoa annettiin Clausewitzin sodan yleiselle kitkalle. Tdma4 tehtiin sen takia, ettd Clau-

sewitz on pohtinut kasitetta syvéllisesti ja onnistunut luomaan aikaa kestévan késitteen.

151 Huttunen (2010) s. 160-161
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Clausewitzin yleinen kitka ké&sittdé vaaran, fyysiset rasitukset, tietojen saannin ja Kitkan. N&-
ma nelja tekijaa yhdessa muodostavat yleisen kitkan késitteen. Avaamalla néitéd késitteita tar-
kemmin ja soveltamalla niit4 tarvittavilta osin nykyaikaan, voidaan sodan kitkan avulla tar-
kastella haittaavia tekijoitd uudessa valossa. Voimme ottaa myds ndma asiat paremmin huo-

mioon ja oppia ymmartdmaan néiden asioiden olemassa olon ja merkityksen.

Muista l&hteistd sodan kitkalla voidaan tarkoittaa yleisesti epdvarmuutta, ylitsepédédsemattomia
vaikeuksia, monimutkaista toimintaymparistdd ja voimaa ja energiaa hidastavaa tekijaé. So-
dan sumulla muissa lahteissa voidaan yleisesti tarkoittaa sodan kaoottisuutta, epavarmuutta,
ulkoisia ja siséisia haitta tekijoita ja ndkemisen vaikeutta. Osittain ndma asiat esiintyvét
kummassakin maaritelmassa, tosin vélilla hieman eri nimill&. Tahén tarkasteluun otetaan vield
Barry Wattsin moderni sodan kitkan malli, johon kuuluu ihmiset ja heidan aikomuksensa,
aika-avaruudellinen paasy tietoon ja kaoottisten prosessien arvaamattomuus. Lisaksi Watts

korostaa, ettd sodan kitkan tekijat ovat muutoksen kourissa ja ne muuttuvat aika ajoin.

Lahteet joissa ei viitata, mistd sodan sumun ja kitkan kasitteet ovat peréisin, voidaan koon-
noksena todeta seuraavaa. Sodan kitkaa ovat erilaiset haasteet komentajan tahdon toteuttami-
seksi. Sodan sumu voidaan taas maaritell& huonon tiedon aiheuttamaksi epatietoisuudeksi,

epavarmuudeksi, ympériston kaoottisuudeksi ja pieleen meneviksi asioiksi.

Voidaan todeta, ettd termeja tulkitsemalla Clausewitzin sodan yleisesta kitkasta 16ytyvét lahes
kaikki samat asiat, kuin muistakin maaritelmista. Ne ovat vain puettu eri sanoiksi, mutta mer-
Kitys on sama kuin Clausewitzin mallissa. Helpottaakseen tdman péivan lukijaa, on ymmarret-
tavaa, ettd uusia termeja halutaan kayttad. Osittain ndmé kuitenkin luovat sekaannusta ja ter-
mit olisi syytd maarittdd mahdollisimman tarkasti, kun niisté Kirjoitetaan. Kaikkien naiden eri
variaatioiden avaaminen tarkemmin toisi hyvin suuren maaran erilaisia sodan kitkan ja sumun
alakohtia. Tama ei tietenk&an ole mieleké&std. VVaikkapa sattuma tai erilaiset hankaluudet tuot-
tavat todella paljon erilaisia alakohtia, niinpé on jarkevaa pysya muutamassa ylékasitteessa,
joilla kuvataan sodan kitkaa ja sumua. Tdman tutkimuksen pohjalta on makuasia, mitd méaari-
telmad kéayttaa, koska ne ovat sisélloltaan hyvin samankaltaisia. Helpoin tapa lienee kayttaa
Clausewitzin sodan yleista kitka kasitetta ja tarvittaessa avata sitd tarkemmin, niiltd osin kun
on tarvis. Tam4 ratkaisu helpottaa termin maarittamista. Toisaalta on syyté kiinnittdd huomio-

ta Clausewitzin tekstin ymmartdmiseen, joka vaatii useita lukukertoja.
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Sodankaynnin yleisten periaatteiden avulla olen pyrkinyt nostamaan keskeiset kohdat esille,

miten niiden avulla voidaan véhentad Clausewitzin sodan yleista kitkaa. Naiden periaatteiden
avulla sodan kitkaa on vahennetty jo ennen tata tutkimusta. Tassé tutkimuksessa oli tarkoitus
nostaa esille sodan kitkan ymmarryksen merkitys. Miten se vaikuttaa meidan sotatoimiimme

ja miten sen vaikutuksia voidaan oikein véhent&a.

Sattumanvaraisuuteen ei ole suoranaisia keinoja sen vahentdmiseksi. Sodan luonteen vuoksi
se esiintyy kaikkialla. T&ma taytyy tiedostaa ja hyvaksya. Sen aiheuttamia riskeja voidaan
varmaan pienentdd sodan yleisten periaatteiden avulla, jos ne saadaan toteutettua hyvin. So-
dassa on kuitenkin véhintaan kaksi eri puolta ja usein nykyaikana vield monia muita toimijoi-
ta. Naiden monien muuttujien seurauksena sattumaakin esiintyy yha useammassa kohden.
Parhaiten sodan yleisill4 periaatteilla voidaan vaikuttaa fyysisten ja henkisten rasituksien va-
hentdmiseen. Tahan erityisen hyvia keinoja ovat johtamisen yhtendisyys ja ohjauksen periaa-
te, tahto, voimien taloudellinen kéyttd, harhautus, turvallisuus, joukkojen taistelukyvyn pa-
lauttamine ja taistelun tukitoimet ja taisteluvoiman yllapito. Epdvarmuuteen pystytaan parhai-
ten vastamaan yksinkertaisuuden, olosuhteiden hyvéksikayton, tiedustelun ja joustavuuden

avulla.

Jatkotutkimustarpeita tdmé tutkimus on nostanut esiin muun muassa clausewitzilaisen sodan
yleisen kitkan ndkymin ja sen vaikutusten huomioiminen esimerkiksi kdydyissé sodissa, tie-
tyssd operaatiossa tai taistelussa. Liséksi, miten ndma tekijat on otettu ennakkoon huomioon

ja otetaanko ndista saadut kokemukset huomioon koulutuksessa tai ohjesdannoissa.
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