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Qv.est. !.

Jn dupltx accentuatio Dtcalogica Exod 20
(s Deut, s. Capp. sit Authentica
na, An vero voBh&k cujusdam insimalanda?Affr.pritu Neg. post:

Vam utilis, quam ncctsTaria sit accu-■ rstior accentuationjs hebraeac iacrz
[notitia, omni Philologiae sacratioris at-

temo (rudioso, qui inossealb pede in s.Tcxtus'expolitione progredi cupit, etiam me tacentemanisestum csTe non dubito. siquidem ac-
centuum usuj hic non minimus e si, ut vd nc«
xum syntacticum periodi continuent, vocum»
que conjunctionem declarent , veJ Oratio-
nem incerta membra distingvanc & subdi*ctmgvanc accuran/Iimc , iucrmquc eo iplobaud exiguam senlui verborum infundant»Praeterea singularum vocum nunc elevatio-
nem , nunc deprelUoncm indicent, unde anonnullis animas vocalium dicuntur; Qva m
caenatum utilitatem impracsem a.um liien-

tio involvendam consultum duco, cumdeeaagere non st mei instituti. si vero unquam
horum usus lyn lacticus clarus est , sine jnDecalogo Exod; xx. & Deut: v. elucet & se-1* exerir, ubi Tremendus Ille Legislator &simul summus Rhetor, miraculoso artificio,non simplici, pro more consvcto, sed duplici



«ccentuationis artificio legem tabulis Iapide»
is insenptam exornavit, illustravit. Notum
cst ex perpetua alias conlvetudine sp. sanct,
in aceentuandis Bibitis Hebraei* unamquam-
que vocem nunquam praeter unicum Aec a-
tum tonicum ordinarie admittere, qui regu-
lari via in ultima (yllaba, vel penultima , re-

quirentc ita Regula speciali , collocatur.
Causam vero, cur ab hac recepta consvetu*
dine in Decalogo decessit scriptor sacer, aut

nullam subelTe, aut vitio laborare, cum ali-
quibus imprudentius st impie de sacris pun-
ctis sentientibus, dum rationem eorum irre-

gularem inconstantcm & monstrolam ac de
commentis humani cerebelli dependentem
ore blasphemo contendunt, religio est dice-
re. Qvm satius causa haec gravillima erat

Bonitati ac Omniscientiae divmaer ut inusita-
ta hac accentuaadi ratione clare & quast
digito demonstrarec uniuspraecepti ab altero
disserentiam. Nam quocilibet praeceptum
non potuit includi unico versui vulgari, ejus-
que debitae ac solitae quantitati , eamque in-

Icquentc ordinario nexu accentuationis
Hinc continuatio duplicis accentuationi» a
v. z Exod- xx. ad v- 7. indicat primum illud
& maximum praeceptum de uno vero Deo
colendo, & non sculptilibus,non absolvi ver-'
tu uno vulgari, icd extendere le ad nomina-



tum usque veiTunr,Cujus altera *cctntuatio r
quar est ordinaria unius cuiusque versus in
torum dirigitur a silluko solitario Imperato-
re supremo, qui semper in sine omnis versus
tam Metrici quam Prosaici regit totum ne-
xum sccentuisionis verius prarcedentis. No-
vimus enim omnem accentuatienerri Hebrae-
orum sacram procedere a sine verius, seu a
sinislra & tendere addextram. Altera vero ac-
cemuatio, quar hic extraordinaria, atque lon-
ge se ext-ndit cum praecepto, quod dirigir,
dist-repatque Imperatore & Moderatore c-
tiam silluko, sed non solitario , ast stipato
signo diseriminativo in toro Pentateucho
proprio sarr.ed), litera significativaHebrteo-
rum, notante setLum*, sive periodum prae-
cedentem dausam esse, i Rad; sjth/tm. Ob-
turavit , occlolit, obstruxit. Examinemus
i aque jsm paucis primum versum praecepti
primi- Hic in voce Abb*dhim esi dnplex ac-
centus dist; stUuk cum sophpasuk & Rebbia,
ille in sine versus vulgaris collocatus dirigit
accentuationem ordinariam; hic vero Dux
major dirigitur s Jtlluko cum sethutna sti-
pato in sine prateepti; illi in pratcedenti vo-
ce Mihbetb inservit miniter ordinarius A/«-
r>ath, huic Mercha. Mitzrtjiw /{uber Ttsb-
shim posteriorem (ubdistinctivum & Ge-
rtsth Comitem minorem illum cx ordinaria



accentiutione verius vulgaris; hunc ex ni,
traordinaria totius praecepti.' illius in voce
Meerictz lervus cst Merebit, hujus autem kaJ-
m* propter nexum syntscticum. Et it« re-
trograde, hienotandum qncdin voce illa rc-
Jigiosa Jehova unicus accentus Con-
junctivus Mnn4ch duobus inservic Dominis
in vocc prsecedene Elobirk/», scilicet Atbn/tcho
vicario ipsius siUuh hic claudenti axioma lo-
gicam, tzsacbeph Kdton Regi majori. In
Prae; II. vero intermittitur Accentuatio du-
plex per unicum versum vulgarem,causa estj
quod hic verius erat capax praecepti secundi,
& distingvitur ita praecepi; secundum a sinio
non saltem hoc ligno, sed etiam Pbc , quae
item cst litera, signifieans apud Hebraeos
Pheshuhha, novam quandam sententiam hinc
oriri, & Rad: Phathahh, quae bis hic in De-
calogo occurrit, alias vero paisim. Plinc
repetitur accentuatio dupIcXjubi incipit prae-
ceptum ni. & finitur una cum praecepto in
v. u. ob ratonem superius datam. Hoc
se quitur Pncept: iv. quod unico versu or-
dinario cum absalvatuc,idcirco nec duplici
accentuarione eget- Hoc succedunt Praecepi
v v/. vit. lix. quae unico versu vu/gari in-
cluduntur, quare rarum duxit sp. Dei,eunt
duplici accentuan i molo notare, nam pri-
mum continuum 'Xigit anus ille verius vuU



gatIi, ad alterum plura prartepta in un*

versu concurrentia postulant, quae a se invi-
cem ut discriminentur, sinem unius cujusq»
praecepti,silluksc samtcbdt quo antea dictum»
occupant. Haec tandem omnia Praecepti /x.

&x. rursus in uno collecta claudunt. Hic
errant illi, qui duo h»c inter sc maxime di-
sincta in unum conjungunt praeceptum,mo-
ti sine dubio his scrupuli*, quod duplici ac.
centuanone expresTa ut prsecepta praecedentia
in uno versu conglomerata, non notentur;

nec m sine praecepti noni habeatur samttb
cumsiUuk utin reiiquis jaiu ostensis,(edsaltem
Athnach. Imo non impium ducunt I soa
ignorantia argumentari ad omniscientiam
divina, sicq; concludere accentuatienem hanc
duplicem non tsle vere Authenticam. sed
ur esfugiamui holce scopulos, sciant ideo du-
plicem accemuationem hic omissam esse, qvia
eorundem accentuum in singuiis verbis ha*
bend» tsTec ingrata ac invenusta repetitio.
Praeterea nec fugit nos Atnachutn in sine
praecepti noni esle Vicarium ipsius silluki,
ut a/iis viginti qvlnque locis scripturae no*

tantibusMisorethis, ut ut sumech illud non
sit expresTum in Exodo, e st- tamen subintel-
lectom , quia exprimitur in Deutrenomio
tanquam exigeticoExodi; Unde aeque Praece-
ptu m nonum a Decimo :um s..mecb, ac silicis



«artem distingvit. Ex his itaque clarum
esso Credo Acc‘ornationem duplicem Deca-
logi esic veram pro duplici respecto scilicet
pra»£eptorum & versuum usitatorum. Imo
sane admiremut infinitam ac (supendam Di-
vini Numinis in his sapientiam, qui ob ma-
teria* subrtratae dignitatem ac majestatem hoc
Accentuandi modo mandata sua nobis cadi-
tus quasi illustran ac commendari voluit.

Qvestio II.
An rsl Ketibh semper Jit proserendum ita

Keri' Aser. D.

Ut tanto clarior evadat, etiam minus in
hoc (ludiorum genere verlato , (satus

eontroversi* qua:Pionis nosti ar, verbo uno ai-
lerove quid k>n & ketibh (ibi velint indica*
bimus. Ipsc continuus textus intramargi-
oalis a Prophetis immediata spiritus sancti
inspiratione in V T Hebraeo idiomate con*

signatus, apud Philologos venit nomine k >

tibh, s Rad: Kathtbh scripiit cum Comp;
A!s nota: hinc & illinc occurrentes in mar-
gine a Masorethis viris illis , quibusdam
6ibi7TViv<?e ts, centum & viginti synagogae
Magna:, cujus Pratses Efra suit, adjectae, com-
muni nomine ab iilis keri lectio seuAccides,ad-
ventitiam appellantur, a Rad: K.*r4 , evenit,
Qbvenir, Occurri . setisus itaque quatstio-



nli noslrz hicest; An lectio textu ali* sitsem
per tenenda atque praeponenda in eruendo
genuino saeri textus sensu ,

& in omnibus
controversiis theologicis, lectioni marginalis*
Qvod approbavimus & desendendum hac vi-
ce suseepimus. sententiam contrariam ma-
nibus pedibusque propugnare siudent FiiAia-
luanytii, dum contendunt Biblia Hebraea
hodierna in tanrum dse corrupta, & injuria
temporum, & malitia Judaeorum, st inseitia
ac incuria librariorum, ut infinitis scateant
erroribus,amiierintque auctoritatem canoni-
cam Unde nec dcitint s Christiani* sjnio-
ribus, qui sentiunt to keri vc| aliquando esi
se praeserendum rZ kttibii sed ut demon*
strena nunquam iplum sac.* textum hebra:-
um hodiernum per se talem, in mendo enor-
mi cubare , derogante illi auctoritatem insal-
libilem: & per consequens nec a Malorcthi*
corrigi vel emendardCum primarius sinis i-
psius keri non sit limam adhibere tZ Rvtibh ,

sed potius variam lectionem, cumque non
contrariam ostenderc,& ipiuin textum sic de-
clarare ac ilHistrare. Examinemus nonnulla
ab illis notata, i, Ubi simplex se.ipsis prae-
buit anomalia grammatica, ut Icta! 7j.v.it.
habetur sskijr recordabor, hanc vocern cir-
cello annotarunt,st in margine scrtpscrunt
Fskor ordinarie. 2. Ubi propter seasum my-



cticurn aut prosundiorem Mcm sin; pro Msm
mcd: & «li* literae pro se invicem alterant,
vel literae ejusdem vocis transposirac sunt,
etiam hie notas eorum videbis. Hanc lite»
rarum alternationem st trenspositionem, nos
cum Vasmutho corardodc ad literarum shevi
commutationem reserri posle putamus ,

<[uam hac in parre nonvitiose,(ed genio&r pror
prietate lingv* imitantur. sic pag: sua tec

Heb. Rest. inter aliaexetnp!» perplurima hoc
sltegat t. satn. tv. v. /j. ubi Jad. habetur pro
Jak. Nec hinc excludenda literarum
sjt,tja3sin<; > quae in hebneo texto saepe occur-
rit, indicatque rerum substratarum consusi-
tsncm. j; Voces textus quasdam obscatniores
honestioribus io margine exposuerunt. 4 Ir-
regulare? quasdam scriptiones , regulariter
notarunt, ubi lir. Ehevi quae saepius qui-
«scentes rarius mobiles elidi solenrslve! ali-
arum desectum, qua? iterum harum formam
imitari dicit Cla‘. Vas pag. ns- observarunt.
Ad hanc literarum < lilioncm voces integras
passim tn sc. sacra solis vocalibus annota-
tas pert nere exidimat praenominatusAuctor,
quas integatis in margine videbis annotatas.
Hujusmodi itaque & similia lora studiosi il-
li sc; sacra: ae Ecclesiar post captivitatem Ba-
bylonicam Rcstauratores notarunt , quae (i

corrupta, ut vin divina inspiratione ac gra-



tia illuminati agnovissent , slatim sane illa
ejusdem Domini auctoritate donati /n textu

intramarginali correxissent, Non, sed vi-
derut hanc seripturam a Deo imediate ita pro-
sectam,causam soli Auctori cognitam, & uni-
cuivislacrarum literarum stud<o{b investigan»
dam relinquentes, non auli sune quidquam
ex his mutare , sed notis suis marginalibus
his obsiuris per accidens lucem praebere.
Ovare concludimus to ketibh semper esTc te»

nendum & nunqvam r» keri pollponen-
dum incontroversiis th ologicis, & vera tex»

tus explicatione, ratione non premente gra-
viori & ibntica, ansam nec minimam sacrr'
textus Authentici slagellatoribui, cum con-
temnendi, rcjieiendiqt concejjstlentes.

Qy.lEsTIO III.
Ah asseciiones disserant realiter ah ente?

An iero sortnahttr? Neg. prius affr. />»-

Aerius.
UT quaestioni tam intricatae apud Mctaphy-

sicos lucem conciliemus, animus est in
prima slatim fronte disserentiam Rcalem ac
Rationis scu formalem exponere inq li-
quentibus eas ad ipsius quaestionis materiam
applicando litem hanc dirimire, Delcriprio-
nem Diversitatis Rationis talem nobis sistic
Doct; Caloy; Notionalu sji qua conceptus



formatis aliucejl s conceptu scrma/t,tamet-
si conceptu objectiva cotnadant b e. siant de
uno objecto. Hanc dum accuratiori menti*
indagine consideramus observamus conceptum

formalem c(Te noctna intellectus atqt sic ens
rationis ratiocinatae, quod ut cum conceptu
objectiva,vel alio conceptu forma U tantu non
facit compositionem realem, ita nec admittit
disserentiam realem, ut entia reaba sici ra-
tionis ratiocinatae. Praeterea ostendit hic
Auctor de uno conceptu objectivo posse sie-
ri varios conceptus formales
sct jpro diverso medo considersndi ipsu/i*obje-
ctu, quod intellectui ansam dat hos formandi.
si itaqidiversitas realis intercederet his con-
ceptibus, tum sequeretur quod intellectus
vere considerando rem, eam
sic homo considerandoDeum pro ut Otnnssc.*
omni sap. Omnipotent,&c multos singeer si-
bi Deos, quod impium est dicere Hujus
vero Diversitatis tres sune specie», dum qui-
dam conceptus formales unius conceptus ob-
jectivi disserunt virtualiter a se invicem ; uc
Anima quamvis non sit nisi una rationalis
in homine, pro ut edit operationes jam a-
nimae rationalis, ut loqui, ridere, jam sensi-
tivtc, ut de loco in locum movere, jam ve-
getativac, ut augmentum capere, dicitur dis-serre a vegetativa & lensitiva. Quidam



formaliter, voce hac slristt accepta non htt
quomodo venit in 'qua Itione nostra, is iuo
objectio disserunt, uc unicas, veritas,Bonitas
a Deo. Quidam tandem MoJ/tlittr, ut ipsi»
res sc modus ejus inseparabilis, & onusmo.
dus ab alio modo minime sibi oppsico. se»
quuur jam Diverlitas Replis paucis etiam
exponenda, quam ita definit Dn. Calo.- Res
alueslqtiA unus conceptus objeslmus cstali-
m a conceptu objesitv» alio : Haec vero est
vel ablolute talis, uc inter duo distincta en-
tia; vel <tsec\oyug ejus datur inter rem <sc
modum separabilem , sic perlona k huma-
na natura Christi «st separata, dum huma-
na natura existit in pertona Koyu- sic ig-
nis in serro ignito caret propria subiisientia;
vel inter modum & modum sibi invicem
oppositum, sic in omnibus affectionibusdis-
junctis inter unum & alterum disjunctionis
membrum datur rea lis distinctio secundum
quid, dum dico Ptincipum non csl Pnncipi-
atum. Jam portulae methodus, requmtitu-
dium brevitatis, ut sisr regressus «d quteisio-
nem. Videamus itaqve num affectiones pos-
sint recipere regifica distinctionis realis,
qvorum /. Est sjsentia diversitu;. hitc sa-nemur inter ens & affectiones ejus non da-
tur, ita nunquam inter unitas,cum hae intime
inb.'bantur, ab iplb ente, 5c ejus dTentiam



ut disjunct* ingrediutur non tamenconsti tu-
tivtsleiicensecutivi.iyseptrdkilitAs, sic concedi-
mus affectiones separabiles & modum sub-
sistendi ab ente creato disserre reaiiter, non
tamen stricte uc duo distincta entia ; sed
uvttXoyus ut ens ac modus ejus separabilis.
sic esse Compositum definit tssc corpus,dum
unio animae ac corporis perit. H lucta-
men non licet inserre ideo omnes affectiones
disserre reaiiter. 5 Opposltit, quomodo jam
supra ostensum membra affectionum disjun-
ctarum sibi

B
inviccm opponi. Nec hoc sen-

tentiam nostram evertit, cum quaeramus an
ab ente, & non an & se invicem disserant rea-
iiter. specialiora vero reqvisita sunr, quae
competunt & substantiis rcaluer distinctis,
propter diversam subsistendi rationem & ac-
cidentibus,qn* subjectis disserunt, & percon-
sequens etiam reaiiter. Imo a subjectis pos-
sunt separari, etsi non semper potentia ordi-
naria, tamen extraordinaria, [ut calor *b i-
gnein fornace Babylonica. Qvis non vider,
neque sic affectiones disserre, cum sint attri-
buta communissima,-nec separari subyectis,
cum conceptus entis objectivus unus sit &a-
dsqustus, in qvo plures formalts inadaeqva-
ti fundantur. Nunc conseqven* est viders
quomodo affectiones conveniant cum tik-

Hg disserentia: rationis ratiocinata:.Ho-



rum i. est. Non titrd eperatientsn tutelae
Hm dtjlingvi-. hoc clarum cst fieri m asse-
ctionibus, exceptis paucis, dum ita enti irn-
roerla: jacent, uc de eo paronymos ac con'
venibilitcr praedicemur; ratione "vero distin.
gvi, ubi in parte prima Generali agunt Mc-
taphysici de Ente (impliciter, pro ut pratlcin-
dit ab onmi attributo, in posteriori exhi-
bent illud concrete , enm alia atqua
aha affectione, j. Erunt Conceptui formales’
quod tales (int, aeque ii /e negaverit,qui vel
a limine Metaphysieam ialutavent, cum (tac
nuda entia Rationis ratiocinatae, & siecom*
politionem cum conceptu objectivo entis,in
qvo fundamentum silum habent non faciunt
realem scd rationis tantum. His ita expli-
catis i. Generaliter concludimur, Jntnpta de-
ttom inatione ipotiori,omnes assetUones disser-
re ih tnce nonreahter, sedratione ratiocma-
ta seu forma liter, i Cum Imitatione di-
etntut (a quod omnes ass'e£honts t nstpara-
biles (s modi minime sibi opposui disserantab ente velformali ter siricie, dumens tn a-
ho atque alio slatu consictoraenus . vel Ma-
dahttr pro ut Modi entis. (/3) Quod a-
mnet modi separab’let ab ente, (s modi sshiinvicem oppostidserant rea liter uvaXcyug
aon frilie,



Qv/estio IV.
An omnis Essiciens ag.it propter sinem ?

Ajsir.

T'Anto firmiori ut stet talo affectio no-
ctra, placet h»c subjungere quem Essici-

entem omnem intelligimus, qvis & quomo-
do sinis moveat efficientem ad operandum /.

Coctae omnem £/. Per se tam naturalem
quam voluntariam, non vero ser Aeetaeus
cum sui* speciebus agere propter sinem, '■
quidem illa notum, haec v. non habent suum
sinem, quare nec adactionem pectunt excitari
z. Omnem Causam Frtncipalem n° n * n*

ctrumentalem qvatenm talem intelbgi volu-
mus-, illa semper, h*c non item movetur a

/ne.sod dirigitur a Principali ad /nem ac ct v‘’

sendum. Qvod /nem concernit notum tlt

formalem rationem /ni* qua vere influere
in csTc causati dicitur & a ceteris esucts di-
ct!nguitur,consictere in hoc, ut omne agens
voluntarium mediante lui cognitione sive ve-

re, sive apparenter bonus fuerit, incitet sd
appetitum sui, mensuretq; ac dispone: media
quibus efficiens ad /nem obtinendum per ve-

rnat. De agente autem naturali alia est ra-

tio, quod ut caret intellectu, ita nec de mediis
ratione sollicitum die potect. sed 'Fertur in/'
nem aut appetitu naturali autsensuali simul,
«t animalia bruta, vel uaturali tantum ,

ut



sterteia mere u».oralia, propter cognitionem
(bi sinis,de- qua infra, Ut vero omnem IcrU-
pulum tollam, dico sinem ser se , non serdecidens movere efficientem ad agendum.
Quod ut faciat neceiseest («) «re*//j, <m,txi(lic
rero sinis vel secundum esso ReaJe, vel secun-
di ejse cognitum, juxta illudnon hoc primario
sinis caulat (/9;Requiritur ut sit cognitus Ju<esausa efficienti ,quod sinonsuenr, nec potest
movere cssicietem ad agendum,& quidquid nopotest movere efficientem «dagendu,id nec po-test venire nomine /nii. Non tamen sia-
tuimus hanc cognitionem inserre causilern in-
simum, quia sic ea acqujsita,cestaret efficientsectari/nem ulteriorem; scd habere se ut con-ditionem nccestariam ac causatn sine qua
aon,ut alias Metaphysici dicunt. Aii sirccognitio variat pro numero Causarum ,ita ut omni agenti Rationali competat
cognitio sui sinis inteUesuAlu , omni
agenti irrationali tribuatur cognitio sen-su*lU% & tandem soli agenti naturali io-
gnitio aJtutstu, exceptis araneis

, qua: di-
cuntur cognolcere/socm telarum sti/iru natu-ra,icformicis esca atslatecoI]igentibui,nr tem-
pore hymah sam* pereant. His ita expo-litis, nullum sugere credo omnem Essicien-
tem agere propter sinem. Jam ad re-liquas.



V.
An primus Homo in Jintu innocenti*fuerit

corruptibilis? Neg.

IN ore omniu mctaphysieorurn ut & Physi-
corii habetur generalis ilJa distinctio Cerru-

sXibihtatis in Internam illa ctt,
qaa quid in sc continet principium corru»
ptioitm internum*diciturquealias corruptibi-
litas ratione subjecti : haec omnium cor-
porum mixtorum post lapsum ,

& an-
te lapsum , excepto solo homine, cst &

suit propria. Corruptibilitas ab extra

est, quti quid non ab intra, sed ab extra

sen :£t principium: eorrupt>onis. Vocatore»
tiam corruptibilitas ratione causar, scdicet ex-
ternae, ic proprie accepta competit i. spiriti-
bus cieatis, j. Corporibus vel tbiolute sim-
plicibus, ut sunt qvatvor elementa, vc4 se-
cundum quid simplicibu$,ut corpora catlrstia.
j. Accidentibus. H*c enim omnia ita m*n-

scrunt incorrupta in sua natura, ut non ha»
berent potentiam ad non edendum in le, &

sic durare poffent in aeternum, si ira Creato-
ri visum fuerit* sed a causa extnnseca , sc:
ipso Deo, respectu, Cujus omnia ereata ha-
bent potentiam obedientiaeabeundi in ni-
hilum.Lare vero ubt accipiturj tribuitur ali-
quando corporibus mixtis. In quatstione ve-

ro h<tc negamus Adaroum suislc cortuptibi-



]em quo ad intra ante lapsum , non quoad,
extra, quod hi* rationibus probatum imus
I. A causa corruptionis ab intra proxima,

quae inomnibus mixtis esl irreconcjhabilis il-
la inimicitia ac pugnaelementorum p«tt la-
psum maxima,dum in hoc calor naturalis,
in illo humidum radicale, in majori gradu
occurrit quam coetera principia, unde sua
natura omnia quae subsilsunt , sestinant ad
interitum. Haec quamvis in (

cocteris corpo-
ribus, tamen non in Adamo ut Destino ho.
rum omnium in Paradiso suit i. A Contrario,
scilicet incorruptibilitate non aibsohttactio •

modo (olusDeus non potesl no e sTe,sid seiundu
quid,opitt hic repugnat corruptibilitati ab intra
Hac ut & aliis donis excclientistimis eum
Deoflonge simillimum reddentibus ornatus
erat, adeo ut incorruptibilem s» sentiebat
tamratione eslentis, quam accidentium.Cau-
sa autem horam bonornm m prime noslro
Parente erat primo-

, amica ac jucundisHma
omnium elementorum aequalitatum eonspi-
ratio ac harmonia,quia omnia in tanto ae-
quilibrio a Creatore erant redacta» ut nun-
quam homini minam ab intra, in eo slatu si
mansisTet, intulislent. secundo in faciem A-
dami animas vitarum inspiratio a Deo, jux-
ta textum originalem , ubi per *ocem Hhaijim
plu, tantum quamvis sit, inteiligitur vitastam



temporalis quam «terna, qui Jehovah Pro-
toplastos nostros beare voluit. 3, a Cauja
corruptionU ab intra remota, quae erae iple
Japsus hominis propter quem maledictus, &

ita hac corruptio non potuit prscederr la.
psui,quo tempore polsenor erat. His itaq; ra-
tionibus licet paucissimis shpati concludimus
Adamum in (satu ilio jucundistirro 1. Nun
suissc corruptibilem ab 'Utra, sed ab extra i.

Non suille corruptibilem quoad ejsmtiam
Tei accidentia j. FutlTe meorruptibiitm non
simpliciter st absolute,{ed secundum ejuusde-
ptudenter & secundano a Creatore.

Qvje st; V.
An bonum su(imstr objectum Volunta-

ti' ? Ajsr.D.

NOn minus prudenter quam eompendio-
le dicit Philosophorum Princeps 1./ Eth.

c, 1. retyctd-eo x ttcivto, ityKTen, indicando
his voluntatem seu appetitum rationalem ser-
ri Temperiis bonum qua tale, natn omne quod
appetitur,habebit rationem boni,voluntas e-
mm non potest appetere malum, (ju malum
quia id non potest movere appetitum.Con-
cedimus quidem malum stsam ahquandoesle
objectum i sednen sotroaiKer st prout ma-

Uins, & sic nec ratione acta» voluntatis ap‘



pctitivi, qBomodonos imprasentlarum vo-
lumus bonum semper esso objectum volun-
tatii, seci mdteriaiiur, &ratione actus aver-
sativi, quomodo aversatur malum. Nec
convenienter potesl slatui malum secundum
illos esle objectum? voluntatis , qui pu-
tant alias , tolli libertatem voluntatis
cum formalis ratio libertatis humana po-
tius juxta Pratelar; Dora; Practicae ProscsTo-
rem Mag. And.Wanochium conslat in hoc;
ut primo, ptstit contrdeliflorid)sctIlict pelle ts
non velle; secundo inperpetuoac uqudbiie appe~
tituboni dc sttgd mah cura Ditbmasso. se-
quitur itaque hinc voluntatem QimxZs
ac striste acceptam scmper bonum pro suo
habere’ objecto. Cum vero solennes boni
moralis distinctiones apud Ethicos passim
oceurant, eas hic subnectere,protinusque o-
slendere quale bonum I voluntate appetatur»
Jubet, /. Bonum e(i vel Honestum, vel utile%

vel jucundum: Illud esl ipsa virtus,vel virtu-
tifactio & appetitur saltem 4 viris bonis jistud
ut dividat , hoc ut comcsTationes etiam
a malis ac abjectisTitnis hominibus appeti
probat experientia 2. Bonutni/l ve/ verum
vel apparens : illud sua natura esl ob-
jectum voluntatis, hoc autsm, qvamvis «on
nomen boni’ meretur, tametk ab illis pratvia
&lsa intellectione appetita? sub specie boni.



qui affectibus suis ac appetitui malo non dum
fratna imponere didicere , led caeco impetu
in objecta sine pestima ruunt; illud per se,
hoc vero per Accidens objectum voluntati»
est j. Objectum voluntatis considerandum
vel Mtteriahter vel formahter\ hoc modo
bonum semper constituit voluntatis obje-
ctum-, ast illo etiam malum aliquandosc vo-
luntati appetendum sistit sub ratione boni,ut
kvTOxeis) appetit mortem propriam. Et
haec sunt in quibus hac vice ingenium
meum exercere volui, grates quas polium
humillimas sac. sanctae Trinitati agens, nuod
in his me informare dignata (It, Cui

laus Honor & Gloria innunquamter*
minanda secula..!

T A N T U M.


