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i 'amvis absolusa, rationis essentiam conllituens, veri idea
una sit & aeternum indissoluibilis, frio quali gremio involu-

ta gi rens innumerarum, e communi Hirpe progerminantium, se*
mina veritatum, attamen ejus in particularibus quibusvis re-
currentem rn -iis si ita concipere haud valet imaginem, nilihoc iplum sv v.cu tixv in sua resolvatur elementa, eo nimirumpaclo ordinanda denuoque conjungenda, ut quod cx his con-
textum exlurgit, cohaerentis optime articulationis speciem re-serens, objectum conscientiae (des Bewustseyns) evadere que-
at. Haec vero cognitionis articulandae minitleria agit intelle-ctus, quippe cujus id e11 proprium, ut, quicquid in imo ratio-
nis sundo potentialiter tantum contineatur, peculiari sua arte
evolvat & actualem quali induat exillendi formam. Hunc spe»
ctant scoptini formalia , quaecunque Logice tradit, persiciendae
cognitionis praecepta. Quorum genuina vis & indoles cum ex
ahloluta Veri idea non postit non pendere, minime equidem
e.t ut miremur, arctissimis commerciorum cohaerere vinculis,ex communi radice prosectas , materiam scii. & formam cogni-tionis univer sae. Cujus intimae conjunctionis impreflos libi ser-
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vanr characteres tum universa ars cogitandi, tum singuli ejus-
dem per infinitum cognitionis campum adplicandi modi. Un-
de facile colligas, ex constitutis bene methodi notionibus lu-
cri haud parum iis esse exspectandum , qui cognitionis uni-
versae ptrlpiciendo penitius organismo deh ctantur. Quamobrem
& nos, aliquod dicati disciplinls Philosophicis studii edituri
specimen, quoniam Lectorum dissidere aequitati iniquum arbi-
tramur et inhumanum, hanc nobis haud indignanter conce-
dendam ptaellolamut veniam, ut noslram, acutiorum utcunque
exlpectatione leviorem, de vulgata illa Methodi Logica in syn-
theticam & Analyticam divisone, lucubratiunculam publicae sub-;
mittamus censurae»

§. I

Quia methodi logicas is esl scopus, ut cognitioni perse-
ctionem logicam, quas evidentia absolvitur & certitudine, con-
ciliet, quinam sit tum evidentite tum certitudinis charact r lo-
gicus , in ipso tractatiunculae limine nobis est definiendum.
Nempe in repraesentatione originaria indissolubili cohaeret ne-
xu cognitionis materia cum forma, At vero haec lolvit vin-
cula abstractio illa, quae reslexioni logicae pandit viam, subje-
ctivum ab objectivo divellens. Ipse enim conceptui, formam
objecti ab ipsa, cui ineis, materia divulsam exhibens, regulam
tantummodo continet mere subjectivam, conslruendo objecto in-
servientem. Quare omnis sua vis ex mere subjectivis pendet
conditionibus. Quid valeat concepta tibi mente regula, icisci-
tanti aliter satisfieri non poste, quam si novas dederis regu-
las, ex quibus illius conslet ratio, id quidem facile esl perspe-
cto, Quod si hae quoque minus liqueant regulae, harum redi
dendte adhuc dum restant rationes. Quo ipso conceptuum re-
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solvendorum negotio omnis continetur, qucs logica A*
jialylls. Unde, cum Analylis synthesin praesupponat partium
.componentium, haec vero victssim ulterioris contineat Analy-
leos rationes, facile colligitur, infinitum omnino esse in Ana-
Xysi logica a conceptibus , qui magis compositi audiunt , ad
limpliciores regreHum, ideoque iu soro logico , conceptus sim-
plicis nullam , quae non implicet mirum in modum ,

consiitui
posle notionem. Infinitum igitur est & ineluctabile opus, quas
secundum praecepta Logices peragitur, conceptuum determina»
tio. Derivata nimirum est omnis, quas intra cogitandorum
sphaeram cadit, evidentia.’, ipsa Vero derivandi principia cogi-
tatione nequeunt concipi. Prae sumendi hinc & postulandi ne-

cessitas enalcitur lubjectiva. Quibus prreslructis facile est ad
videndum, aut nullam dTe Methodum (ic dictarn logicam, aut
in eo omnem versari, ut ex aisumtis & concestis quas demum
consequantur componat. Prasiumtionis vero genuius character
nullis mere subjectivis conceptuum formis includi potessi Ea
enim, quam loquimur, praesurnii© hoc .pollulat, ut quicquid ia
obj cto repraeientationis iniit determinationum, id quoque omne
in ipso ejus conceptu expressum immediate,i. nullis adjutus re-
gulis, agnotcas & perspicias. Quippe quae conceptus cum ob-
jecto conjunctio nulla esse potest, nili ipsum intuearis conslru-
endi actum ,

in quo immediate cohaeret ipsa, secundum quam
constructio peragitur, regula cum eo, quod consicitur, objCa
cto, a) Quas ipsa constructioms intuitio cum schematis veniat

a) Hunc evidenti* inunediat* respicit sontem, re magis quam verbis
nobiscum concinens, O. bi Kleik, ita nimirum egregie disserensj
AlUs Wxjien ijl eia geistiges Produziren des Gewujlten , mdjeder

Minsch vermag nur so viel wahrhast zu verjlehen,als er selbst in siah
zn produziren , oder selhjljtiiidig in Jich zu bilden isst stande iji •
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nomine, ex schematismo conceptuum omnis adeo pendet co-
gnitionis evidentia, ut hoc sublato non nisi sensu vacuae rema-
neant conceptuum formae, nullam prorsus, intra quam adpli-
cari queant. sphaeram objectorum inventurae. Neque ab hoc
diverso nititur fundamento cognitionis certitudo. Haec enim
pariter in soro subjectivo vei mediata, ponitur vel immediata.
Illa iis inell proposltionibus „ de quarum veritate ex demon-
ilratione pendet persualio, haec vero ipiis demonllfrandi princi-
piis, quae hoc tantum sensu inJemonscrabilia dici possunt, quod
eorum ratio ex ipso consiet conceptuum setaematrsmo. bx al-
latis vero facile perspicitur, omnis verte cognitionis, objectiva
consideratae , eandem esse & evidentiam & certitudinem , ex
communi scil. sonte, citra omnem definiendi demanltrandique
adparatum logicum, repetendam, in Iudj tliva tantum cogni-
tionis conformatione, (ruptis per reslexionem organllmi vin-
culis, quibus singula cognitionis elementa ita cohaerent, ut sin-
gula per univerla & vicissim universa per lingula determinen-
tur) infinitum suboriri dependentiae minime reciprocae mecha-
nsimum , in quo alia i pii evidentiae & certit udi. s. sonti pro-
piora, remotiora ab eodem alia adpareanct subj. ct. um hunc
cognitionis conformandae mechanismum in imo mentis sundo
alte repostis inniti rationibus iunuisse tantum sufficiat* ipsam ve-
ro ejus formam, quia methodi, in qua definienda vectamur, lo-
gicae continet rationes , diligentius jam e re est expendamus.
Nimirum, ut in causiarum phylicarum mechanismo quicquid

sio wie im Gegentheil'der Mangel an Verstand eint Mangel an dieser
innem Produktioiskrast isi,. Dadurch wird erst alles Persiehen m
der Mittheilung durck die spracke und Rede moglich; indem je-
mand nur insosern eine Rede begreisen kann, ais. er die Krast hat „
den sim des Gesprochenen in sidi selbjl zu produziren, und so inner-
lich anzujchauen, Verjlmdeflehre - Bamberg, Jgio, /. jjp.
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contineatur, si ad praecedentia reseratur, effecti , sin ad conse-
quentia,efficientis subeat vicem, simulque determinatum per ii-
Ia, haec vero determinans, cogitetur, ideoque terminum quali
consiituat, in quo duas iibim?t invicem oppositae cohaerent viae,
quarum altera a determinantibus ad determinata ducit, alteravicissim ab his ad illa reducit, ita quoque in consiruenda co-
gnitione a quovis ejus elemento duplex data concipitur egre-giendi via, altera nempe ad conscquentia deseendens , altera
ad ipsa adsurgens principia. Quarum illa, quia a prioribus ad
ea, quae consequantur ducit, progresswa, haec vero, qum illi op-
ponitur, regressiva dici conluevit, Quemadmodum vero in se-
rie eau statum adornanda methodi progrestivte ea esl vis, ut ex
causiis concurrentibus ipsum componat effectum, regressivte cou-
ti a ea, ut in ip(o csttctu earum,quae eundem produxere, caus-
iarum momenta discernat , ita quoque in cognitionis consor-
matione id progressiva spectat methodus, ut cognitionis, vet
evidentiam vel certitudinem ex suis colligat conditionibus, re-
gressivas vero hoc esl proprium, ut eandem in ea, quibus con-
tineatur, elementa determinantia resolvat. Quas esl ratio, cur
illa a componendo synthetica , haec vero , resoivendi notionem
involvens, Anatytica sit adpellata. Cujus sic constituti diseri-
minis quo clarius adpareat ratio, ipsam compositionis notio-
nem generalem paucis enodare adgredimur.,

i Is,

In omni compositione ipsum disiinguas necesse ess corrpo-
situm tum ab dementis componentihits tum ab ip[o componendi
modo. Illa materiam hic vero formam compositionis constitu-
vmt. Quas st conjunxeris, exsurgit compositum; sin sulUilerisalterutram, minime succedit ipsum componendi consilium, Un-
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sle, si, quicquisl compositi determinet naturam, elementum coni"
politionis adpdlare liceat, per se patet, in omni competitione
praeter ea, quas meminimus materialia , adesse aliquod formale
elementum, ex quo ipsum pendeat compotitum. sic, ti e. gr,
queeratur numerus ex numeris 3 & 5 componendus, quaesitus
minime liquet, niti prius ipta luerit definita componendi sor-
ma, pro cujus diversitate diversum resultat compotitum. Quod
ii propositi addantur numeri, prodibit summat 5-}-g-8 s sio
ducantur in se invicem, productum 3#6 = 15. Quippe in u-
troque casu eadtm obveniunt elementa materialia, numeri scil,
3 & 5, at diversitas componendi rationis, diversitate signorum
-J- & x expressa, ut diverti quoque exsurgant numeri, efficit,
jam vero, quia ipta componendi materia ante ipsam composi-
tionem non postit non adesse, ipsaque illa, per quam deter-
minatur, forma prior cogitetur, hunc servet quisque genuinum
in componendo ordinem, ut ex materialibus incipiat elementis,
dehinc ad formalia progrediatur, in id demum, quod ex his
consit, detinens. Quae generaliter praecepta slmplicissirno, ex i-
psa tractationis noltrse materia depromto, demonstrationis nimi-
rum syllogiiticae exempto abunde illustrantur. sunto igitur A
& B praemium, C conclulio syilogitmi. Unde, cum sit scopus
syllogismi, ex ea, quae praemistis inest, certitudine ,

conclutio.
nis consicere certitudinem, vel primo patet intuitu, conciusio-
nis demonstrandae certitudinem ex binis pendere elementis ma-
terialibus , certitudine scilicet utriusque praemissarum A& B.
Minime vero hisce conditionibus consiat certitudo concintis-
nis. Hmc enim non valet, nisi timui liqueat, genuinam esse
concludendi formam, sive ,quod eodem redit, eum esse prae-
mistas inter & conclusionem nexum, ut potita illarum veritate
haec salsa esse nequeat , adeo ut indubias sit veritatis haec e-
nuntiatio hypothetica: si suerint veras propositiones A&B} e-
rit quoque proposnio C vera. Cujus enuntiationis certitudo
formale contiituit elementum, certitjudinem conciusionis deter-
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nans. In ipsa autem demonslrationis synthesi tres comparent
gradus, quorum in primo praemissarum certitudo prafflruitur ,

in altero earundem cum condusione nexus conspicitur, in ter-
tio denique conclusionis certitudo exsurgit.

Quod si jam magis compactum id dicatur, omni-
bus iisdem atque suum, cui opponitur, correlatum (minus
compolitum scii, s. smplicius) & insuper aliis quibusdam pen-
deat conditionibus, absque omni mora perspicitur , eam esse
methodum corapositionis, qua a limplicioribus pergitur ad ea,
quae magis sunt composita. Unde, quem libi proprium vindi-
cet resolutio ordinem, clare elucet.

s. III.

Jam veio, quo sensu quibusve cautionibus constituta sic
coropositionis notio ad definiendum methodi logicas characte-
rem adhiberi queat, ditpiciendum. In efficienda cognitionisvel evidantia vel certitudine omnem versari methodum logi-cam supra monuimus. Quo cautum voluimus, ne ullum cogni-
tionis colligendas vel ingenerandas modum noslra putetur spe-
ctare tractatio. Non enim ipsa spectatur cognitio

, sed poten-tia quaedam cognitionis mere snbj/ctiva , evidentia & certitu-
dine conslans. Hujus sici J. potentiae, non iplius cognitionis,
quae lit syntbesis, noslrum ell inquirere. sic in syllogilmoprasmissae minime componunt conciusionem, sed ipste paetnissa-
rum potentiae potentiam conclusioms Quippe in hujus certitu-dine diveila distinguuntur momenta, quorum unum unius pias-misste alterum alterius debetur certitudini. Neque secus evi-dentia conceptus cujusvis ex iis componitur evidentiae momen-
tis, quae partialibus inest, qui eundem componunt, concepti-
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bus. Quod si duo illa potentiarum genera, evidentia nimirum
& certitudinis, ita dlstinguamus, ut evidentiam, quas & ex de-
finitione pendet & definiendo inservit, .dejinitivamy certitudinem
vero, quae omnis demonlsrationis & est fundamentum & lum-
ina, demonjlrativam adpellemus c gnitionis potentiam; symhe-
tica methodus ab Analyticaeo diss-rt, quod illa consio at pro-
gressionera a cognitionibus, quibus simpliclor inesl potentia (si-
ve definitiva sive demonstrativa) ad eas, quae magis compotiti
gaudent potentia

,
hac vero ordine inverio faciendum ab his

ad illas regressum, obiervato nimirum limplicioris & magis
compositi discrimine mere lubjectivo.

§. IV.

Ex ipsa igitur cognitionis indole objectiva inepte peti
methodi characteres, quamvis ex disputatis liqueat, lulius jam
exponere minime videtur incommodum. Nimirum temere ad-
oritur, a cognitione simpliciori ad magis compotitas syntheti-
cam ducere methodum. Quippe haec adlecti- , quo demum cun-
que sumatur sensu , exceptionibus csi o noxia. Quod si sim-
pliciorem eam adpelles cognitionem , quam simplicior produ-
xerit intellectus operatio, quas exinde pendet disserentia con-
ceptuum, judiciorum & ratiocinationum, ea quidem Methodi
minime tangit rationes. Etenim in synthctica pertractatione
minime sufficit, a conceptibus ad conceptus, a judiciis ad ju-
dicia progredi, sed vero subinde requiritur, ut

, tum ab ex-
ponendis conceptibus ad propositiones d monslrandas, tum ab
his ad illos, genuinus siat transitus. Apeite nimirum patet,
conceptuum non minus pendere veritatem adlertionum ve-
ritate , quam conceptibus inniti sidem adsertionum. sic qui-
dem, ut exemplo utamur e Logices diicipliua petito, an valeat
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notio demonslrationis apagogicae si indirectae, minime consiat,
nili sides prius facta fuerit illi Theoremati Logico; Quod ea
sit vera propositio, cui infinite opposita adsertio ad salsum ali-
quod consequens perducat. Neque per cognitionis materiam
aptius determinari potest Methodi natura. Quia enim ex ele-
mentis Logices consiat, conceptuum, qui respectu notarum com-
ponentium simpliciores sini censendi, ampliorem esso adplican-
di ambitum, ideoque , quae uno respectu timplicior esi cogni-
tio, eadem altero respectu magis composita non potest non ha-
beri, ambigua evadit ipsa ejus, quas cognitioni adscribitur,
simpUcitatis notio, b) Quare principii minime dignitatem tue-
ri valet. Quod abunde probat syllogismus Categoricus, co-
gnitionis iimplicioris evidentiam ex cognitionum magis com-

&) Ne vero cui videatur supervaoanea haec obserratio, unicum asserte
expediet exemplum, enatas ex illa, quam exposuimus, vocabuli am-
biguitate distentionum nubes ineptiasque spectans. Ita nimirum DaN,
Wvitenbachius ; Magna enim esl expurgandi materia, & incredi-
bile dictu, quam sini graves errores in pervulgato recentiorum usiut
veluti, quum, contra communem sensum & verborum naturam, syn-
theticam vocant methodum, qua: dividit, Analyticam contra, qua
componit. V. Prcecepta Philosophice logicce. Amjl. 1781. Prces.pag. ult.
Quec sio ab ipso jactata offensionis materia suam de utraque metho-
do sententiam cognoscendi haud leve movet desideriura. Cum o~
mnis nojlra cognitio, inquit, prosiciscatur a sensibus-, per quos indi-
vidua nobis imoteseunt, & individuorum comparatione Formas, sor-
marum comparatione Genera efficiamus, eaque ratio , quod in com-

ponendo versatur, synthetica didia sit, intelligitur, mentem siuapte na-
tura syntheticam Methodum siequi, eaque ad universiales ideas per-
venire, — Contrarium ejl iter Analyticce Methodi, quae ab universa-
tibus initium ducit & ad peculiaria progreditur, dividenda Genere
in silius Formas ,

& Formas in minores Formas atque individua.
L. c. p. 8s. De quo ab ipso constituto Methodi discrimine quid
nostra ex mente sit llatuendum, sequentia mox dabunt.
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positarum evidentia colligens. sit e. gr„ syliogifraus: O. cor-
pus est grave. Atqui O. lapis est corpus. Ergo O. lapis est
gravis. Proposttio nempe major, suura cum conclulione parti-
cipans praedicatum, hanc extentione superat, non lapidi modo
cuivis, led ceteris quoque corporum speciebus gravitatis no-
tam adserihens. Minor vero, cui commune est cum conclusio-
ne subjectum, eo nomine ipsa amplior eminet, quod lapidibus
praeter gravitatem cetera quoque generalia, quaecunque sint,corporum attributa competere adstruat. Valet igitur canoiivulgatistimus, qui cavendum esse urget, ne plus sit in conclu-
swnet quam fuerit in prcemissis , eo demum usque, ut in singulis
praemissis non postit non incsse plus quam in ipsa conclulione.
Quare & nullius est frugis illa disceptatio: utrum ab- univerlalibus
ad paiticularia descendat, an ab his ad illa ad scendat methodussyn-
thetica. Quippe neutram spernit viam, utraque indiseriminatim u-
tens. In illa nimirum vi dicti de omni &nullo tutis proceditur pas-
libus. Hujus vero exemplum in includione completa cernitur..Quin, imo ille inducendi modus, quo utentes naturae scrutato-
res a lingularibus observatis phaenomenis ad generales eruen-
das naturae leges suos componunt gradus, syntbeticus meritoadpellatur. Quamvis enim lex generalis objectivam contineatrationem eorum, quae in casu speciali obveniant, tota quanta
tamen pendet subjectiva nostra de legis illius veritate persua-
sio ex side tum observationum specialium tura ratiocinationumiisdem subnixarum.

§. r.
sublata ite omni ambiguitatis qnid involvat tum

definitiva tum demonsirativa synthesis, ultro jam patet. Quip-
pe illius est proprium, evidentiam cognitionis, hujus vero
lectitudincra ejusdem suis ex. elementis consicere,, In utraque
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issud valet, quod supra (§, II.) consiituircus, elcmentorun*) com-
ponendi discrimen, materialium scii, & formalium. Quod si
componatur e. gr, conceptus A ex conceptibus B& C , B
vero ex cc & /3» nec non Cexy si <?, & sic porroj in com-
ponenda evidentia conceptus A bina adsunt elementa materialia, u-
nuro pendens ex evidentia conceptus B, per notas « & /3 determi-
nabilis, alterum ex evidentia ipsius C mediantibus notis y & s
definiendi, quae conjuncta sioc tantum pacto plenam reddunt
conceptus A evidentiam, si ipsutn, quo ita componantur con-
ceptus A si B

, ut conceptum A exhauriant, modum evidenter
perspexeris. In qua perspicientia elementum continetur forma-
le evidentiae conceptui A conciliandae. Idem in demonslrativa
obtinere synthesi, exemplum supra ($, II.) allatum abunde pro-
bat, in quo prasmissarum certitudinem materialia continere o-
Ilendimus evidentias conclusionis momenta , minime tamen de-
monslrationis scopo sussectura, nili ex praemissis conclusionem
consequi certo conslet. Quare ,

cum adeo inter se concordent
ambo syntheseos genera, quorum utrumque oppositam sibi re-
spicit Analysin , nostro satisfactum iri consilio considimus, si
demonjh-andi Methodum syntheticam ab Analytica accurate
distinguere valuerimus^

§. VL

In demonslratione synthetica eae praemittuntur proposi.
tiones, quarum agnita est veritas, excipiunt vero, quae ex his
admissis verae esTe cognoscuntur. Certa nimirum praestructa
cognitione, si,quid ex ea consequatur, pervideamus, idque ipsura
pari gaudere certitudine colligamus, demonjlrare dicimur. O-
mnis igitur demonstratio synthetica non modo hoc sibi propri-
um habet, ut Ito ex elementis certitudinis ad ea , quorum ex
his certitudo pendet, progrediatur, sed etiam, ut 2;o ab ele-
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mentis materialibus incipiat, & ad formalia procedat. Unde
prono stuit alveo, ordinem inversum Analysi demonstrativae
esse adsignandum. Hujus igitur ea sit, necesse est, natura ,ut
l:o ab ipsa propositione demonsiranda r cujus opinatione sola
concepta menti obversatur veritas, ad ipsa regrediatur certitu-
dinis elementa, idque 2;o ea lege, ut a formalibus incipiens
elementis ad materialia provehatur. Quod si colligatur pro-
positio A eil B y ex propositionibus: A est C & C est B , inii
tium demonstrationis Analyticae ex co est capessendum, ut o-
slendas genuinam esse concludendi formam: live eum esse ne-

xum inter illam & hasce, ut, sicubi bae ponantur verte, illa sal-
sa esse nequeat. Quae formalis conditio certitudinis si fuerit
expleta,, tum demum pergitur ad evincendam novis argumen-
tationibus propositionum; A est C, & C est /?„ aut utriusque
aut alterutrius, nisi antea conslet, certitudinem. Procedit igi-
tur demonllratio Analytica ab episyllogismis ad prolyllogdmos,
adsumendo prsemissas, ex quibus quod demonstrandum est, con-
sici possit, eo usque regressura,donec adsumtionibus inhaerere
possit, quarum vel immediate perspecta, vel antea synthetice
demonstrata fuerit veritas., Multis vero premi dissicultatibus
hanc ab incertis ad certa regrediendi methodum, est in propa-
tulo. Quippe nullis sere generalibus adjuvatur praeceptis.
Formalia quidem concludendi elementa Logice subministrat
sed in quanam cognitionis regione ipsa quaerenda sini princi-
pia materialia, ad quae adscendisse juvabit, ex ancipiti maxi-
mam partem pendet experiundi forte. Quo in negotio, quie-
quid egregie successerit, id omne inquirentium sagacitati,quam
dedit natura, acuit exercitatio, reseras acceptum, siccine A-
nalysi omnia derogaverim artis subsidia? eam coeca tantum
conjecturandi praesagieadive fortuna contineri statuerim? Mi-
nime vero. Est enim & altera Analyseos species ,ab illa,
quam descripsimus, mere experimentali non parum diversa, cu-
jus nimirum peculiaris in eo conspicuus esl character, quod
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secundum easdem, atque synthetica pertractatio, praeceptiones
formales continue peragatur. Quia vero hujus & frequentisti-
mus est in scientiis usus & egregia exhibet Ipecimina , quam
antiqui felicissimo cum successu excoluerunt , Analysis Geome-
trica

, adeuratiori ejus exporuione minime nobis est superse-
dendum. v

§. vir.

Duplex nempe est modus analyticus propositionis, de cu-
jus agitur veritate, certitudinem consiciendi. Etenim in syllo-
gismo p opositio demonsiranda aut conclusionistenet locum aut
praemistae susiinere vicemjubetur. Jn illo calu experimentum dabit
utramque praemissarum, novisr si opus fuerit,'ratiociniis demon*
lirandarum, donec adscendendo ab episyllogismis ad prolyllogis*
mos prtcmislas indagaverismanisella gaudentcscertitudine. In hpc
contra ex ipsa, cujus quaeritur demonstratio, propositione (tam-
quam vera adsumta) cum aliis, quarum consiat veritas, adser-
tionibus consociata, quicquid consequatur colligimus , usque
dum a prosyllogismis ad episyllogismos provecti in istiusmodi
aliquod inciderimus, quod adlumtionis ejus, ex qua ratiocinan-
di initium capessivimusvel salsitatem arguat vel veritatem
confirmet. Quod si eam spectes, quae in bae obtinet disquisi-
tione,. ratiocinandi formam, a synthetica minime discrepat de-
monllratione : ipsae vero conlequentiaea precaria pendentes
adsumtione, dubiae remanent certitudinis , nisi demum ad tale
perveniri contigerit consequens, quod manisestum veritatis sal-
sitatisve, adsumtioni adseribendae, contineat argumentum. Hoc
'igitur quale sit,, definiendo, hujusce natura methodi pateseit.
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Hunc in sinem ponamus adsertiones: A, B, C, . . E, F,

G eo cohaerere nexu , ut lingulae ex proxime praecedentibus
(B nimirum ex A, Cex B & sic porro) mediantibus, quarum
manisesta est veritas, propositionibus conlequantur, primam ve-
ro precario esse adCumtam, Quo pacto liquet, adsertionis G
mere hypotheticam esse certitudinem

,
adeo ut haec tantum

valeat enunciatio: si sit A vera, erit quoque G vera. Unde
per praecepta Logices colligitur, huic contrapojitam , ut schola
loqui amat, pariter esse veram adsertionem hypotheticam: si
sit G salsa, esle quoque A salsam. Quod si igitur salsa depre-
hensa luerit adsertio G, ex adsumtione A, de cujus ambigitur
veritate, legitimo concludendi modo derivata, evidens adett
argumentum salsitatem adlumtas indicans. At cum ex salsa hy-
pothesi verum derivari posse consequens ex elementis Logicae
consiet, ex veritate consequentis G adsumtae A veritatem non li-
cet snlerre. sicubi vero ita inter le reciprocantur antecedens
& consequens, ut permutatis vicibus alterum in alterius locum
substitui queat, spectata in consequenti veritas omnia submovet,
quae adsumtionis certitudini officiant, dubitandi momenta. Hoc
vero ipsum obtinet, si reciproca adeo fuerit proxime semet
contingentium in serie; A, B, C, . . E, F, G , adsertionum
dependentia, ut praecedentium ex conlequentibus pariter con-
siet veritas. Experto nimirum, quod Fex G, E ex F } e.s.p.
inverso derivari ordine possint, tuto colligere licet, posita G
vera, fieri non posse, quin A quoque vera sit. Illius vero re-
ciproci nexus, cujus continet rationem infinitus cognitionis or-
ganismus, obvia ubique Mathesis exhibet exempla. Quin imo
cuique artis nobilissimae perito facile est perspectu, (olutis his-
ce (quod vel singere maxime est absonura) reciprocationum
vinculis, nullam remansuram, hoc dignam nomine, disciplinam.
Unde quoque factum putes, ut minime insidum tuto calcans pe-
de sidum adsuctus Geometra, su® nonnumquam methodi aut genu-
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non satis agnoscat praendi» aut exactas reddere saltim ne?

gligat rationes c).

§. VIII.
Quod (i igitur Concluswa dicatur sise Analyseos species,

quae concludendo ex adsumta propolitione ea inquirit, quae i-
psius adsumtionis sallitatem veritatemve arguant , duse hujus
adeuratius diliinguendae exllant formae. Alterius nimirum, cujus
esl scopus adsumtae sallitatem evincere , omnis continetur ratio
in elicienda maniselso salsa consequentia. Cujus, ad cavendos
explodendosve errores spectans, longe lateque patet impeditus
minime usus. Unicum scilicet exemplum, exceptioni esse obno-
xiam adsumtionem arguens, ad hanc sufficit explodendam, ut«
que exactius definiendi, necessitatem persentias efficit. Haec i'
gitur Analylis ne invitae spurias naturas Physicus, intellectui
Logicus obtrudat leges, facile cavebit. Quare & hac conti-
nue procedit via, disciplinae ille parens Logicas, Aristoteles ,

salsos concludendi modos, quos vocat
adnotaturus. Altera, vero analytice concludendi forma , ab ad-

c) Neque oiune sulisse videtur punctum, in describenda veterum Geo-metrarum Analysi merito princeps, Pappus Alexandrinus, agnitamnimirum consequentix veritatem
, nulla interjecta explicatx nuper

mentione, plenam adsumtionr sacere sidem autumans.Ewi y.ev W ylvas (tj js dva\vaeas) ,ro Lri-pevov ws ov vTrcB-tpevoi,- y.cu cos ctsai&es , "ena ih\smohaswvs oV*W, vsossi&evrss e«i rteuotoysium- Idv psv «A ouoKcyr
l*Z' e^/U{ yCU &T8s*sV0V , Keu Y] CtVTi'

V! sl5V£eAy<r«: & ty&t» Ivrvy^sv,inrxusvav. CoVett. Math. Libr. VII. init.Fi ces, Dav, Gregor», ad Euct. Elem.Libb. insert.



16

sumta veram eliciens consequentiam, nil prorsus juvat, nisi, uti
supra monuimus, ita reciprocentur acllumtio & consequens, ut

illam ex hoc inverso ordine colligere possis. Duabus igitur
absolvitur partibus Analytica demonslratio iplius adsumtionis t
quarum prior, dicta a Pappo dvaKvens , a propositione demon-
stranda quoddam maniseflo verum consequi ollendit, poilerior
vero sUTicseisys nimirum dvTiZqoCpcs rtj uvocXmet) ex illo evi-
denter Vero, quod poslremum lutt h tv dva\v(ret, iplam eliciat,
ex qua prosecta esl Analysis, adsumtionem. Omnis vero vis i-
plius demonslrationis in eo continetur, quod adsumtionem pro-
positioni evidenter verre aequipollere offendat, iEquipollentia
autem judicia non tantum ea dicimus, quorum ex cognitis ter-

minorum significationibus manisesta elucet identitas ,
sed quas

ita cohaerere demonslrare possis, ut utracunque admista altera
non postit non admitti. Qua demonllrata adsumtionis cum con-

sequenti aequipullentia, quia hujus conceditur veritas, ablonum
erit, illam haud esse veram urgere.

Quaeratur e, gr. an sini aequalia triangula a & bt eandem
habentia basiu & altitudinem? Quod analytice experturus, ea

esle aequalia adsumo. Unde, conlhuctis parallelogrammis A &

B, (quorum illud ex duplo trianguli a, hoc ex duplo ts h com-
ponitur) eandem tum basin tum altitudinem habituris, esse ae-

qualia hsc quoque parallelogramma colligo. sed vero hoc
iplum ex iis esle, quorum antea conslat veritas, jam recurrit.
Habeo igitur, ex quo inverso ordine tentandie capiam «VoJa-
tecs initium. Cujus peragendae negotio siipersedcie minime li-
cebit, nili perspecta antea fuerit propolitionis demonslrandae
ipstusque, quam ex ea elicuimus. Theorematis icrohmpl».

Piura adserre, praesentem illustratura materiem, ea, qua
premimur, nos vetat temporis angustia, illum tractatiunculae
heic abrumpere coactos.


