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D<Ls

IN CHRIsTO DUARUM NATURARUM COM-
MUNIONE, EARUNDEMQVE COMMUNICATIONE

Proprietatum.
s-

iqvidem de Christo articulum conslat o-
mnium die temporum, Hebr. 15: v. 8, 9.
ibidem io.v. y.Psal.40. v.8- Joh.5.v. 39,
46. atq; ita comparatum, ut ejus sine
cognitione nemo hominum peccatorum
salvari polsit, quippe quando Chrijlut

Argu,
menti

dignitas,
6c nects»
/Itas- -

est nucleus & meta omnium in scripturis sanctis revela-
torum, Joh. i7-v.?. Act.4. v. 12. Ibidem 10. v. 45. id te-
nendum venit, doBnnam de Chnjlo articulum Fidei consti-
tuere, eumcj; fundamentalem primarium, fundamenti stu-
tis constitutivum , i.Cor.3. v. 11. Eph.2. v.20. Accedit, qvbd
Christus HteL*9-sU7r<&>, Deus(s'Homo inunkpersonk ,sit Media-
tor noster apud Deum, i.Tim. 2.v. 5. seq. utpote cujus me-
rito & satissa&ione Pater cadestis movetur, ut nos in
gratiam recipiat, Hebr.p.v. 15. Mattii. 20.V.28. Eph.i.v.
6. seq. CoIosI.i. v.13. seq. i.ThesT. i. v. 10. Tit. 2.V.14. ea-
tenus qvsippe Cbrisituobjectum constituens e(i Fidet tabificas\n
ejusdem definitione indigitandum, Joh. 5. v.15. seq. 1.Joh.
5>v. 5, xo. seq. Unde B. Dn. D. Kromayerus de hoc eo-
dem articulo Theol. Positiv. Polem, pag. 186. monet: Chri-
stiunt Mediator nosler ,

(s quidem Jtws-pui^(§), ipsiim Fidei sil-
Vifica definitionem ingreditur. Jvu£ vero fidei definitionemingre -

diuntur, aut immediate substant, diorum explicitam habere no-
titiam convenit. Versini fraus & asturia satanae, haereti-
corumq, maligna pravitas, in nullo Fidei Christianiray-



2 sterio, quam hoc palmario & praecipue fundamentali,
nempe de Cbristi Versona ts officio, studiosnis vafritiem su-
am prodiderat, vel evertendo, vel corrumpendo, vel
obscurando: ceu de haereticis omnium sere temporum
ex historiis palam est, qui Christi modo divinitatem, cum
Ario, modo humanitatem , cum Apollinaristis aliisq-, ipso-
rum complicibus, modo naturarum duahtatem &'disiinstio-
ntm, cum Monophysitis «5c Eutyche, modo unionem tarum

sersinalem, cum Nestorio, modo naturarum communionem,ve-
lutsamosateniani, Nestoriani, & horum eatenus sequa-
ces, lesuitae ac Calvinistae, modo proprietatum siu idioma-
tum inter naturas communicationem ad indicem, ceu plerique
Calviniani ac Pontificii, negant, convellunt, impugnant.
Etqvidem gravissimorum decretis conciliorum, Niceni
contraArium, contra NestoriumEphefini, Chalcedonen-
sis contra Eutychen, jam olira veritas hujus articuli, in
momentis tunc controversis, ita ex scripturis clarissimis
vindicata est, ut damnatas in illis sententias nemo dein-
de recoqvere, aut in lucem revocare ausus sit, sine nota
haeresios ab Ecclesia Christiana unanimiter proscriptae.
At communionem in Chrisio naturarum ,

(scommunicationem idi-
ornatum, etsi Calvinistarum & Jeluitarum pleriq; negant,
aliqui etiam vafre explicant & detorqvent; haereticorum
numero censeri propterea tamen indigne serunt, huma-
nae rationis captu arcana hujusmodi metientes, quae ni-
hilominus eminenti modo humanum intellectum exce-
dunt. De qvibus, eorumq; similibus, ita censet magnus
ille Theologus B. D- Chemnitius, de Duab. Nat. cap. 12.
£pui de ipsis Naturis, ac de earum unione, reEle si clamitat sin-
ire, siea, qua ex unione illa, juxtaserepturam, oriuntur (scon-

siqt>untur, vel negat, loti nonsane ea exponit aut intelligit, tum
de ipsi etiam unione , qua nec consusiontm nec separationem ad-
mittit, non pojsi rectesintire certum csii id quod non in Nesiorii



Jn .stitut'
ratl0 ‘

CAP. I. VocabuK
Ktiru -

PlCts
rttio &

signislc*.
. tio«

De Communione Divina «sc Humana Naturae
in Christo.

$. I-

ERant aliqvando, qvi ad vocabulum Knvurletc, commu-'
nionis seu communicationis , trepidabant, quasi eo invol-

vatur consu sio , transmutatio, aut exaquatio Naturarum , &u-
frius® proprietatum in Chnsto, qvae verum djscrimen_.
Naturarum in Christo everterent. Veteri vero Ecclesiae
usitatissimum tuisle hoc vocabulum, probat Chemnitius,
loco laudato; nec ea vis est vocabuli xonW**, ut vel
consusionem, vel exaeqvationem lecum trahat. V.g. Cum
smBis (silisanBii est usimyia, spiritus s.
non tamen ideo, vel sit , vel cogitatur , sive consusio ,H\seex-
aquatio subsiantiarum , spiritus s. & credentium. Qyare
illud hic omnino , declarationis &

t
praemunitionis

gratia, utile est ac necesiarium, diserte addatur perspi-
cua declaratio, qualis uotyurl*

, communio Heu communicatio,

in hoc mysterio intelligatur. Neqvaqvara enim talis sit
aut est communkAtio, quasi proprium unius natura siat (s s*

3tantum exemplo , scd in multorum no(Iri temporis dispuiationibus
conspisuum esi. Non miniis tgitar diligenter , quam de ipsis Na-
turis, ac earum unione, hac etiam pars doctrina de tis, qua ex
hyposiatick duarum in Christo Naturarum unione oriuntur eon~
stqvuntur , juxtasenpturam explicanda (stenenda e(i. Qvare
haud abs re facturum me existimo, si Pontificiorum &

Calviniseqvarum absurditatem haereticam, in supra in-
digitatis momentis, demonstravero, idcj; (1) Circa Com-
munionem tn Chrisio Naturarum, (2) Qua Pradicationes Perso-
vales ex bae communione ortas, ($) Qya idiomatum communi-
cationem trium generum , £ssmgulorum Pradicationes idiomati-
cos. Adspirec Jehova caeptis!



*set, ubi ante, Chemnitius. Hoc sensu itaqj, ex unioneper-
Janali Divina Humana natur£in Christo, immediate stuit
ipsarum Naturarum communio, tx bae autem idiomatum quo-

' que communicatio, linio enim propter Naturarum communio-
’ nem, communio Naturarum propter idiomatum communicationem-,

Hac propter Dttcvsg/wii* (in triplici officio) Cbrtsti operationem_»,

facta est, ajente B. D. scherzero BreviariiHulsemanniani
cap. 7. ad th. 14. Unde unionis primus effectus & immedia-
tus est Naturarum communicatio, secundus vero & mediatus
communicatio idiomatum existit. Qyippe unio hypostatiesu,
cum ex ConciliiEphefini Can.ij. modus sit substantialis,sh-
ptrnatHralis, (sprosmdisjlmtu , abscp communicatione facta_,
non est. Hinc tritum illud veterum : ubi unio

,
ibi etiam_*

communio. Insimus siqvidem hic conjunctionis gradus est,
adeoqj; non Usto»™*?, sed , qvi absq; commu-
nicationis mutuae participatione persicitur. Qyod di-
serte asseverans etiam B. Chemnitius, ubi supra, Non pe-
ra est , inquit, bypostatica unio, ubi nulla prorsus, Pelstt , vel
est, Pel intercedit inter naturas unitas ,

(s inter earum idioma-
ta, communio vel communicatio, disserentia naturarum Is unitati
persona consentanea (scorrespundens, vel ubi altera natura cum
altera nihil habet consirtti & commercii. Et quisingit unionem,
sine tali communione, is (3 st (s alios /educit, Ntstorms enim,

EsTc •

Naturae
ram in *
Christo
cemmus
aionem>

4 alterius natura proprium, quodve una Natura in Christo est Csha-
bet, illud altera natura siat , su &habeat esentiahter, in sele aut
secundum sese. Talis namqj communicatio consusto esser,
transmutatio &'exaquatio naturarum , quarum tamen disseren-
tiam sabam esse & manere in ipsa unione , certum est. Non
sane ex unione oritur 3c consequitur uohooho. , communio u
communicatio, vel phyfica essustonis, vel essentialis transmutatio-
nis, vel formalis exaquationis, sive naturarum, sive idiomatum;

sed Hoiyuvltb unioni bypostatica consentanea, quae nec consusto-
nem, ntz sepArationem admittit; ceu dextre dcgraviter cen-
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Prob»#
lur,

licet clamitabat se tridere unionem, tamen quia communiotUHLsseu communicationem inde siquentcm negabat , damnatus est. Con-ser hsc omnino Epir. Formul. Concord. asfinxi, n. 6. & De-
clarat. pag. m. 758. seq.

2. Nihilo autem secius, quod Naturarum inChrisio hu-
jusmodi communio facia sit, aut fieri potuerit, cum Calvi-'
nissis negant Jesuitae; idq; secundum placita veteris hae-
retici Pauli samosateni, qvi w; dvoQvscts *sc( iavmsrvnsmc wua Tnxrmrmmv e* , Humanam tantum ejus
naturam agnoscens, adfirmavit. sed hanc Naturarum m
Christo communicationem evincunt, (l) scripturarum divina-
rum oracula, Colos. 2.V.9. Heb. 3. v. 14. hac seqveia evi-
dentissima: I» quo tota Deitatis plenitudo habitas

, ra/acermus
(si ardi/simo inhabitandi modo

,
inter illud (si inhabitantem Dei-

ratem datur communicatio; sisuam verk etiam (si propria parti-
cipatione pueri communionem habent carnis (s[anguinis, ita con-
similiter de iisdem 0 participabit. Ergo etiam Humana
Christi natura communionefinitur inhabitantis Deitatis , (sit osi?
Humanam naturam vere (5 proprie participabit , (ieut pueri pro-
prie (sivere tandem participant. Conseriis Jissi. I. v.
2• v.6, seq. (2) Momenta rationum ex analogia fidei: Ut-
pote («.) si imszun; r5 hcyu carni adsumta bere (si realiter est
communicata, utiq; inser Dibmam (si Humanam naturam ad-
sumtam est bera (si rtalis communicatio-, Qvippe vm$K.<nc t5
a byu & divina ejusdem natura, non disseruntrealiter: (0)
si non essc realit Naturarum communicatio in Chnsto, Filius
Dei nec eritvere (si realiter ciausxus-us seu factus homo ,

nec opera t5 acyu propria dc adstmta humanitate bere (si re-
aliter praedicavi poterunt, nempe qvod siangvis Christi nos
mundet k peccato, 1. Joh.i. v. 7. qvod per mortem Filii Deo si-
mus reconciliati , Rom. 5. v.io. Colos. 1. v. 21, seq. &c. Qyae
omnia absurda sunt & aeveavm. Adisis B. Gerhardum in_»
Locis, haec pluribus edocentem_..
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Vindica-
tur.

3. Dispalescit hinc proinde, qvam perniciose in hoc
i- punctio errent, (1) Jesuitae, qui Communionem naturarum in

Christo,iantsim in persn* communicatione, non simul in commu-
nicatione naturarumfactam esse desendunt: Contrascriptu-
ras superius allegatas, Colos. 2.V.9. Hebr.2. Nempe
hoc pacto Naturas in Christo separant, & Nestorianam

reducunt: (2) Calviniani, qvi Communionem natu-
rarum per siisientationem & gesiationem definiunt, quam Hu-
manitas a Mytk1 accipiat, sine communicatio-
ne ad unum constituendum iapirapsv»» : Ciim ex advecto,
hic error sit maxime fundamentalis , per qvem,negata naturaru
communicatione ac interna , ipse Christus solvitur;
etiam nec per suslentat'tonem & gesiationem Actus pectona-
lis plene & disiinBe exprimatur, utpote quae astum pariter

secundum notant toti Trinitati competentem, omnibusqve
creaturis participatione communem, nedum soli Christo
proprium, Hebr. 1. v.9. Act. 17. v. 28- Qyin vigore Unionis
Persinalis ,Caro a(Tum ta non sitsientatur tantum a sed in
?\oyy xQxexisuhstsiit, D.Kunadus Compend. disp. 3. rh.4. A lio-
qvi bae ratione, cttcurpsijet Nestorianaa Calvinistis ex or-
co revocari, qvis non videt? (3) sociniani, qvi Communio-
nem Maturarum Chrisii , per gratiosam inhabitationem Dei itt
carne humana, describunt: ubi tamen non attendunt, inha-
hitationem ejusmodi esso sparabilem, sc communem cum 0-
mnibus sancti, Haedi. xg, v. 24, Joh. 14. v. 23. ciim econtra,
Communio Naturarum in Christo sit sanor»e**;, prorssis ut li-
nio earum personalis, hanccj; eandem ob causam , in o-
mnem aeternitatem insparabilis. §. Hinc ad objectionem:
sirtalis essit Naturarum communicatio, consiciens sore, Dirimam
naturam esse Humanam , (s Humanam naturam esso Dirinam ;

Responderur, negando seqvelam. Namcj; 0) aliud est Na-
turarum essentialis mutatio , aliudrealis earmdtm communicatio.
Non illa, sed bae asTeritur. (2 )Ex unione ovn&cttrir.



Com.it
munio
Natura*
rum est
unionis
Personat
lis Essc»
ctum &

conse»
quens,

7qvalis est unio personalis , praedicatio oritur, non nvwvput
8i in ahslraBo, sed in concreto sc mteuivuus : ut enim non di-
citur, Ferrum est ignis , sed ignitum , ita ncc im&sZe dicen-
dum , Humanitas est Deitas , sed vm^nK^;, Homo est Deus

,

Humana natura est deificatus Caro est Baebium , &c: Videsis
Gerhardum hic 155.

4. An vero communio haec Naturarum in Christo , actus
sit ab unione Fersimali dstmclus , ex eaej; consequcm , sive po- 1tiiis cum eadem pror/.Tts idem? haud levis dubitatio sub-r
naseitur ex nostratiurn DD. in explicando discrepantia.
Dietericus in Cateches de Persi Clirist. qq. 12,15. Commu- ]
nionem Naturarum in Christo, unionis personalis ,
dicit, & disserentiam (setificam. Mentzerus Aug. Consessi <
exeges. art. 3. item Osiander syfrem.Theol.part.a.Exerc.'
59. Th. 17. Communionem Naturarum unioni personali,tan-
quam aBurn partialem , includunt; Edam unionem perso-
nalem per Communionem Naturarum , earurnep, msizd(K<nr
&. immeationem, definiunt, Gesnerus, Koenigius, Misle-
rus, Kroraayerus, Olearius, aliicj; complures. At contra
docent, Chemnitius utercj;, Gerhardus, Calovius, Hut-
terus, Dannhawerus, Botsaccus, Brochmandus, Friedli-
bius, Huiremannus,sdierzerus,& pleriq;caeteri, Commu-
nionem Naturarum unionis Personalis £sestum , (s immedia-
tum constquens statuentes, ceu ex qua stuant praedicationes
persinales, iplaq; dependeat Communicatio idiomatum. Ve-
rum dissensus hic facilem admittit reconciliationem-,.
Namq; unionem Pcrsimakm extenderunt latius sili priores,
Ut quoqi communionem Naturarum includit, immediatum sui
ttnjequens & effectum. Quo nomine Osiander ait, loco
allegato, unionem 'Persinalem comprehendere (1) Arstisti-
mam Naturarum prsienttam, (2) Prosundisttmam earum m&.ysi ■synv, sive immanentiam (s permeationem , (si Unius vQt&tsas-
w constitutionem mutuam. Quia etiam spiritus s. in seri-
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Ejus pro
priecai)

pturis unionem persinalem describit per Naturarum in Chin-

sio communionem , 2. Corinth. 5. v. 29. Colosi 2. v. 9. &c. i-
deoq; hanc stacucrunt illius, vel formam & disserentiam
specificam, vel actum saltem quasi integrantem; idq; ut
sortius stringerent nestorianizantes lesuitas & Calvinia-
nos, qvi communionem Naturarum negatum eunt; se-
cuturum qvippe ex bae iplorum assertione, netyesPeali-
qvam unionem personalem, utqvae per Naturarum in
Christo communionem, sive conitituitur, sive integra-
tur. Casteri autem posterius memorati, praecipue atten-
dunt communionis Naturarum originem , qvod ab assimtionr,a
humanitatis in vomezent rs ?dyx Joh.I. v. 14. immediate oriatur
& dependeat, nc esserum & conseqvens; ideocj; unioncm-3
personalem (Incinis constituunt, nempe cujus forma tn
municatione um?dnus ei > iys consistar, cujus ejsetium, scili-
cet communio Naturarum, neq; forma , neqj pars unionis
personalis esse qveat. Atq; hoc omne ex praevio ductu
Formulae Concordiae tenent,Epit. art. 8- asfirm. n. 5. De-
clarat. pag.739.

, 5. Primus itacj; essetius unionis Personalis est Natura-
rum communicatio , Ceu intimussingu!aris% (sproprius modus

>?, qua divinitas Naturam humanam permeat,
superaddens unioni personali intimiorem cosxistentia (s co-
habitatmiis modum , qvam est inter animam & corpus ho-
minis, coeuntia in unam personam humanam. Hocqj
inde ratum est, («) quod sicut Anima hominis non com-
municat suam corpori, ut dici postitsatia cor-
pus. at suam communicat carni, ut revera
dicatur, Verbum caro satium esl , Joh x. v. 14. unde artiior
esi unio inter dum naturas Christi , qvam inter corpus &A-
nimam hominis; conseqventer parer, ob tam artiam uni-
onem , tanto magis esse meaxsiprv ss Naturarum. communica-
tionem inter divinitatem (s humanitatem , quam inter ani-
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*

9masn & corpus: ($) Anima hominis a corpore separari po-
test,& separata extra corpus subsistere; Christi vero divi-
nitjt, posl unionem., ab humanitate Amplius separari nequit, neque
extra illamsubsistere, cum qva etiam m triduo mortis unieba-
tur: Qvare naturarum Communio m Chrisio tanti intimior est,
magiae mseparabdis , quam Communio Corporis & anima:
in homine: (y) Aoy&cd mpiy.uaiprir.iq unitus humanitati,
ideoq; inter hoyor & humanitatem esi: arctissima communio;

Qvaecuncjj enim unita sunt, illa inter (e com-
munionem- habent, eamq; arttissimam, arg. I0h.14.vM0. Haec
autem <n;, non est estsintiahs, qvalis inter pertonas
s.s.Trinitatis, nec naturalis, ceu inter animam & corpus,sed
sersinalis , Hulsemannus Breviariischerzer.cap.j.th .14. Hinc
sit evidens, qybdCommunicatio kuCommunioNaturarumChri-
sti, non sit earundem commutatio vel permutatio verbalis , utper
prad.it ationem si ve denominationem verbalem una Natura dica-
tur altera; sed,qvodexsolascripturacognoscipotest,Ioh.T.

revera Homo, &Homo rePera Deu* exsistit. §. Proinde deliri
sunt vel maxime Calvinistae & Pontificii, hanc Naturarum
in Christo communicationem negantes esse realent , aut propri *

Peram hanc proposirionem , Homo est Dem, &c. Etenim
immotum est, si re alis est Naturarum unio, erit realis earum
communicatio, desi invicem vera &propria praedicatio.

6. Ex annotatis hactenus momentis , Communio Natu- 1rarum in Chrisio breviter deseribi poterit, cum D.Botsac-
co inBreviar. c. 15. q. 6. quod sit unionis personalis immediata
constqnens, qvo Deus est bomo, (s Homo Deus, persnaliter (srea -

Uter, Jer.t5.v.5,6.Matth.i6.v.i6.Rora.i. v.j. Vel,cum Die-
terico Cateches. cie Person. Christ. q. 13. Communio Natu-
rarum est intima, ea que mutua ip/arunt Naturarum
immeatio & inessabilis participatio, propter quam Deus de Homi-
ne, Is Homo de Deo , Per eac re aliter enanciatur. Et hac quidem



10 ong/ytosuen; in Chrisioesi person alis, propter persona
CUt in ss. Trinitate me/xuwent esi Essintialis , propter unitatem
tssentia. Quae omnia plenius explicat B. D. Gerhardus in
L. C. de Person. Chrissi §. 148- hac declaratione: Communio
Naturarum in Christo esi arlhssima (s interna , divina natura 7 5
Xoya (s humana adsumta, renuda ac wsvaeris, per quam 0

*ey(&> adsumens humanam natiiram persbnaliter sili unitam inti-
ma 'prosundtssimi m&xupyirei permeat , perslat , inhabitat si-

appropriat, ut ex utrkisa (ibi invicem communicante siat unum
incommunicabile , unase. persinio ac tales nsultent pradicationes ,

per quas concretum unius Natura de concreto alterius Natura 'oc-
reae realiter pradicetur. Ubi notandum, (1) ire^/ydotia-ir
Naturarum dici Mutuam ■,silum relative, non aliive, nec aqua-
liter. sicut enim unio persbnalis a Fido Dei , non ab humanita-
te orta suit, quippe sola Divinitas sibi ajjumsit & univir car-
nem, caro non assbmsit h-oye* - ira oritur a ™ ?J-
yu, & non * carne. Nec Humanitaspersicit , evehit &exaltat
divinitatem, sicuti Divina natura exaltavit (s permeat huma-
nam, ut sit informa Dei , Phil. 2. v. 6,9. Unde Hulsemannus,
Breviarii cap.7. th. 19. ait: Quamvis communicatio , exparte
scilicet humana (5 divina natura, sit mutua & reciproca , efficiens
tamen communicationis , aliiVe movens terminum communicantem,
ad terminum cui sit communicatio , e si sit tu lsy<& , qui assimsit
carnem, Hebr. 2. v.l6. (2) Qyia dua illa Natura uniuntur
Cbrisio , non adunam naturamcompositam , /£</ 47/ \ssdeu~
tnyavcsim, ideo non una naturapradicatur dealtera in absiraclo,
sed concretum unitu natura praedicatur de concreto alteriusna-
tura. Concretum enim supponit personam, quae cum consiet e
duabus Naturis, sit ut una de altera pradicetur in concreto. Vi-
desisChemnitium,loc6siIlegato,HutterumExplicat.Fonn.
Concord, art. 8. p. m. 755. alioscj plures. seqvitur



CAP. II. 11
De Praedicationibus Personalibus ex Communione

Naturarum Ortis.
s. I.

Pradicationes sive Prapositiones , in loco dePersina Christi oc-
currentes, sunt vel FersonAks , vel idiomatica, utraeqj vel

Biblica, vel scclestasiica. De Pcrsimhbus impraesentiarum,de
idionutick, in generibus communicationis idiomatum agen-
dum erit. Persimles autem istae Pradicationes sive Propositi-
ones sunt, ex unione personali & Communione Natura-
rum orta axiomata, quibus concretum unius nature de concre-
ta alterius natura, modo prorstis singulan ac inujitato , enunci-
atur. Dicuntur illae Per sinales, quia ex unione personali du-
cunt originem; inusitata, quia ad modumpradicandi usitatum
non congruunt. Exempla in scripturis sunt, Jer. 23. v.5. c.
33. v. 16. Marth. 16.v. 13,16. c. 22.v. 42,43, 45. Ps no. vae. Mare.
15.V.39.LUC.1.V.35. c.2,11. 1.Corinssi.15. v. 47. Exempla in!doctrina Pcdtsia Biblids aeqvipollent, Ut Deus ejl Homo, Ho-1
mo esl Dens. sunt quocg Eccltsiastica, aliae exquisicte, aliae sic
dictae populariter. Illa sunt, in quibus concretum natura unius
pradicatur de concreto alterius, utDeus esl Homo,Homo esl Deus,
(sc. Ha minus ex quisitesiu populariter ditia nuncupantur,quia
concretum natura pradicatur de concreto persina: Ut , Chrijlus esl
Perus Deus, contra Arianos, Christus esl Perus Homo, contra
Valentinianos & alios haereticos, olim adhibitae proposi-
tiones. Usurpatur & nonnunquam, Christus esl Gtassya-
v©*, ubi tam in subjecto, quam Pradie sto, concretum persina
occurrit, secundum Cundisium Not. Compend. Hutter.
Loc. 3- q. 12.§. 4. §. In ejusmodi Preposimum analysi duo con-
siderationem merentur, Termini nempe, Concretum (sAbsra-
tium ,ut a Theologis accipiuntur , deinde Terminorum ne-
xus. Concretum autem 6c Abstratlum hic, est vel persina ,vel

Prsdica,
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Per(ona<
les quid
sini,

Quotu#
plices>&
quarura
partiua,



men mulieris, (sic. Huc pertinent locutiones, Deitas incarna-
ta , Humanitas ajsumta, Etsi enim Deitas (siHumanitas, si in
se spectentur, sunt ahstralla natura, naturam simplicem ex-
primentia, uOTjari» vero haud connorantia, qualia inPro-
positionibus personalibus locum non habent; tamen adu-
nionem perionalem relata concretis respondent, ac eorum_,
indolem prae se serunt, Cundisius, ubi supra, 5. Verum
Absirallum. Persina non exprimit utramg. naturam, ex quibus
sersona consiat, nempe cum concreto Naturae coinddens. Hinc
regula: Fidendum diligenter, cujus concreti ahsiraHumsit, (si con-
tra. Pro diverjo enimresseHu, idem (s abstrallam (si concretum
esse potest; nempe absinalium persom est etiam concretum na-
tura. sed Jhstra&um Natur*, naturam in se, sini [annotatione

vm&trtut, stgnificat-, uc Deitas tribus personis communis, &

Humanitas 'in praedicationibus unitionis, Dinina natura,Hu-
mana natura, Caro

,
(sc.

1 2. In hujusmodi Propositionum Persinalium explicatione
& anaJysi , observanda erunt sequentia: (i) Concretum natura
formahter notat alterutram nataram, non qvidemahstraBivt,
&cum oppositione ad natura, alteram quae subjecti vel prae-
dicati loco ponitur, sed concretae

, in 7na/zuc r̂H ac insima
circumincessione alterius consideratamjcunj connotatione

Qmd in

obser-

ainos,

12 Natur*: etiam concretum Persina, est vel simplicit , vel sompe-
stu. Concretura Personae simplicts, unam duntaxat nataramcum

sua ssbsisientia exprimit-, qualia sunt subjectaPropositionum,
ex unitione Personali fluentiam. As concretum Personae com-
posta, utram % naturam, Divinam (si Humanam, ana. cum sua
subsisientia indicati facta denominatione, vel a Naturae
irrusa, ut in vocelmmanuel, )>«/ab alterutra,ceu vocibus Deas,
Homo, 5c similibus, t>el ab officio,\t\i\t Jesus,Cbrisius, (sc.Con-
cretum vero Naturae notat ipsam naturam , cum connotatione
hypostasios, in qua illa subsisiit: sic concreta Naturae dinina
snnt, Dem , Dei silius, lehova, Dominus gloria, (sit. humanaau-
tem, Homo, Filius hominis, Filius Manse, Germen Davidis, se-



13hypoitaseos,ceu causae unionis 8c praedicationis. Contritae-
nim natura in utrocp extremo, a terminis coneretihis totam-*
Pir/onam exprimentibusnon disserunt realiter (s quo-
ad modum cx/islendi , sed tantumformaliter (s quoad modumst-
gniscandi; ciim secsis, istiusmodi proposttiones forent mere
identicx: (a) Abstradlutn (5 concretum res sunt & o* m 5 non nu-
da & **|«s absqj re, monente B. D. Gesnero
disp. XI. in Form. Concord. cap. 4. Quapropter impin-
gunt Calvinistae, proposinonem hanc, Filius Marii esisili-
us Dei, explicantes per istam, Hac persdna, qua est silitu Ma-
rii (si>erus homo , est etiam sili tu Dei (s herus Deus; quam a*
nalysin Nestorius facile admitteret, utpote unioni perso-
nali & communioni naturarum non innixam. Neqve illi
serendi, qui dictam propositioraem resolvunt per Limita-
tionem, quod Filius Marii sit silius Dei , sc. secundum Deitatem;

& vicistim hanc, Filius Dei est Homo , restringnnt secundum
Humanitatem: utrobiq; enim praesupponitus cum Danaeo
in Chemnitium ,prxdicationes illas tantumverbales
in personali unione (scommunione naturarum fundatas. Quo no-
mine etiam scholaflicis dicam scripsic B Gerhardus disp.
Isagog 9. cap. 9. $. 47- propositionem hanc, Filius Det est
Filius hominis , in iltam resol ventibus, Filius Det

, qui susten-
tat humanam naturam, est Deus , quasi Humana natura adFilii
Deipersonam non spectaret: (3) Propositiones hae Persona-
}es, non ex termino a quo, sed ex termino ad quem explican-
dae sunt, quia non tam unitionis addum, quam unionis slatum
concernunt- In praedicationibus enim unitionis actum ex-
primentibus, subjecti loco nomen ponitur Persbna silicis,
Ut Filius Dei st. Zmsy&> sadites est homo; sed in his ad untonis
slatum spectantibus, subjecti loco ponitur nomen Ptrsonx
cvstTX, ut Filius Det (hsu,t >'(&') estFilius hominis. siergosub-
jecti loco ponitur abstradium, in illis ad unitionis adhm spe-
ctantibusjnon potest in Praedicato poni abstradim absolate.
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14 soci cura quadam variatione, ut» hoy&. (d.au$>i&>) factis estea-
ro,Natura Divina rs A tyu a[sum(tt humanam naturam,8(.C,

■ 5. Nexus terminorum in Propositionibiis hisce Persmalibus ,

re alis ac /mgularit est. Modus enim essindi est in hoc myste-
rio plane inusitattis, singulariter mirabilis, mirabiliter smgula-
ris, ergo talis etiam est Modus pradicandi: Nempe hic Dis-
paratum de disparato, dua dlVersljslma natura, toto Caelo & ter-
ra distantes, de se indicem in concreto dicuntur. Quare ha pra~

’ dicationes, («) Non sunt mere verbales, sed reales, uti & i-
psa unio atq; Naturarum coshnnio. Csim enim pradtcari
requirat inesse, rei autem sit inesse, non verborum, ergo prae-
dicatio reahs sit, non Verbalis, omnino est necesTarium. A-
lias cum rebus ipsis, & cum
TreHypctm, si res extra mentem exsistentes in earum/s'gna,
(spraedicationes reales in medos loquendi commutentur; Qyi
error est etiam plane in Philosophia ipsa ktmsx-mg, an-
notante D. Mylie, Explicat. Aug. Consessi art. 5. pag. 60.
Valde itac$ delirant, cum Danaeo,Calvinistae Anhaldini,
qui propositiones persbmles esso reales, concedere recusant,
solam hic oveparcto agnoscentes: (3) Non sune
identica, cum, sicut unio nulla inter ea, quae sunt tdem, ita
nec praedicatio inde orta, procedat. Unde perperam Cal-
vinistae tales propositiones resolvunt, hoc modo: Dem esi
homo , i. e. Deus est ille, qui est homo; Filius Mariae est Filius
Dei , i. e. ille qui est Filius Mariae, est ille qui est Filius Dei.
Nulla quippe hic identitas ejjintidis Naturarum, sed perflo-
natis in unitate earum \sm&nnu; , occurrit. Hanc obeau-
sam B. Gerhardus distingvit, inter Personalium praedica-
tionum Materiale (s Formale. Duae naturae manent distin-
ctae in unione, ergo etiam disparatae in praedicatione; sed
quatenus Naturae de se invicem in concreto praedicantur,
non sunt disparatae, sed arctissime per terminum ivo-mh u-
nrdncce connexae. Consersis disp. Isagog. 9. c. 9. §. 48 (y)
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Non simi Tropica (ssigterata, sed propria, sion quidem pro-
prietate phy 'ici sea attributionis naturalis, sed grammatica
leu significationis, opposita tropis rhetoricis, ut Koeni-
gius loquitur Theol. Posit. part. 3. §. 129. Namqj, ut per
nullum tropum explicari possunt, ideoqj nec luntsynec-
dochica, cum nec pars sit, nec species Deitatis ,nec Ho-
mo hsc KZ.s-’ o\x, seu in genere , seu in (pecte , sed in individuo
consideretur, explicante Damasceno L.
Hinc B.D.Dannhawerus Hodos.phaen.8. pag. 643. monet
bae de re ita; De Praedicationis genere habe illudpaucis ; Nonesi
improprium ac synecdochicum, simi!e sili , Homo est pulvis, bae
esi, Hominis corpus eji pulvis. Nam quid tropum cogit? quid tny -

Jierii,si,satia conversae proposit ieras tropica in propriam, hac e-
mergat, Homo unitus est homo? Vehementer itaqj la-
psurn susile oportet Goclenium , cum asseclisstatuentem,
propositionem hanc, Deus esi Hemo , figuratam & synecdo-
chicam esse. si enim esset synecdochica ,

& nomen Deus pro
secundk personk Trinitatis ,

Homo , nomen speciei,
pro individuo ,utiC$ Deus esset totum arvioKw ,

& Filius Dei es-
let pars integratis ; quod absurdum. Etenim c&Deus, nec
totum y-aii’ ixu, nec rlv sA«> aut (pvrmcr , sed est totum e-
rninens &persetiionale, ac per essientiaUm , quate-
nus singulae personae eandem numero essentiam commu-
nicant, ut quidam loqui amant. Quia igitur syrtecdochca,
quoad totum ejsintiale nulla obtinet, necj; Deus, aut totum.j
integrate, aut univerpile constitui potest, nec in Chrisii persi-
nk pars proprie dicla occurrit, patet synecdochen, in ditiispro-
positionibus, non poste invenire locum.

4, Porro Pradicationes persinales, (J') Non sirnt hsjentiales
(sunivoca, q«andosradicata de subjetiis , neque ut species,
neq; ut Genus, neq-, ut Disserentia specifica, enunciantur.
In synonymicis certe pradicattm esse de ejssentik suhjetii, apud
Peripateticos estdecantatisiimum: quod vel unicum snn-



16 dainenssim Logicum, ad resutationem illius sententiae,
has proposttiones synonymicas csse asfirmantis, sufficit, ciim
Uoim sitDeus, non per esjentiam , sed per unionis Persanalisgra*
tiam. Adisis Dietericum Cateches. de Peisi Christi q. 14.
(t) Non sunt Accidentales [s Paronymicx, paronymik neinpe_j
materiali , quia pradicatum non inest /abjecto per accidens;
etsi paronymiamformalem ac generalem , atq a modo Jpeciali ah-
slrattant, non negat Koenigius, ubi superius,$.151. Estau-
tem Paronymia materialis, ciim praedicatum subjecto tribu-
itur per accidens, extra propriam essentia constit udonem ; Forma-
lis vero Faronymia dicitur,ubiennq;praedicatum in concreto
tribuitur subjecto, sive praedicatum illud concretum subsian-
tiale, sive accidentale sit. Non erunt proinde Personales pro-
po/itiones, loquendo , (1) Accidentales ciim Hia re-
ciprocae sint, hae non item: (2) Nec Paronymica materiali-
ter; quia neutra naturarum per accidens alteri unita est, ideo-
que de altera neq; accidentaliter praedicatur; (3) Esse tamen
eas Paronymicas sormaliter , concedit Kcenigius, loco lau-
dato, paronymik generali, atq; a modo speciali abstracta. sed
de negotio isto tale sert judicium Dn. D.Johan Adamus
Osiander syst.Theol.part. a.Exercit.6o.di. 20. ubi inquit:
Quanquant nolimuspraedicationes isias, Germen Davidis est

leliova justitia nostra, Jer. 23. v. 5. Filius hominis est sili-
us Dei viventis, Mattii. 16. v-13,16. secundus homo estdo-
minus de caelo, i.Corinrh. 15. v. 47. negare esse paronymtcce,
ssc.hic terminus desatetur, in slatum ahslractionis traducatur,
denturilludformaliter paronyrnicepradicarsqtod extra essentiaiiter

prredicatur. Maluerunt tamen nosirates Theologi, attendendoillarum
indolem, eas tocare Inusitat.ts, ex [inguUrits inusitato modo unio-
nii zs communionis, inter divinam (shumanam naturam in una
hypostasi. Hinc quoqj est, quod plericp, curaChemnitio,
Gerhardo > Calovio ,Eradicationes personales negant esse pa-
ronymicas. Et Dannhawerus, loco supra laudato, Genua
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5. Manent idcirco Praedicationes Persinales prorsus singu-
Ures ac imstata, totoq; genere a proposirionibus usitatis'
diversae, ajente Cundisio ante laudato, ibidem $. u. Dicun-
tur enimInustata, non tantum rationeforma, ut qvidam sen-
tiunt, sed etiam ratione materiae e. ratione connexionis praedi-
cati cum subjecto. Qvod explicatD.ChristianusMatthias
system.Theol. Min.de Christo Mediatore cap. 4. Nempe
Inustatas dici has propositiones, (1) Fundamentaliter, propter
Unionem mirabiliter sngularem, (ssngulariter mirabilem, qua ha-
rum prtdieatiomm csi fundamentum: juxta illud Jer. 91. v. 32,
Creabit Dominus NoPum piper terram, Faemina circumdabit Pirum.
Qvo tituloDama scenus, lib. 3. deOrth- Fid. Mysiernm incar-

pradic aeonis, inqvit , noti esl Uficatum illud, adqut Porphyrian m
Isgogen accommodabile ; qpia necllniPocumesi, ctwt ncc Deus sitde
ejsentik hominis, nec Homo dc essentik Dei: nec Paronymicum, qvia
tametsiDeus hominem ex accidenti lapsia assumpt , non tamen omne,
qvod Deo extrinsectu adpenit, satim in casi reflo ac paronymice
de eo afirmari potes. Accidit Deo Creatio in tempore , num igitur
Deus escreatio? accidit oculo glauco color niger, an ideo tatis ocu-
lus niger esi? Relinquitur igitur Impicatum pradicandi genus , seili-
cei ut ipsa Unio exemplo caret. §. Tanto igitur minus adrair-
tendum est, Pmedicationes illas esse (z) Ex argumentis DiPersi-
rum, uti Piscator contendit; Qyippe DiPersa sunt disientanea
regatiPi praedicavi apta, Deus vero & Homo de se invicem hic
asfirmantur etiam DiPersa solk dijsentiuntratione. Ut in alio suh-
jeflo consentire qveant, sed Deus & Homo suntDtssaraca, quae in
alio consentire, & de se invice asfirmari neqveunt:
(b)Eile sensusResinclivi, y.dj’ seu juxta ut Pa-
raeus vult, quod DeusCit Hornosecundum humanitatem. Homo sit
Deus se'eundumDeitatem: Nam qui est Deus secundum deitatem,
Cst Deus essentialiter, & qui est Homo secundum humanitatem, est
essentialiter homo i HTc autem, Deus esl homo, & Homo esl Deus,
ptrsinaliter non essentialiter.



GAP. III.
De Communicatione Idiomatum.

$. I.

Alter esserus unionis Persinali* est Communicatio realis icho-
matum , tam inter Naturas in Christo <5c persin.tm,tl\min-

ter Naturas invicem. si enim Naturis ipsis communicatio mu-
tua intercedit, fieri nulla ratione potest, quin idiornatibus
eaedem inter ie communicent. Quia enim Natura non sunt

Commu#
nicatio U
dioma,
tum
quod sit>

18 nationis Fi'ii Det appellat, d ttui/tu* Kuivuy xeuocmnv \szcv toh

ilhmv. (2) Fornialiter, propter Modum pradicandi inuficatum, st-
quidem duasuosiantice dijparata, (s tsientialiter ab indicem di-
Versi natura, in casu recta de si mutuo asfirmative pradicantur.
Er B. D. Hulsemannus Breviar.scherzer: cap.y.rh.ig-hac
de re ita judicat: Ad singularem (smu sttatum modum unionis
& communionis , inter Divinam is Humanam naturam in una
hyposlasipersina Chrijli, jure merito% modificantur (ingulares (s

inusitati modi pradicationum, quibus esseruntur illi modi persina-
lis unioni* (scommunionis, quos modos PtRsONALEs Propo-

slTlONEs appellare slemus. Hic igitur modus pradicandi, quia si-
quitur modum essendi , is aqualem vel similem in rerum natura
non habet non debet ad regulas, ex induBione rerum m natura
dtprehensarum, a philosophis siatut as, refringi, sed dirigi admo-
dos dieendi in sacris Literis prasinptos. Ex quibus B. D.scher-
zerus insert ibidem: Ergo imsitata sunt Propositiones persi-
dus, (1) oh di(parata extrema, siVe duas completas intelligentes
naturas, (2) Ob inusitatum extremorum nexum,propter unionem per-

sinalem vel communicationem (dmsunui , & (j) Ob imsitatum
pradicandi modum. Tractantur quidem in Logicis, respectu
generali* (sformalis modi Logici , atnon ut regulares. Uri enim
se habent in Theologia Deus &Homo, qui illic semper dis-
parata sunt,ita subjiciuntur notionibus in Logica, adeoqj
nec Juxta regulas usitatas Logicorum de se invicem praedican-
tur. succedit
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19kktuuniTity & salis earum unio facta est, nt & seipsts initiem
communiunt, & sicta esiam omnia rivera, communia habeant,
idiomata excludi si communicatione nequeunt, ceu D.My-
lius hic colligit. Nam si vWmc*s est communicata , qvse
infinita est & propria rs >J.yu

, sequitur quod etiam Natura
(sIdiomata divina carni sine communicata , quia haec cum i™,
<nd<rr. divina identificantur. Porro si quis dicae, Idiomata
divina mn possi communicari , quia sunt infinita &propria divi-
nitatis, siequerctr byposlasin divinam tanto minus potuisle
communicari, quae etiam est infinita, si. Myu propria ,cum
alioquin idiomata sini omnibus tribus persinis communia.'. Er-
go negatio communicationis idiomatum estipsissima Nestori-
ana haeresis. Qnicquid enim contra Communicationem I-
diomatum objicitur, illud etiam valeret contra communi-
cationem xjzcvrumuc divina seu unionem Personalem. Pla-
nioris itacj; explicationis gratia, quatvor Membris haec
deCommumeat.onc idiomatum doctrina breviter exponenda
venit, sipectans videlicet {a.) Communicationem idiomatum m
generi , (d) Communicationis genus Primum , Idiinvmntt (y) se-
eundumCornmunicationis genus, saeneroriv, {J) Communicationis
genus Tertium ,

komuhiv a.7ro-n\nru.a,sc»v,

Membrum 1. Dc Communications Idiomatum ingenere.
2. Communicatio idiomatum sive proprietatum , sio si scho- (

lasticis primum dicta est, vel ab objecto , nempe Proprietati- j
bus naturarum, vel si Forma , sicilicet participatione divinae &

humanae naturae proprietatum, in qusi consistit. Comrnu- c
nicatio hic in genere intelligitur, non Verbalis tantum, vel s
per tropum , vel «<*r‘ dsyuv sieu honorem , vel persittionem ; sied
Realis , eaqj non <pynuii, vel inter suhsiantiam & suhsiantiam,

Ut m Ferro ignito, vel inter sibsiantiam & accidens , sient ia
aqusi calidsi, vel inter Accidens (s accidens , velut in Philosio-
pho Theologo: sied vms (pvermij , utpore idiomatum Divina &

Humana natura in Cbrisio rvv'$va.?vin-% ex unione Perlonali
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20 proveniens, distinctus manentibus, & naturis,& proprie-
tatibus, quae communicantur, sine commixtione , transmuta-
tlone, aut cxaquationc. Excluduntur idcirco hic communionis
virtqcpvrutrg modi reliqui, nempe & seu efflentialis,
inter personas ss.Trinitatis, & Ttnusitnnui sive slnrdualis,
inter Deum & sideles, & ac sacramentalis, interPa-
nem & corpus Christi, Vinum & sangvinem Christi,&

inter spiritum s. & columbae speciem. Ex-
cluduntur pariter modiomnes communicationis pun , ne-
pote per seu proprietatum unius subjecti essusi-
onem in alterum, per pisrv sive mixtionem & consusio-
nem, etiam «aw ss&tsly sive participationem essentiae,
&c. Generali ergo descriptione, Communicatio idiomatum esi

t»participatio propriorum divina&humant Natura in Chriflo ss-
avssuTU) ab altera isti litrae natura simul denominato , ex hypo-
statica unione profluens.

1 j. idiomata hic dicuntur, utriusq { natura attributa &pro-
prietates, quibus , tanquam notis (scharatieribus

, in per(ima uni-

tate dua natura a/e invicem dissingountur. sumitur autem
vox ista latius, prout, praeter idiomataslritie dicta, am-
bitu suo etiam comprehendit atiiones, pajflones , c
msc Um-nXir^crm , siquidem Idiomata per ejusmodi «is-
yd«A sese exserunt. De quibus notandum , (i) aliam essera-
tionem idiomatum divinorum, aliam humanorum. Divina na-
tura idiomata sunt tu Koyu ipsa efflentia, nec ab ea realiterdi-
stingvuntur. Humana natura idiomata sunt mptTnsfeyu <p6-
*■«. consecutiva essentiae, non constitutiva. (2) Aslsletiiones
humanas Christi, quasdam toti composta hominis , quasdam
convenireslnguiis partibus ■ item quasdam esIe estintiales ,

quasdam vero accidentales. (5} Dibina idiomata , alia esse sw-
wn*eii alia lila externa, quae in operationem
veniunt; Hac interna sunt,quae non operantur, ut aterni-
tas, inflmtudo. Illa immediate , haec mediat?, alio scilicec me-
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21dianteldiomatecommunicantur. Unde consequitur, quod
Humanae Christi Naturae infinita sdentia st sapientla, insi-
nita virtus ssc potentia fuerit communicata. Quando igi-
tur Communicatio idiomatum facta est propter esicientiamossi-
ci, ideo quae Proprietates in ipso simi Deitatis manent, seqj
non proserunt soras,illae etiamnonitacommunicataesunt
carni Christi, ut exerceantur per illam, & immediate ean-
dem denominent. Distingvendum proinde est, inter com-
municationem ipskm, (scommunicationis modum. Communica-
tio idiomatum est reciproca , Modus communicationis
non item; idq; non ob unionis , sed ob unitorum diMersitatem.
Valet enim hic pervulgatus canon: Ajsiumentis est dare,non
accipere. $. Talium vero idiomatum communicatio probatur,
(a.) Ex ipsa unione Persinati , ejusq; conditione ; idiomata enim '
cum Nataris ipsis, veniuntsili) unionem , ergo etiam siub com-
municationem, 5t quia Naturarum unio est ar&issima , impos-
sibile itacp erit, nullam earum esTe in proprietatibus commu-
nicationem: i (i) Ex absurdo consiqaente ; si namqj
communicatio prorsiis negatur, daa erunt in Chrisio persinio,
quia Cst.t communicationem proprietatum communicatio
necessario consequitur, hacys negata evertitur Hia, unioq.
personalts solvitur: (y) Ex scriptura s.tesiimonite : Quippe at-
siinche dantur dajsis didiorum scriptura’, idiomatum commu-
nicationem comprobantium- A veritatis proinde linea ab-
eunt, (i) Vetfre'x, saniosateniani & Nestoriani, qui Idio-
matum communicationem penitus negarunt; irem Eu-
tychiani, idiomatum consusionem introducentes ejsientialem-s i)
iesuite , veterum haereticorum asseci*, realm idiomatum-i
communicationem penitus explodentes; (3) Calviniani , vel
Realem idiomatum communicationem appella
tum scholasticum * (s commentum Butychiamim , cum Beza dc
zanchio, *el Idiomatum Communicationem statuentes
tantum Verbalem esTe pradicatmem , cum Alstedio & aliis.



4- De Communicationis idiomattm generibus , eorumq?««-
mnts dtstinttione, D.Mylius prius allegatis rdert sequen-
t-a; H£C doctrina (de communicatione idiomatumj »<wo-

22
Quo; sit
generutn

mntb'u temporibus perfre ta suit superton seculo. scholashtt unum
tantum commune domicilium habuerunt omrutm locutionum._»

noivdneis , primum sctlieet, scancari controversii. excitatus Philip-
pus MeUncbtbon ad constituendum dtsenmen inter locutiones,

de. Cbnsio predicta a , secundum alteram duntaxat naturam tntel-
Urenda essient , tseas qua secundum utramcj3 explicanda ejsent, qua
aci definitionem primi generis non congruerent. Brennus sub sinem
vita Philippi , contra sacramentarios pugnans , «>/?/■ inprnnis do-

Urinam Lutheri de Majislate humana natura in Cbnsio.Cum enim
huic i sacramentariis nonaaisi creata dena relinqui cerneret i vi-
deret autem ei in sacris divina quadam tribui, item data ejse &

accepta divina , qua Divinitati non competerent', pro hujus natura

communicata majestate pugnare capit, illa atate Heibusiut dtspu-
talionem dc Communicatione Idiomatum Is Majesiatis ,

dijunctius
demum tradere capit. Chemnitiue densij animadvertit ,

KOivuyiecv

isiam omnem ,
ad communicationis Idiomatum receptam definitio-

nem non congruere , & Philippum reEle a Communicatione Idioma-
tum disiinxissepropositionet, quibus ojsitii neivuust essertur, & Hes-
husium antiquitatis ve stigia legere, dum communicationem Male-
siatis d priore utraq3 discermt: Tria constituere genera eapit , qua
disi in lia ad commune nomen Kiivuviuc 'idkcauctTuv revocavit. Unde
adversarii, inpnmis Bezt (siDanaus , sua limare (si expolire cape -

runt. Ne quem vero generalttas Communicationis Idiomatum am-
plius offenderet, Chemnitius admonitionibusDoBorutn cedens , di-
(Unxit illa tria genera sio, ut Primum appellant communicationem
Idiomatum , secundum communicationem operationum , Tirttum
communicationem Majtsiatis. Non enim linum sc (ImpltX est
communicationis hujus penae, neqj ad unam formam reserri
possunt omnia, quae de unitut Naturis & de PersinkCkristii n
scriptura praedicantur <sc enunciantur, sed plura & distin-
cta, quorum circiter 24. Damascenus collegit: quae tamen
commode ad tria distincta genera reserri possunt. In primo,
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23tropria Natnyaru-.it praedicantur de Christo, divina qvidem,
propter deitatem, humana propter humanitatem, in st-.omdo, Div/na Majesi.ts , gloria & potentia, praedicantur de -
Christo secundum humanam naturam, & propter unio-'
nem hypostaticam. In Tertio

, Nomina (3 opera ossicu praedi-
cantur de Chnsto, secundum utramqj naturam. >

5. Fundamentum hujusmodi partitionis oritur, (1) E ra-
tione unionis-. Quippe, post factam duarum naturarum in
Christo unionem, nec NaturasingnU ssiorsimlsssita subsistunt 1
ac agunt, secundum propria sua separatim, sed Persinau,
conjunctim in duabus illis naturis subsistit & agit, juxta
cujuscj proprietatem, unde est idiomatum Communicationi*
genus primum nec Natura Divina per unionem aliquid ac-
cessit, ut quae est ac perfectissima ,

Humana vero natura , praeter & ultra essientiales suas pro-
prietates , divm.u ex unione hyposiatick sortita est,
qua ratione oritur communicationis idiomatum gentis secun-
dum-, nec in operibus officii alterutm natura cjtiiescit , agltve aut
patitur sine altera, quin utra% natura agit cum communica-
tione altenui , ssincitaqj communicationis Idiomaturn exsistisgenus
Tertium. (2) £x scriptura diciorum diversitate: Tres namqj OC-

currunt dajssis, ad quas ejusmodi seriprurae revocari pos-
sunt, quae Communicationem Idiomatum supponunt,er-
go totidem etiam communicationis idiomatum genera live gra-
dus statui oportet. Et haec genera, ordine tum naturaeum
doctrina, ita locari debent, ut primas teneat /ustu-
msecundas, KtiHuvia, ‘dvmihtcpceTUv tertias. Ubi nOtan-
dum, etsi Formula Concordiae tertio ponit loco (is-mJen»»

qust ioy(§F propriam gloriam & majestarem astumtae car-
ni communicat, quia hoc genus, ut maxime controver-
sum, copiosuis erat tractandum; praecipue tamen naturse
ordine, convenientius secundo loco ponitur, quando Natura
humana in operibus officii , non sictum agit secundum proprie-



6. Primum hoc genat Communicationis idiomatum, quo u-

tritis% natur* propria praedicantur de Chnjli persimk, appel-
latur a Theodoreto auttkasi] koi> anlu cvouaruv , non nude
Perlatis, sed rtahs,% Cyrillo imeiiiurig, 'tdioTroda , , a
Nazianzeno hveud,Tuv

, si Damasceho kvdhmc nsi/
kXKoiwrig , non sxelusipa persims, sed dijunctiva (si indicativo-*
natura, secundum quam proprium sorraaliter suJbjecto
competit. Vocatur etiam arrJonui<; sc avvapcpe-npi-■ Ubi notanda: (i) Fundamentum & causa hujus-
modi pradicationum ell, tum per/ona identitas

, per qvam to-
ta persom dc attributo alterutrius natur* hypostatica partici-
pat, tum Naturarum (5 utriusj idiomatum i>era (si realis dis-
serentia, in ipsa etiam unione permanens, qua alterutrius
natura proprium toti persona propter unionem hyposiatieam tri-
butum, ad eam determinatur naturam , cujus proprium est:
(2) Partes harum pra dicationum

, utpotCsiubjeBum , Pradi-
catum ,

& determinationes seu particula limitatitue pradicati.
sublestum est concretum persona vel natura, tota nempe per-sona & ervrBtj<& , denominata modo ab utrkd, na-
tura, modo ab alterutra, sive divina, sive humana, semper
tamen hic ihtelligenda persona stdv3(U7r&, salvo manente

Primi ge*
neris no
mina ?

& Praedi-
cationes..

24 rates esstntiales , verum quoq; juxta gloriam (simajejlatem di-
vinam, per hypostatica™ unionem sibi communicatam.
Ex quibus patet, (*>') Communicationis genus JJuartum , quod
quidam statuunt, ad Primum spectare, ceu speciem; (B)
Errare Calvinianos, qui distincta iila genera communicatio-
nis idiomatum pro scbolasticorum sigmento (si delirio habent ,

quasi destitueresur seripturae & purioris antiquitatis subsi-
dio. Etenim rem tpskm cum modo, puerili errore, consun-
dunt Nunc excipit

Membrum U. De Primo genere Communicationi
Idiomatum*



25formali diser'mine inter propestiones, ubi subjectura est concretu
persine cemposta, & ubi esl Concretum duntaxas Natur*. Pvoin-
dein hocgenert satius estabstinere apraedicationibus absstra-
ctivis, Deitas esi pa(sa,divinitas esimortua, & c. quam easusur-
pare. De quibus tamen Osiander, loco ante indigisato,
th ii. judicat ita: ssuanquam permittamus facili quibusdam
Theologi* absiinere d sbmsibus illis, Divinitas m adora-
ta sibiq? realiter appropriata carne est passa, clavis asfixa,
mortua, £sc. non tamen illos, qui iisdem bel usisini , iei utuntur
adhuc ,

de(iitut fundamento arbitramur, eum ip/a friptura ab-
strastivas loquendi formulae usurpst, (s quidem Paulus clare di-
cat, in ipso habitareomnem plenitudinem Deitatis corpo-
raliter, Colosi2.v.9. Johames item , Vitam manisestatam_,
esso, l.Joh.l. v. i. CyrtUus, Vigilius, Fulgentius, B.Hunnius &
nojlri Theologi ita loeuti suerint, ut Calviniams, qui concretibus lo-
cutionibus abutantur eo melius Iarba detrahatur. Unde justa
perstringi vultconsicta, Neilorium, Pontificios item acCal-
vinianos, qui absiracstbas proposttiones pertinaciter refugiunt,
&prorsiis negant, ne protrahantur e latibulis, ad qvae se re-
cipiunt. Pradicatum elt muci alterutrius natura, dibina vel
humana. Divina autem natura 'Jiuiadja,non tantum sunt di-
vina attributa essentialia , sed etiam personalia: Humana vero
natura Micdpca.tg. huc pertinent, tum qua: ipli absolute ex sua na-
tura competunt, tum quae rejpetiivd attribuuntur, vel qua
statum exinanitionis, qua slatum exaltationis-, probe tamen
observato discrimine, inter exaltationis gradus , qvi praedica-
tionemfaciunt Primtgeneris, & in exaltatione n?/-
lata, qv.6 praedicata Generissecundi reserenda sunt. Ad Pradi-
catum(\uoc[, pertinetsubjestumqvo seu wyiss denhnov idioma-
tum, qvod eil causa,qvare praedicatum tribuatur subjecto;
v.gr. Lhristu: esi pajsusin carne, ubi Caro est causa ob qvampas
/edeFilio Deipraedicatur,& simul subjesttmpaeonis wgvnu

D.ChnstianusMatthias,nbi prius, cap. 6.
r-v 1 a
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7. Determinationes deniqve seu VarticulaLimitati»* pradi-
dicati,[\so]Q&iW\r£ciptens indicant, &a sub-
jecto spitod sive Communicationis disiingvunt; Ceu sunt,
qDa, cjVatenus, in apantum, ut, in, secundum, propter, resietiu, ratio •

w, divinitus,humanitus, skhmiles:quarum etiam,^suntcti-
blicrt, ut uoem ,c*, &oRom. 2,v.?. c.p.v. 5. i.Pet.3.v.i8ae.4.v.i.
Eph.2.v.i5.Colosi 1. v.22. qvae interdum expresse ponuntur,
interdumsiibiatelliguntur-,ali* Ecclestasitc*, a DD.Ecclesiae ad-
hibita in mysterii hujus explicatione, ut sgsia, csoatemcs ,in
q»antum,propter, 5cc. Hmctaies particulae non ad'sul/eBurn, sed
ad pradicatum reserri debent,adexprimendum qvicqvidna-
tura’ per se convenit; suntcj; non zuctnsuti sub-
jecti, sed(*j Osiensv* causx, ob qvam praedicatum subjecto

inessc, {si) Determimtivx natura, cui Idioma ex se & forma-
liter competit, (y) DtstinFhv* k natura altera, quae non ex se
& per naturam, sed propter unionem de praedicato parti-
cipat. Qyare disserunt propositiones istae :/dia Humana na-
turasilii Dei esi pajjk, & Filius Dei secundum silum Humanitatem,
vel secundum Humanitatem tantum, esi passus. Prior enim he-
terodoxa est, negatqvepersonalem paeonis ad concretum
divinae naturae appropriationem, particulas exclusivas ad
subjectum reserens: Posterior autem esi: orthodoxa, in qva
voces,tantum vel secundumsilum, humanitatem, non sunt sepa-
rativae subjecti, sed determinativae ac disiinctivae praedicati.

8. Porro (3) Modus pr*dicandi hic verusrealissimusq; ac
proprius esi,propriet ate nempesignficationis, ut excludatur dh-
Ao/wOTs; in specie tamen itacomparatus, ut totapersina ex dua-
bus naturis consians, de attributo alterutrius natura hypasia-
tice participet, vel cum vindicatione proprii ad eam natu-
ram, cujus proprium essvelqvandoq; cum appropriatio-
ne praedicati ad concretum naturae ejus, cujus proprium
non esi, Act:. 20. v.2g.i.Joh.i.v.i.
Multis itaqve modis, circa hoc momentum, absurdi sunt
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Calviniani, (i) qvando praedicationes hujus generis statuunt
tantum Merhaks

, cum Danaeo &Neostadiensibus ; Contrai.
Corinth.4.v.2o.2.Pet.i.v.i6,seqq, (2) Per ejusmodi ex-'
ponentes huc (peBantes proposltiones,qui per nomen personae
subjecti loco positum, intelligatur tantum illa natura,cujus
proprium in praedicato exprimitur; Qya sententia, dum
nomen Persina exponitur per absiraiiumNatura, enervaturPer-

finitus unio, seqvitur Nesioriana divulsio, negatur vera &realts
Komuuct, adeo% totum redemtionis cs[alutis nosira myAerium e-
vacuatur, judice B. Gerhardo Disp.Isag.8aeap.11.jJ.57.Es»»--
tandum hic ulterius,(«; subjectum in hisce propositionibus,
Detuesi pajsiis, FiliusDei esi mortuus , notare non personamysiw-
plicem, sed nvjvm: (si) Passionem tribui Dei Filio, non im~

syTiK&s w u&tiurus, quasi Divina natura passasit,sedviOT-
sttvKoos, qua carnem in xszsi&einy Xoyu unione personali eve-
ctam, & iJiemsiTmss . dum appropriavit sibi carnis passio-
nes per communicationem. Videsis.Gerhardum, ubi mo-

6t.
9. Primum ergo Communicationis genus describir Koeni-

gius, quando propria modo Divina, modo Humana natura.per-
jsbna A syu duabus naturis conslanti, &modo ab utrkq} ,

modo ab
alterutra denominata, per (spropter unionem personalem persi-
na mvnvsnt, vere realiter% &sine tropo tribuuntur, ita tamen,
ut propria suissimul Mendicentur naturis. Etiam Modi ejus seu
siteies, docendicausa, constituuntur/w; (1) specia-
liter dicta, qua tam diMina, quam humana, de Chriflo ah utra-
que natura denominato, seu de concreto persina proprie dicuntur ,

R01T1.9.V.5.2. Corinth. 15. v.4. i.Pet.g.v. 18-1. Pet. 4. v.i. &c.
(2) Kemuna ss>v smuis, csim de perlona Myse ivssd>Kn ab hu-
mana natura denominata, divina praedicata proprie enim-
ciantur, ob unionem personalem, Joh.8-v.58- &c. (9)
muimg, cum humana de concrero naturae Divinae enunci-
antur, i. Joh. i. v. 1.Act. 20. v. :8- 1.Corinth. 2.v. 8- Act. 5.V. 15.



quitum.
Membrum III. De secundo Communicationis idiomatugenere.

io. secundum Communicationis idiomatum quo divina
natura Filii Dei propriam, suam gloriam & excellentiam hu-
mane nature communicat, manens esso pajsimum carnis ex-
pers, vocatur inscripturis, vipuns ,

«s ic^av , sxCpdvaxng, sispxhtavyq cv inpqhtisy siC. 3 Pa-
tribus Graecis, utlustino Asmitk, Basilio psnw Belus textrici;»
Athanasio .ssATiaris , samit-ne, JeoKoyuru; , wAjjjpwris , Epi-
phanio Nysseno utmmwen?, «j t? IVic» rijs 5ts 71?w5

ab aliis pcpd?v t ut~
s iiiterts . /Lcsrmm.Hris , Buxe dsces , &C. VUlgO dici'
tur communicatio Majesiatis, Genus majesiaticum, etiam unctio,
Psal, 45. v.8. Act.10.v-38' Dan. 9. v.24.E(a.n. v.2.Causaessi-
ciens autem communicationis hujusmodi est tot* ss. Trini-
tas, spiritus s. dando haec AeV@~ vero com-
municando , cum communicatio unionem praessipponat^

secundi
generis
Nomi-
n»j

personaiem, qua solus aiy(& humanae naturae unitus est.
Hinc observanda; (i) Fundamentum hujus communicati-
onis, & praedicationum inde nascentjum, est Humane na-
ture, in \dzn&uuv r5 Xoyn assumtae, ad pojsejstonem totius sle-
nundinis Deitatis eve&i», & communicatio tum \smsKnut*

coslditis
enes,

28 Psal 45. v. 8- &c. §. Demum Character seu y*»g/*p* > quo
hoc genas communicationis a reliquis digmsiitur , est (* ) Con-
ditiosubjecti, quod hic Persona v>m , secundum nrram-
que, vel alterutram, sive Divinam, sive Humanam natu-
ram spectata: ($) Conditio Pr*dicati , quod est attributum»,
rnodoDivinae, modo Humanae Naturae: (y) Modtu attribu-
tionis , ubi proprium alterutrius naturae de tota persona
csadoy*, per & propter unionem personalem, praedicatur,
sed cum vindicatione ad eam naturam, cui formaliter com-
petit, vel cum appropriatione ad eam, cui competit non
formaliter & incolae } sed kuQ-' trano subse-
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29tussi'naturae divinae t» idyvt (a) Termini communicantest ut
subjestum communicationis quod, est ipsa Tersona xiya '&>■
adiKi', ceu snppositum \sibjestttm quo, est Natura , ad quam
facta est communicatio, non Divina, eni nihil addi porest,
sed Humana in tdy* \zsisK<ru assbmra, Joh. 6. v.$], seqq. r.
Joh.i.v. r. Matth. 26.v. 2g. Act.20.v.28. Joh.5. v. 27. Phil. 2.
v.9. Materia vero communicationis sunt dona bere dibina
ac infinita, quae nullo modo vel gradu creaturae ulli con-
veniunt, non habitualia & finita, Colos. 2.v.9. J0I1.3. v.54.
Psal. 45. v. 8- Quod pater, (a) Ex xszmtxeuus infinita commu-
nicatione, i/3' Ex spiritus s. uncliOne, (>) £x totius plenitudinis
Deitatis inhabitatione, Fx ebestione ad dextram Dei. Vi-
desis Gerhardum, Dispctsag. 9. $.67. Dibina autem haecce
dona (s a-jyjuara. Humanitati Christi communicata,sunt(a)
Divina nomina, LlIC.I. V. 25. Act.2. v.56. Phil. 2. v. 9. (b) Di-
bina attributa, velut omnipotentia, Matth.28. V. ig. Luc. 22. v.
69.Joh. 17.V.2. Apoc.5.v. 12. Psal.g-v-7. i.Corinth.i5.v.27.
Hebr. 2. v. g. Matth. 11. v. 27. Joh.2. v. 55. &c. Qmmsiientta,
Luc.2.v .qo.Colosi i.v.rp. c.2.v. 3. J0I1.2.V. 25.C.2T. V.17.&C.
Vis ?uermtrn*r,, Joh.5.v.2i, 26.C.6.V.55, seqq. i.Corinth.i5.v.
21,45. P°te(ias faciendi judicium, Joh.5.v.22- Act. 17. V.31- 0-
mniprresintia, Matth. ig.v.2o. c.2g. v.20. joh. 14. v. 23, Heb.
7. v. 36.Eph. 4.v. 20. &c. (C) Dlbina opera, ut Miracula, Act.
IO.V. 58. Redemtio humani genens, Psal 49. V. g. Esa. 59.V.16.
&C. CoUsB.o (s desenjio Ecclesile, Matth. 16.v. ig. &C. Remisiflo
peccatorum, Matth. 9. v. 6. Mare. 2. v.7. Luc. 5.V. 24.&c. &

plura consimilia. (dj D/binus cultus, Hebr.n v.6. Phil.2. v.
9, seqq. &c. Momentum deniq? communicationis donorum i-
florum, quapojjejflontm, idem est, quod unionispersonalis.

II. Verum (•$) Modus communicationis hujus in eo con-
sistit, quod non tacta sit mere berhaliter s/titulariter, sed vae-'
ve, proprie ac rsaliter. Unde nec facta est, vel («) asclav
duntaxat, aut mere seu qua habitudine externam , vel
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(3) i secundum extrinsecam exsislentUm; vel (y)
TvtsyJutyieus > posita parte integrante prO toto integrali , aut/w-
te esjsentiali pro /o/a essentiali; vel (s M(Jvctiku(, sicut genera
ts disserentia communicanturscaelus, species individuis-, vel
(e) Per medum emanativum operationis ad intra , ut Trinitatis
persona prima communicat ejsentiam secunde-, vel (t) Per mo-
dum amissihilis inhabitationis gratiose , ceu in credentibus; vel s)
luy%ouy.d; seu commixtive, inter partes miseibiles(s totum mix-
ti i vel (v) conOerstOe sive transmutatioe, aut exequatio e, aut
ouxuukxx seu ejfusoe, aut /as-mcfixTUctii; & transsusioe\ quasi
diOine proprietates transfundantur in Naturam humanam, cui
perse , formalittr (s subjcstive ,

a Divina essentia separatae,
competant; vel (3) (s multip/icatios quomodo
Dem bonitatem creaturis , parentes naturam liberis communi-
cant. Quos modos omnes Ecclesiae nostrae unanimiterreji-
ciunt. Fit ergo communicatio haec ua-m nvdvunv

, eamqjnec
essentialem, velut inter Animam & Corpus, nec accidenta-
lem, ceu inter ignem & serrum; sed persinalem , qua Divi-
ne Nature proprietates Nature humane , essentialiter ab ilia
distincta;, indisiolubiliter tamen eidem unitae,
inessabilem •a£<xds*i<n* communicantur, sine ulla sili mul-
tiplicatione & transsusione, ad communem

pationcm , ac denominatinnem; haneqj vel immediatam , qua at-
tributa isiswuxa,, vel mediatam-, qua. ktuuwr* atrinet.Caete-
rum, ratione tum possessionis , tum usurpationis, tura denomi-
nationis, Natura dioim M'ya est & manet subjectura propri-
um , originale (s'formale, cui Idiomata Divina n-cvrus , xad
cc-jtc sc auerais competunt; Humana vero natura uv%ss/<s,Ta,
illa possidet, ab iisq; denominatur $wn'\s<as ■, spptras sc ««r’
«»-«, per & propter unionem personalem.

u. Atqui de Dioinorum > Nature Christi hu-
mane communicatorum, usirpatione, graves controversiae
exortae siint, quando illa ceperit , d quanta qualis %fuerit inu>
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31slatu Chrlsti exinanitionis? (i) Photiniani ajunt, caepisseeam
in Asctnsiune Christi intalos, antea eum haec nec ha-
buiile, nec ulurpasse; ut smalcius contra Franzium gar-
rit. Verum sicut Cbristus, qua humanitatem, ejusmodi dv

possiderat ab ipso conceptionis momento , Matth. n. v. 27.
J0I1.3.V. 15. c. 18.V.37.&C. ita eorundem uskrpationem distin-
gvit B.stegmannus, in Totalem (sPartialem. illam slatui Ex-
altationis reservatarn slatuit, hanc vero slatui etiam Exi-
nanitionis potuisse competere, ex scripturis modo cita-
tis, aliiscp argumentis probat. At (2) inter Giessenses &

Tubingenses disputari caepit, An Christus , in [latu Exinani-
tionis,Veni & r saliter, Voluntarie tamen, plenarium ismcejjans
exercitium kvwpdTuv divinorum, ustsa ad(latum Exaltationiffl-
hi abdicaverit i’ quod desendebant Giessenses cum saxoni-
cis: Vel, anpotius universale illuddominium, pl'enari? qVunquam
latenter exercitum, Christus in slatu Exinanitionis occultaverit ?

ut Tubingenses cumsvevicis asfirmabant. Quoddissidium
ita componere conatur Dn. D. Osiander syslem. Theol.
part.2.Exerc.71.th. 1,ut,concedat, (*) Veram (frealem E-
vacuationem rtsiexiVam usus illius divina Majestatis , qui sinem
incarnationis, opus videlicet redemtionis , potuislet impedire: ($)
Donorum etiam habitualium abdicationem slatuat, & Forma ser-
vilis humanarum% innoxiarum imbecillitatum assumtionenr.hsst-
rat tamen (y) sub forma srrvili occultationem seu obrectio-
nem st obvelationem , tum Majestatis in genere, tum in_.
specie usm universalis extranei, qui ad Ecclesiam
creaturas,in Regimine totius universi,directe, unaqj cum
xdyc? indivise, se exseruit, neqj opus redemtionis , utpotepro-
priam carnem tantum reslexe respidens, attinuit. Phil. 2. v.
7, 8- Luc. 2.v. 40. Joh. 5^.17,19.

13, Deinde notanda (4) In Eradicationibus hujus generis ,

suhjeBum , Eradicatum, Particula (s Modus pradi-
tandi. suhjestum esl persona A«V* , modo nomine_»



32 ctncrtihoptrsine expressiuMatth.ag.v.ig. modo termino con-
cretivo humane nature* Marc.z.v.io. Joh.5, v. 27. modo ter.
mino abstrastivo, Joh. s\. v. 51. ubi non absiraBum nature,
sed' per sine intelligendum , quod concreto nature aequi-
pollet. Pradicata sunt itvxj/ectra, Ditnne nature, de qui-
bus siipra. particuU ztr&Jm£/<nKai hsc non offendunt, cui
Naturxformaliter competantillae proprietates,quae in prae-
dicato exprimuntur, velut in primo genere;sed indigitant
Naturam, secundum quam divina Chrisso in tem-
pore data sunt, & praedicatum proposirionis ad Huma-
nam naturam, in ipsa unione consideraram,reserunt. Mo-
dus deniq; predicandi, non est symnymicus , sed Paronymicae,
non absiratUvus, sed concretivtis. Etiam iilud observandum
venit, quaedam kvmst*ra. Divina de Chrisso secundum Hu-
manam naturam praedicari immediati>, ut attributa
omniscientia, omnipotentia, 5cc. quaedam mediante attri-
buto aliquo haoyiTius, , ut ittsrtewTa, immensum, infini-
tum ,

aeternum, siimme simplicem, spiritualem esse, &c.
Male isacg Pontificii dc Calviniani hoc Communicationis

tsPraedicationisgentu negant, dc (a) Non de Natura huma-
na, sed depersina accipiunt dictum Colos. 2. v. 9. quasi in
Christi periona tantum sit perfecta Deitatis essentia:Quod
sine non esIet inhabitare ruu,arMs<5 & corporaliter; (&) Non
de communicatione id: ornatum, sed unionepersinali tantlim in-
telligunt, cum WVndelino; (7) Non de communicatione Di-
vinorum dvxmcacuv Humane Christi Nature facta, sed de
voluntate & Benevolentia Dei nobis in Chrisso reposita, &

per ipsura nobispatefacta, explicant, cum Alstedio.
14. secundum itaq; GenusCommunicationis idiomatum definitur

aKcenigiO, quoxlye(cumstk Divina natura,propria samgloria
(sexcellentiam, Humanitati hypojlatice sibi unite , oh hanc ipsam
unionem hyposlaticam, vere &realiter, ulla naturarum £s
proprietatum commixtione aut eonsusiom, ad communem pojejjlcx



33nem-, usurpaitonem (s denomnationm, communicat, Quod ex-
plicat B. HutterusCompend. Loc.5. de Christo q. 2%. nem-
pe hoc genua ens considere e scripturarum praedicationis, quapra-
cUre testantur, quod humana natum in Cbrtsto, ideo quod cum
dibmk natura personaliter imita est, preter (5 sipra naturales, es-

seciaits , atsy in ipjk permanentes humanas proprietates, etiam
(insulares, excellentissmas, maximas, supernaturales, impervesti*
gabiles, inessabiles at% calesies prfrogatibas ntajestatis (s gloris,
birtutii (s potentis dioina super omne, quod nominatur non Po-
lum in hoc sceulo, Jed etiam in futuro, acceperit. Character
idcirco seu ytd&trpet, quo distingbitur dignostitur% hoc se-
eundum genus k primo, exinde patet: (1) Quod subjeBt loco,
box abstraEliba in secundo genere, semper vero terminus con-
cretibus deprehenditur in primo-, (2) In secundo persona aoya
haafr(&> secundum Humanam tantum naturam spectatur, at
in primo Christus intelligirur secundum alterutram, modo Di-
binam, modo Humanam naturam-, (3) Prsdicata in seeundo ge-
nere semper sunt Jdiomata dibina, sedin primo occurrunt al-
ternati*}, modo Dibina, modo Humana natura attributa;
(4) Divinum Idioma in genere secundo consideratur, ut eari-
ni communioatibe, propter unionem personalem, compe-
tens, sed in primo, vx forma!iter, (sperse Deitatis est; (5) In
primo est reciprocatio, nt propria dibina natura per appro-
priationem personalem praedicentur de Christo homine, &.

vicissim propria humanitatis per eandem m<rn de Dso
a iya> enuncientur; sed inseeundo genere reciprocatio non
invenit locum, quando Natura dibina nequit dici corrupti-
bilis (smortalis, siCUt caro cst bibifica , tum xszczcktucuc , tum
»Aanxus neu TuesjuKns , tum ,joh.6.v.50,seqq.Re-
liqvum est
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Membrum IV. De tertio Communientionis idiomatum genere.
15. tertium communicationis idiomatum genui, quo in operi-

htu esidi utraq; Natura agit, quod sibi proprium est, cum
communicatione alterius, nuncupatur a Cyrillo, & aliis
passim , ,

aou>omu(it xeiyimttjris , ucisudcc i.sgysdur ,

cum persona hic secundum nAturam agat, & opera u-
triesc natura communia faciat. Appellatur quocj; uouwU "dvn-
•n\to-sid.r(isv, quia Natura Christi , in operibus «sidi, non
diDisim , sed conjun&im &unite agit, ad producendum unum
'ivmiKtriLi», quod ad utramq; Naturam resertur. secun-
dum hoc genus 'dmnhta-sA.AKi varia Christo attribuuntur,
ut Miraculorum, Mattii. 8. v. 9. Mare. 7. v. 34. Joh. n.v. 43.
&c. Expiationis peteatorum, Esa. 53. v. 4. Act. io.v. 43. Eph.5.
V. 2. imo totius Mediationis (s redemtionis , i.Tim,2.v»5. Ubi
observanda ordine, {\) Fundamentum communicationis, remo-
tum &propinquum. Illud est unitas Personae, & communi-
catio Naturarum; hoe Appropriatio hypostatica, & com-
municatio Majestatis. Filius naraq’; Dei Ideo assumsit Hu-
manam naturam, ut in & cum ea, etiam per eam, opus
redemtionis & partes officii Mediatorii perageret,i.Joh.
3.V-8. quare non agit ut Deus tantum, nec ut ramum Ho-
mo, sed ut Unde hic tria spectanda, Principi-
um agendi , Res communicata ,

(sModus agendi.
16. Principium agtndi Jsiuod, est ipla persona Xoy* incar-

nata, Damasceno appellata imsym: Principium quo est
Natura ipsa, ex qua actio prodit, Damasceno 7» ineynvuo»,
utpote in tertio hoc genere, utrac^Natura ; Divina quidem ori-
ginale (sformale,Humana vero organicum , ex virtute divina,
per unionem hypostatica!!! sibi communicata, agens. Res
communicata est, tum di»>•«*, tura msytjua, tum "idmiht-
r/a*. tdyaa est, secundum Damascenum, & operandisa-
cultas, &motus ipse, seu operatio, seu pasio, per quam 0 trst-



35yuv constituitur a£tu operans vel patiens*, ita ipsa Mortispas
sio, est 'visym* Humanae Christi naturae, est siis*
ysita esserum alterutrius naturae, Divinae divinum, Huma-
nae humanum : sic Mors est vtejsjua humana ,vita Mundi
dtpinanaturae.AtrojiXurna, est esserum utricpNatura commune,tx
distinBo , non tamen in operando dtPiso , Divina &Humana Na-
tura energemate quasicompositum; inde veteribus opus scctvsy.
kc* dictum, quia ucraqj natura hic unita agit;/»? illud ta-
le sit, quod Deitas sine tarne producere nequit, ut Mors vivi-
ficans, emundatio ab omni peccato per sangvinem, &c.
Jive ad quod persiciendum, ex hherk voluntate carnem adhi-
bet ,ut Miracula edere. Modus agendi in operationum utrius%
natura communicatione consistit, sine consustone r5 tyttys>T@h
tyc/ "dTitnKirlactis ,

& sine /eparatione operationum utriusq;
Naturae, sed cum communicatione operationum per
quatenus DiPina natura, mediante \cesvcu<sn, appropriatsi-
bi humanitatis astiones (3 passtones ,

&Humana natura diPinaz-
git, ex virtute divina, per unionem hypostaticam J.ibi commu-
nicata. Finis itaq; hujus communicationis est, Generis hu-
mani redemptio , Matth.i. v.21. Gal.4. v.4, &C.

17. Communicationis hujus (2) consequens sunt Praedita-
ttones, quarum notanda erunt, suhjestum, Pradicatum,tsMo-
dus pradicandi. subjectum , modo est: concretum Divina natu-
ra, ut Filius Dei diJsolPit opera Diaboli , 1. Joh.3.v.g. Rom.g.V.
3.&.C. modo concretum Humana natura , ut Filius mulieriscon-
teret caput sidentis , Gen.3. v. 15. Conser Luc. 9. v.56. Gen.
22.v. ig. modo concretum persbna , ut Jtsus esi Pontisex maxi-
mus atsy aternus , Hebr. 7. v.21,22. vide i.Timoth. 2.7.5.010'
do etiam in subjecto ponuntur termini abstrattiPi, ut san-
gvis Jesu Christi Filii Dei emundat nos ab omni peccato, i.joh.l.
v.7. Pradicata sunt officialia , secundum utram-
que naturam intelligenda. Modus pradicandi est Perus atq-, re-
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xUjsmus, ut'quod humanum cst in apotelesmate, praedice-
tur de DTbina Natura, iJifrei ssnxss ex primogenere, & quod
vere divinum est in apotelesmate, praedicetur de Natura
Humana y-afr'' vaunu, & propter Communicationem Maje-
statis, in genere secundo.

ig. Ergo Tertium Communicationis Hamatumgenus est:, quo in
operibus osidi utra j{ incarnati \iyu natura agit quodstu esi,cum
communicatione alterius. Aliiones enim offici; tribusitur Christo
secundum naturam, juxtaregulam ConciliiChalcedo-
nesis. Character c& hujus generi* disserentiainoteseit
z reliquis; nempe aprimo dissert,quia ilhcest «*mp*e{,

secundum alterutra denominata natursihic persria incarnata se-
cundum utram% Naturam operatur; illic de persona xsiu
incarnati praedicantur alternamsi modo Divina , modo
Humana ; hia obn>nXer(aarcc Dissert a secundo'. Hic
enim Christus secundum utram-naturam, illic secundum
humanam tantum naturam, Objectum est: illic Pr educataoccur-
runt tantum sublimia, Divina scihcet Humana
Naturae 'ommunicata; hir praedicantur dmnkta-stctrct. , quae dc
sublimia & humilia continent. $. Valde itacj; hic aberrant,
(u) Pontificii, Humanitatem Christi tantum esie causiam in-
si, umentalem, non operantem per virtutem communicatam ,

sidi per elevationem, statuentes; (&) Calviniani & syncreci-
stae, varie dilputantes, an &quomodo Humana ChristiNa-
tura ad opera officii concurrat, atq; ita de hoc Commu-
nicationis genere dubitant & haerent. sed haec in prae-
sens, pro rationeinstituti, sufficiant. Domino nosirojtsiu Con-
sio, qui laetus est victima pro peccatis nosbris, ac pretium re-

demitonis no Urse, una cum Patre (s spiritu s. sit Laus,
honor (sgloria , in secula perpetua I

AMEN.


