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Conceptus Temporis ‘Expositio Met/sphysica.

sensmlitas nostra, vel vis illa, qua sit, ut ad mo-
dum, quo a rebus objectis pellamur atque assici-

amur, representatioues in nobis oriantur, determi-
nata sit, necesTe est, certisque legibus subjecta et con-
ditionibus. Hasce leges atque proprietates easdem,
determinatas, fixas atque immutabiles, quibus essi-
citur, ut quae in visis insunt, varia illa quidem, in
certum ordinem redigi possint atque disponi,, formas

sensuatitatis jnominat Kami a). Distinguit nempe inter
illud, quod in intuitionibus a rebus oblatis suppedi-
tatur, materiam , atque id, quod ab ipsa prosiciscitur
vi formatrice, cui applicabitur et congruet materia:
pariter sere atque in arte plastica distinguimus inter
materiam , aes e. gr. ex quo conslata est statua

0) V. Krit der re in. Veru, v, Imman. 'Kant p. 34. Ed III,
Riga 1790. Cjr O. s. A. Melltn Encyclopadiscbes Wor~
terbucb der krit . Pbilosophie V Bs, 1 Abth. p. 313, Je-
nas 1B02.
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Gustavi H. Adolphi atque insam formam, qua'
magnificum monumentum configuratum cernis b).

i) Haud sine timore quodam hancce inter Materiam et sor~
Viam , et reliquas quas cum eadem cohscrent, distinctio-
nem adoptamus atque metu, ne in crimen Incurramus sum-
m:e hebetudinis. Vid, jseu. slllg. Litt. Zeit. 1804, N;o
142..

Notum namque est, materiam s quae dicta suit, omnem'
perire atque in nihilum redigi, ex recentioris, qui, nubi-
bus sublime caput condens, sernet extulit, Idealismi
Transscendentalis decretis, quae sorinsecus nosmet im-

pt Hi negant, res vero externas-omnes in meras cogitatio-
nes, rerum ab animo non pendentium speciem mentien-
tes, abire jubent,. Reale jam, si his credamus, ex actio-
ne mentis primitiva omne prosiciscitur ( V. C.B.H. Hbijer
de Construttione Pbilos. p. 13. Ups. 1799): splendor est
ipsius Ego ivperenssus > JEiederschein, Ahglanz des Icb
V. J. B. scbad Gemeinjaffl. Darstdl. des Ficbtijchen
syslems 1B. p, 101, Ersurt 1800). At vero negandum-
non essie quasdam reprielentationes, ipiumque
modum, quo in nobis oriuntur, ex arbitrio nostro neuti-
quam pendere. sensationes nempe eam continere depre-
henduntur nece siitatemut nec vel ingeniolistimus ita
{ensibus luis postit imperare, ut ab illa se liberet- quid-
quod sentiat huicce necestitati et coactioni frustra reniti
intellectum, quamobrem ab ipsius actione interna-eandem
oriri polle, haud facillimo intelligitur negotio. Locum*,
ubi explodendum sit tormentum bellicum, vitare quidem
potes;, at si adstiteris,, aut inopinato et inficio te st fuerit
explosum, neque aures tibi natura vel arte luerint obtu-
ratae *

non potes quin fragorem ita percipias* ut,, praeter
omne tuum adminiculum et arbitrium tema assecerit,, qua^
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Hancce materiam augeri posse atque mimii de-

prehenditur, objecto tamen eodem manente. super
aequore velificanti aliquid a coelo sereno et mari di-
Versum e longinquo obiter tibi apparere videtur:
coeruleam primo intuitu aegre discernis lineolam , at
paullatim augetur, crescit — conTurgunt montes,
arbores: prodeunt porro homines in littore stantes,
quibus propius advectus dilectos demum agnoscis
parentes, amicos, qui advenientem excipiunt sospitan-
itur. Mutabilis ergo est, quae ab objectis prosiciscitur

lemque actio mentis primitiva ejus, qui illam uon audive-
rit, eundem pioducere non valebit, tHancce vero
.necestitatem atque coactionem, li ab interna item derivas
actione, Xed quae actio esie deiier.it, quaeque exstincta in

Productum rigescat, adaeque natura objecti induta, ada-
mantinam ejus .involvat necessitatem ( Y.Hoijer 1. c.) no-
vis memet irretitum laqueis intelligo, — Bona igitur
■cum pace virorum , quorum acumina et eruditionem
meas multum antecedere dotes scio , palam satear, quod
ex animo ejicere non valeam persuasionem, unicuique
phaenomeno aliquid extra mentem subsistens ultimo sub-
esie fundamento j quod , ut phaenomenon fieri possit,, essi-
ciat; ipsum vero hocce ultimum omnem nostram sugere
perscrutationem, quippe quum extra vilionum .sphaeram
positum sit, absoluta vero materiae consti actio, qua ali-
quid ex nihilo producatur b. e. creetur , Philosopho non
sit data. Experientiam errare existimaverim, si ultimum
eruere, naturam sunditus perscrutari, seraet valere stolide
opinetur: pariter vero labitur speculatio, si absolutan»
cognitionem semet ignorantiae substistoturam, arrogans
sibi imaginetur. V. Diss, de Idealismo Fidi, et Kant, Pracsi
Cei. Fremling. Lundm 1801.
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materia, atqUe fortuita, neque cum facultate reprzg-
lentandi necessario quodam cohaerens vinculo; forma
vero una eademque manet, a mente divelli nescia
atque immutabilis, simulque omnem necessario con-
eoroitatur intuitionem, eandem determinans.

Jam vero duplex nobis ell sensus: alter in rebus
vereatur externis, quo percipimus, objecta extra
nos et se invicem esse, Hujus forma est spatium.
Alter vero, quo sidi, semetctpsam, statum nec non
mutationes suas interiores intuetur mens, interior
est sensus, h. e. facultas interiores empiricas, eo quod
assiciatur, intuitiones obtinendi, simulque sensationes
grati et ingrati c). Cujus forma ructus est Tempus.

Atqui unaquaeque repraesentatio phaenomenorum
exteriorum, qnam ope sensus exterioris nanciscamur,
quoniam in nobis orta sit atque mutationem essece-
rit, phaenomenon est interius et sensus intimi obje»
dura, adeoque sub hujus forma comprehenditur. Un-
de neque phaenomenon quodpiam exterius nisi in
tempore potest repraesentari. Aures tuas seriunt va-
gitibus infantum intermixtae nutricum neniae: vides
navigia undis placide vecta, plantarum florentes a-
iias,, alias marcescentes. Omnes vero bae mutatio-

e) V. Prusung der kantiseben Krit. d r, rern, von Joh,
schultz Th, 11, p. 2d0. Konigsb. 1792»
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nes rn tempore procedunt cc). Tempus itaque im-
mediate quidem interiorum, at mediate etiam exterio-
rum, adeoque omnium omnino phaenomenorum ell
forma universalis, atque ipsius reprsesentatio ex
anticipatione necessaria d'). Jam vero facile ap-
paret, non talem heic Intelligi neeessitatem perver-
sam, quae in unaquaque perceptione, ex lege, quam
dicunt affectationis, ita nos persequeretur, ut rubedi-
nem e. gr. rosae, vel dulcedinem sacchari sine tempo-
ris cogitatione percipere non possemus. Neque mens
Auctoris ita torquenda, quasi urgeat, temporis re-
praesentationem semper et ubique nobis obtrudi: ve-
hit in conceptibus amicitiae, stupiditatis vel arrogan-
tiae e). sed in eo posita cernitur, de qua sermo ess,
temporis necessitas et natura immutabilis, quod quis-
que sateri cogatur, tempus tale quid esso, cujus aut
non — existentia, aut aiio y quam quo existit, modo
existentia a nobis haud ulla ratione cogitari potest,
vel repraesentari. Nam neque sensationibns, quae
quidem in absoluto et necessario non versantur, ne-
que silo judiciorum ariadneo; sed intima conscien-

; v* ? ; ■ ~

cc) OvK s$iv rocv sv uv$<*a>7tcis } o,T7
OVK FV %§0V00 £tlT8<rW F^FVs/ssKsTOC/.

:

Vid Eclog; Phy s, L. I. c. XJ. p. 17.
d) Critik der reinen ~~Eermwst v. Jmm. Kant. p. 46. Ed, IsT,

Rigae 17^0
s) V, Veh, Raiim tind Caujsulitet. zur Priis. der Kant PbihJ.Iv s.J, Gs H, Eeder. p. 26 ■ 50, Goti. 1767,
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da s) manuducto, tibi immediate .constat, ; aeque
absurde statui temporis a.bsenti.am vel ordinem inver-
sum, ac trianguli recti!, figuram rotundam, vel sin-
ceritatis cum fraude et sallacia convenientiam. Res
oblatas omnes mente absirahere atque tollere posTu-
mus, temporis autem exstinguere repraesentationem
frustra conaremur: manet indelebilis illa, nullumque
existere tempus, quantumcumque nitaris, animo con-
cipere omnino nequis. Objecta nempe temporis,
quem occuparunt, locum dcserere atque in alium mu-
tari videntur. Placide stuit glacie mox reversura
expeditus amnis. Fuit Iliadis auctor, quem Hesiodo
coaetaneum faciunt alii, alii priorem, polteriorern
alii. Longam Homero vitam plures tribuunt, non-
nulli exstitisFe plane negant. Tempus autem ipsum
perire, vel ex additione, diminutione, aut tranfloca-
tione mutationem pati, cogitari nequit. Fixum ma-
net atque immutabile, ipsiusque ordinem ullo modo
turbare vel invertere, nemini in mentem yenit. Ne-
que repe.ritur phantasia quaedam, ea pollens vi at-
que audacia mirabili, quae hesternum diem e. gr. ve!
exterminare penitus, vel in crastinum migrare susti-
neat, JEx quibus jam patet, tempus neque aliquid
rebus inhaerens, neque relationem quandam ipsas
inter cogitatam esse posse, sed in repraesentatione
versari, quae a perceptionibus non pendens, adeoque
pura sit. g}'

s) V. schuCtz Priis. Th. II. p. 161.
g) Quibus pensitatis xuere videtur Leibnitio —Wolssiana defini?
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Tempus porro menti obverTatur tamquam quan-
titas infinita data et oblata, cujus reprcesentatio nul-
lis terminis circumscripta et definita sit, neque desi-
nienda, absolutis h). Tempus , secundum se totum t

inquit Gasskndi , nec principium nec sinem habet sili').
In quo probe observandum est, hancce infiniti Tem-
poris (ut et spatii) repraesentationem haud quidem
sictam esle posse et formatam remotione duntaxat li-
mitum. Ipsos nempe quomodo removeas, nisi ex an-
ticipatione tibi insit infiniti temporis intuitio pura.
Neque melius rem expediunt, qui infinitatem tem-
poris in eo ponunt, quod indefinitum duntaxat sit
vel finitum indeterminabile. Quin potius facultas
nostra repraesentandi tempus immediate sistit tam-
quam individuum totum, nullarumque partium, prae-

sio, ex qua tempus esiordorerum quae serie continua sibi suc-
cedunt. Et fruilra niti nobis videtur Cei. Platner {Philo]'..
Aphor. p,463) probaturus,limilitudinemquandam intercede-
re Theorias Leibnitii atque Kantii. Rerum nempe ordo
cum ad intellectum pertineat, non vero sensus (qui pne-
tereag secundumLeibnitium, in consusa rerum reprassentatio-
ne vectarentur ); patet, tempus in intellectus latere notione,
quae si vel penitus tollatur sensualitas, sarta tectaque mansu-
raesset.. Kant e contrario {latuit, formam esle sensualitati
nostrse propriam,, ut res omnes perceptas in tempore reprae-
sentemus. Fac ergo lensualitatem perire, et limul peribit e-
tiam temporis repi aesentatio omnis,,

£■) Crit. d, r. Vern. p. 47.
hb) V. Gassendi Asiimadversioms in Diog, Lacrt. Lib.. X*

PJ, p. 323;.
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ter illas, quas quidem ipsi determinaverimus; simuU
que ut quantum, quod quocumque homogeneo majus
h. e. infinitum sit. Hinc sit ut limites in ipso tem-

pore cogitare, atque pro lubitu ponere possimus;
ultimum vero, quo ipsum tempus absolute siniatur,
phantassia attingere, ne pertinacissimo quidem nisu
valemus s). Finem quemcumque asiequaris semper
excipit tempus insians, quod itaque in puncto quo-
dam, etiamsi remotissimo, cessaturum sore, haud
sine repugnantia siatui posset. Quumque unius di-
mensionis, quippe punctis modo vel momentis dib
stinguendum, tempus sit, ex analogia cum spatio, per
rectam, utrimque infinitam,, idem depingimus li-
neam ii). Quas ficati puncto quovis sumto in partes
duas, sibi invicem oppositas, easdemque infinitas, disr
peseitur: similiter tempus momento praesenti disiingui-
mus in Praeteritum et Futi.sum , absoluti utrumque si-
nis expers k').

Quocumque oculos convertamus nihil absolute
perpetui detegere valemus : interrupta nobis appa-

i) IIosssi$a>ms' rot psv s?; y.arci ttuv ocs o avjjnrxs %<*ovoss
V, stoBAEj Eclog. Lib, I. C. XI. p. 20. Amwerp. 1575.
Idem llatuerunt stoici. V. stob, 1. c. Csr. J. L. Mosheim
in Annott. ad Rad. Cudworth sysiewa Intell, C, V. s. I,
5. XXV. p. 770 sq. Ed. Jet>as 1733.

ii) Crit. d. r. V p. 50, Csr. /libandi, cm den philosophisla
CoujiruQiojjen as B. C. H. Hojer, p. 41. Ups. 1799.

k) y. Aristotelis Nat. Aule. Lib, IV. -C. XIX. p. 570, 14
Csr, C. XVII. p. 367, 5.
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rent omnia. Nihil percipere nobis licet, quod
ita cohaereat, ut omni liberum sit hiatu: quin
in solidissimis corporibus lacunas detegit microsco-
piura. seorsim fieri videmus omnia. Contrariam
temporis esso rationem, a priori nobis consiat: conti-
nuam nempe, ex qua parces ipsius ita cohaerent,
ut in quo puncto unam siniri cogitemus, in eodem
succedens altera mox incipiat. Inter ipsas nullum
esi intersiitium temporis vacuum, sed continenter si-
bi succedentes stuunt/). Neque ergo a se invicem
separari polTunt et segregari, sed sinibus tantummodo
communibus disiingui. Ita si annum, mensem, cogita-
veris,; sinem antecedentis iidem continent atque prin-
cipium simul succedentis: momenta scii, quibus Idcus
ipsorum in infinito tempore determinatus cogitatur.
Haecce temporis intervalla, si tamquam tota, can-
cellis nempe circumscripta, considerantur, in minora,
menses, septimanas, eadem dispesci posse intelligimus,

rursus in suos decomponi posiunt articulos, dies,
horas, vicisskn dividuos; atque sic in infinitum.
Nulla nempe pars tempoiis dari potest atque osserri,
quae absolute minima sit, ita ut ne intra sines indu-

/) Dergleiehen Groslen (Raum und Zeit) kann man auch
stiessende nennen, weil di a syr.thcsis der Productiven
Einbildurgskrast in ihrer Erzeugung ein Fortgang in der
Zeit ist, deren Continuitat man besonders durch den
Ausdruck. des Fliesjens zu bezeichnen pslegt. Cr. d. r,

Vern. p, 211.
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datur,, adaeque tempus sit illa ipsa m). Ex quo pro-
manat, tempus temporibus conslare, quocirca parti-
bus simplicibus. effici nequit. Non itaque- sine erro-

«)■ Eandem temporis in infinitum divisibilitatem docuisie jam
stoicos, videsis in 1 lutarchi Commentario; quo oslendi*
tur stoicos quam Poetas ahsurdiora dicere Opp. Tom.
X p. 431. iqq. (Ed.Lipl, 1778), graviter a Plutarcho,
ob bocae ipli, visum paradoxon, reprehenlos. Neque mi-
tius judicat Tiedemann, addens stoicos in hoc ab Ari-
stotele discestisse. Contrarium docet Tennemann, in-
finitam temporis divisibilitatem ab Arisiotele slatui, quo-
dammodo probans. Luculentissime vero hoc elucet e
JNat. Ausc, L. VI, Cap. J, tot., quod ipsam demonstratio-
nem continuitatis, quam deliderat Tiedemann, temporis
continet. Hacce nitairums ex natura motus mathematice
deducta, colligit: tovtmv o'ovtxv xvxyxr] xxi rcv xqovov
tTvvsxtj etvxi' Aeyoo d'e to rhxiqsrcv ss xsi J\xtqsTX
p. 385, 17; 373, Csr. de Lin. Injec. C. VH. p. 1240.
Tiedemannum vero id, sesellisse videtur, quod: Aristote-
les statuat divisi.onem non, cadere in momenta; led qui-
bus nec tempus effici posTe docet: 1. cit. Ratiocinio au-
tem quod adsert Tiedemann ( — tc pev yxg xurs (rs
%sav») ysyovs, xxi ax s$i, to$s /asAAsi, xxi cvttx s^tv.
Ex Cis TOVTOOV XXI 0, XTtslgOs XXI 0 XsI AXsA&XVC/AsVOs 'XtgOVOs
(TvyXsiTXl' TO jg sX sJtlC] ovtoov (rvysi/JlsVOV , xHwXTOV XV

$o£sie xxtsxsiv ttots ovaixs.y hoc nihil aliud probare vo-
luit Aristoteles, quam problematicam et subjectivam
tantummodo temporis n-alltatem. V. Tiedemann. Geisi
der spekulativen Pbilojophie W. II. p. 459. Marb. 1791.
Tennemann. Gescb. der Pbilos, H. III, p. 142. Leipz»
1801. Aristotelis Natural. Ausc% Lib. IV» C. XVI.
p. 366, 3 c Csr. C. XVll, XVIII. p. 367, 4; 368, 2.>>
et C».XIV.,p. 364>; 2. Ed. Du Vae Lut. Par 1629.,



11

re statui posse videtur tempus compq/itum esie
infinitis constans partibus, cum Meale tantum sit h. e.
tale, quod, per se indivisum, nullis constet partibus aliis,
neque pluribus, quam quot limitando in ipso pro-
duxeris »). Quarum quidem partium numerus,
quamquam tempus in infinitum sit dividuum, semper
tamen finitus erit o). Et frustra niti nobis videtur
Cei, J. A. Eberhard probaturus, revera composi-
tum esTe tempus concretum: repraesentationes scili-
cet ipsius esso elementa, quae vero cum simplicia
sint, extra sensualitatis sphaeram omnem ponens, di-
tioni subjicit intellectus, qui simplex illud, forma ca-
rens detegeret p). 'Nonmena itaque ipsius ex opi-
nione sunt haecce elementa. Ut vero taceamus re-
pugnans illud, quod objectum intuitionis empiricae
elementis conslaret prorsus heterogeneis; postulat ra-
tio simplex harurnce repraesentationum, ut momenta-
neas sint q). Ut autem recte observavit jam Aristo-
teles r), momenta non sunt temporis, ut nec pun-
cta lineae partes, sed tantum limites, ex quibus
nihil quidem componi potest. Atque contradictio-
nem involvere videtur, rem simplicibus com-

n) V, Cr, d. r. Vern. p. 468,
o) V. schultz Priis Tsi. II. p. 29.
p) V. Ebeueiards Pbiloj, Mng, Halle 1788-1791. B. I. p.

169. sq.
q) V. Ueler eine Entdeckung v, Jmm. K nt p. 34, sqq 2*

Aust Konigsb. 1791»
r) Nat. Aule. L, IV. C. XVII. p. 368, 7.
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positam essie elementis,- et tamen in infinitum ssivsw
duarn. Namque si partibus ejusmodi efficiatur sim-
plicibus, bae partes erunt indivilibiles rei, quae tar-
men ex lege continui meras partes corapositas,-eas-
demque ergo dividuas, contineat.

Conceptum generalem, seu ut mavult Kant dis~
eursivum , eum esle consiat, quo- per notas certas
objecta cogitantur» sic e. gr. conceptus libri notas
continet, omnibus libris forma et argumento quam-
tumcumque diversis communes, atque plures suppo-
nit, cui tribui possit s ). Tale autem quidpiara
Tempus non esTe possie facile patet £). Non enim,
ut multi libri, multi flores, multa item tempora sunt.
Atque temporis repraesentatio non in plurium obje-
ctorum versatur repraesentatione, sed in unius tan-
tummodo ex suo genere individui, neque praeter sem-
inet ipsum ulli rei potell praedicati insiar tribui.
Quare ad unguem accurate loquendo hocce duntaxa-t
individuum tempus dicendum eslet, non vero inter-
valla mensium, annorum, quae hujus tantum partes
sunt circumscriptae. Unum namque tempus esi: silia,
quam Gtcero appellat, ab infinito tempore enernitas ,

quam nulla temporum circumseriptio metitur u'). Plura ne

i) V. Mellins Enc. Wbrterh-. derkrit, Pbil, E. U. Abth. I*
p, 132 Jena 1799.

t ) V. Kavt Cr. d r Uern, p 47, sq.
u) De Natura Deorum Lib I, T, IV. P, I, pag 479, Ed. J.A*

Ermlstj s Haiee sax, 1776,-
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ipsa quidem Phantasia singere potest. Verum enim-
vero saepe sit, ut vulgari loquendi usu certam ipso-
sum eventuum seriem tempus ve! tempora appellemus:
m cuna Augujii,- medii aevi vel reformationis tempora
dicimus. Piis vero locutionibus impropriis nemo
tempora Vel numero vel genere diversa, sed
partes tantummodo unius per naturam suam tempo-
ris, inteliigi vult; quae quidem non, ut aliarum rerum
partes, seorsitn cogitari possunt. Oculum e. gr. faci-
li negotio tibi potes repraesentare sine adjuncta capi-
tis humani, bovini vel selini, ex quo promineat, re-
praesentatione: hodiernum diem non itera, nisi in ipso
tempore comprehensum..

In aliis rebus si totum componi queat, antece-
dat necesse est, partium illud consutuentium reprse-
sentatio. Elephantis e. gr. imaginem si tibi singere
velis; proboscidetn Tuam, pedes deformes ceteraque
bestise immanis membra singillatim phantasia depin-
gat necesse est, antequam totum prodire queat mi-
randi animantis simulacrum. Ordinis claram quo
menti informare possis notionem, varia cogites, ne-
cesse est, objedia, eorumque inter se relationem &c,,
ex quibus ipsius ordinis conceptum coagmentas,
componis. Temporis autem (ut et spatii) contraria
est ratio, eademque peculiaris. Namque, uti jam mo-
nuimus, non partibus constat; sed totius tantum tem-
poris repraesentatio efficit, ut partium oriri possit
repraesentatio, quarum quidem partium conceptus
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generalis in cancellis et terminis in ipso tempore po-
litis versatur.

Neque in empirico conceptu, ab ulla umquam
experientia separato atque abstracto, tempus cernipos-
se, facili animadvertitur negotloi/). Temporis namque
repraesentatio non oritur tamquam empiricum ali-
quid, sed perceptionibus sensualibus fundamento est,
easdem necestario antevertens. Quodcumque e-
nim sensus intret exteriores ves interiorem, in tem-
pore necestario est repraesentandum. Durationis con-
ceptus nullus est sine temporis repraesentatione. Qua
enim quaeso ratione durationem cogitare poteris at-
que repraesentare, nisl ab uno ad alterum temporis mo-
mentum transeundo? Cuna duratione itaque si tempus
idem esle statuis x), vel e durationis conceptu ortam
temporis repraesentationem, per circulum vagus erras
manisestum, eo quidem neutiquam vitandum, quod du-
rationis notio ex reslexione in successio.nem idearum
nostrarum derivetur y). Namque perceptio rerum,
quaesimulsuntvelslbi invicem succedunt, temporisdun-
taxat repraesentatione oriri potest. simul nempe res
esso, quid est aliud, quam illas in eodem temporis
loco esso? sibi invicem ipsas succedere , quonam

v) Kants Cr, d. r. Fern. p. 4ss.
x) Vid. Jean Locee de PEntendement Humain L, I.Chap, XIV.

Ahregi trad. p. Bosset p. 57. Ups, 1792.
y) V. Lib. cit, p, 58,
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alio modo tibi repraesentnbis, quam ut diversa tem-
poris occupent momenta ? Ad utrumque ergo concep-
tum tam simultaneitatis (ignoseatur barbaro vocabu-
lo, precor, ut saepe}, quam successionis, quum ne-
cesTario requiratur temporis reprassentatio,. quae ipsis
fundamento sit; patet, eandem neque ex iliis derivari
polle, neque pro eodem cum ipsis haberi z'). In ab-
solutum namque tempus nec cadit successio, neque
mutabilitas, sed in ipso tempore sibi succedunt muta-
bilia. Unde nec in motu poni potest tempus a)r

z). Id; quo tamen errantem videmus magnum Aristotelem r
cujus acumen in temporis natura explicanda initeris,
Tempus nempe ex successione derivat, V. Nnt. /4usc,
L, IV. C. XVII. Rectius vidit Chrysippus, qui tem-
pus pro conditione mutationis perceptae habuit, V sto-
e#;i Ecl. p.20,Diog. Lacrt; L,ViI.T..J,p.477C/n Tenne-
manns Gescb. d. Pbilos, B IV. p. 284,sq, —Recentiores,.
inter quos Maass (Eberhards Philos. Mng, B. 1 p. 340
et Brastberger ( Unters. ilb. Kants Crit. p. 62), qui
tempus idem cum iuccesiione esie slatuunt, acute resellit
schultz, V. Priis. v. Kants Crit. d, r. Vern, B. II, p,
270.

'OvUTccMa xqovH cvaitxs ccvrriv ty\\ Kivtjtriv- V. stOB Ecl,
p, 19.Csr. Plutakchi Fine. Pbilos. Lib. I, 884, Tom. IX p.
504 (Lips. 1778) Quam e Platone sententiam fluxisTe aibi-
tramur*. Licet enini vix certo definiri posOt, quid ipse
de temporis natura sen serit, probabile tamen videtur il-
lum tempus pro eodem quod motus universi habuille, V,
I iog. Lacrt. Vitet Pbilojoph. Lib. 111» s. 73.T. I. p 210.
T. ll.p„164. Amst 1692; sexti Eihpir Pyrrbon. Eypotypns
C, XVII, p. 161.Lipl. 1718. etFlut, l.c, — Una cum cocten
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motum namque ipso tempore mensiiramus. Quum-
que motus diversus sit, tardior vel celerior, tempora
quoque si idem cum motu flot, uti acute observac
Aristoteles, diversa essient, quod absonum vide-
tur b'). Praeterea observandum probeelt, quod con-
ceptus mutationis in genere, adeoque etiam motus
ssqui cernitur in mutatione loci), non nisi per reprae-
sentationem temporis essie possit. Mutationis nempe
notio versatur in copulatione attributorum in eodem
objecto sibi invicem contrariorum. sic quum solem
ab Oriente in Occidentem mutatum essie slatilis, quid
aliud praedicas, quam solem essie in Oriente, et ta-
men non essie in Oriente, sed in Occidente cQ? Haec
inter se contraria ex meris conceptibus componere
frustra niteris, nisi ipsa tamquam succedentia cogites,

ortum esTe docet. V Plut.Piat, Qucejl, 1007. T. X. p> 187.
Arutot Nat. Ausc, L, IV. p 409. Ab aeternitate,
cujus imago tantum sit s distinguit. V. stOB. Ecl. p. 20.
Csr Diog. Lacrt, 1- c. Plut. T. IX. p. 564. Objectiva!!!
vero ipsum tempori tribuisie conslat realitatem,

h) Nat. Ausc. C. XV. p. 365, 2-4.
e) Quod idem dileiuma .notura esl, quantos motus et quanta

' bella cierit inter prisci tevi Philosophos, quorum haud
pauci motum omnem negasse videntur. V. Diog. Lacrt.
Nites PhiloJ. Lib. IX, 29 et 90. T.I. pagg. 566 et 592. sex-
ti Empjr. Opp. Lib. X. C. II. p. 641. sq. Imprimis ve-
ro adeatur Aristoteles Nat. Ausc. Lib. VI. C. XIV. p.
595 Iq. L, VI. Cap. I. p. 386 sq. ubi captiola hcecce so-
phismata, argumentis e natura motus et temporis petitis,
acute resutata videas.
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si. e. nlsi a priori adfuerit temporis reprsesentatio,,’
.qua sit, ut ambae bae, ex repugnantia contrariae de-
terminationes, in una re, nimirum alia pdst aliam, de-
prehendi possint. Quae cum ita sine, quumque nec
limultaneitas nec successio ullo percipi possit modo,
sine temporis a priori repraesentatione, indubium vi-
detur, salsam esse antiquam t/) licet et vulgarem e )
opinionem eorum, qui tempus notionem empiri-
cam esse putant, ex observatis rerum conveissionibus
iisque inter se coi latis depromtam.

Hinc simul elucet quanto laboret vitio, quam
Tuam secit Wolssius /), definitio temporis Leihnitia-
7iag/ ex qua tempus est ordo succesjtvorum in serie

d) Hanc notionem subesse sutpicamur locutioni, tempus esse
rs ko<t/us vel rr,s mvticreas, Vel denique
rr\s tou rear/un yjvqvsccs , quam ab antiquisti-

mis Graeciae Pbilosophis maxime frequentatam esse obser-
vavimus. V. stob/ei.£V/. p. 19 sq,; 1'lutarcki-Opp. Tom.
IX. p. 504, Tom. X. p. 186 sq.; sexti Embir, p. 151,362
sqq. Clare hanc sententiam expressit Lucretius De re-
rum Natura Lib, I. v. 410. obscure ita Epicurus, ut quid
senserit., vix certo definias. V. loc. citt. Ex sexto Emp.
tempus -dixerat xyjATsTxpia, ovsXTtToa/MZTav -itemque atToo/AK-
rov' ov 'TtotQMTihqaieos rcie stcoikois' sksivci sj.ev yaq cc~
aonpetarov r; kos’’ kvto voajtevov rcv xgavov ‘

Et (nyxsis&YiKGj: xivtv. p. 17.1 Csr. Diog, .La4rt.
Lib. X, 72, 73 p. 632.

e) V. Mat&rialien %ur Gejch. der Crit, Philo/. 2:te samml, p;
‘29 lo. Leipz. 1793.

sj y. Philosophia prima /ve Ontologia pa: gg, 443 sqq. Fram
cos. 1736.

g) V, script. HI, adversus Clarkium, qui tempori (nt et spa-
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continua. Namque tam ordinis , quam succesjionis
couceptus sine tempore nulli sunt, atque seriet, quo-
modo oriri poterit, nisi unius ad alterum additione,
quam item necestario antevertet temporis repraesen-
tatio. Hac itaque sublata, si de ordine, quo in solio
Romano serie continua sibi successerunt Caligula,
Claudius et Nero, loquaris, ut intelligare frustra alla-
borabis, atque successio tua pro lubitu capi poterit
vel pro gradu eminentiorl vel inseriori, in quo alius
super alium positi suerint, vel pro diversis domici-
liorum antris , quorsum cives vorandos rapuerit
monstrorum triga.

Ve! ex his jam patere arbitramur, quid ex mente
Kantii tempus sit. si nempe per objectivum, sensu
arctiori, illas intelligis conditiones, quae rebus per se
competunt,- per subjessiivum vero illas, quae ex sacul-
tate nostra repraesentandi unice pendent; nihil nisi
subjediivum tempus continere censendum est, nulli nem-
pe, praeter mentem nostram, rei inhaerens/?). Quod st
tempus per se existere statuas, se ipsum tollit et in nihi-
lumredigitur/). Jam ad unamquamque perceptionem
necesFarssi requiritur eandem praecedens temporis re-
graesentatio, quapropter nec perceptione suppedita-

tio) absolutam tribuit realitasem p. 56 Lond. Csr,. MeL-
lin Enc Worterh. der krit\ Pbil. Art„ Leibnitz,

B)) V. Hauptmom. d krit, Pbilos p, 109. sqq. Iviunster 1803,
Idem docet Aristoteles Nat,. Ausc Lib. IV. C. XX„
p. 372,, 4„

Quod ex argutis cernitur sexti Empirici ratiociniis adver-
lua Phjsicos Lib, X, C. H.l,, p, 662, sqq.,, quibus tempus.
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ta ejusdemque materies esso ullo modo potessi A
priori K) ergo erit, et quidem forma, ad cujus legem re-

Nihil esse demonffrat, tam contra Heraclitum et jEneside-
mum, qui aajy.c( /jtsv sv tbv %qcvov eivdt ’ /.nr\
yaq ocutov rs ovros kcci th accpccTos, tiatuebant,
quam; in genere contra omnes, qui tempus pro substantia,
accidenti, vel relatione haberent. V. sed. 216, 230 Csr.
Lib. 1. std, 337 et Pyrrbon. III, sed. 138 atque ad hos
locos Jo. A. Fabricii notas.

k) Fine Forslellung ist im Erkenntnisis Fermogen selbjl ge-
griindet, geht der Ersabrung vorber, isi a priori, beissimcht, wir wiitden diese Forslellung docb hahen, wenn
aucb g/ir kein Gegenstand der sinnlicben Wabrnebvmng
uns nssicirte und eme Empsindnng in uns bervorhrach-
te/ ■— — aher [o bald wir durcb Empsindnng Eorsiel-
tungen von Gegensidnden hekommen

, sio erbalten wir zit
gleicber Zeit aucb Forsiellungen , die nicht dureh Emp-
ssndung gegeben werden, Jondern ihren Grund in un-
serm Vorsseliungsvermdgen selbll hahen, dergleichen
sind Raum und Zeit ais Anschauungen, die in der
sinnlichksit gegiiindet liud, — — JVas iihrigens —

ttnsere sinnlicbkeit siir eine Bescbassenbeit habe, dajs sis
get nde hei ibrer 14'irkung grade diese und keine andere
Forsiellungen erzeugen, wissen wir nicto, Da wir aher
um Forsiellungen zu bahen, Forsiellungsvermogen in
uns voraussetzen miissen, und die Forstellungen a priori
in der eigentbiimlicben Bescbassenbeit dersielben gegrun-
det sind , sio sagt tuan mit Recto , dasis die VortteJ Iun-
gen a piiori der Moglichkeit nach, der sinnlicben Wahr-
nehmung und Ersahrung vorhergehen, oh sle gteicb der
Zeit nach, mit ihr Zugleich entlpiingen,, Vid. J. G. C.
Kie.‘ewexter in libro, qui pariter ac cetera egregii Au-
ctoris scripta, singulari se commendat perspicuitate ora-
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praesentari necesiario poterunt omnia quaecumque
perceptionum fieri queant objectum. Atqui tempo.
ris repraesentatio non cernitur in conceptu quodam,
sed intuitione, et quidem/wct, a sensatione nimirum
vacuai quamobrem neque origo ipsius in intellecta
poni debet, sed in facultate, qua gaudemus, intuendi,
et quidem interiori illa. Repraesentatio temporis
nempe nihil continere deprehenditur, quod extra nos
sit, nullas formas vel figuras, sed immediate resertur
ad statum nostrum interiorem, atque relationem re*

prsesentationura nostrarum definit, quarum successio-
nis perceptione sida praedicatum suceessionis rebus
extra nos in spatio existentibus tribuere possumus.
sic e. gr. litterarum atque -vocabulorum, quae jam
perlegis, ordinem, quo semet invicem sequuntur, etsen-
siim, intuitu illorum atque externa perceptione sida ti-
bi reprassentare nequis, ni si aliud post aliud animum
tuum impellant ac moveant, hujusque interioris con-
sinus sias mutationis; quam si Tibi, Lector, gratam
quodammodo suisse compereroi insigni id mihi erit
delectamento, praemioque simul operis, in posterum,
si ita tulerint sata, sorsan continuandi.

tionis et Cvavita,te .* Versueb eiuer saffl, Darjlelluvg der
ivichtig Ren Wabrbeiten der jieuern Pbilosophie p, 47.
2te Acti. Berlin ,1798.


