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Moris fuit antiquisfimi & adhucdum multis eft, for-
mam Naturz finalem non pro ratione fubjectiva
folum, quz ad oftendendam necesfitaiem, fummum, a quo
omnia pendeant, Numeq asfumendi, apprime valeat, affer-
re; fed pro obje@ivo etiam eandem venditare argumen-
to, cujus ope apodiice demonftretur Dei exfiftentia;
vz ratiocinandi methodus eadem mira animos captare
olet & delinire {vavitate. 1lla namque indoles eft ratio-
nis humanz, ut finium (emper & ubique in agendo in-
tendat Syltema, ad quod attingendum apta numgquam
non anquirit media, neque ergo abftinere queat, quin
varietatem rerum fenfibilium ftupendam ad unum referre
annitens, multiplex caufarum & effe®uum , quibus phez-
nomena eorumque mutationes ordinat intelleQus & dis-
ponit, abfolutz fubjungere conetur caufe & fini uldimo.

Ad huncce vero ratiocinandi modum, cum ipfa ra-
tione noftra necesfario conjunétum vinculo, fiattenderi-
mus, nullo negotio intelligimus, neque materiem, e con-
templatione mundi prefentis uberrime hauriendam, illi
snquam deficere, neque voluptaem ejusdema non esfe
comitem perpetuam, posfej — Scilicet aperit cordatiori
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enique mundus theatrumr varietatis & ordinis, conveni-
~entz & pulchrirudinis, ubique ebviz, five per infinite
expanfum illam perfequare fpacium, five per infinitam
foarii ‘diviffonem eruece eandem aconeris, adeo immen-
fum, ut ex moritiis bvjusce, quas valuerit fibi comparare
vel tenuis nofter atque imbecillis intellectus, fermo omnis
- ad exprimenda miracula tot tamque infinite magna fiag
itritus , menfurez numerique cuncti menfurandi vim a-
mittant omnem, limitesque perdam fuos ipfz cogitationes
poltrz, fra ue judieium de ineffabili toto noftrum in ftu~
porem ciisfolvacur & admirationem, elinguem mutamque,
fed eo facundiorem. Ubique effeGuum cernimus & cau-
farum fleriem, fubfidiorum finijumque, in ortu-& interis
tu convenientiam miram, Quis immenfo non percellatar
corporum, orbitas fvas imperturbate permeantiom, aume-
ro molegue & concensu ceeleffiom?  Quis naturz nom
mirerur ¥im enormem , vel ingentes mentium traus
guasfantis, vel Hammas vesfus fidera & Hagrantia faxa
eructantis, vel imnumeres corperom eorganifatorum, ani-
maorvim, producentis, fultentantis, alentis myriadas? Quis
denique — nam exemplorum ubi terroinug?! — entis inrellis
geuris, lata captus Veneratione, oon ffupeat ftraduram, nulla
arte nofkra inlitandany, quis facultaces incellectus & ratio-
nis sow fiupeat adwirabiles? (2, Horum vero omnium

' quuny

£) Excelfas magnificerum in natura fpe@aculorom & fublimivm, quos
gignunt, fenfuum. picturas, affaiim precipus in Hebreorum Po&
matibug occurrentes ., videfiss  Jes, XXUV: 1§.20 XLy 12-24.
Li:iye; 16 Jen, Vi'22, 2a: JodL 116, 7,108 Il:'15,010:
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X: §- 12, 18-26, XXXVIy 5-13, 26-31. AXXIVHl; 4-13,
_Prov, 1II: 13-20. VIli: 23-31, BXX; 3, 4 Enumerandis ow
mnibus quis {ufficiat? :
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guum nibil, in quo eft, ftatum, fuapte fponte ingresfum
{it, unum quodque ad aliam rem, vt caufam fuam’, fem-
per amaadat, que vicisfim ip{im eandem inquifitionem,
examen idem ulterius necesfarium reddit & inevitabile.
Hujus vero inveftigationis causfarum quis fit, terminus ?
Vel in nihili vorraginem ruat necesfario tota rerum uni-
werfitas, vel ponendum eft aliguid, extra infinitum for-
tuitum hocce, in femet ipfo ablolute confiftens origina-

“rium, quod, confiliorum potens idem & f(apiens, non cee-

ca vi mechanice operans, {ed ut intelligentia {ibere & {pon-
tanee agens, in causfa {it originis magnifici [pecaculi, il-
fudque tweatur. Qua vero quum ita fint, quid mirum,
fi non modo “Philofophi, cum viderent motus mundi
finitos & =zquabiles, atque rerum ommniuvm rationem, mo-
dum, difciplinamy, intelligerent ines(e aliquem non.{folum
bhabitatotem, in hac coelefti ac divina domo, fed etiam
reGorem ac moderatorem, & tamquam architeGum tanti
“aperis tantique muneris’’; verum etiam, quibus peculiariter
curz {unt "res cceleftes omnesque ex, quarum ordo eft

fempiternus”, Theologi, indiciis “e concinentibus inter

{fe mundi partibus, €a uno divino emnia, & continuato

* {piritu contineri”’, undiquaque congeftis, veritatem {olatii-

plenam; Veft profeo Deus” {¢) {cientifico demonftrare
conarentur modo; quod quidem conamen Plyfico Thee-
fogiam nuncupari, ¥erbo monu:sfe {at eft,

Jam quidem ii non {umus, qui Phyfico '1‘i.aeolog'rco
' A 2 huic-

a) V. Ciceroxis O, O, Vol, 1V, p, 516, 517, 518. Lipl, MDCCXX XVIT,
Sparfos vero quid citemus locos, quum omnes de Natura Deorum
libri, ejus.fint dulcedinisy fvayitatis ejus, ut a’percurrendis, ubi
le@tionem inceperit, procfus non, abex{eribendds vix abflineat cor.
~datior’ quisque. :



huicce pre exiltentia Summi Numinis argumento, ‘vetae
ftisimo, clarisfimo, & ad bumanam aptisfimo rationem,
~auctoriratis aliquid detractum velimus;, vel f(tulte opine-.
mur, fubdilibus abftralte contemplationis dubiis quibus-
dam ita deprimi posfe rationemn unquam, ut ne afpeue
mirabiliom natore & majeltatis, quam prodit univerfum,
ex quaque ambiguicate erepta, argumentorum ope Teleo- -
fogicorum, quamquam empiricorum duntaxat, a magni-
tudine ad magnitedinem, ab eo. quod pendet, ad id un-
de illud vendet, usque ad fupremum quoddam- & abfo-.
v um adfcendac.  Quin.potius; Kanrio (e) aditipulamury
z(timatione dignum esle hoc argumentum, quippe quums
nature (tudivm. unde originem haber & augmentum, a-
nimet: confilia & fines, vbi obfervatio noftra illos nom
apetuisfer, conftituar, & phyficas noftras, duce unitate,,
. Cujus extia naturam principiom eft, amplificet notitias,,
que rurfus in ideam, qua ipfis anfam: prabet, vim exfe-
runt, fidem in aucterem quendam fummum, uvsque adi
firmitatem: asfenfus, cui non poteft refifti, augéndo. At
jure tamen maximo quari posfe exiftimamus, an fiemitas .
tem hoc argumenti genus fibi. -vindidicare posfit objecti=’
vam & apodicticam, asfenfumque qui aliena ope nulia in-
digeac.  Ad quam quaftionem, fi accuratius examinetur,,
negando refpondendum esfe judicamus,

Veritatem principii; quod ftatuit certas quasdam in na-
tura res, earumque posfibilicatem ex conceptu causfarom
finalium a ncbis esfe dijudicandas, atque formam natu-

r@ finalem, fili inftar asiadnei nobis esfe necesfariam, fii -
vel rerum, quas continet, -proprietates tantum obfervan- - —
do cognolcere, neque ad primam usque earum Grigine“?;

7

), Crit,, der R, Verm: p.- 561 Lqq.. ; : i




adfcendere nitamur, adeo quidem non impugnamus, ue
eandemy potius urgeamus quam maxime, Cavere nimi<
rum non posfumus, ne paturamy conceptui finis cujusdans
& confilii {ubjiciamus, eftque hic conceprus norma ab-
folute necesfiria wfus vel empirici rationis ngftre, Comy
vero femel receptum fit atque probatumr hocce nature
inveftigande adjumentom, per fe pater, ditam facuitatis
judicandi normam in totum nature applicandi, tentamen
faltimy nobis incumbere; fiquidem mulie forfan Q@urews
Yeges, pro limitara mechanismi ejus int rioris cognitione
noftra in occulto manfurz, hujus iplius ope norme in a-
pricum produci poterunc forfan. :

Ergo queari folom poterit, vtrom iftud principiuvmy
fubje@ive rantummodo valeac. videlicet normsa faculeatis
judicandi noffrz folums fit, an principtum natarz objedti-
vum, ex quo prater mechanismuny, aliud illi competat
necesfario genus causfarum, nempe finalium, quibus mo-
tus leges vitlumque @motricium, ut causf® intermediz,
fubfint? Namque aliud omnino eft, ft ftacuamus genera-
tioneny quarumdam in natura rerum¢, vel etiam naturz
univer(e, a'iter fieri plane non posfe; quam per caus-
fam, ex confilio femet ad agendum determinantem, vel
fi dicamus tantum, non posfe nos. pro natura vivium co-
gnofcendi noffravum propria & peculiaré, de rerum posfi-
bilitate, genefique judicare, nifi hujus cogitande informe-
mus causfam, ex finibus agentem: proinde ens, quod
fecundom analogiam & fimilitudinem cum causfa intelli-

_gente, rerumr {i conditor & effettor. Prius ratiocinium
de re objedta decernere quidpiamy audet, quod vero ne-
cesficatem iniungic, realitatem conceptus fumti ebje@i-
wam probandi, pofteriori-aurem nil dererminat ratio, nifi
legitimumy facnltatis eognofcendi nofirs vfum, ad ingz

- .
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lem ejusdem atque conftitutionem propriam, nec non ad
conditiones, quibus ambitus limitesque ipfius definiuntur,
esfentiales convenienter.  Superius itaque principium in
.decreto verfaur objetivo determinantis, pofterius in de-
creto {olius-refle@entis, f{ubjeitivo- judicandi facultais,
normaque proinde a ratione ipli pralcripta, cernitur,

' Eft {cilicer ratio facultas principiorum, femperque &
neceslario verfus abfolutum tendit ultimo nititurque, Ve-
rum itaque licet fit, non pos{e nos, ultra omnem, qua
esle posfic, experientiam, illius, quid res per fe ipf= finty
conceptum oftendere determinatumj non tamen in nobis
elt ut illius (uperfedeamus quzftione, vel omnino abfti-
neamus, Namgque' experientia, ultra quam femet non
extendit cognitionis humanaz campus, numquam rationi
facere valet fatis, quippe cum (uis ad quzfliones refpon-
fionibus ad ultetius quoddam femper & ubique remittat
& amandet. Ecquis nempe a femet impetret, ut in illis,
quz ad explicandam mundi, rerumque in mundo origi-
nem, causfam & fines, afferre valeat experientia ac {ubs
miniftrace, argumentis acquiefcat, {i quidem refponfum,
ex legibus experientiz conftitutivis redditum quodyis, no-
vam numquam non pariat quz(tionem, quz explicationem
rurfus «fHagitat? Arque naotio rei, cojus exiftentiam for- .
marhve cum adjun&ione finis cujusdam vt posfibilem ju-
dicamus, quum ardtisfimo cum conceptu nature illius rei
fortuite ex legibus phyficis conjun®a fit vinculo, (qua-
propter etiam res natur®, quas {olas fines esle posfe in-
telligimus, pracipoum, quo probatur fortwitum esfe re-
rum univerfum, atque unicum , coram {enfu non minus
communi, quam philofopho valens, efficiunt argumen-
tum, quo oftenditur, ab ente quodam extra mundum
ortum esfe & pendere vniverfum ejusque partes, pro%reir

A 4 ~ - ni-
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finibus convenientem eorum formam, intelligente} ratic-
ni non fufficit. Que igitur infufficientiam modorum o-
mnium e natura rerum cauvsfas explicandi defumtorum
animadvertens, naturam penitus relinquic, pennisque ide--
arum tranf{cendentivm fupra omnes; quos per experien-
tiam posfit tueri, conceptus fublimis vecta, ens quaric
quoddam, in quo requiem inveniat, neque in [patio quo-
dammodo fnitum, mec in tempore, fed infinitum & o-
mnes que cogitari posfint, infe continens realitates: ver-
bo abfolute perfectisfimum, ex quo originem hzbeant
omnia, In hoc vero negotio rationem non fequi valet
intelle@us, e cujus conceptibus tamen pendet realitas’ ob-
je@iva omnis. Ratioque, theoretice fpectara, conftitutiva
nulla, fed regulativa tantum continens principia, quando-
quidem objeltive (ynthetice judicare nequit, neque con-
ceptum objective valentem potelt prodiicere,

An igitur evincit Teleologia vel .perfectislima, ens
ejusrmodi realisfimum, causfam mundi perfecisfimam, ex
finibus agentemy, revera exiftere? Minime. Nihil amplis -
ws probare valet, quam pro indole facultatis cogmofcen-

. dt noftrz, atque experientia, cum fummis rationis prin-
ciptis conjuncta, mon alicer pesfe nos de posfibilitate
mundi notionem animo formare, quam per causfam ori-
ginarfam quandam. Cujus quidem objective explicandi
conaminis periculom probat vel hiftoria Philofophiz, duo
nobis fiftens de principiis 'rerumy posfibilitatis objectivis,
causfaque produ@torum &nalium, fyftemara, fibi invi-
cem contraria, atque ad id, qued pollicentur, praftan-
dum, inepta ambo: Idealismi {c. & Realismi finium na-
turz, quoram prior, omnem formam naturz finalem fi-
ne contilio propefitoque esfe perhibens , vel cofualizatis e[ﬁ

’ : yel
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vel fatolitatis (2) 1la ratio eft DrmocaiTt & Errcorr, fi
ve etiam ante Lrucrerr, phyfica, vi cojus technicam natu-
re merumque mechanifmum difcriminis aliquid interce-
dere prorfus negatur, coatrague ftatuitar, esfe “corpulca-
la quedam lavia, alia afpera, rotunda alia, partim autem
angulata, curvata. quzdam & quafi adunca: ex his confe-
&um esfe ceelum atque terram, nulla cogente natura, fed
concurfu quodam tortwito,” (§) Contra Seinoza, ftator
tyftematis byperpbyfici, cujus (emina longo jam ante eum
ternporis intervallo confpiciuntur (¢, fatalismi vel Pan-
theismi (d), quam poftulat ratio, unitati abfolute, optime
confultum judicavit idea entis, in quo; {ubftantia una &
fola, res in mundo omnes determinationes modo esf:nt
inhzrentes, vel modificationes, qua fut(tantia haud qui-
dem ex confilio vel finibus quidpiam produxerit umquam
vel producat; fed in qua ramen res, propter unitatem
fubjedi, cujus iliz mera accidentia {funt, omnes, et}?m
ne

.

.

a) Kritik der Uﬂkéﬂskraﬂ vor Tmm. Kawrt. Berlin 1795 pag, 321 fqq,
Cfr. Exldut, Auz, aus d. Crit, Schr, des Pr. Kants v, 1
~ Becx Th, IL pag. 274 fqg. Th. 111, 337 fqq. Riga 1796.

. S

b) Cicero de Natura Deorum, Lib. 1. Cap, 24 pag. 489. .Cfr, Digr,
TiepeEmans Geift der Specud. Phil, T, 1. pag, 250, 373, 377.
Marb. 1791, Gefch. der Phil, v. V, G. Tesnemans 1. I. pag,
268 fqq. 278 {qq. Th, 1IL pag. 379-385. Lpz, 1798, 1801,

® V. Tizozscany lib, cit, Th. VI. pag. 234, Degc.ando Pergleich,
Gefch. der Syfteme der Philofophie v. I, M. Decerarno, Ueb, mit
Aom, v. W. G, Tavaemasx B, 1. p. 390, Marb, 1806.

-d) Antiquios fuit fyflematis nomen Pantlieismi, reipettu ad.res fub-
jcGo univerfali inherentes , recentius Spinozismi ad fubjeGtum fo-
tum fublftens relpe@u habito, Cfr, Kritik der Urth. K. v, I,
Kanr pag, 406, Berl. 1793, -




4 g ..—'-i

fine confilio & fine quodam necesfario .debeant adfe in-
vicem convenienter referri, -Qui ergo finium idealismus,
cum ad mechanismum & necesfitatem amnia referat
patet .eundem in mera facultatis judicandi illufione uni-
wyerfam ponere teleolagiam, Huic oppafitus elt wealismus
finium tam pbyfious quam byperpbyficus., qui confilivm fta-
fuit atque propofitum prodere rerum plures,” (quarum
{cil. inter causfas & effedtus commercium animadvertitug
reale’ unde jure elici posfe judicat, vniverfam rerum .na-
turam pro opere causfe babendam esfe intelligentis. Hanc-
«ce pbyficus vel im principio quodam interno, anima mun-
di’, ponit, vel in wita ipfius materiz (#), quarum priar
hypothefis, cammercium principiiintelligentis interni, quod
materiam moveat, cum ipfa materia ponens, organifatie-
nem, cujus causfa oftendenda erat, asfumit quodammeo-
do, atque in circule & petitione principii verfatur, pe-
fterior FHylozeigmus abfurditatem involvit & in concepta
repugnantiam, .quum materiei, ut objecti fenfoum exter-
norum,, esfentialis fit chara&er ipfa inertia, Hec quidem .
in cogitando witia prudens vitac realismus finium byper-
phyficus, Theismus, Anaxacorz vel forfan jam ante Heg-
aoTiMO (4) Initia debens prima (2) qui cum ’tam certos
oxli motus, tam ratos aftrorum ordines, tamque omnia

inter

@) 'V, Cicere de Nat. Dgor, Lib. 1, & Tiepemaww. lib, cit, Th, {,
P 1245 206, Th, 1L, p. 41, 131, 147. Th, 1IL p, 292, 437.

,b) Arrst, Meth, Lib, T, ¢, TII, 0TSOV J! ENE prfofeggy (,1'3 AV“E“?-)
" “Eeuovipos ¢ vaalopsvios Ermew (vev==cewai—ev 74 Quass Toy

uTIoY KoY T8 xoous Hgj THs swbews) Opp. Tom. I p. 1231,
ap. Laemarium MDXCVIL

£) Gefech, d. Phil. », Tessewaww T I, pag. 314 Tqq, Trepestavw,
Lib. cit, Tom: I, p. 332 [qqs :
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inter fe connexa & apta, verbo tantam' videret admirg-
bilitateny cceleftium rerum atque terreftrium”, {taruit Nav,
a mundo diverfum prorfus) omniam horuny esfe caus-
fam, Acamen ditfitendum non eft, bocce, quod mira
mortaliom pectora mulcet dulcedine, atque fublimitate e-
levat, ratiocinium, empirica {ynthefeos tranfilire limites
atque naturz, quum rationem unitatis finium in muteria,
extra naturam certo & dererminato ponac moda. Quod
jure fieri vt oftendatur, evincenda elt imposfibilitas hu-
jusce unicacis per folumy mechanismum , demonffranda eft
validitas objectiva conceptus, quod ut fubftratumy nature
cogitando, non vero cognofcendo attingimus quodam-
modo, entis originari. In hoc vero quum nihil quid~
quam amplivs praltari posfit, quamr ut pro indole can-
cellisque virium cognolcendi noltrarum ' rationem vero
vel bujus primam internam quis, explicet?) intelligarmus »
in maceria principium relationis finium determinare qua-
ri non posfe, nobisque nullum omnino reftare originis
productorum naturz, in quibus finem agnofcimus, dijus
dicandz modum, {i non pro effectibus {fupremz illam ba-
beamus causfz® intelligentis, quz vero ratio refle@entis
eft facultatis judicandi, non determinantis: quumque con-
ceptus czusfz fupremz non nifi abftrattione conditionum
realitatis omnium oriri- queat; neque poteftatem asfectio-
nis objectiva facere nobis potelft, :

. Quid itaque proprie efficere valet teleologia phyfica?
Hoc, ni fallimur, ut doceat quem, ex noftro naturam
dijudicandi modo, ufum res in.mundo fibi przfienc in-
vicem: quid ucilitatis ip(i rei adferat varietas in e dem
occurrens: quomodo adeo fumi posfit, nihil in mundo
fruftra esfe ac temere, fed, pofita conditione, ut certes
res quzdam tamquam fines exfiftane, ad aliquid cunéts in

' : mup-



satads conducerg. Cui vero teleologico judicandi nego-
tio nullum' aliud [uppeditare valet ratio noftra fundamen-
twm, quam principium, quod jubet archice®onica aucto-
ris mundi. cujusdam idtelligentis mechanismum nature o-
mnem fubordinare (@), Quod principium idem, nil nifi
methodum ex qua natura nobis. {it confideranda conti-
nens, multwm abeft ut originis naturz {ecum adferat de-
monltrationem objeivam,

Przterquam vero quod fubjectiva tantumy fiat, que
ex comtemplatione mundi manant, de ordine ejusdem
judicia, neque ad ommi modo determinatum conceprum
caus(z ordinis hujusce conftitcuenduny {ufficit univerfi, &
quod continer, multiplicis ac- varsi conflideratio, Nams
que empirica tariton: {unt datd, quz ad concepturnh caa-
fz cujusdam univer(t, intelligentis, atque artificis nature
fummi, determinanduny, fuppeditat contemplatio mundi ,
omnia, neque ad alias proprietates concludendi jus quo-
dammodo nobis ¢ribuere posfont, quam quales ex effe-
&ibus infarum nobis manifeftat experientia. Hzc vero
quum nihil nobis offerat nifi limitatum , maricum & im-
perfectuny, prorfus perfeum & abfolutum aliquid num-
quam , ultra caricellos ald experientia nobis prafcriptos
certe evagamur, ubicumque audori majorem quam ad
effetus a nobis cognitos producendos requiritur, tribui-
mus intelle®om  £¢ { vel una ex parte muka, immo
plurima occurrant in narura fapientiz veftigia lucidisfima,
neque ex altera diffitendumy eft, quadam in fluxis rerum
vicisfirudinibus nosmer offendere, in quibus nosmet fal-
tem mortales fapientiam detegere valemus nullam. Ridee

no-

-

). V. Kaxts Krit, der Urtheils Kraft P38 402,
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aobis undulans pelagus immenfum: ecgitatione percue-
gentes commercia, quibus anfama dederit & occafionem
amplam, mercimoniorum; litterarum, morumgque conve-
pieatiam agnofcimus rei, confilium miramur avtoris: —
at {fzvit procellisfattum & turbinibus mare, totas navium
clas{es {copulis illidic, fapientipotentum milia naufrago-
gum deglutit: inconvesnientiam horremus, de causfa quid -
judicabimus? Haud quidem nefcimus, re{fponderi fole-
re, {peciofiorem quam veriorem esfe hancce inconvenis
entiam, nihilque nifi umbram repugnantie prz {e ferre
vanam: Omne {cil. quod tamquam disfonum nobis cur-
ta reprzfentet perfpicientiz fupellex noftre, in harmoni-
am & concentum [vavisfimum iri converfum, (i mode
totam finium animo percurrere feriem, atque omnium,
in intelle@u divino conjunétum, {yftema uno comprehen.
‘dere obtutu potis esfemus. In hac wero ratiocinatione
quid latet, nifi agaitio tacita, illorum -etiam judiciorum
haud paucis errorem fubes{e posfe, que, certa quadam
pro fundamento pofita norma, cum fine convenientiam
& f{apientiam {tatuuns, atque ultra (pheram eorum, que
fieri posfunt, femet non extendere argumentationis te-
Jeologicz vim? Quz ergo, in opinionibus pofita & pro-
blematibus, probationem firmam, que certa niti debee
gognitione, fundare non vales, -

e - e e



