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Moris suit antiquissimi & adhucdum multis est, sor-
mam Naturae sinalem non pro ratione subjectiva

solum, quae ad offendendam necessitaiaem, summum, a quo
omnia pendeant, Numen assumendi, apprime valeat, asser-
re; sed pro objectivo etiam eandem venditare argumen-
to, cujus ope apodictice demonslretur Dei exsislentia;
quae ratiocinandi methodus eadem mira animos captares;olet & definire Ivavitate illa namque indoles est ratio-
nis humanae, ut sinium semper & ubique in agendo in-
tendat systema, ad quod attingendum apta numquarn
non anquirit media, neque ergo abstinere queat, quin
varietatem rerum (ensibilium stupendam ad unum reserre
annitens, multiplex causarum & effectuum, quibus phae-
nomena eorumque mutationes ordinat intellectus & dis-
ponit, absolutae subjungere conetur causae & sini ultimo.

Ad huncce vero ratiocinandi modum, curn ipsa ra-
tione noslra necessario conjunctum vinculo, si attenderi-
mus, nullo negotio intelligimus, neque materiem, e con-
templatione mundi praesentis uberrime hauriendam, illi
unquam desicere, neque volopta em ejusdem non esse
comitem perpetuam, posse; — scilicet aperit cordatiori
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cuique mundus theatrum varietatis & ordinis;, convens-
en 'ar & pulchritudinis, ubique obviae, sive per infiniteexpansum illam pectequare sinalum, sive per infinitam
loassi dsvisionem eruere eandem coneris, adeo itnmen-sum, ut ex notitiis bujusce, quas vasuerk sibi comparare
vei tenuis no stes- atque imbecillis intellectus, sermo omnis
ad exprimenda miracula tot tamque infinite magna sias
irritus, mensurae numerique cuncti mensurandi vim a-
mirtant omnem. limitesque perdant suos iplae cogitationes
noslrae, ita ut jodictum de inessabili toto nostrum in stu-
porem ctissolvatur & admirationem , elinguem mutamque.
sed eo sa curuliorem, Ubique effectuum cernimus & cau-
tarum seriem, lubsrdiorqm siniumque, in ortu & intecta
lu convenientiam miram. Quis immenso non percellatur
Corporum, orbitas tuas imperturbate permeantium, nume-
ro moleque & concen.u ccdestium? Quis naturae non
miretur vira enormem, vel ingemes montiura tractus-
quassantis, vei slammas vectus sidera & slagrantia saxa
eructantis, vel innumeras corporum orga-nisatorum, ani-
matorum producentis, tustemantis, alentis-myctadas?; Quis
denique — nam exemplorum ubi terminus? — entis incelii-
gencts, laeta captus veneratione, non stupeat ssiucturam, nulla
arte nostra imitandam, quis sacuk&tes intellectus & ratio-
nis non; stupeat admirabiles i j Horum; vero- omnium

*} Excel (as magnisconun in natura spectacii-TariMn & susil imitrm, quos
gignunt, CenFuuin- picturas, assatim praecipua in Mebra-orum Po5-
«natibus occurrentes. videsisi jss. XXIV: Ig • 20- XL? IT-Xis,.
LI: 17, i6c. jeb. V: 23, 24. Joii I: 8, 7, 10; 111; 15, 164
TVTich-. I;■ 3 4. Psi!m. VITI; 39, XVHT-. 8 ■ 1 5- XsX: 2-7-.
XXXIII; 6, 7. IXV ; 9-15 XC. i-<5, XC1; 4-11. XCV :

3-7. XCVI.l ; 1-6, CXLVU :g, 9- 34-18. ,1‘ob. V; 9, 10»
X; 8,. 12', XXXVI r 5-13 , 28-31- XXXVlll: 4-u,

_Frov.
III; 13-20. Vili: 33-33, XXX: 35 4, Etiuaet&ndis o'

nanibus quis sufficiat?
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quum nihil, 5n quoest, slatum, suapte sponte ingressum
sit, unum quodque ad aliam rem, ut causam suam’, sem-
per amandat, quae vicissim ipson eandem inquisitionem,
examen idem ulterius reddit & inevitabile.
Hujus vero investigationis causiarum quis sit terminus?
Vel in nihili vorraginem ruat necessario tota rerum uni-
versitas, vel ponendum esl aliquid, extra infinitum sor-
tuitum hocce, in semet spso absolute consistens origina-
riam, quod, consiliorum potens idem & sapiens, non coc-
ca vi mechanice operans, sed ut intelligentia libere & spon-
tanee agens, in caussa su originis magnifici spectaculi, il-
ludque tueatur. Quae vero quum ita sint, quid mirum ,

si non modo *’Philosophi, cum viderent motus mundi
finitos & aequabiles, atque rerum omnium rationem, mo-
dum, disciplinam, intelligerent inesse aliquem notxssilura
habitatorem, in hac coelesti ac divina domo, sed etiam
rectorem ac moderatorem, & tamquam architectum tanti
operis tantique muneris’’; verum etiam, quibus peculiariter
curae sunt ”res coelestes omnesque eae, quarum ordo est
sempiternus”, Theologi, indiciis ”e concinentibus inter
se mundi partibus, ea uno divino omnia, & continuato
spiritu contineri”, undiquaque congestis, veritatem solati*
plenam; ”est prosecto Deus” i<?) Identifico demonstrare
conarentur .modo; quod quidem conamen Pbyjico The»-

logium nuncupari, verbo monuste sat est.

Jam quidem ii non sumus, qui Physico Theologico

a) V. CiceronisO. O, Vol. IV. p. 516, 517, 5 18. Lips. MDOCXXXVls.
.sparsos vero rju iri cilemus locos, quuro omnes dc NatUi a Dearum
libri, ejus bnt dulcet) inis* svavitatis ejus, ut a percurrendis , ubi
lectionem inceperit, prorsus nou , ?.b ejctcribendts vix abilineat eoe*
«latior quisque. ' •>. y .
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buicce pro existentia summi Numinis argumento, vetu-
stissimo, darissimo, & ad humanam aptissimo rationem,
auctoritatis aliquid detractum velimus, vel stulte opine-
mur, subtilibus abstractae contemplationis dubiis quibus-
dam ita deprimi posse rationem unquam, ut ne aspectu
mirabilium n aurae- & majestatis, quae» prodit univerlum,
ex quaque ambiguitate erepta, argumentorum ope Teleo*
logicorum, quamquam empiricorum duntaxat, a magni-
tudine ad magnitudinem, ab eo quod pendet, ad id un-
de illud pendet, usque ad supremum quoddam & abso-
Iu um adsc endar. Quin potius. KctNTio (a) aditipulamur,
aestimatione dignum eslessioc argumentum, quippe quum
naturae studium, unde originem habet & augmentum, a-
nimet. coniilia &■ sine-., ubi oblervatio nostra illos nott
aperuisset, constituat, & physicas nostras, duce unitate,
cujus. extra naturam principium csl, amplisicet notitias*
quae ructus i.n ideam, quae ipsis ansiim praebet, vim exse-
runt, sidem in auctorem quendam summum, usque ad
firmitatem assenius, cui non potest resisti, augendo. At
jure tamen maximo quaeri posse existimamus, an firmita-
tem hoc argumenti-genus sidi vindidicire possit objecti-
vam & apodicticam, aslensumque qui aliena ope nul;a in-
digear Ad quam quaestionem, si accuratius examinetur,,
negando reipondendum esse judicamus»

Veritatem principii,' quod slatuit certas quasdam in na>
tura res, earumque possisiilitatem ex conceptu caussarum
sinalium st. nobis esse dijudicandas, atque scormam natu-
rae sinalem, sili instar ariadnei nobis esse necessariarn, sii
vel rerum, quas continet, proprietates tantum observan-
do cognolcexe, neque ad primam usque earum originem

»); Cr.it, der R, Veru p, 561 sqq.
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adscendere nitamur, adeo quidem non impugnamus,, us
eandem potius urgeamus quam maxime. Cavere nimi-
rum non possumus, ne naturam conceptui sinis cuiusdam
& consini subjiciamus, eslque hic conceptus nonna ab-
solute necessiria »sus vel empirici rationis ngstrae. Cum
vero (emel receprum sit atque probatum bocae naturae
investigandae adjumentum, per se patet, dictam facultatis
judicandi normam in totum naturae applicandi, tentamen
la Irim nobis incumbere; siquidem multae siorsan Cpureooe
kges, pro limitata mechanismi ejus inr rioris cognitione
noslra in occulto marsturae, hujus ipsius ope normae ina-
pricum produci poterunt sorsan.

Ergo quaeri soFum utrum- istud principium
subjective tantummodo- valeat videlicet norma facultatis
judicandi noffrae solum sit,, an principium naturae objecti-
vum, ex quo- praeter mechanismum, aliud sili competat
necessario genus causiarum, nempe sinalium, quibus, mo-
tus leges viriumque snotriciiim, ut caussae intermediae,,
subsint? Namque astud omnino est, si slatuamus genera-
tionem quarumdam in natura .rerum-, vel etiam naturae
universae, a'iter fieri plane non posie; quana per caus-
sam, ex consido lemet ad agendum determinantem, vel'
si dicamus tantum, non posse nos, pro natura virium cxy-
gnoscendi mstrnrum propria praeliari ;

, de rerum possi-
bilitate, genesique judicare, niii hujus cogitando informe-
mus caussam, ex sinibus agentem; proinde ena, qtrocj
secundum analogiam 6c similitudinem cum caussa inteHi-
gence, rerum' sit conditor & effector Prius ratiocinium
de re objecta decernere quidpiam audet, quod vero ne-
cessitatem in ungit, realuatem conceptus simisi objecti-
va m probandi, posteriori autem nii determinat ratio,, ai si
ssgjciimira facultatis eogno Icendi nustrs issum, ad indo-



6

iem ejusdem atque constitutionem propriam, nec non ad
conditiones, quibus ambitus limitesque ipsius definiuntur,
essentiales convenienter. superius itaque principium in
decreto versa;ur objectivo determinantis, posterius in de-
creto solius reflectentis, subjectivo judicandi facultatis,
norraaque proinde a ratione ipsi praescripta, cernitur.

Est scilicet ratio facultas principiorum, semperque &

necessario vectus absolutum tendt ultimo nititurque. Ve-
rum itaque licet sit, non posse nos, ultra omnem, quae
esse possic, experientiam, illius, quid res per se ipsae sint,
conceptum offendere determinatum; non tamen in nobis
est ut illius (uperledcamus quaestione, vel omnino abstt-
neamus. Namque experientia, ultra quam semet nors
extendit cognitionis humanae campus, numquam rationi
sacere valet satis, quippe cum suis ad quaessiones respon-
sionibus ad ulterius quoddam semper & ubique remittat
& amandet. Ecquis nempe a semet impetret, ut in illis,
quae ad explicandam mundi, rerumque in mundo origi-
nem, caussam & sines, asserre valeat experientia ac sub-
ministrare, argumentis acquiescat, si quidem responsum ,

ex legibus experientiae constitutivis redditum quodvis, no-
vam numquam non pariat quaessionem, quae explicationemrursus (fflagitar? Atque notio rei, cujus existentiam sor-
rnamve cum adjunctione sinis cujusdam ut possibilem ju-
dicamus, quum arctissimo cum conceptu naturae illius rei
fortuitae ex'legibus physicis conjuncta sit vinculo, (qua-
propter etiam res naturae, quas solas sines esle posse in-
telligimus, praecipuum, quo probatur fortuitam esse re-
rum universum, aeque unicum, coram sensu non minus
consmuni, quam philolopho valens, efficiunt argumen-
tum, quo offenditur, ab ente quodam extra mundum
ortum esse & pendeie universum ejusque partes, propter

C. 2
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sinibus convenientem eorum formam, intelligente) ratro»
ni non sufficit. Quae igitur- insufficientiam modorum o-
irnium e natura rerum caussas explicandi desumrorum
animadvertens, naturam penitus relinquit, pennisque ide-
arum transeendentium supra omnes, quos per experien-
tiam possit tueri, conceptus sublimis vecta, ens quaeris
quoddam, in quo requiem inveniat, neque in (patio quo-
dammodo finitum, nec in tempore, sed infinitum & o»
mnes quae cogitari possint, in se continens realitates; ver-
bo ablolute perfectissimum, ex quo originem habeant
omnia In hoc vero negotio rationem non sequi valet
intellectus, e cujus conceptibus tamen pendet realitas ob-
jectiva omnis. Ratioque, tbeoretice spectata, constitutiva
nulla, sed regulativa tantum continens principia, quando-
quidem objective (ynthettee judicare nequit, neque cosj-

ceptum objective valentem potest producere.

An igitur evincit Teleologia vel .perfectissimi, ens
ejusmodi realissinvum, caussam mundi perfectissimam, es
sinibus agentem, revera existere? Minime. Nihil ampli-
os probare valet, quam pro indole facultatis cognoscerj-
di nostrae, atque experientia, cum summis rationis prin-
cipiis conjuncta, non aliter posse nos de possibilitate
mundi notionem animo formare, quam per caussam ori-
ginariam quandam Cujus quidem objective explicandi
conamini» periculum probat vel historia Philosophiae, duo
nobis sidens de principiis rerum pestilitatis
caussaque productorum sinalium, systemata, sidi invi-
cem contraria, atque ad id, quod pollicemur, praestarc-
ssum, inepta ambo; Idealismi sc. & Realhmi sinium na-
turae, quorum prior, omnem formam naturae sinalem si-
ne contUio proposicoque este perhibens, vel colu alitatis est
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ve! satalitatis (a) Illa ratio est Democriti & Epicuri, si
ve etiam ante Leucippi, phy/ica, vi cujus technicam natu-
rae merumque mechanisrnum discriminis aiiquid interce-
dere prorsus negatur, contraque statuitur, esse ”corpuscu-
ia quaedam laevia, alia aspera, rotunda alia, partim autem
angulata, curvata quaedam & quasi adunca: ex his conse-
ctum esle coelum atque terram, nulla cogente natura. sed
concuriu quodam fortuito.” ( l>) Contra spinoza, stator
lystematis byperphysici , cujus semina longo jam ante eum
temporis intervallo conspiciuntur sc

, satalismi vel Pan-
theismi quam portulae ratio, unitati absolutae, optime
conlulrum judicavit idea entis, in quo, substantia una &
Lola, res in mundo omnes determinationes modo essient
inhaerentes, vel modificationes, quae substantia haud qui-
dem ex consido vel sinibus quidpiam produxerit umquana
vel producat; sed in qua camen res, propter unitatem
subjecti, cujus illae mera accidentia sunt, omnes, etiam

a) Kritik der Urtheilskrast von Imm. Kant. Berlin 179' pag, 321 sqq,
Csr. Erlditt. Auz. aus d. Cr.it, schr. des Pr. Kants v, I. s.
Beck lb. II. pag. 274 sqq. Th. 311, 337 sqq. Riga 1796.

b) Cicero de Natura Deorum , Lib. I. Cap. 24 pag. 489, Csr, Diet.
Tiedemann Qeijl der specui. PhiU T. I. pag. 373, 377.
Marb. 1791. Gejch- der Phil. v. V. G. Tennemann T. I. pag,
268 sqq. 278 sqq. Th. III. pag. 379 385. Lpz. 1798, 1801.

V. Tiedemann lib. cit. Tb. VI. pag. 234. Degc.ando Vergleich,
Gesch. der systtme der Philosophie v. I, M. "Degerando. Ueb. mit
Ama. v. VV. G, Trnnemakn B, I. p. 350. Marb. igo6.

d) Antiquius suit systematis uotnen Pantkeismi, sespectu ad.res sub-
jecto univerlali - inhaerentes, recentius spinozismi ad subjectum so-
tum subs slens respectu habito. Cir. Kritik der Urth. Kr. v. Imm,
Kant pag, 406. Berl. 1793»
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sine conficio & sine quodam necessario debeant ad se in-
vicem convenienter reserri. Qui ergo sinium idealismus,
eum ad mechanismum & necessitatem omnia reserat,
patet eundem in mera facultatis judicandi illusione uni-
yersam ponere teleologiam, Huic opposuus est renlisvms
sinium tam physicus quam hryperphysicus., qui consilium sla-
tuit atque propositum prodere rerum plures,,' (quarura
sini. inter caussas & effectus commercium animadvertitur
reaie unde jure elici posse judicat,, universam rerum na-
turam pro opere caussae habendam esse imeiJigentis’ Hanc-
ce physicus vel in principio quodam interno, anima mun-
di', ponit, vel in vita ipsi.us materiae (<?), quarum prior
iiypothesis, commercium principiiincelligentis interni, quod
materiam moveat, cum ipsa materia ponens, organilatia-
nem, cujus caussa oPrendenda erae, assumit quodammo-
do, atque in circulo & petitione principii vectatur, po-
(sector 'Hylozoiwui absurditatem involvit & in conceptu
repugnantiam, quum materiei, ut objecti iensuum exter-
norum, essentialls sit character ipsa inertia. Haec quidem
in cogitando vitia prudens vitae realismus sinium hyper-
physicus, Tbcismtts ,

Anaxagor® vel sorsan jam ante Her-
wotimo (b) Initia debens prima (p> qui .cum ”tam certos
.coeli motus, t?,m catos astrorum ordines, tamque omnia

,a) V, Cicer» de Nat. Dsor. Lib. i. & Tkoemmw. lib, di. Th.
p, 124, ao6, Th. II. p. 41, 131, 147. Th. JII. p. 292, 437.

i) Arist. 'Meth. Lib. I. c.III. ounov d s%a 7tgoTs(jev (t8 Avu£ay.')
‘EqpoTipo? c hitsiv (vav —sivcci -ev T>j (sima tov

aiTiov }(& ts Kctr/jia usti r5}s rameas) L)pp. Tom. II. p. 1231,
ap, Laemarium IMDXCVII.

,c) Qesch. d. Pkil, *. Teksemakn T. I, pag. 314 tqq, Tjedemakw.
Lib. cit. Tom ; I, p. 332 sqq.
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inter se connexa & apta, verbo tantam’ videret' admira-
bilitatem eoelestium rerum atque terreslfrium”, statuic N*v
a mundo diversum prorsus, omnium horum- esse caus-
iam, Aaamen dissitendum non est., bocce 3> quod mira
mortalium pectora mulcet dulcedine, atque sublimitate e-
levat, ratiocinium, empiricae syntheseos transilire limites
atque naturae, quum rationem unitatis sinium in materia,
extra naturam certo & determinato ponar modo. Quod
jure fieri ut offendatur, evincenda est impossibilitas hu-
jusce unitatis per sokim mechanismum , demonffranda est
validitas objectiva conceptus, quod ut substratum naturae
eogitando, non vero cognoscendo attingimus quodam-
modo, entis originarii. In hoc vero quum nihil quid-
quam amplius praestari possit, quam uc pro indole can-
cellisque virium cognolcendi nostrarum rationem vero
Vel hujus primam internam quis explicet?) imelligamus,
in maceria principium relationis sinium determinatae quae-
ri non posse, nobisque nullum omnino restare originis
productorum naturae, in quibus sinem agnoscimus, diju*
dicandae modum, si non pro effectibus supremae illam ba*
beamus caussae intelslgemis, quae vero ratio reflectentis
est sacusiaris judicandi, non determinantis; quumque con-
ceptus crustae supremae non nisi abstractione conditionum
realitatis omnium oriri queat; neque potessatem astertio-
nis objectivae sacere nobis potest,

Quid itaque proprie efficere valet teleologia physica?
Hoc, ni sallimur, ut docear quem, ex noslro naturam
dijudicandi modo, usum res in mundo sibi praestent in-
vicem; quid utilitatis ipsi rei adserar varietas in e dem
occurrens: quomodo adeo sumi possit, nihil in mundo
frustra esse ac temere, sed, posita conditione, ut certa;

res quaedam tamquam sines exsistant, ad aliquid cuncta in
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r. iudb conducere Cui vero teleologico judicandi nego-
tio nullum aliud suppeditare valet ratio nostra fundamen-
tum, quam principium, quod jubet architectonicae aucto-
ris mundi cujusdam iritelligentis mechanismum naturae o-
mnem subordinare a>. Quod principium idem, nil nisi
methodum ex qua natura nobis sit consideranda conti-
nens, multum abess ut originis naturae secum adferac de-
monltrationem objectivam.

Praeterquam voro quod subjectiva tantum siat, quae
ex comtemplatione mundi manant, de ordine ejusdem
judicia, neque ad omni modo determinatum conceptum
caussae' ordinis hujusce constituenduro sufficit universi, &

quod continet, multiplicis ac vafr/i consideratio, Nam-
que empirica tantum sunt data, quae ad conceptum cau-
lae cujusdam universi, intelligentis, atque artisicis naturae
sumrai, determinandum, suppeditat' contemplatio mundi,
omnia, neque ad alias proprietates concludendi jus quo-
dammodo nobis tribuere possonr, quam quales ex esse-
ctibus ipsarum nobis manisestat experientiae Haec vero
quum nihil nobis osserat nisi limitatum, mancum & im-
perfectum', prorsus perfectum & absolutum aliquid num-
quam , ultra cancellos ab experientia nobis praescriptos
certe evagamur, ubicumque auctori majorem quam ad
effectus a nobis cognitos producendos requiritur, tribui-
mus intellectura £t si. ve/ una ex parte rauka, immo
plurima occurrant in natura sapientiae vestigi» lucidissima,
neque ex altera dissitendum est, quaedam in fluxis rerum
viciffrtudinibus nos met offendere, in quibus nosmec sal-
tem mortales sapientiam detegere valemus nullam. Ridet

0) V, Kaxts Kriti der Urtheils Kra/i pag. 402»
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tiosik undulatis pelagias immensum; cogitatione percur-
rentes commercia, quibus ansarn dederit & occasionern
amplam, mercimoniorum, litterarum, morumque conve-
nientiam agnoscimus rei, consilium miramur
ct sacvit procellis;actum & turbinibus mare, totas navium
clasies scopulis illidit, sapientipotentum millia naufrago-
rum deglutit; inconvenientiam horremus, de caussa quid
judicabimus? Haud quidem nescimus, resiponderi (ole-
re, speciosiorem quam veriorem esse hancce inconvenu
entiam, nihilque nisi umbram repugnantiae prae {e serre
vanam: Omne siciI. .quod tamquam dissonum nobis cur-
ta repraesentet perspicientiae supellex nostrae, in harmoni-
am & concentum svavissimum iri conversum, si modo
totam sinium animo percurrere seriem, atque omnium,
in intellectu divino conjunctum, systema uno comprehen-
dere obtutu potis essemus. In hac vero ratiocinatione
quid latet, nisi agnitio taetra, illarum etiam judiciorum
haud paucis errorem subesse posse, quae, certa quadam
pro fundamento posita norma, cum sine convenientiam
& sapientiam statuunt, atque ultra sphaerarn eorum, quae
fieri pos-sunt, semet non extendere argumentationis te-
leologicae vim? Quae ergo, in opinionibus posita & pro-
blematibus, probationem firmam, quae certa niti debe€
cognitione, fundare non valce.


