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putant;, indole ‘in spinosam  suam disciplinam  de-
flectendi conamina o). Licet igitur facile videri
poterit is, qui hac in re aliam aggrediatur propo-
nendam sententiam, opevam ommino ludere auéto-
ritatique summorum mepte vim inferre philoso-
phoyum; prestant tameu, ut ex sequentibus sen-
sim apparere speramus, baud contemnendz ratio-
nes, quibus permotus Logicam’, quo jam stat’ pun-
&o, scientiw haudgquaguam tuert dignitatem con-
tendere ul'gmris » id saltem ponderis habiture, ut
examine vel accuratissimo hacce res haud indigna
esse “videatur.. — Quid? quod certe si ad metho-
dum, qua vulgo est proposita Logica formalis,
vel obiter attendas, in antecessum jam non diffi-
culter deprehendes, ommes ipsius determinationes
absque ullo. fere. organico, qualem in scientia . es=
s oportet, mexu cohmsione ad summum externa
nter sese esse junctas; in quibus itagne quasi ca-
pitibus mortuis. Aoyilou quoddam grysupa frustra quee-
res. Sic ex. gr. yuomodo conceptus, judicia
& conclusiones a se invicem pendeant (ut de
negle&a-altiori- illA circa communem & absolutam
horum originem disquisitione plane sileam) in vul-

- gari

@) Vide ex. gr. initiom Dissertationisy De Reflexione, Presi=
de Ced, B, C, H, Hoijer, Upsaliea B, G, RisBinG 1312
edite.
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gari Logices expositione ne in quastionem quidem
venil. [xpositis. primum tribus cogitandi pringi-
piis, absolvuntur deinde conceptus, venitur tum
al Judicia & denique doctrina proponitur ratioci-
niorum, qui quidem -ordo ex eo fere solo jejuno
& sterili servatur fundamento, ut facilior pateat
subjecto ad intelligentiam aditus. Certe, quare sic
procedatur, nulla alia est in promtu ratio. Et sic
i, ceteris specialioribus horum momentis, In omni
aulem Scientia, pre iis que Scientiam confici-
unt, subjectivis quibuscunque commodis esse su-
persedendum, quis est qui non videat? Minime vero
omnium decet in pertradtatione ejus ipsius scien-
ti®, cujus est proprium Methodum in universum
tradere, hujus non -optime servari elegantiam. Ne-
que tamen defuere, qui attentius rem pensitantes
in eo quam maxime solliciti fuerint, ut nexum
determinationum analysi exhiberent logicarum; ita
ut, datd una, cetera naturali quadam evolutione
sequerentur b). Quamvis autem ad elegantiam sci-
entiz non parum conferat distinfla expositio illi-
s, qui inter momenta ipsius locum .obtinet, ne-

; A 2 ~ x\s;

b) Vide: Gemeinfassliche Darstelung des Fichteschen Systems
von J."B. ScHAD, Dritter Bend P 250 & seqq, & pree-
«cipue Dissertationes de Riflexione atque De Operationibus
dntellectus , Prees, Cel, B, C, H, Héijer,
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xts; tamen hicce solus nexus, qui formalis' solum:
est consequentia — momentis. scilicet quee nectun-
tur absque horum ipserum, quam appellant,-
dedugtione prasuppositis — non adhuc ipsam absol
vit scientiam. Merito enim dicitur in merd Ana-
lysi scientiam, qualis ipsius idea a Swmmnis philo-
sophis satis jam est fixa, haud contineri. Tudica-
vit distinéte satis hoc jam Cel. Kantins, purunril-
fum, unde transcendentalis Categoriarnm exit
dedutio; detecens font mr, principium logquor ar-
duum' illad & subtile, quod orviginavie-synthe-
ticam appellavit Apperceptionis unitatem,.
quée essentialiter, ayrimodos instar, opposita est ab-
stracta & emortum identitati ¢). Qnid? quod'conse--
guentiam relativam, analyseos istud solius opus,
absque absoluti illa, qua originaria est synthe-
sis;, semet haud sustinere posse, vel ipsa ostendet
perfedta & consummata analysis.  Tilabemur nimi--
rum, si Reflexionem analysi exponendam: adimus,
» o

¢) Quam vim, etiam quod ad Logicam formalem,. laudato’
ipse adscribat ptincipio in verbis ex. gr. elucet hisces
Und so- ist die synthetische: Einheit der  Appewception der
fichste Punct, an dem man allen. Perstandesgebrauch, selbst
die ganze Logik, und, nach ihr, die Transcendental Philo-
sophie heften wmuss, ja dieses Vermigen ist der Verstand
selbst.. Vide finem note i pagind 133 libre Critik der v,
Vern, Fiinfte Aufl, incipientis & sequenti continuate,.,
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fr antinomiam nulld prorsus analysi solvendam.
Hujusce autem antinomiz, que in Reflexione
locum obtinet, evidens cognitio ipsa necessaria pra-
via conditio est ad Rellexionis absolute essentiam,
vel verbo Essentiam, que simul sese uti Re-
flexionemr determinabit, in sua purilate cognoscen-
dam. Datd igitur Rellexione & analysi primum
ipsius cum accuratione determinatis momentis, o-
pus adhuc restat ut ad uitima rem persequentes,
ad originem suam reducamus Reflexionem, vel in
absoluta sud gonesi eandem conspiciamus. His tan-
dem peraétis Logica scientia het. Logica vero in
ed, qua vulgo apparet forma, sola est Illa Refle-
xionis, quam appellant, communis, h. e. Re-
flexionis uli phenomeni; quare cum in antinomi-
am abeat, subtrahens sese quasi illius dominio,
Reflexio hacce, simul illa qua talis suam perdit
vim. — Cum jam itaque, quid Logicea constituat
essentiam,. expediri haud posse ante patefactam in:
universum dialecticam sive, qua eadem est,
antinomicam Intellectus naturam perspexerimus;
Specimen nos edituri Academicum non potuimus,
quin candido, quo in abstractam ducimur con-
templationem, indulgentes amori in Dialectica
Intellectus Natura quadamtenus exponenda no-
straz contenderemus industrize nervos. Exasciatam
solum a nobis non: perfeftam duram hanc & dif-

ficilem;



.{6

ficilem materiem Tibi, Lector Benevole, offerimus
juvenilium levitatem conatuum qua pensitatuio
lance, defetuumque & navorum, quibus tollendis
haud suffecerit bona voluntas, a gratia, cujus po-
tiundae spe erigimur, non prorsus immunem yeniam
& excusationem nobis haud denegaturo.

S =z

Quid jam per Elementum Dialecticum in
muniversum significatum velimus omnium primo no-
bis est dispiciendum; quod, ut ut sub ipso disqui-
sitionis progressu seusim' patebit, non inutile ta-
men -erit in -antecessum -etiam historice nosse. —
Eo potius breviter est heic enodanda hac quastio,
quo diversioribus occurrit heecce vox significatio-
nibus. — Apud antiguissimos, Schol® ex. gr. Kle-
‘atice ingeniosissimos philosophos, constitit Diale-
¢tica in singularium Enunciationum, ob in 1psis
latentem, haud ‘quesitam sed ultro se cofferentem,
repugnantiam, refutationibus. Sic ex. gr. realitas
tem negarunt Mot Gis, quoniam ipsius conceptum
semet absolute tollentia necessario ‘ingredi ‘vide-
‘bantur momenta. Sublatis ita ab “Eleativis essen-
tialibus sensualis cognitionis momentis veritatem
78 &you in suprasensuali 7G vy (r§ objectivo

cogitare
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cogitare) acute demum posuere iidem d). Mox vero
ingenium humanum istiusmodi impatiens non ita,
ut putabatur, solutarum sed in novas solum for-

mas.

d) Sic in metaphysico {uo zegs voyrw carmine cecinit PaR-
MENIDEs% (v, 45 — vide: (Geschichte der Philosophie von
W. G. Tunxewan~ I Bind p. 169) en 7o Adyew 7o
yoely 7o O eupeves - - - Conf, ultra Revision der Lit-
teratur Driticr Tacil. Erst. Band, ubi hzc incipit censura
(eujus, quia veriorem, quam vilgo fieri solet, exhibet
sensum, partem  Eleaticismi- heic .nobis- lieccat afferre) ex-
positionis Philosophise Eleatice a TENNEMANN: Aus der
beygebrachten Angabe der Alten, Xenophanes habe gegen
Thales und Pythagoras geschrieben, und aus dew KFrag-
menten selbst wird klar, wie der ernste Sinn dieses Man-
nesy alle Verwandlung und alle Verhiltnisse mehr _als Spiel
betrachtend, an die Einheit, tworaus jene hervorgeht und
diese sich auflosen, sich festheftete, und als ein echter H:l-
lene dber alle Orientalische Bildersprache hinausstrebend das
All in unverginglichem Ebenmaass als in sich selbst kla-
ren Geist und Vernunft anseh, Es ist natirlich, dassin
der Ausbildung  einer solchen Ansicht, vorztiglich durch
Parmenides, die: volle Anlage zur dialekiischen Entiwicklung
der Intelligenz gegeben war, Wunderiich, dass der Verf,
(s. 176) noch einen Zweif:l aufwerfen konnte, ob das Den-
ken 2w den Predicaten des Fins bey  Parmenides  geliore,
der eben V, 45 (xer 7o Adyew 70 vo&iv 10 ov Eupeverny,
E0T ¥ YO0 EIvaLs pndey d olw eivow) das voeuw (welches man doch
nicht geradezu mit Denken geben solite) alls Seyn selbst;
mithin -auch seibst als des- Eins ausdriickiich dargestellt ;
auch in V, 145: 70 yag wAéoy Eors vonpes,, kein weiterer
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mas abientium repugnantiarum (quoniam enuncia-
tiones hiacce, istarum ab und licet parte veritate
sublata, ab alterA tamen swam vim frmiter tueri
videbantur) ad opinandum facile subduftum est,
non posse has in ipsa re esse fundatas, sed subje-
&ivo, quamguam non facile detegendo, errori prin-
cipium debere.  Abiit hinc perverse Dialeftica in
solam significationem artis .cavillatorie sive sophi-
slice enormitates yarias, specie veritatis animu
quidem percellentes at subje@tivee solum illusioni
adscribendas , pro ingenii acumine utcunque produ-
cendi. Huic opinioni, facli‘ias nimirum nullibi ve-
ro genuinas occurrere repugnantias, Aristo teli-
ca originem debet Logica cujus vi & ipse Aristo-
teles & qui ipsius premebant wvestigia istiusmodi
morbos® rationis paroxysmis universalem sibi visi
sunt .attulisse medicinam. ‘Conversa ‘ita est Diale-
Etica in ipsam fallendi artis ¢ iticam, idem quippe
significans ac postea Logica, parsque pracipue Iuit
hujusce ea, qua praecepta legica ad fallacias subje-
Qivas (objeftivas -en'm mon .ese Pro certo erat ha-
bitum) proponendas & solvendas proprie. applica-
bantur. Negletta ita & tenbris involuta per lon-
zam -temporis seriem jacuit vis illa abjeétiva qua

: primis

Zweifel verstattet wird, wie hoch die Eleaten das Erkene
‘nen anichlugen, - &
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primis temporibus viguit atque illuxit diale@ica
meditatio. Novam vero demum Dialeflicze asper-
sit lucem Summus ille Philosophie Reformator
Kantius, repugnantiis, quibus semet constriftam
sentit Ratio, ‘Singularibus licet & non elegantissi-.
ma ab ipso demonstrandi forma propositis, vins
dicans mecessitatem repelli nesciam. Haud parum
vero abest, ut hanc ideam plene exhausisse immor-
talis nobis videatur Philosophus, sed viam solum,
ut in ceteris, ita hac quoque in re, wulterioribus
preestruxisse disquisitionibus. Si enim ad modum,
quo ‘n solvendis antinemiis versatur, penitius ate
tendas, deprehendes ipsum hoc in megotio alterum
certe (ut trita utar loquendi formula) agere Ale-
xandrum nodumque non solvere, at, si non pro-
prie gladio disrumpere repugnantia tamen, in Ra-
tionem, utpote determinationes Finiti atque In-
finiti ad Rem in se referentem, rejeda, in a-
liam aque intricatam redigere formam. Notissima
pimirum Ipsius solvendi methodus in adserenda
transcendentali phenomenerum  mundi  idealita<
te posita est, hec est: urget mundum in se
kaud esse sibi repugnantem: sod Rationem solam
ex justo suo dominio, Regulativa nimirum sua vi,
excedentem & ultra id, quod wlla umquam experi-
entid (cui transcendentales forme solum compete-
rent) dari possit, transvolitantem secum repugnantia
involvi necessaria. Uude in Antinomiis Rationis
o B pro-

.
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proponendis atque demonstrandis nil fere alind re~
spexisse videtur Kantius, nist ut indicio ; e repus
pugu_anti_ﬁ, cul semet 1;1:}}11&1} ].ﬂul]dl certis rationi-
Dus instituta consideratio, facile repetendo, ad un-
guem: quast ostensum redderet & comprobatum
ad mundum in se numquam perveniri posse, sed
in. ipso: quatenus apparet necessario esse subsi--
stendum.. Nos vero in essentiam hujusce- repu-
gnantie di]igentius inquirentes minime potuit fu-
gere,, S verum sit- repreesentationem: mundi in: se;,
applicatis ad ipsum mentis transcendentalibus: for-
mis,. illico-dissolvi, minime guidem integras & a dis—
solutione liberas relingui posse ipsas illas formas;
hoc est: aut in ipsd transcendentalitate nil Verl
remanere aut repugnantie qua talis — uti in de--
terminationibus Mentis pure speélatis,. vel omni
earum: seposita applicatione, conspicue — genui-
nam: vim & rationem funditus indagandi negotium
restare. — Qua conservati Antinomim generalim
sumtx significatione — qua an ad Fssentiam an-
tinomiz Kantiane vere pertineat nisi expeditd

rius re in universum definire nostri haud fert in-
stituti ratio — quid antinomicz illius vel dia-
lectice, quam Intellettui adscribimus & revera
competere in sequentibus demonstrare conabimur,
natunezmpdhﬁolmhﬁtin recessu, indicatum
voluimus.  Est itaque nobis Dialecticum id,

quod
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quod ratione ejus ipsius, quod in & pro se est;
sese uti sui aliud prodit. —

Quibus sic constitutis altera jam nobis vol.
venda erit: an detur revera & guatenus se-
se extendat hac ipsa antinomica ratio,
questio. Quam quod attinet: Omne Reflexio-
ni datum in antinomiam dissolvi conten-
dimus; jam quicquid in- Reflexione datd ad no-
straum conferens linem contineatur ex accuralius
ejus delinitis conditionibus stri¢tim repetituri.

5 =

Si ad Reflexionis wulgaris sive Cogitationis,
quatenus sese in .conscientia primum prodit, indo-
lem in universum attendamus, in immediate dati
& absque ullo ipsius influxu jam completi Concreti,
per externam solum comparationem & di-
stinctionem, determinatione consistit. Absoluta
heic prasupposita est diversitas Subjectivi &
Objectivi Cogitatio nimirum solam complc&titur
Subjectivitatemcum Objectivitas in extrin-
sech quadam & rigida Jateat Materie, a qua illa,
uti vacua & determinationi future solum quasi
aperta Yorma, expleatur quo Cognitio sive u-
nitas Subjectivitatis & Objeflivitatis oriatur. —

B o Atta-



12

-

Attamen, quia wvuigares cogitandi Formz omneny
vim in eo habent ipsa, ut veritatem coustituant
abstradtam, intra cujus terminos cohibeatur omne
quod esse possit, adeo ut quicquid harum ope; con-~
¢ipiendo nimirum, judicando & ratiocinando, asse-
quamur, id non solius subjeftivic sui conscie Re-
flexionis, sed ipsius objeéli contineat determinatio-
nes; ea minime in Formam Materiei concessa est.
potestas, ut quasi absolute iners subjaceat huicce
illa; contra Forma est absoluta conditionum pra-
determinatio, quibus necessario subjecta erit
omnis Materies. An bene jam constans sibi fue-
rit hacce inter Materiem & Formam relatio, hoc
est: an Materia, his adjunélis conditionibus, suam
possit tueri essentiam, vel Forma ad Materiem ap-
plicata suam servare vim, id ipsum querere, Jam
maxime. videtur esse absonum. Inconcussam enim
manere unitatem inter multiplicitatem objecti &
simplices Intellectus determinationes, eo evidentius
esse videtur perspetu, quo facilius constat, multi-
plieitatem ipsam etiam qua talem sua sponte uti ne-
cativam conditionem postulare ex. gr. principem
illam cogitandi Legem, Contradittionis quod dici-
tur Principium, utpote quo solo cohiberi possint
multiplicia, ne in unum quasi punétum incidant
eoque totalitatem efficiant indeterminatam, sed
juxta se tanquam extendantur. Que gquamvis ita
esse videantur, propius tamen ad relationis hujus«

¢
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et maturam severiori accedentes analysi deprehens
demus, ed in regione hanc relationem & simul totam
Reflexionem versarl, in qua sibi ipsi constare ne-
(_[ueat.

Quodcunque Reflexioni datum determinatum
est. E re igitur est ut Determinationis con-
ditiones in universum exhibeamus. — Omnis De-
terminatio in sibi identica Distinctione con-
sistit.  Conciliatio jam Identitatis & Distinctionis
per eam facilis esse videtur animadversionem, ut
quodcunque determipatum identicum secum sit,
sed distin€tum ab alio. In eo autem, quod iden-
ticum secum sit quodvis determinatum, proprie haud
posita est Determinationis essentia. Proxime
m Distinctione consistit hzcce. Quoniam i-
dentitate integra distinflio fiat, contineri videtur
hecce in relatione ad alia. Assumitur scilicet
aliquid, quocwm ecomparetur, & a quo ita distin-
guatur, quodvis adhuc indeterminatum sed in de-
terminationem jam transiturum substratum. Hocce
autem alterum & commune cum determinando &
diversum ab eodem simul esse oportet. Ktenim
si commune nihil assumas, perspicere haud pote-
ris, quomodo vel an in universum fuerit aliquid
ab aliquo diversum. Omnis enim relatio inter com-

aranda ita esset saublata atque simui. remotis sci-
Eccg comparandis in diversos quasi mundos, ipsa

cony
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comparatio & distinctio. Sola vero jam ab alterd
@;u'te communitate retentél,utrumque simul com-
parandorum in solam abstrattam identitatem eva-
nesceret, nullaque adesset, que quarebatur, de-
terminatio. Maud enim prius ac distinétione ipsa
fafta intelligi potest, que sint ea, que diversa
sunt, ratione scilicet €d, qua jam determinanda
sunt. — Quicquid absque hac ratione sint, id per
alias distinfliones faclum esse opportet, neque ad
determinationem, quam jam nobis considerandam
proposuimus, simplicem pertinet; satis enim est
nobis, determinationis naturam in universum licet
examinantibus, -determinationem attizisse simpli-
cem, utpote a qui quaecunque alie, ejusdem quams
vis objecti, quod ad formam nihil differunt. Haud
itaque id quod -distinguitur ,altero respectu diver-
sum ab :alio, altero autem commune cum ipso es-
se potest. Sed -est distinclio hacce unica & qua-
si indivisibilis; hoc est: uno, singulatim, eo-
dem que respectu, divertitur quodcunque deter-
neinandum.  Id itaque quod primum ab alio di-
yersum esse -apparuit, a se ipso Tevera est diver-
sum. Abit igitur sic distintio vel determinatio in
absolutam oppositionem. Alindditas enim (si
verbo nobis uti liceat barbaro) ipsa haud estinter
pro-se-existentiam alicujus & aliquid aliud quasi
divisa, adeo wut pars ipsius il competeret, pars
autem huic, at in ipsa transitione cousistit a-

tiud-
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Fiudditas. Talem aliudditatem in se igitur con-
tinet quodcunque determinatum, & nil est practer
filam.  Cum simul auntem uti essentialem sui con-
ditionem identitatem conlineat, in se quasi infi~
nite recepta est alindditas & uti unitas apparet,
quee autem penitius speftata absoluta itaque est
quasi no vitas. — Conceptus hicce aliudditatis ejus,
(uéee uti momentum essentiale determinationem in--
ereditur; est absolute oppositus: in se, absoluta an~
tinomia. In vuelzarl autem, ad suam essentiam
parum attenta, Reflexione ponuntur correlata, quo-
rum - alterum alterius pronuntiatur esse aliud —
nam aliudditatem in stimplici determinatione non a-
gnoscit — in externa solum relatione. Cum auntem
omnino indifferentia & independentia sic fiant cor-
relata haecte, perit revera sic omnis alindditatis
conceptus: — Eliame i iis, que im relatione ex-
terna posita videntur; opposilis, id: est:im iis, que:
opposita vulgo appellantar, & ob manifestam re-
pugnantiam in diversa jam (uasi loca remota sunt
‘= ex. gr. in notionihus Lucis & Caligiuis ad se re--
latis — absoluta, quam exposuimus, antinomia
locam habet. Neque enim opus esset, neque pos-
set aliquid in alium extra alium collocari locum,.
nisi intima & permanens repugnantia intercesse-
rit inter hacce ita remota. In remotione enim
ipsa hacce continetur repugnantia.. Altera determi-
nationum oppositarum: alterius est aliud. — A'li

: ni
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nil est praeterea utraque — quoad scilicet he ipse
contra se opposite sunt. Consistit itaque omnis si-
“ gnificatio harum in eo, ut ura essentia qua talis
in sui ipsius aliud, vel aliud absolutum, origini-
tus est conversa. Istius autem interioris relationis
oblita Reflexio communis, opposita certe assumit, sed
assumtionis suz illico quasi impatiens hacce a se in-
differentia & utrumque pro-se-existens ponit & ita id,
quod horum essentiam ac verum ‘conceptum consti
tuit, oppositionem ipsam, revera tollit. Incon-
stans antem sibi quamvyis sit & transiliat quasi ea, qua
ante pedes sunt posita, Reflexio hecee, in eo tamen
ipso revera, invila licet & [inconscia, veram pro-
dit oppositionis naturam. ;

Repugnantiz jam itaque impaticrs Reflexio
vulgaris, essentialem non agnoscit in determinatio-
ne aliudditatem, sed determinationis cujusvis es-
sentiam in eo comstitvit, ut hecce ipsa in se-qua~
si conclusa sit & ab alia quavis d-terminatione in-
d pendens .atque tamen per se eificiat, ut substras
tum, cui competit, cum aliis non confundatur. In
semet ipso ita omnem suam essentiam, per deter-
minationem quam continet, concludit quodcunque
Aliquid, atgue uti immediatum sese prasentat. Con=
tendimus vero jam, hanc ipsam determinationis in=
se-conclusionemnil esse, prater exlusionem
£uiasesive-oppositionem. Cum insemet ipsum quasi

- receplum
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receptum sit quodvis Immediatum, quidquid est
pro se est. Quecunque de ipso pradicentur, non
sunt determinationes extrinsecus ipsi advenientes,
verum nil est prater hasce ipsas determinationes
in se; nil est nisi per suam essentiam sese COn=
stituens determinatio. Ac¢ quod attualiter est aliud
esse nequit. Quod enim est, essentia in se sit —
quia ab ipso omnis determinatio per alia exclusa
est — necesse est.  Constans ita sibi certe esse
videtur. — Hzcce wero jam constantia per se ex-
clusio est suz ipsius aliudditatis. A (determina-
tum) id continet ut non-A esse nequeat. Non-A
absolute est in se oppositum — & hine necessi-
tas 78 A qua talis. Quia autem jam 70 Nomn,
quod ipsam oppositionem conficit, ob essentiam
suam simplicem, absolute distinflum est & di<
vulsum a 7§ A, competit 7§ Non independentia
xque ac 7o A ipsi.  Sic utrumque — altero ab
altero imdependente — suam in se constituit essen-
titam.  Quae autem absolute nihil secum habent
commune, absolute simul sibi sunt opposita.
Sic absolute & ab ommi quasi parte opposita sunt
70 A & Non; atque omnem itaque vim & signi-
ficationem 1in hacce simplici relatione ad se in-
vicem habent utraque. Neutrum horum nil est nisi
alterius, & per id ipsum sui quodque ipsius, ne-
cessarium momentum. Sic A nil est nis concilia-
tio & unitas eorum, qua conciliari nequeunt, qua

talium;
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talium; nam hinc primnm revera ipsa oritup
diversitas & oppositio. Diverti enim nil potest,
nisi sit simul 1d quod divertitur, ura eademque
essentia. Ab alterd parte rursus 7o Non concilia-
tio est ipsius A. Neque enim potest aliquid pro-
priam sibi conslituere essentiam, sive essentian
i se includere suam , nisi distinguatur a sui alio,
quam quidem: ipsam distinélionem 7o Nomw qua
tale conficit; at quam, uti nosmet antea expressi-
mus, unicam patet esse & indivisibilem, &
itaque absolutam sui a se exclusionem.

Hiccce jam,; quam' exposuimus, mutua concilia-
tionis in: repugnantiam & repugnantie in concili=
ationem quasi trepidatio, absoluta est Antine-
mia; quam ut menti familiarem faciamus, e re
eést ut, quid in Principio Identitatis re vera conti=
neatur, exhibeamus. A quodvis unum idema
que esse atque A,in hocce asseritur Principio:
Etiamsi nondum cum enunciatione hacce experi-
mentum quasi revera fuerit faftum, a priori ta=
men jam contenditur, quamvis applicationem
Principii Identitatis, veritatem ejusdem fors coms=
Erobatm?am. Age vero jam, applicationem inctitui
wjus Principii, mente fingamus. Adest datom jamy
nobis A & affirmatur, comparatione institutd, hoc-
ce A mquale eidem A esse deprehendi. Mecce aus
tem comparatio — que vulgo eodem fere fit 130-

05
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do, quo unum idemque objeftum, per singularem
visis modilicationem,interdum duplex conspicimus,
quodque (in priorem & naturalem statum .oculis
reductis) rursus in unum recidit — externa si-
mul omnino est dato determinato huicce A. Re-
wvera haud A cum A adhuc comparavimus. Fte-
nim A non est nuda identitas. Distinftum enim
est & determinatum. Distinctio igitur qua distin-
ctio. id ntica secum esse debet. Ut vero intelli-
gatur quid sit, non ita conferenda est distinflie
‘secum, ut quasi -ebliviscamur ejus essentie, qua
‘distinctionis, prenuntiando nimirum identicum
hocce abstrattum: distinctio est distinctio,
seu: distinctio est -sibi ipsi ‘equalis. Sed -distinétie
-est conferenda (si dta loqui liceat) cum — distin-
«ctione. In enuntiato enim: distinctio est di-
stinctio duplex est. sensus. Prorsus enim alia
est identitas determinati alicujus A atque A
indeterminati. Jlla comparatio est interna,
h@c autem externa.In posteriori comparatione,
quodcunque ceterum sit substratum, nil pronun-
tiatur nisi A=A in universum; quod quidem
facillime concipitur. Tn priori autem illa, qua
verissime sed difficibus fit, ab ommni identitate re-
vera abimus, ‘Secundum hane, A, si ita vis, pror-
sus aliud est atque A, si scilicet in hacce, quod
ad fermam identica pronuantiatione, solam abstra-
ctam in mente feras identitatem. Absolute non

attiu-
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attingit hecce identitas istud A. . Hoc quidem
ficet lubenter concedat vulgaris contemplandi ratio,
aptissime tamen rem ita explicari autumat,ut for-
malem solam identitas compleétatur veritatem, &
materies, cui applicetur, foris sit allata.. Sed est
hec ipsa materies non iadillerens- erga identita-
tem, sed ita comparata, ut haud patiatur identita-
tem hanece abstractam. Superficialiter quasi
solum secum est identica, hoc est: non ipsa,
qua talis sed (quod eodem recidit) — A indeter=
minatum identicum est cum A indeterminato. I
dentitatem autemn 78 A determinati, haund exter-
nam esse, id ipsum est quod contendit & affirmat
Principrum Identitatis (si sibi constetipsi), pronun~
tians nimirum, A cum ipso A conferendum esse.
Dissilit autem ita illico, per hancce comparatio-
nem oriunda, identitas in absolutam diversitatem.
Contrarium itaque arguit quavis Prineipii Edenti-
tatis applicatio, cjus quod in hocce Principio cons
tineri videtur.

Quod ut propius reprasentationi admoveatur,
Exemplum qualecunque, coloris individui, nobis li-
ceat afferre. Ponatur sphwra, cujus superficie o-
mnes, qui esse possunt, colores, quorum alter alterum
eontinue excipiat, fingamus expressos. In hotce jam
systemate colorum, quorum in quogne _(‘ﬁivera ]
punéto diversus est, quemque, ex. gr. Rubri indi

viduum
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viduum, eo dehnitius percipies, quo propius, e re-
motiori sphéere parte, ipsi accedas. Absolute ta-
men definitus non tibi erit, wisi ipsissimum, in quo
jacet, ingrediaris punétuny, huncque jam a limi-
tibus suis distinguas. Si enim ad id solum,
quod cum proximo quoque habeat commune,
attendas, non ipsam, qua talem comprehendis,
sed solom genus ipsius, quantumvis umquam de-
terminatum. Cwn autem ipsi insuper essentiale
quid & sibi proprium adscribas; quid sit hoe, nul-
lo pacto concipere poteris, nisi ipsum eo ipso, que
essentiale est, respeCtu ab alio differre repreesen-
tes; quod quidem aliud in ipsius Limite adesse
videtur, Concilialionem jam sui, qua talis, per
Limitem — qui a repugnantia ipsum tanguam li-
beratarus, ipsius in se quasi excepit alind — su-
stinere videtur positus ille color. — Cum vero sit
Eimes, ipsius aliud, continet ille quidem hunc
& exeludit simul, & vice versa hic alind est sui
Limitis, quem quidem ctiam continet simulque
excludit. ~ Nil est ita ipse ille color individuus,
preter sui ipsius Limitem. Quodenngue vero, qua
tale, sese ipsum limitet, sese absoiute nepgat, ide-
oque continet, quam appellavimns, absclutam a-
liudditatem. Lex jam illa Continuilatisy; qua, ut
in celeris, ita in systemate colorum, conciliatio-
nis videtur munere fungi, ipsa ea est, (ue con-
tradictionis predit prasentiam., Nam ibi, neque

; deside-
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desiderari neque esse potest conciliatio, ubi origi-
mitus non adsit repugnantia.

In quavis itaque synthetica unitate, absoluta
diversitas seu novilas, — qua penitius spectata in
absolutam a it antinomiam — locum necessario
tehet. Quodeu (ue itague, quodin Reflexione uti
immediite datuin Concretum praesupponitur, sua
vi sese in oppositionem resolvit. Que igitur de
ipso necessario primum videbatur valere, identitas
abstracta, ipsius undique revera illico quasi sub-
terfugit esseatie.  Si jam vero dicas mil Logicas
attinere determinationes, quomodo quevis synthe-
tica conformata sit unitas, utpote ds ¢ua, quo-
modocunque orta, omii sua vi deinde valeant
haxcce determinationes, simul concedas, necesse
est, absolute nil istas pronuntiare omnique simul
vi esse destitutas. Nam aliud ita enuntiare nequit
ex. gr. Logices vulgaris principium fundamentale,
atque ut sit A 74 A @®quale — sit ceterum etiam
A in se omnino contrarium. — Aut nihil itaque
revera enuntiat aut absolute falsum, ed nimirum,
qua vulgo propesitum est, vi, principium Tdenti-
fatis. —

Penitius jam hisce consideratis, patebit logi-
cas simplices determinationes et alia omnino gau-
dere vi ac que vulgo his tribui solet, et essen-

tiali-
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tialiorem habere in veritatem influxum, quam cumy
ut externz solum sint veritatis note. Quamvis
nude esse videantur emxdem, veritateque , quam
appellant reali destitulee, ipsins tamen etiam, (ua
realis, fundamenta constituere essentiamque conti-
nere ejusdem, hinc constabit. Essentialem in qua-
que determinatione, (nantumvis concreta, esse op-
positionem jam ex allatis forsan eonstat. In quo
igitar Cognitionis alterum  momentum, Materies,
a sphara alterius, Forme, totum quantum sepa-
ralum esse videtur, sibique propriam comstituere
essentiam, in eo ipso vim in illam exserit hacee:
essentialem, — In absolutam antinemia m' per se
conversa est tota cogmitio. Per hancce igitur ean-
dem,. penitius modo indagatam, si umquam, veri-
tas solum restitui vel potius demum uti absoluta
oriri poterit. Prius igitur quam, que ad hanc an~
inomiam perlinent, momenta, utiin se sunt, pro-
ponantur, nulla est veritas. Omnis precedens co-
gnitio sola est opinio. — Antinomi® jam vero:
fundamentum' in ipsis concretis determinationibus,.
aud talibus, non est querendum, sed in Intelle€us:
naturd in se, unde ultimum pendeat quavis con~
creta determinatio, necesse est.

Prius autem' quam ad hancece abstradtam con-
templationem procedimus, juvat rei, quam trafta-
vimus, illustrand@ causa, unum alterumve adhue

alterre
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afferre Exemplum. Antinomia licet in omnicon-
ceptu, objecto, subjetto vel quocunque demum ve-
niat nomine, locum habeat; at in determinationi-
bus tamen, quée relationem continent, clarissime
elucet. Neque igitur ineptum ducimus vim incly-
tarum, a Metaphysices summo Reformatore Kan-
tio, propositarum antinomiarum (utpote que in
relatione consistunt) quadamtenus considerare. Bre-
vitatis ergo prime jam solum, exempli loco, insti-
tuamus antinomiarum, quas_ appellant, gosmolo-
gicarum examen; eamque ipsius partem attingamus,
qua controversiam inter Mundi initium & infini-
tatem in Tempore proponit.

Quod jam demonstrationem aKantio pro-
positam hujus antinomix attinet, animadvertimus
occurrere heic circulum in demonstrando. In the-
s1, cujus demonstratio est apagogica, assumitur
datum temporis momentum, ante quod, si
thesis veritate careret, mnfinita Temporis series
preterlapsa esset, ex qua impossibilitate — seriei
infinite & tamen complete — veritas theseos colli-
itur.  Prasupponitur itaque in demsonstratione
absolutus Temporis Limes, sed revera pra-
ter hunc nil erat demonstrandum. Etenim abso-
lutum istud Nunc, quo tota quanta preeterita re-
preesentatur series infinita semet subsequentium
phenomenorum, simul est Temporis futurilabs 0-
ufum
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latum initium, quo totum subreptum quasi est
tempus prateritum & denuo incipit sequens. Li-
mite igitur 1isto assumto, assumitur simul initium
Mundi in Tempore. Ktenim quo jure prasenti
momento incipiat Mundus existere, eodem quocun-
que alio incipere potuisse censendus est, — De-
monstrationis momentum id igitur est, quod ipsum
demonstrandum erat. — Jan vero poterit videri,
fortuito quasi heic occurrere, neque ad vim de-
monstrandi stricte pertinere, assumtionem istam
absoluti in Tempore Limitis; atque demon:
strationem solum pendere e reprasentatione in u-
niversum infiniti Temporis, uti jamjam preaterlapsi,
adeo ut non necessum fuerit respici ad certum a-
“liquod Temporis momentum, quo illico preeterlapsum
sit infinita Temporis series.  Certum quidem est,
licitum esse Tibi, infinitam Temporis seriem pree-
teritam representanti, quodcunque velis, eligere.
Temporis momentum, quo finitam cogites illam,—
aliquod vero elizas, necesse est. Ineo vero, quod
elegeris, momento, absolutum jam (ut wvaleat
demonstratio) ponas Limitem aque est necesse.
Quod si non feceris, revera non preeterlapsa  est
tua infinita series, sed in preeterlabendo adhue
(uasi occupala. Dicas forsan, l.wncce seriem pro-
xime preterito momento jam esse €onsum-
matam, Fit vero ita proxime istud pregressum
momentum Limes ipse & res eodem recidi.  Si

relro
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retro adhue momentum progrediaris ; eadem Tibi

obveniet difficultas; & sic in inlinitum Temporis,
necesse est , continues regressum, ante quem ¢ mum,
si ita vis, completa sit infinita Temporis series.
Positd in demonstratione ilaque infinita Temporis
serie, ex ed, ad demonstrationem conficiendam, e~
gredi haud poteris, nisi assumto absoluto Tem-
poris Limite. Isto vero posito, assumis revera in
antecessum jam id, quod ad demonstrandum ag-
grediris. — Kadem est ratio Antitheseos. — Prasu-'
mitur etiam in hacce id, quod  demonstrationem
efficit ipsam. Etenim, in demonstratione apagogica,
ponitur Mundum initium habere & per consequens:
vacuum Mundi existentize preeivisse Tempus. Gum:
vero jam impassibilis sit quicunque in Tempore
vacuo ortus, continente nimirum nulld istius Tem-
poris particuld exclusivam pree aliis' existentie con-
ditionem, extendit demonstratio existentiam' Mun-
di in infinituin Tempus. Sed revera ipsa Antithe-
&is nil continet preeter negationem hancce ab-
soluti in 'Fempore Limitis h. e. negationem ulti-~
mae & absolutae alicujus, quod ad existentiam,
eonditionis. Urget itaque Antithesis jam id ipsum,

uod ad momentum demonstrationis denuo adhi-
betur. — Quee cum ita sint, reducitur tota hacce
antmomia ad nudam  assertionem duarum harom
sibi repugnantium enunciationum: Est Limes in

Tempore absolutus & non potest in Tem-’
pore
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pore esse absolutus Limes. Jam vero que-
ritur, quo demum subnixa sit fundamento agnitio
realitatis hujusce repugnantize? Respondendum e-
rit: utrumque momentorum repugnantium, -sua 1-
psius. vi, alterum ponit & postulal eonvertiturque
quasi_sub manu in sui ipsius oppositum. Quod ut
pateat attendamus age ad vim enunciationis 1stius
prioris; In Tempore est ‘absolutus limes
sive, (uod codem recidit, absolutum h. e a ee-
teris . Temporis momentis Omnino ‘inrl_epe:wlens &
in se ipsa suam existentiam quasiincludens Nunc.
Licet jam in posito isto absoluto Temporis limite,
unitatem sive identitatem facile admittas absolu~
tam , subsistere tamen hanc deprehendes eo solum
pacto posse, ut sui ipsius jam involvat sublatio-
nem,  Etenim eo.ipso, -quod est Limes, determi-,
nationes, (nas excludere videtur in se ‘continet,.
oppositas. Excludit nimiram simultaneitatem mo-
mentorum Temporis; qua quidem conditione ipsam-
efficitar Tompus; est enim Tempus absoluta ‘subla-
tio 78 Simul Sed revera nil est ipse ille Limes, .
preeter simultancitatem horum non-simultaneorum
momentorum. — Momenta Temporis omnia occur-
runt guidem primum uli a se mvicem indepen-
dentia, extra se posita, externamque ita solum in-
ter so relationem. babere videntur. At est revera
quisque Limes (quodque absolute unum  momen-

tum) non in soli relatione externd ad cetera Tem-
poris
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poris momenta, verum eliam ipse, qua idem,
transit, vel potius transgressus jam est sua vi in
alium. = Limes revera igitur non est, non exi-
stit, sed in 7g fieri idemtidem occupatus est.
Quicunque enim ponatur Limes, simul non est
hic Limes amplius, absolute nowvus est, rursus
novus & sic in infinitum. Eodem respectu, quo
adest hic Limes, non adest. — Duratione nul-
fa gaudet; durationis enim est oppositum; oritar
tamen, at subsistere nequit, nam 7o subsistere
ipsius, esset perseveratio in aliis momentis h. e.or-
tus est simul ipsius absoluta sublatio. At
ne hzc quidem absoluta sublatio possibilis est, nisi
simul adsit alius Limes. Absolutam subla-
tionem si in universum tibi repreesentes, nil est
nisi positio alitisloco ejus ipsius cujus estaliud. Sic
sublatio absoluti in Tempore Nunc, positio est

alias Nunc loco illius. — Nunc tollit se, qua
Nunc; novum nascitur. Sublatio illius & e-
xistentia hujus idem sunt. — Tollit sese quod-

que Nunc; quod igitur revera nil aliud est nisi
conservatio ipsius, sed qua aliud. Ad Limi-
tem itaque requiruntur duo hec opposita momen-
tar ut sibi ipsi, pro se,existat &: ut sit si-
bi ipsi alius.  Veritas Limitis in Toempore,
haud igitur solum in ipsius secum identitate, sed
in absoluta, qualitativa, aliudditate consi-
stit. Intima ipsius secum conciliatio in absolatam

evadit
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evadit sui a se ipsd quasi repulsionem.—Ex his jam
simul patescere existimamus, qua vi gaudeat altera
illa a nobis enuntiata propositio: Non est in
Tempore absolutus Limes, Continuitatem
absolutam Temporis hzc nimirum urget. Qui Con-
tinuitatem in externa solum partium juxta se appo-
sitione ponunt, perperam illamn intelligunt. Con-
linuitas est nil, nisi absoluta Limitis per se ipsum
sublatio. © Limes, qua Limes perseverarc non po-
tuit; alind fiehat, sed sui ipsius aliud h. e. suam
servans Essentiam (qua in universum fuit: pro se
esse) sum essentiz negativam evasit i. e. in ah-
solutam extra-se-existentiam, continuitate m abiit.
Continuitas itaque exprimit contraditionem, qua
id, quod se-ipsum est (Limes) sublatum est h. e. in
suam qualitativam conversum est negativi-
tatem. Qué autem negativitas sive continuitatis
essentia, uti_absolutum extra-se-esse, per se
spectata “sese tollit & qua tale, absolutum po-
stulat & ponit in-se-esse h. e. Limitem absolu-
tam. -Continet itaque Continuitas duo hacce op-
posita momenta: ut pro se sit & sit sibi ali-
vs. Hacce intimd repugnantid fundatus est ipse
Temporis conceptus. — Ipsum Tempus ni! est ni-
si bujus Contradiftionis prasentia; absolura aliud-
ditas; absoluta non simultaneitas; qua uti @ ter-
num quasi Nunc sese reprasentat. — Allata igl-
tur Antinomia nil exprimit preter ipsam pro-

prie-



prictatem Temporis, quale est, quando concipitur.—
Pertradtato jam hocce, exempli loco adhibito,
priori antinomie prime momento, monere suffi-
ciat, eandem esse rationem tum posterioris, quod
Spatium attingit,. laudatze antinomiz momenti, t um
ceterarum in universum antinomiarum; quod ve-
ro ostendere, nimis foret prolixum. Juvat vero
huie, quod protulimus, antinomiz exemplo, altes
rum, brevius traclatu, adjungere. Proponamus e
nim, que in lineA curva adest, repugnantiam. Si
Jmagmatlone tua curvam construas, ex (uo exeas,
pones punctum. Egrediendo Vero ex hoc, (}i.re-
ctionem mnecessario rectam animo CONCIPIEs.
Quantumyis vero cito (ut conditio expleatur Cur-
va) hacce mutetur direétio, jam, priusquam hoc
fieri possit, te quasi invito, Lineam produxisti re-
ctam, cul aliam angulo adjunxisti & sic porro; ha-
besque, verbo, exacte polygonum,  Neque tamen
hinc existentiam curve dencgare poteris linez.
Nam si ab alterd parte direClione redta e puncto
egrediendum tibi erat, ab altera nimis rectitu-
dini quasi indulsisti, longitudinemque nimiam &
ultra quam opus erat, linew producie redie tribui-
sli. Necessitate itaque coaflum te senties, momens-
tum assamere, ubi hrc ambo opposita secum con-
ciliare poteris. Sud hzecce conciliatio, quée neces-
sario sese tibi obtrudet, ipsa est absoluta repu-
gnantia; Cujus expressio est curva linea. Quin im-
: mo
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mo in ipsa lined reftd, repugnantia talis necessario
tenet locum. Nam si ad linez refte qualitatem
atiendas, econcipiasque quomodo hancce lineam e
puncto egressus efficias h. e. ad ipsam transitio-
nem e puncto in lineam, quod caput est rei, ani-
madvertas, videbis te illico repugnantia invelvi.
Hecce transitio simul sit punélum & linea, ne-
cesse est. Puandlum jam habes: ut lineam habeas,,
unum solum quasi passum te oportet facere, h.
e. unum solum tuo punéto adjungas aliud, ut li-.
neam conficias. ~ At duo hacce pundta neque in-
cidant in se — nam manet ita solum punctum
— neque a se dimoveantur, -— nam ita non es-
sent proxima, neque hnea confedta. Contradiflio
adest aperta — Punctum simul st elementum
Linea, hoc est: sui oppositum, necesse est.
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