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RATIONALISMI
Heidi Kurkinen

Rationalismi tulee latinankielisestd sanasta ratio, joka tarkoittaa jarked. Rationalismin
mukaan tieto perustuu jarkeen, jonka avulla on mahdollista ymmartdda maailmaa ja
saavuttaa tietoa.

Rationalistit pitdvét jarkeen perustuvaa tietoa ylempiarvoisena kokemukseen perustu-
vaan tietoon, empirismiin, ndhden. Rationalismi etsii fundamentaalisia totuuksia ko-
kemusten taustalla. Tieto, joka on riippumatonta kokemuksesta, on myds todenmu-
kaisempaa, koska aistihavainnot eivit ole vaikuttaneet siithen. Téllaista tietoa ovat
muun muassa matemaattiset totuudet tai itsestddnselvyydet.

Rationalismin mukaan on olemassa myos asioita, jotka tieddmme osana synnynnaisti
tietimystdmme. Téllaiset asiat eivit vaadi todistusta olemassaolostaan. Descartes an-
taa Jumalan olemassaolon esimerkiksi tdllaisesta synnynnéisesté tiedosta.

Rationalistit korostavat my0ds loogista valttimattomyyttd, jonka mukaan joitakin asi-
oita ei voi ymmartii toisin. Esimerkiksi omistaaksesi kolme asiaa, sinulla tdytyy olla
niitd enemmaén kuin kaksi. Loogisen vilttaméattomyyden avulla rationalistit pyrkivit
vastaamaan vaikeisiin moraalisiin, uskonnollisiin ja metafyysisiin kysymyksiin maa-
ilmasta.

Rationalismi on yhteiskuntatieteissd yhdistetty yleensd padtoksentekoon. Rationalis-
milla on juuret taloustieteessé, jossa rationaalisena on pidetty ithmisen pyrkimysta
maksimoida hyotynsd. Peliteorian mukaan rationaalista on maksimoida voitot ja mi-
nimoida tappiot. Poliittisen rationalismin mukaan myos toimijan muut motiivit voivat
vaikuttaa padtoksentekoon. Klassisessa vangin dilemmassa asettuu vastakkain kollek-
tiivinen rationalismi ja individuaalinen rationalismi: Miten pitkdén toiseen voi luottaa
maksimoidakseen seki yhteisid ettd omia etuja?

Perinteisen “keinot-padmadra” (means-end) -rationalismin mukaan yksilo valitsee
vaihtoehdon, joka vastaa parhaiten yksilon toiveisiin. Ihminen tekee pdatoksensad pun-
nitsemalla eri vaihtoehtojen hyotyjd ja haittoja. Valinnan tuloksena on mahdollisesti
optimaalinen valinta, jos toimijalla on mahdollista olettaa valinnan vaikutukset ja en-
nustaa lopputulos.
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Weberilainen rationaalisuuden malli on haastanut perinteisemman “’keinot-paamaarad”
-rationalismin. Weberin mukaan rationaalisuudessa on tirkedd yksilon kokemus siité,
mikd on todellisuutta. Ihminen toimii henkildkohtaisen rationaalisuutensa pohjalta,
johon vaikuttaa my0s kulttuuriset ilmi6t eri aikoina. Jéarjen avulla yksilo valitsee olo-
suhteisiin ndhden itselleen parhaan toimintatavan. Habermas puolestaan korostaa va-
linnan merkitystd. Valinta ndhddén vélineend, joka itsessddn on tiarkedd — ei niinkdin
se, mitd valinnalla saavutetaan.

Herbert Simonin mukaan ongelmallista “keinot-pddmé&éra” rationalismissa on, ettei-
vit thmiset yleensd voi tarkasti tietdd valintojensa vaikutuksia. Simon puhuu rajoite-
tusta rationalismista (bounded rationality). Sen mukaan paatoksenteossa ihmisen ky-
ky havainnoida ja valita vaihtoehtoja on rajallinen. Asioita katsotaan tietystd viiteke-
hyksestd, jolloin kaikki vaihtoehdot eivat tule huomioiduiksi. Thmiset valitsevat
yleensd vaihtoehdon, joka on tyydyttivd eikd niinkdan optimaalinen. Normatiivisen
rationalismin mukaan ihmiset toimivat normien ohjaamana ja niin ollen osa vaihto-
ehdoista suljetaan pois jo pelkdstdén normiyhteison toimintamallien rajoittamana.

Poliittinen rationalismi pitdé valtioita jdrjestystd ylldpitdviné toimijoina, mutta koros-
taa my0s kansainvilisten instituutioiden roolia. Rationalismia on kritisoitu sen kéy-
tannon ongelmista kuten informaation epatarkkuudesta tai riittiméattomyydestd, in-
formaation kerddmisen kalleudesta ja aikarajoituksista.

Strategian tutkimuksessa rationaalinen paitoksenteko on keskeisessd asemassa. Sota-
teoriat huomioivat rationalismin tarkeyden teoriassa, mutta kidytdnnossd rationaali-
suus on vaikeasti toteutettavissa. Strategian tutkimuksessa on hyvd huomioida “’kei-
not-paddmaara” -ajattelun rajoitteet.
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