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LUKIJALLE

erustamisestaan lihtien Maanpuolustuskorkeakoulun tavoitteena on ollut olla

tiedekorkeakoulu. Tiedekorkeakoulussa tutkimus tuottaa opetukseen uusim-

man tiedon. Puolustusjirjestelmidn tehokas kehittiminen ja Maanpuolustus-
korkeakoulun tiedekorkeakoulustatus velvoittavat yllipitimdin ja kehittimédn tut-
kimusta. Tétd taustaa vasten on tunnistettu tarve kehittdd myds opinndytteiden ohja-
usta.

Tdma ohje on tarkoitettu Maanpuolustuskorkeakoulun sekd puolustushaara-, aselaji-
ja toimialakoulujen opinniytetdiden ohjaajille opinniytetéiden ohjauksen helpot-
tamiseksi ja yhtenidistimiseksi.

Ohjeessa asioiden kisittely on pelkistetty, ja esitystapa on enemminkin toteava kuin
selittivd. Tarkoituksena on, etti ohjaaja soveltaa ohjetta omaan ohjaustyéhoénsi ja
omaan rooliinsa nivoen. Jokainen opinndytetyd on erilainen: eri opiskelijoiden ja eri-
tasoisten opinndytteiden ohjaus on erilaista. Kukin opettaja noudattaa omaksumiaan
tapoja ohjata opiskeljjoita, ja hdn voi valita tisti ohjeesta omaan tyyliinsi sopivaa
tiydennysta.

Ohjaaminen on vuorovaikutusta ohjaajan ja opiskelijan vililli. Ohjaustapahtumiin
valmistautuminen on tirkedd, jotta niistd saadaan paras mahdollinen hy6ty. Ohjaajan
ja opiskelijan roolit ja vastuut on selitetty luvussa yksi. Opinnidytetyé on kuitenkin
aina laatijansa tuotos. Maanpuolustuskorkeakoulussa ohjaaja toimiin myds tyon ar-
vostelijana, mikd vaikuttaa ohjaukseen.

Tarkoituksenmukaisesti toteutettu ohjaus vaatii aikaa. Moni opinniytetéiden ohjaaja
on hankalassa tilanteessa. Maanpuolustuskorkeakoulussa opettajan tehtdvit ovat
péddosin opetuksen tai harjoituksen suunnittelua ja toteuttamista tiukassa kurssike-
hyksessd. Ohjaukseen paneutuminen seminaarien ulkopuolella on hankalaa. Tehti-
vinsi vakavasti ottava ohjaaja pyrkii paneutumaan ainakin niiden opiskelijoiden oh-
jaamiseen, joille tiukka tutkimusaikataulu tuottaa selvid vaikeuksia.

Opinndytteen ohjaajalla on ratkaiseva merkitys siind, ettd opiskelijan opinndytteen
laatiminen kaynnistyy tarkoituksenmukaisesti. Aktiivisesti ohjaukseen paneutuvan
opettajan tuki on erittdin tirkedd opinndytettd laativalle opiskelijalle. Ohjaajan my6n-
teinen suhtautuminen tutkimukseen tarttuu opiskelijoihin. Innostava ja asiantunteva
ohjaaja saavuttaa opiskelijoiden arvonannon.
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1

OHJAUKSEN LAHTOKOHDISTA

1.1 Johdanto

kateemisiin opintoihin kuuluu opinniyte. Kandidaattiopiskelija tekee kandi-

daatintutkielman, maisteriopiskelija pro gradu -tutkielman, yleisesikuntaup-

seerikurssin opiskelija diplomityén ja sotatieteiden tohtoriopiskelija viitos-
kirjan. Lisdksi sotatieteiden maisterin tutkintoon kuuluu pitkdn sivuaineen harjoitus-
ty6, jossa sovelletaan edelld mainittujen opinndytteiden ohjauskaytintoja.

Opinnidytteessd opiskelija osoittaa perehtyneisyyttd valitsemansa tieteenalan tutki-
musperinteeseen ja -menetelmiin, aiempiin tutkimuksiin sekd kykyd itsendiseen tyos-
kentelyyn. Opinndyte tehdiin, raportoidaan ja arvioidaan tiedeyhteisén hyviksymis-
sd muodossa. Opiskelija vastaa opinndytetyonsd valmistumisesta itse. Hinelld on tu-
kenaan yksi tai kaksi ohjaajaa.

Maanpuolustuskorkeakoulu ja Maanpuolustuskorkeakoulun tieteenaloja edustavat
ainelaitokset ovat laatineet kiskyjd, normiasiakirjoja ja ohjeita, jotka koskevat opin-
néytetoitd. Ohjauskdytintéon vaikuttavat asiat on ohjeistettu kuvassa 1 esitetyn asia-
kirjahierarkian mukaisesti. Opinndytetyén ohjaajan on toimeenpanokiskysti tarkis-
tettava kunkin kurssin voimassa olevat kiskyt ja arvosteluohjeet.

Maanpuolustuskorkeakoulu julkaisee vuosittain tutkinto-osastoittain opinto-oppaan.
Maanpuolustuskorkeakoulun normi Opintgjen arviointi ja arvostelu sotatieteellisissd tutkin-
noissa ja yliopistollisessa taydennyskonlntuksessa antaa perusteet opinndytteen arvostelulle.!
Maanpuolustuskorkeakoulun ohje opinndytteen ja pitkdn sivuaineen harjoitustyén
laatimisesta luo perusteet opinnidytteen laatimiseksi ja opinndytteen turvaluokan
madrittimiseksi sekd antaa ohjeet hyvin tieteellisen kiytinnén noudattamiseksi.?
Ohje sotatieteiden maisteriopintojen yhteydesti laadittavasta harjoitustyostd antaa
yksityiskohtaiset ohjeet sotatieteiden maisterikoulutuksen pitkdn sivuaineen harjoi-
tustyon laatimiseksi.3

Tieteenaloja edustavien ainelaitosten ohjeet opinndytetdistd antavat perusteet esi-
merkiksi viittaus- ja seminaarikdytinnoista.

! Kirjoitushetkelld voimassaoleva arvostelunormi on HL629/2.9.2015.
2 Kirjoitushetkelld voimassaoleva ohje on asiakitjassa AL18370/10.11.2015.
3 Kijoitushetkelld voimassaoleva ohje on asiakitjassa AF4659/2.3.2009.
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Tutkintovaatimukset

Maanpuolustuskorkeakoulun
ohjeet opinndytetoista

Ainelaitoksen tieteenala-
kohtaiset ohjeet

Tutkinto-osastojen, ainelaitosten
ja PAT-koulujen ohjeet ja
madraykset

Kuva 1: Asiakirjahierarkia.

Maanpuolustuskorkeakoulussa opinndytteen ohjaamisessa ponnistetaan hyvinkin
kirjavista lihtokohdista. Osa ohjaajista on vuosia aiemmin perustutkinnon suorit-
taneita upseereita ja osa on jatkotutkinto-osastossa esiupseerikurssin tai yleisesikun-
taupseerikurssin tutkinnon suorittaneita upseereita, joilla on vuosien kokemus eri
virkatehtivien hoidosta. Opettajan tehtivddn valittu upseeri tulee korkeakoululle 13-
hinni sotilasammatissa osoitetun kyvykkyyden ansiosta eikd niinkddn tutkimustyossa
hankittujen valmiuksien perusteella. Tdmi ohje on opinndytetyoén ohjaamiseen liitty-
vid tdydennyskoulutusta.

Upseerien nopea virkakierto voi olla opiskelijan kannalta hankalaa, koska opin-
nidytetyon ohjaaja saattaa vaihtua kesken opinniyteprosessin. Tamin ohjeen tarkoi-
tuksena on helpottaa ohjaajien vaihtumisesta aiheutuvia ongelmia. Mikili ohjaaja
vaihtuu kesken ohjausprosessin, vanha ohjaaja vastaa uuden ohjaajan perehdyttimi-
sestd. Lisiksi ohjaajan vaihdosta on ilmoitettava tieteenalan tutkimuskoulutuksesta
vastaavalle henkil6lle.

Opinndytety0 ja opinndyteprosessissa kehittyvi tieteellinen asiantuntijuus syntyvit
monenlaisten tekijéiden yhteisvaikutuksena (Kuva 2). Opinnéytetyén ohjauksen lih-
tokohtana on, ettd opiskelija vastaa opinnoistaan.



Tieteellinen asiantuntijuus

Puitetekijat: Resurssitekijit:
— opinniyte osana opetussuunnitelmaa Opinniytetyon laatu — opiskelijan osaaminen
— opetusryhmén koko — opiskelijan opiskelutilanne
— ohjattavien m#rd — ohjaajan osaaminen
| E— — ohjaajan tyotilanne

Opiskelijan

opinndytetyén prosessi

Opetus ja ohjaus: Prosessitekijéit:

- mittivyys — opiskelijan tydprosessi

- saatavuus — ohjaajan ohjausprosessi

- laitoskulttuuri —  vuorovaikutus ja kommunikaatio

— motivaatio

Kuva 2: Opinnaytetyn laatuun ja opinndytteen laatimisprosessiin vaikuttavia tekijoita.
Esimerkkina pro gradu -tutkielma.*

OpinndytetyOprosessissa sekid opinndytetyon ohjaajat ja opiskelijat kokevat yleensi
ongelmalliseksi tutkimustehtivin médrittelyn, teoriataustan kehittelyn sekd tutkimus-
ja analyysimenetelmien valinnan seki tulosten liittimisen teoriaan. Tdmédn vuoksi
ohjaajien on ohjaamisprosessin alussa kiinnitettivi erityisesti huomiota edelld mai-
nittuihin asioihin.>

1.2 Mitd ymmarretddn tutkimuksen tieteellisyydelld?

Tutkimuskoulutukseen kuuluu luentoja tieteestd ja tieteellisyydestd. Opinndytetyon
ohjaajan on aiheellista kidydd joko ohjattavan kanssa kahden kesken tai ensim-
miisessd seminaarissa lyhyt keskustelu siitd, mitd tieteellisyys tarkoittaa kyseisen
opiskelijan tutkielmassa.

Tiede on rationaalista, jarkiperdistd. Tieteen sallittuja tietoldhteitd ovat havainto,
péattely ja kokeet; kiellettyja tietoldhteitd ovat luulot ja viliton tieto (intuitio). Tiede
muodostaa yksittdisistd tiedoista systeemejd. Toisaalta tieteen vedenpitivi mairit-
teleminen tiettyjen ehtojen avulla on mahdotonta, koska tieteet ovat hyvin erilaisia.
My6skddn yritykset rajata tieteen aluetta metodin avulla eivit ole ongelmattomia,

4 Kuva on mukaelma teoksessa Opinndytetyi ja sen objaus, Ajatuksia ja esityksid hyvistd kdytinteistd esitetysta kuvas-
ta, Tampereen yliopisto, www.uta.fi/hallintokeskus/ok/opinnaytetyomuistio.pdf, 2004, s. 6.
> Hakala, Jari: Opinndyte ja sen objaaminen, Jobdatus tutkimusprosessin hallintaan, Gaudeamus, Tampere, 19906, s. 92.
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koska eri tieteissd kiytetddn erilaisia metodeja. Kuvassa 3 on kisitelty tiedon, tieteen
ja tutkimuksen vilistd suhdetta.

1. Propositio on vaitelauseen merkitys 4. Tiedon tavoittelu on pyrkimysté saavuttaa tietoa

2. Tieto on hyvin perusteltu viitelauseen propositio 5. Tutkimus on jérkiperdista tiedon tavoittelua

3. Tieteellinen tieto on tieteellisells tutkimuksella perusteltua | 6. Tieteellinen tutkimus on objektiivista, kriittista, julkista,
tietoa toistettavaa ja itsensi korjaavaa tutkimusta

TIETEELLINEN | TIETEELLINEN
PROPOSITIOT TIETO TIETO TUTKIMUS TUTKIMUS TIEDON TAVOITTELU
TIEDE
a) Kaikki propositiot eivit ole tietoa a) Kaikki tiedon tavoittelu ei ole tutkimusta
b) Kaikki tieto ei ole tieteellists tietoa b) Kaikki tutkimus ei ole tieteellists tutkimusta
c} Kaikki tieteellinen tieto ei ole tarkkaan ottaen totta c) Kaikki tieteellinen tutkimus ei tiyt4 kriteereits

Kuva 3: Tiede, tieto ja tutkimus.®

Klassinen tiedon madiritelmi — tieto on hyvin perusteltu tosi uskomus’ — on ongel-
mallinen kahdesta syystd. Yhtdiltd se on ongelmallinen siksi, ettd se sitoo tiedon jon-
kun henkil6n uskomiseen. Jotta irtaudutaan yksiloistd ja heiddn uskomuksistaan, esi-
tetddn yksinkertaisesti, ettd tieto on hyvin perusteltu viitelauseen merkitys eli propo-
sitio.

Klassisesta totuuden mairitelmisti — kielen merkityksen ja todellisuuden vastaavuus
— seuraa toinen ongelma klassiselle tiedon méiritelmille, koska tilld perusteella suuri
osa nykyisestd tieteelliseksi tiedoksi hyviksytystd tiedosta on tarkkaan ottaen epétot-
ta. Ratkaisu on totuuden kisitteen heikompi muunnelma — totuudenkaltaisuus. Mo-
net esitetyt lausemerkitykset ovat tarkkaan ottaen epitosia, mutta enemmén tai va-
hemmin totuudenkaltaisia. Ndin tiedoksi kutsutulta ei kidytinnéssd vaadita totuutta,
vaan ainoastaan totuudenkaltaisuutta.

On olemassa arkitietoa ja tieteellistd tietoa. Niiniluoto mairittelee tieteellisen tiedon,
jota kohti opinndytteissidkin pyritddn, seuraavasti: “Tieteelliselld tiedolla tarkoitetaan
tavallisesti propositionaalista tietoa, jonka toivotaan olevan ’objektiivista’ neutraali-
suuden mielessd. Sithen sisdltyvit kaikki ’parhaita menetelmid’ kiyttden saavutetut
luotettavat tutkimustulokset, jotka on ’hyviksytty’ jossain tieteellisessd yhteisossd.””8
Taulukossa 1 on esitetty tieteellisyyden tunnusmerkkeja.

¢ Niiniluoto, Ilkka: Johdatus tieteenfilosofiaan, Kustannusosakeyhtié Otava, Keuruu, 2002, ss. 136-152;
http://ticteentermipankki.fi/wiki/Filosofia, 14.3.2017.

7 Niiniluoto (2002), s. 138.

8 Niiniluoto (2002), s. 148.



Taulukko 1: Tieteellisyyden kriteerit”.

Tiede kdyttdd erityistd tieteellisti menetelmid eli metodia piddmdirin saavut-
tamiseksi.

1 OBJEKTIIVISUUS Tutkimuskohteen olemassaolon ja ominaisuuksien tulee
olla ihmisen mielipiteistd riippumattomia.

2 KRIITTISYYS Tieteellinen tutkimus ei voi perustua uskoon, ilmestykseen tai
auktoriteetin ilmoitukseen, vaan vain ja ainoastaan tutkijan ja tutkimuskohteen
aitoon vuorovaikutukseen.

3 JULKISUUS Viitteelle, joka esiintyy tieteellisen tiedon vaatimuksin, tulee voida
antaa julkinen perustelu. Perustelun on oltava julkinen, jotta jokainen voi vakuut-
tua viitteen oikeutuksesta. TAmi johtaa tieteen itsensi korjaavuuteen.

4 EDISTYVYYS Edistyvyys ticteessa tarkoittaa sitd, ettd uuden tieteellisen tiedon
tulee lisdtd tiedon totuudenkaltaisuutta virheiden ja puutteiden eliminoinnin kaut-
ta.

5 AUTONOMISUUS Autonomisuus eli vapaus tieteessi tarkoittaa sité, ettd tie-
teelliseen tutkimukseen eivit saa vaikuttaa tulosten taloudellinen, poliittinen, us-
konnollinen tai moraalinen toivottavuus tai epitoivottavuus tai eettiset velvoitteet.
Tutkimuksen arviointi tapahtuu tiedeyhteisGssa.

6 YLEISYYS Yleisyys ticteessd tarkoittaa sitd, ettd ticteellisen tiedon tulee olla
lainomaista ja informatiivista. Tdmi tarkoittaa sitd, ettd tiedolla on sekd selitys-
voimaa ettd ennustusvoimaa ja ettd tieto sulkee pois paljon todellisuutta koskevia
vaihtoehtoja. Tieteellinen tieto on siis yleisti ja yleisesti pitevai tietoa.

Objektiivisuus tarkoittaa sitd, ettd
— tutkimuskohteen ominaisuudet ovat tutkijan mielestd riippumattomia

— tieteellinen tieto syntyy tutkijan ja tutkimuskohteen vilisen vuorovaikutuksen tu-

loksena

tiede ei perustu dogmien, uskon, auktoriteetin tai intuition varaan, vaan tutki-
muskohteesta saatavaan tictoon ja kokemukseen

tutkimuskohteesta on saatavissa totuudellista tietoa ja tiedeyhteisd voi pddstd yk-
simielisyyteen timin tiedon laadusta.!?

Yksittdisen tutkijan tuloksesta tai teoriasta tulee tieteen totuus vasta sitten, kun se on
lipikdynyt tiedeyhteison kritiikin ja osoittautunut kestiviksi. Lisiksi tulokset hyvik-
sytddn vain toistaiseksi. Oppi pysyvistd totuuksista ei sovi yhteen kriittisyyden kans-
sa. Kriittisyydestd seuraa muun muassa se, ettd tutkimustuloksille maéritetidn voi-
massaoloalue eli tutkimustuloksille ei esitetd perusteettomia yleistyksia.!!

9 Niiniluoto, Ilkka: Tiede, filosofia ja maailmankatsomns, Kustannusosakeyhtié Otava, Helsinki, 1984, ss. 19-32;
Peirce, Charles Sanders: The Fixation of Belief, in Popular Science Monthly, 1877, ss. 8-13;

Peirce, Charles Sanders: The Scientific Method, in Collected Papers of Charles Sanders Peirce, vol V11, 1958, ss. 37-75.
10 Niiniluoto (2002), s. 83.

W Uusitalo, Hannu: Tiede, tutkinus ja tutkielna. Johdatus tutkielman maailmaan, WSOY, Juva, 2001, s. 17.
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Julkisuus tarkoittaa sitd, ettd tutkimustulokset ovat avoimia tiedeyhteisén arvi-
oitavaksi. Tamd tarkoittaa muun muassa sitd, ettd tutkimuksen perustelujen pitdd olla
sellaisia ja siten esitettyjd, ettd lukija ja tutkimuksen arvioija pystyy seuraamaan, miten
pédttelyketjut etenevit.!?

Julkisuuskdytintd johtaa itsensd korjaavuuteen. Tutkimuksen arvioi tiedeyhteisd, ei-
vit ulkopuoliset. Tdmi ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd tutkija voi siirtdd vastuun ul-
kopuolisen arvioinnin varaan, vaan tutkija on ensisijaisesti itse vastuussa omasta tut-
kimusty6stddn ja sen tuloksista.!3

Tieteellisyyden kriteerind pidetddn myo6s toistettavuutta. Toistettavuudesta seuraa se,
ettd tutkimusraportissa tutkimuksen toteutustapa on esitetty niin tarkasti, ettd joku
toinen tutkija tai tutkimusryhmi voi sen toistaa. Luonnontieteellisissd tutkimuksissa
tutkimustulokset yleensd hyviksytddn vasta sitten, kun joku toinen tutkija on péity-
nyt samaan tulokseen.

Kandidaatintutkielmat, pro gradu -tutkielmat ja diplomity6t ovat yleensd julkisia ja
ohjaajat arvioivat niitd, mutta ne eivit joudu sellaisen julkisen arvioinnin kohteeksi
kuin viitéskirjat tai viitelleen tutkijan julkiset tutkimukset. Opinndytetdissd opetel-
laan tieteellistd tutkimusta. Tietoturvaluokitelluissa tutkimuksissa julkisuuden
mdiritelmin katsotaan tiyttyvin, kun tutkimukseen péisevit kasiksi henki-
16t, joiden tietoturvaluokitus siihen oikeuttaa.

Tieteellinen ajattelu tihtdd tieteen tekemiseen eli uuden tiedon etsimiseen. Tieteel-
liselle ajattelulle on tyypillistd

— tunnettujen ja toistettavissa olevien menetelmien kiyttd

— taustojen selvittdminen, siis aiemman tiedon selvittiminen

— tarkasteltavan ongelman tai tehtivin selked miarittely ja rajaaminen

— perusteltujen riippuvuussuhteiden etsiminen

— deduktiivinen tai induktiivinen pdittely

— analyysi ja synteesi

— itsekritiikki omaa ajattelua kohtaan

— pyrkiminen ilmi6té selittivin teorian luomiseen.!*

Asiaa voi valottaa pohtimalla arkiajattelun ja tieteellisen ajattelun eroa. Usein asioi-
den viitetddn selvidvin kdyttdimalld talonpoikaisjirked. Ndin epiilemdtti onkin pai-
vittdisten asioiden hoidossa. Arkieldimissd ndkemistddin ja kuulemastaan ihminen
ottaa helposti huomioon ainoastaan sen, joka tukee hinen omaa aiempaa kisitystiin
tai elimantapaansa.

Tieteellinen tutkimus on arkihavaintojen ja -pddttelyn jatke, joka pyrkii ratkaisemaan
tai ainakin vihentimidn niihin sisiltyvid virhemahdollisuuksia (Taulukko 2).

12 Kyr6, Paula: Tutkimusprosessi valintojen polkuna, Tampereen yliopisto, ammattikasvatuksen tutkimus- ja koulu-
tuskeskus, Saarijirven Offset Oy, Himeenlinna, 2004, s. 25.
13 Sama, s. 26.

14 Uusitalo (2001), ss. 17-23.



Taulukko 2: Arkihavainnoinnin ja paéttelyn puutteet ja niiden korjaaminen®®.

Arkiajattelun puutteet Korjaamisen mekanismit

Epiluotettavat havainnot Havaintojen systematisointi ja tekniikka
Havaintojen toistettavuus

Havaintojen  luotettavuutta  koskeva
kriittinen keskustelu

Selektiiviset (valikoivat) havainnot Kriittinen keskustelu tutkimuksen (jul-
kaisemattomista) oletuksista ja niiden
vaikutuksista havaintoihin

Liiallinen yleistiminen Yleistimisen tekniikka  (otantateoria,
teoreettisen yleistimisen sidnnot)
Viitteiden pétevyysalueen mairittely

uutteellinen piitte oogiset ja matemaattiset vilinee
Puutteellinen péittely Loogiset j t ttiset vilineet
Tilastolliset menetelmat

Kriittinen keskustelu tutkimuksen wvali-

neista
Vilineiden kehittaminen

Lyhytjinteisyys Vapaa ja kriittinen keskustelu
Rakentaminen aiemman tutkimuksen
varaan

Ilmeisen nikeminen ongelmallisena

Asioiden tarkastelu irrallaan yhteyksis- | Olennaisen ja epdolennaisen erottami-
tidn ja mittakaavastaan nen

Tieteellisessa tutkimuksessa aineisto pyritddn saamaan kattavaksi. Siksi tutkimuksessa
kiytetddn useampaa kuin yhtd lihdettd tai aineistonhankintatapaa, aineistoon suh-
taudutaan kriittisesti ja padttely perustuu kiytettivissd olevaan aineistoon. Arkiajatte-
lu on kuitenkin kelvollinen lahtokohta tieteelliselle ajattelulle. Tutkittava ongelma voi
tulla esille varsin arkipdiviisessi tilanteessa arkiajattelun tuloksena. “Tieteellisen ajat-
telun ensisijaisena tarkoituksena on tarjota huolella perusteltu selitys ilmi6lle, jonka
tutkija on valinnut tarkastelunsa kohteeksi ™

Tieteellinen ajattelu on mielikuvituksellista ja luovaa, kriittistd ja ennakoivaa.” Myés
opinndytettd laativalla opiskelijalla on oikeus ja velvollisuus vapaaseen ajatteluun.
Oivallukset ja ideat vaativat kuitenkin aikaa. Tdmdn takia ohjaajan kannattaa koros-
taa sitd, ettei tutkielman tekemistd pidd jittdd viime hetkeen. Muussa tapauksessa
johtopditoksistd, eli tutkijan omasta osuudesta, voi jotain oleellista jaddd pois.

Tehdessdin tutkimusta tutkija joutuu
— keskittymadidn olennaiseen

— tekemdin perusteltuja valintoja

— avaamaan paittelyketjunsa

15> Uusitalo (2001), s. 18.
16 Sama, s. 32.

17 Hakala (1996), . 12.



— osoittamaan, mistd ldhtOkohdista ja missd olosuhteissa hdnen tuloksensa ovat
patevid

— vertaamaan tuloksiaan alansa tieteellisestd tutkimuksesta jirjestettyihin systemaat-
tisiin kokonaisuuksiin ja luomaan uusia systemaattisia kokonaisuuksia.’®

Ohjaajan on siis painotettava tutkimuksen tieteellisyyttd. Keskusteluissa opiskelijoi-
den kanssa on parempi hakea tieteellisyyden perusteita kdytinnon elimistd kuin vai-
keasti ymmarrettdvisti teoreettisesta pohdinnasta. Tdma ei tarkoita sitd, ettd teoreet-
tisen ajattelun voi unohtaa. Vaikeasti hahmotettava teoria on helpompi hyviksyi ja
ymmirtdd arkielimin esimerkkien kautta. Siind kunkin ohjaajan on valittava tietoi-
sesti oma linjansa ja tyylins.

Tieteellisen ajattelun voidaan katsoa kehittyvin kolmiportaisesti. Ensimmadisessid
vaiheessa tieto koostuu ehdottoman oikeista vastauksista. Toisessa vaiheessa vain
harvoihin kysymyksiin on yksi oikea vastaus, tieto on suhteellista. Se on tiippuvainen
esimerkiksi tiedonhankinnassa kaytetyistd menetelmistd tai tulkinnasta. Kolmannessa
vatheessa opinndytteen laatija alkaa muodostaa omia kisityksiddn ilmidistd. Samasta
ilmiostd voidaan muodostaa erilaisia, perusteltuja nikemyksid. Ohjaajan pitdisi tun-
nistaa, missi edelli mainitussa vaiheessa opiskelija kulloinkin on."

Kandidaatintutkielman tieteellisyyden tavoitteena voidaan pitdi sitd, ettd opinndyte
on soveltavaa tutkimusta, joka perustuu tieteelliseen tutkimukseen mutta jossa ei ta-
voitella uutta tieteellistd tietoa. Pro gradu -tutkielmassa ja diplomityéssd sen sijaan
tavoitteena on uuden tieteellisen tiedon tuottaminen.?” Uutta tietoa voi olla esimer-
kiksi uusi nikékulma johonkin jo tutkittuun ilmiéon tai jollain toisella menetelmalld
vahvennettu olemassa oleva tieteellinen tieto.

Tieteellisyyteen liittyvit asiat ovat suhteellisia. Tutkimuksella pyritddn lihemmads to-
tuutta. Opiskelijaa ei pidd pelotella liialliseen varovaisuuteen. Luova ajattelu vaatii
joskus rohkeitakin olettamuksia, jotka tieteen keinoin testataan.

1.3 Teoria ja kiytinto

Yliopisto-opintoja pidetddn varsin yleisesti painotukseltaan hyvinkin teoreettisina.
Kéynnissi oleva tutkimusten laadullisten mittarien kehittdminen ja yliopistojen sekd
korkeakoulujen luokittelu tehokkuuden mukaan saattaa muuttaa kisityksid entistd
enemman kaytintod painottavien tutkimusten suuntaan.

Maanpuolustuskorkeakoulussa opiskelu on jaksotettu osiin, joissa ainakin kandidaat-
ti- ja maisterivaiheen sekd maisterivaiheen ja yleisesikuntaupseerikurssin vilissd ol-
laan tyGeldmissd. Tami tekee mahdolliseksi sen, ettd opinndytteet voivat entistd pa-
remmin liittyd kdytinnén ongelmiin. Lisiksi se tuo opiskelijalle valmiuksia valita itse-
ddn ja Puolustusvoimia kiinnostava tutkimusaihe.

18 Kyré (2004), s. 25.

Y Perry, William.: Forms of intellectnal and ethical development in the college years: A scheme, New York, Holt, Rinehart
& Winston, 1970, s. 58.

20 Sama, s. 23.



Tieteelliset tutkimukset voidaan jakaa perustutkimukseen ja soveltavaan tutki-
mukseen. Perustutkimuksella tarkoitetaan uuden tieteellisen tiedon etsimistd ilman
ensisijaista pyrkimystd kdytinno6llisiin sovelluksiin. Perustutkimuksella pyritddn esi-
merkiksi loytamaan ne tekijit, jotka vaikuttavat asevoimien kidytén suunnitteluun ja
kiytto6n erilaisissa toimintaympatistoissa’ sodan ja rauhan aikana ja arvioimaan
naiden tekijoiden merkitysta.

Soveltavalla tutkimuksella on sen sijaan kidytinnéllinen tai soveltava tavoite. Sovelta-
van tutkimuksen tuloksena syntyy esimerkiksi taisteluoppeja, toimintaperiaatteita,
organisaatioita ja jarjestelmia, joita kayttaa organisaatio, sotilas tai tehtavaansa varus-
tettu henkilo jossain toimintaympatistossd. Lisiksi voidaan puhua kehittimistyOsti,
jonka tavoitteena on esimerkiksi kdytinnon sovellus tai modifioituja taisteluvilineita.
Tutkimusta aloitettaessa on tehtdvi itselleen selviksi, mihin tutkimusryhmiéin opin-
niyte kuuluu, olipa sitten opinniytteen ohjaaja tai opiskelija.”*

Maanpuolustuskorkeakoulun tutkimustehtivit kisketiin Puolustusvoimien toimin-
tasuunnitelmassa ja Maanpuolustuskorkeakoululle esitetyt opinndytetdiden aiheet
liitetddn Puolustusvoimien tutkimus- ja kehittimisprosessiin. Tavoitteena on, etté eri
hankkeisiin ja tutkimusprojekteihin liitetyt opinndytety6t tuottavat uutta tictoa puo-
lustusvoimien suorituskyvylle.

1.4 Tieteenfilosofia ja metodologia opinniytteessi

Tutkimusta kisittelevissi kirjallisuudessa kdytetddn yleensi tieteenfilosofian ja me-
todologian kisitteitd. Mitd ndilld kasitteilld tarkoitetaan opinndytteessi?

Tieteenfilosofisilla suuntauksilla tarkoitetaan niitd tiedon ja todellisuuden luontee-
seen liittyvid tieteellisii maailmankatsomuksia ja ajattelutapoja, joihin tutkimuksen
muut menetelmiin liittyvit valinnat perustuvat. Tieteenfilosofiset suuntaukset ovat
siten sekd tutkimusstrategioiden, aineistonhankintamenetelmien ettd aineistonanalyy-
simenetelmien taustoina.

Tieteenfilosofisista suuntauksista on 16ydettivissd perusteluja tutkimuksessa tarvitta-
vien lihestymistapojen, aineiston hankintamenetelmien ja analysointimenetelmien
perinteisille valinnoille. Tieteenfilosofiaan kuuluvat muiden muassa sellaiset peruski-
sitteet kuten ontologia, epistemologia ja paradigma.?? Eri lihteissd kisitteet on méia-
ritelty hieman eri tavalla.

Ontologia on filosofinen teoria todellisuuden luonteesta. Sen katsotaan yleensi ole-
van osa metafysiikkaa eli todellisuuden luonnetta, perustaa ja rakennetta koskevaa
filosofista tutkimusta. Ontologia ei kuitenkaan ole osa mitddn erityistiedettd. Onto-

21 Niiniluoto, Ilkka (2002), s. 13

22 Kisitteiden madrittelyssa kaytetyt lihteet: Nurmi, Kari: Systemaattinen tekstianalyysi, 2003,

bitp:/ | www.metodix.com, 10.10.2007; Hirsjarvi, Remes, Sajavaara (2006), s. 115;
http://deteentermipankki.fi/wiki, 26.9.2016; http:/ /www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus/kvali/L2_2.html,
29.9.2016; Kyr6 (2004), s. 61. Eri lihteissa kisitteet on maaritelty hieman eri tavalla.
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logian perinteisid kysymyksid ovat, onko todellisuus pohjimmiltaan ainetta vai hen-
ked ja onko inhimillinen tietoisuus itsendinen, ruumiista riippumaton olio.

Tieto-oppi eli epistemologia on filosofian osa-alue, joka tutkii tiedon tai tietdmisen
chtoja, mahdollisuutta, pitevyyttd seki totuuden ongelmaa. Se kisittelee tiedon ole-
musta: mité tieto on, ja kuinka oletamme saavan tietoa siitd, mikd on olemassa?

Paradigma on teoreettinen malliratkaisu tai tutkijayhteis6ssd vallitsevien petiaattei-
den, uskomusten, arvostusten ja tieteellisten normien kokonaisuus. Paradigma tuot-
taa annetuksi koetun nakékulman siitd, miltd maailma ndyttdd sekd maarittdd ehdot
sille, miten todellisuutta tutkitaan. Tillaisia reunaehtoja voivat olla itsestddn selvind
pidetyt kisitykset, atkakauden yleiset ennakkoluulot, tiedeyhteisén kiytinnot ja ajat-
telutottumukset ja erilaiset sosiaalipsykologiset seikat. Paradigmalla tarkoitetaan suh-
teellisen yhtendistd teorioiden, tutkimuskiytinteiden ja niiden my6td my6s yhteen-
sopivien tutkimustulosten joukkoa, jonka taustalla on yhteniiseen maailmankuvaan
perustuva nikemys tieteenalan tehtivistd.??

Teoria madritellidn oppirakennelmaksi, yleiseksi havaintoja ja tosiasioita selittivaksi
kisitejrjestelmiksi tai saavutettujen tietojen jasentelyn, hallinnan ja tiivistimisen jir-
jestelmiksi, joka edeltdd tutkimusta. Teoria voidaan ajatella erddnlaiseksi perspek-
titviksi johonkin ilmi66n, titvistykseksi siitd, miten ilmi6 voidaan nihdi. Teoriaa kiy-
tetddn luomaan pohjaa tutkimukselle, osoittamaan tutkimuksen paikka muiden tut-
kimusten joukossa ja suuntaamaan tutkimuksen tekemista.

Tutkimuksessa puhutaan usein teoreettisesta viitekehyksestd, teoriakatsauksesta tai
teoriataustasta. Kaytinndssi se tarkoittaa esimerkiksi katsausta aiheesta kiytyyn tie-
teelliseen keskusteluun, jota edustaa kirjallisuus ja muu kirjoitettu aineisto. Teorian
tulee my6s kytkeytyd tutkimusongelmaan, eli teorian ja empirian vililld tulee olla
looginen jatkumo.

Tutkija rakentaa teoriasta yhteenvetokokonaisuuden eli katsauksen sithen, miten ai-
hetta on aiemmin ldhestytty ja millaisia tuloksia on saatu. Teorian avulla voidaan
myds osoittaa se, mitd asiasta ei vield tiedetd ja missd aihepiirissd on aukkoja. Siten
teoria ohjaa tutkijaa etsimididn uutta tictoa. Teoriana toimivat mallit, jisennykset,
hahmotelmat tai ideat, jotka on esittinyt esimerkiksi alan tunnettu klassikko.

Metodologialla tarkoitetaan tutkimuksen tieteenfilosofisten perusteiden, teoriaperus-
tan, aineistonhankintamenetelmin ja tutkimusmetodin (tutkimusmenetelmin) muo-
dostamaa kokonaisuutta. Metodologiaa voidaan kutsua myds menetelmiopiksi tai
opiksi menetelmien arviointiperusteista eri tieteenaloilla. Metodologia on myés tut-
kimusta metodien mahdollisuuksista ja rajoista.

”Tutkimusmetodi on sddntdjen ohjaama menettelytapa, jonka avulla tieteessd tavoi-
tellaan ja etsitddn tietoa tal pyritddn ratkaisemaan kaytinnén ongelma. Tutkimusme-
todista kiytetddn my0Os termid tutkimusmenetelmd. Se tarkoittaa tutkimuksen kay-
tinnon suoritustapaa cli aineistonkeruu-, analysointi- ja tulkintamenetelmad. Aineis-
tonkeruu- ja analyysimenetelmit ovat tutkimustulosten — syntyneen tiedon — perus-

2 http:/ / tieteentermipankki.fi/wiki, 26.9.2016.
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telu ja oikeutus. Metodit kertovat, kuinka tieteessd tulee menetelld. Ne ovat tieteelli-
sen tutkimuksen toimintanormeja. Metodien tulee sopia yhteen tutkimuksen teorian,
mahdollisen hypoteesin ja metodologian kanssa.”?*

Etikka on filosofian osa-alue, joka tutkii moraalia ja hyvid elimid. Etiikassa tutki-
taan hyvii, pahaa, oikeaa, vidrdd, moraalisen toiminnan perusteita — ja tihidn littyvit
olennaisesti esimerkiksi tutkimuseettiset sddnnét. Maanpuolustuskorkeakoulussa
noudatetaan hyvin tieteellisen kdytinndn ohjeistusta.

Logiikka on ajattelun lakien, tiedon yleisen muodon, muodollisesti pitevin paittelyn
ja todistamisen sddntdjen tutkimusta. Se on nimitys normatiiviselle opille tai tieteen
erikoisalalle, jonka kohteena on ajattelun taito ja jolla on ollut monia eri vaiheita filo-
sofian historiassa. Nykyinen logiikka on menetelmitiede, jonka kohteena ovat tis-
millisesti mairitellyt formaaliset kielet ja niiden kéytt6 pédtelmien tarkistamisessa ja
muodostamisessa.”

Mitd ohjaajan pitdd tehdd, kun hin nikee opinniytteessd edelld mainittuja tai vastaa-
via sanoja? Ensinndkin hinen tdytyy tehda itselleen selviksi, mitd sanat tarkoittavat.
Toiseksi hdnen pitdd kysyd opinndytteen tekijiltd, mitd timd niilli ymmdrtdd, ellei
asia selvid opinndytteestd. Lopuksi hinen on kysyttdvi tekijiltd, miten edelld mainitut
asiat vaikuttavat kasilld olevaan tutkimukseen tai miten ne nakyvit siind. Jos ne eivit
ndy tutkimuksessa tai vaikuta sithen, kiytetyt kisitteet ovat tarpeettomia.

Tarvitaanko tieteenfilosofisia kisitteitd opinndytteessd? Useinkaan opinndytteissd ei
kisitelld tieteenfilosofisia asioita syvillisesti, vaan jos niitd tutkitaan, kysymyksessd on
yleensd oma erillinen tutkimuksensa. Tdma ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettei opinnayt-
teessd voi pohtia tieteenfilosofisia kysymyksid. Esimerkiksi kaikissa sotaan ja taiste-
luihin littyvissd tutkimuksissa on ongelmallista, mitd voidaan tutkia ja kuinka luotet-
tava tutkimustulos on, koska sodat ja taistelut ovat aina ainutkertaisia ja niihin sisal-
tyy paljon satunnaisuuksia.

Yleensd Maanpuolustuskorkeakoulun opinniytteissd ei kuitenkaan tarvitse viitoskir-
joja lukuun ottamatta pohtia oppiaineen alkuperii tai olemusta, ja harvoin tarvitsee
pohtia sitdkddn, miten oppiainetta tutkitaan. Sen sijaan ohjaajan tulee varmistua oh-
jausprosessin aikana, ettd oppiaineen paradigma toteutuu hinen ohjaamassaan tyos-
sd. Toisin sanoen ohjaajan tulee varmistua siitd, ettd tutkimustehtdvd on oppiaineen
alueella ja ettd sitd tutkitaan télle alueelle soveltuvin menetelmin.

1.5 Ohjaamiseen liittyvit roolit ja vastuut

Kullekin opinndytety6lle pyritddn valitsemaan sopivin kiytéssid oleva ohjaaja tai oh-
jaajat. Tavoitteena on saada opinndytetyélle mahdollisimman asiantuntevat ldhto-
kohdat. Ohjaaja on siis alansa ammattilainen, mutta opiskelijan ole tarkoitus tehdd
opinndytettd, joka on ohjaajan mielipiteiden peili.

2+ Loytonen, Atte: Meripuolusinksen operaatiotaidon ja taktiikan tutkimnksen metodologinen perusta. Yleisesikuntaup-
seerikurssi 58:n diplomity6, Maanpuolustuskorkeakoulu 2017, s. 20.

25 http:/ /tieteentermipankki.fi/wiki, 26.9.2016.
p p
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Kandidaatintutkielmalla on yksi ohjaaja, joka on tieteenalaa edustavan laitoksen hen-
kilokuntaa, dosentti tai viitoskirjan tekijd. Pro gradu -tutkielmalla ja diplomity6lld on
kaksi ohjaajaa:

Ensimmiinen ohjaaja, “teoriaohjaaja’

vastaa ohjausprosessin kokonaisuudesta, hoitaa ohjauskiynnit sekd osallistuu
tutkimusty6seminaarethin

arvostelee tutkielman ja vastaa muutoinkin ohjaajille kuuluvista hallinnollisista
menettelyisti.

Toinen ohjaaja, ”sisdltbohjaaja’:

tarkastaa valmiin tutkimustyén ja tukee ensimmiisen ohjaajan arvostelun laati-
mista omalla nikemyksellddn

on velvollinen pitimidn ohjattavan tietoisena kdynnissi olevasta vield dokumen-
toimattomasta mittaus- ja tutkimustiedosta, jota on saatavilla esimerkiksi erilais-
ten tyoryhmien tyStiedostoissa sekd tukee asiantuntijoiden 16ytdmistd haastatel-
tavaksi

vastaa siitd, ettd tutkittu tieto savuttaa tiedon tarvitsijat eli huolehtii tutkimuksen
vaikuttavuudesta.

Maanpuolustuskorkeakoulussa noudatetaan seuraavia hyvin ohjauksen periaatteita ja
kiytintojd, ohjeen AL18370/10.11.2015 mukaisesti:

Tieteenalaa edustavan ainelaitoksen velvollisuutena on

nimetd jokaiselle opiskelijalle vastaava ohjaaja sekd pro gradu -tutkielman ja dip-
lomity6hon toinen ohjaaja

nimetd opiskelijalle uusi ohjaaja, jos alkuperdinen ohjaaja ei jostain syystd voi
toimia ohjaajana

ohjeistaa opinniytteiden ohjauksen ja seminaarien tieteenalakohtaisista periaat-
teista, erityisesti opiskelijoilta kussakin vaiheessa edellytettivistd osaamisesta ja
osallistumisesta

laatia seminaareihin ohjeet

vastata mahdollisten ristiriitatilanteiden ratkaisemisesta osoittamalla henkilon,
jonka puoleen ohjaaja ja opiskelija voivat kddntyi.

Opinndytteen ohjaajan velvollisuutena on

tarjota opiskelijalle riittdvdd ja asiantuntevaa ohjausta sekd seminaarien aikana
ettd henkil6kohtaisissa tapaamisissa

sopia tybnjaosta mahdollisten muiden ohjaajien kanssa, jolloin Maanpuolustus-
korkeakoulun nimedmi ensimmdinen ohjaaja vastaa yleensd rakenteellisesta ja
laadullisesta ohjaamisesta ja ulkopuolinen tai Maanpuolustuskorkeakoulussa pal-
veleva ohjaaja tyon sisilt6kysymyksistd, jos opinndytteelld on kaksi ohjaajaa
huolehtia ohjauksen jatkuvuudesta my®6s tilapdisten poissaolojen aikana
opettajana neuvoa opiskelijaa metodisissa kysymyksissi, tieteen etiikan ja tutki-
museettisten periaatteiden noudattamisessa, tutkimussuunnitelman ja tutkimuk-
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sen teossa, tutkimuskirjallisuuden ja lihdeaineiston etsimisessd ja muodollisissa
ongelmissa
— ohjata ohjausvastuullaan olevaa opiskelijaa tasapuolisesti.

Ohyjaaja toimii opiskelijan

— kasvattajana ja motivoijana pyrkien auttamaan opiskelijaa tutkimusprosessin eri
vaiheissa ja valinnoissa

— opettajana neuvoen opiskelijaa metodisissa kysymyksissi, tutkimussuunnitelman
ja tutkimuksen teossa, tutkimuskirjallisuuden etsimisessd ja muodollisissa ongel-
missa

— arvioijana antaen opiskelijalle palautetta hinen kehityksestddn opinniytetyon te-
kijana.

Opiskelijan velvollisuutena on

— noudattaa opinndytettd ohjaavan ainelaitoksen ohjeistusta ja sopia ohjaajansa
kanssa henkil6kohtaisista tapaamisista sekd yhteydenpidosta opinniyteprosessin
aikana

— toimittaa ohjaajalle ajantasaiset ty6- ja tutkimussuunnitelmansa tai ohjauksessa
sovitut tekstinkatkelmat riittdvin ajoissa, jotta ohjaajalle jad aikaa materiaaliin pe-
rehtymiseen

— pitdd ainelaitoksen ja ohjaajan ohjeistamalla tavalla kirjaa ohjauksen ja oppimisen
edistymistd ja pitdd ohjaajansa tietoisena tyonsa edistymisestd

— ottaa yhteyttd ohjaajaan, tieteenalaa edustavaan ainelaitokseen tai tutkinto-
osastoon, jos kokee saamassaan ohjauksessa tai tyOskentelyssiidn ongelmia tai ris-
tiriitoja.

Kaikkien Maanpuolustuskorkeakoulussa laadittavien opinndytetdiden ensimmaisilld
ohjaajilla on oltava vihintdin ylempi korkeakoulututkinto. Viitdskirjan ohjaajalla on
oltava vihintdin tohtorin tutkinto, mielellidn dosentin tai professorin patevyys.

Sotatieteiden maisteriopintojen hatjoitustyén toisena ohjaajana voi toimia my0s
alemman korkeakoulututkinnon suorittanut henkil®, jos opetuksesta vastaava laitos
hinet osaamisensa ja kokemuksensa perusteella arvioi sithen soveltuvaksi.

My6s puolustushaara-, aselaji- ja toimialakoulut sekd Raja- ja merivartiokoulu osoit-
tavat ohjaajia. Sotatieteiden maisterikurssilla ja yleisesikuntaupseerikurssilla Rajavar-
tiolaitoksen opiskelijoiden toisen ohjaajan nimeii Raja- ja merivartiokoulu.?®

My6s muuta Puolustusvoimien ja Rajavartiolaitoksen tai muiden yliopistojen henki-
16st6d tai virasta elidkkeelle siirtyneitd henkil6itd voidaan tieteenalaa edustavan laitok-
sen harkinnan mukaan kiyttdd opinndytetdiden ohjaajina. Harjoitustyon toisena oh-
jaajana voi toimia esimerkiksi projektin toimeksiantajan palveluksessa oleva henki-
16.7

26 Raja- ja Merivartiokoulun asiakirja RVL17240/03.01.31, RVLDno-2016-2574.
27 Maanpuolustuskorkeakoulun ohje AL18370/10.11.2015, Sozatieteelliset opinndytetyit ja harjoitustyin laadinta,
puolustusvoimien asianhallintajirjestelma, liite 1, ss. 6-8.
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Ohjaus on vuorovaikutteista pedagogista toimintaa, jolla pyritddn vaikuttamaan
opiskelijan oppimisprosessiin. Ohjaus on sekd opettamista ettd neuvontaa.?s

Kandidaatintutkielmien ohjaamisessa ohjaajan rooli korostuu. Pro gradu -tutkielman
ja diplomity6n laatimisessa ohjaajan osuus painottuu kohti tasavertaisempaa vuoro-
vaikutusta opiskelijan ja ohjaajan vililld. Kuitenkin poikkeuksia on kumpaankin
suuntaan. Ohjaajan tulee pyrkid olemaan suunnanndyttiji ja innostaa opiskelijaa et-
simddn vastauksia. Ohjaaja voi antaa vinkkejd mutta ei valmiita ratkaisuja tutkimus-
ongelmiin.

Opinndytetyon ohjaukseen kuuluu kolme keskeisti osaamisaluetta. Ensimmaiinen
osaamisalue on ohjausprosessin suunnittelu yhdessd ohjattavan kanssa, esimerkiksi
tutkimussuunnitelman liitteeksi tai ohjaussopimuksella. Toisena osaamisalueena on
opinndytetyon tavoitteiden ja tieteenalan sisillollisten vaatimusten selkiinnyttiminen
opiskelijalle. Kolmantena osaamisalueena on rakentavan vuorovaikutuksen luomi-
nen ja ylldpitiminen ohjaajan ja ohjattavan valilla.

1.6. Ajatuksia ohjaamisesta

Maanpuolustuskorkeakoulussa tutkintoon tihtddvd opiskelu on varsin tiivistd eli
yleensd opinnoista valmistutaan suositusajassa. Sotatieteiden kandidaatin tutkinto
suoritetaan kolmessa vuodessa tiiviisti aikautettuina opintokokonaisuuksina. Tyo6-
elimivaiheen jilkeen sotatieteiden maisterin tutkinto suoritetaan kahden vuoden ai-
kana. My®6s jatkotutkinnossa kurssikokonaisuuksia leimaa tiivis opiskelurytmi.
Tutkintojen rakenne vaikuttaa myds tutkimuskoulutukseen ja opinniytetdiden laa-
dintaan.

Hyvi lopputulos on ldhinni kiinni opiskelijan omasta halusta ja motivaatiosta. Oh-
jaajan tulee kannustaa opiskelijaa tutkielman tekemiseen. Ohjaajan aito ja innostunut
asenne edesauttaa ohjattavan asennoitumista tutkielman tekemiseen.

Ohjaustapahtumaan kannattaa valmistautua huolellisesti. Tapaamisen aikana voidaan
viitoittaa opiskelijan ty6 kuukausiksi eteenpiin. Ohjaajan tulee varata riittdvisti aikaa
ohjaustapaamiseen ja perchtyi opiskelijan materiaaliin etukiteen. Ohjaajan on pyrit-
tivd luomaan ohjaustapahtumaan positiivinen ilmapiiri, jotta keskustelu ja vuorovai-
kutus on mahdollisimman avointa. Palautteen antamisessa apuna voi kdyttdd Maan-
puolustuskorkeakoulun normiasiakitjaa Opintojen arviointi ja arvostelu sotatieteellisissi tut-
kinnoissa ja yliopistollisessa taydennyskoulutnksessa, jossa on miiritetty opinndytteen eri
osa-alueiden kriteerit.

Opinndytetyon ohjaukseen liittyy oleellisesti sitoutuminen opiskelijan tutkimukseen.
Varsinkin kandidaatintutkielman ohjaajan kannattaa ottaa huomioon se, ettd ohjatta-
va noudattaa pitkilti ohjaajan antamia neuvoja. Pro gradu -tutkielman ja diplomityén
laatija on yleensd huomattavasti kriittisempi ja tekee itsendisemmin omia ratkaisu-
jaan.

28 Maanpuolustuskorkeakoulun ohje AM17697/ 1.11.2016, Maanpuolustuskorkeakoulun pedagoginen strategia 2016,
puolustusvoimien asianhallintajirjestelma, s.17.
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Maanpuolustuskorkeakoululle esitetddn opinndytteiden aiheita Pddesikunnasta, Puo-
lustusvoimien tutkimuslaitoksesta ja kaikista puolustushaaroista. Vaikka opinniyte-
toitd pyritddn titd kautta hyodyntdmiin, ohjattava saattaa paityd tarkastelemaan ai-
hetta halutusta nikékulmasta poikkeavalla tavalla tai rajaamaan tutkimuksensa sel-
visti haluttua kapeammaksi. Jos timintyyppisille muutoksille esitetddn loogiset ja
hyviksyttivit perusteet, ohjaaja hyviksyy menettelyn.

Aihealueen valinnan jilkeen ohjaajan ja ohjattavan ensimmiinen tapaaminen on py-
rittdva pitdméddn jo ennen ensimmdisestd seminaaria. Ennen ensimmdistd tapaamista
ohjaaja perechtyy tutkielman aiheeseen ja miettii, millaisia vaihtochtoisia tapoja athet-
ta tarkastelevan opinndytteen laatimiseksi on olemassa. Ohjaaja pohtii mahdollisia
vaihtochtoisia tutkimuskysymyksid, nikékulmia, rajauksia, tutkimusotteita, teorian
osuutta, aineiston hankintaa ja analyysimenetelmid. Jos opinniytteelli on kaksi oh-
jaajaa, ensimmiisen ohjaaja arvioi etukiteen, miten aihe voidaan rajata tutkintotasol-
le sopivaksi. Haastavastakin aiheesta voidaan rajata sopiva tutkimustehtdvi kandi-
daattiopiskelijalle. Valmistauduttuaan tilld tavoin ensimmadiseen tapaamiseen ohjaaja
kykenee ohjaamaan ohjattavan heti tyon alussa tarkoituksenmukaiseen suuntaan. Jos
ohjaaja tuntee epdvarmuutta menetelmiohjauksessa, hin voi ottaa yhteyttd tieteen-
alaa edustavan laitoksen tutkimusryhmain.

Ensimmidiseen ohjaustilanteeseen tulevalle opiskelijalle ohjaaja ilmoittaa etukiteen,
ettd opiskelijan tulee valmistautua keskustelemaan valitsemastaan aiheesta tai aihe-
alueesta. Kysymys on siis tavallaan opiskelijan herdttimisestd tiukan tutkimusaikatau-
lun asettamiin vaatimuksiin. Jo ensimmdisessd tapaamisessa ohjaaja saa mielikuvan
opiskelijan

tutkijavalmiuksista itsendiseen tyoskentelyyn

perehtyneisyydesti valittuun aihealueeseen

halusta ja mielenkiinnosta laatia korkeatasoinen opinniyte

tarvitsemasta ohjauksesta.

Ensimmiisessd tapaamisessa kysymys ei ole niinkiin sotilaallisesta johtoon ottami-
sesta, vaan ohjaajan ja tutkijan vilisen yhteistoiminnan avaamisesta. Jos tutkielman
athe on tilaustyd, niin opiskelija selvittdd aiheen esittdjdltd tutkimuksen tavoitteet,
mikali ne eivit ole riittdvin tarkasti toimeksiannossa.

Ensimmiisessd tapaamisessa ohjaaja korostaa tutkimuseettisten asioiden tirkeyttd.?
Ensimmiisessd tapaamisessa on my0s aina aiheellista korostaa turvaluokitellun ai-
neiston kisittelyd. Opinndyte pyritddn aina tekemédn julkiseksi, mutta aina se ei ole
mahdollista. Jos opiskelija kohtaa tietoturvaluokiteltua aineistoa, joka sopisi hyvin
hinen opinniytteeseensd, on hinen aina ensin keskusteltava tillaisen materiaalin
kiyttimisestd opinndytteen (ensimmiisen) ohjaajan kanssa. Tietoturvaan littyvit
midriykset ja ohjeet selvitetddn tutkimuskoulutuksen alussa.

Ohjaajan tulee varmistua siitd, ettd ensimmdisen tapaamisen jilkeen opiskelijalla on
riittdvit perusteet aloittaa tutkimussuunnitelman laatiminen tutkimusty6ohjeen mu-
kaisesti.

2 Maanpuolustuskorkeakoulun ohje AL18370/10.11.2015, Sozatieteelliset opinndytetyit ja harjoitustyin laadinta,
puolustusvoimien asianhallintajirjestelma.
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Ensimmiiselld tapaamisella my6s opiskelija luo mielikuvan ohjaajastaan ja hinen
valmiuksistaan. MyOnteisen ensivaikutelman luominen on kummankin etu. Vaikka
tutkielman laatiminen on opiskelijan vastuulla, ohjaajan tulee jo ohjauksen alussa
kertoa omat ohjaukseen liittyvit periaatteensa. Keskeistd on tuoda esille ajatus siité,
ettd ohjaajan kanssa voi ja on useimmiten tarpeellistakin kdydéd keskusteluja seminaa-
rien ulkopuolella.

”Tirkeintd on vaistota, millaista ohjausta ja millaisen ohjaussuhteen opiskelija tarvit-
see.” Tdmi on vaikeaa, silld ohjattava ei useinkaan osaa kertoa odotuksiaan ja tar-
peitaan. Yleensd vain pieni osa opiskelijoista on tutkijaluonteita ja muille opinniyte
on vain yksi suoritus, josta pitdi selvitd. Osa ei tarvitse paljoakaan ohjausta, osa taas
tarvitsee tuekseen varsin tiukkaan aikatauluun sitomista. Osa taas ei halua ohjausta,
mutta ty6 ei kuitenkaan edisty. Erilaisten tyyppien tunnistaminen on vaikeaa, joten
ohjauksen alussa tapaaminen on tirkedd. Lisdksi ohjaajan ja ohjattavan tulee sopia ne
tavat ja menetelmit, joilla yhteyttd otetaan ja kuinka kauan ohjattavan tiytyy varau-
tua odottamaan ohjaajan vastausta.

Opinnidytteiden ohjaajat voidaan jakaa karkeasti kahteen luokkaan: ideoijat ja puurta-
jat.3! Ideoija keskustelee, antaa vinkkejd ja ideoi, mutta hin ei mielellddn lue kesken-
erdistd kdsikirjoitusta. Puurtaja tekee kaikkea edelld mainittua, mutta hin haluaa
my6s nidhda kisikirjoituksen vihin vilid. Kumpi on patempi? Jos ohjattava on tutki-
jatyyppi, ensin mainittu on sopiva ohjaaja. Kandidaattiopiskelijaa ohjattaessa ja jos
on vaistottavissa, cttid opinniyte ei etene, kannattaa olla jalkimmiinen unohtamatta
sitd, ettd opinndytetyon tekee ohjattava eikd ohjaaja. Maanpuolustuskorkeakoulussa
tutkielman tekijdd on tavallaan ohjattava tarkemmin kuin akateemisissa opinnoissa
on yleensi tapana, jotta tyot saadaan médriaikaan mennessi valmiiksi.

1.7. Ohjaajana kehittyminen

Ammattitaitonsa kehittimiseksi ohjaajan kannattaa mahdollisuuksien mukaan osal-
listua opiskelijoiden tutkimuskoulutukseen ja tutkimustyOseminaareihin. Ohjaajan
kannattaa my6s lukea aikaisemmin valmistuneita opinndytetoitd. Lisdksi kannattaa
lukea menetelmaikirjallisuutta ja -artikkeleita sekd hankkia hyvi suomen kielen taito
ja ylld pitdd sitd.

Ohjaajien ammattitaitoa kehitetddn my0s vuosittaisissa tutkimuskoulutustapahtumis-
sa. Maanpuolustuskorkeakoulussa jirjestettivissi Sotilasopetuslaitoksen opettajien
koulutuksessa perehdytidn opinniytteen ohjaamiseen ja arvosteluun. My0s tieteen-
aloja edustavien laitosten tutkimusseminaareissa kisitellddn opinndytteen ohjaami-
seen liittyvid asioita. Laitosten tutkimusryhmit jdrjestivit tarvittaessa erillistd opin-
néyteohjaajakoulutusta uusille opettajille.

Opinndytetydn ohjaajan kannattaa perehtyd sithen, millaista tutkimuskoulutusta
opiskelija on saanut ja saa opintojensa aikana. Ohjaajan tulee perehtyd tutkinnon

30 Pontinen, Seppo: Tutkielman ohjaus — sosiaalinen suhde, tieteellistd luomista vai kivireki? kirjassa Kinnu-
nen, Merja, Loytty, Olli (toim.): Iso gee — gradua ei jatetdl, Vastapaino, Tampere, 1999, s. 110.
31 Sama, s. 112.
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opetussuunnitelmaan, jossa on kerrottu eri opintokokonaisuuksien ja -jaksojen
osaamistavoitteet ja sisdltd. Kurssien tutkimuskoulutus- ja seminaarikiskyistd ilme-
nevit tutkimuskoulutuksen ja seminaarien ajankohdat. Lisiksi tutkinto-osasto ja tie-
teenaloja edustavat laitokset ohjeistavat opinniytteiden palautukseen ja arvosteluun
liittyvit asiat. Opetussuunnitelmia pdivitetddn tutkintojen pdivittimisen yhteydessi,
joten ohjaajan on opetussuunnitelmista tai tutkimuskoulutuksen vastuuopettajalta
selvitettdvd ohjattaviensa tutkimuskoulutus.

Opinndytteen ohjaamiseen ja kirjoittamiseen liittyvdd suomenkielistd kirjallisuutta:

— Hakala Juha, Aittola Helena: Laatua opinndytteen objankseen, Chydenius-instituutti,
199¢.

— Hakala, Jari: Opinndyte ja sen objaaminen, Jobdatus tutkinmusprosessin hallintaan, Gau-
deamus, 1996.

— Khniivild Sonja, Lindblom-Ylidnne Sari, Mintynen Anne: Tzede ja teksti: Tehoa ja
taitoa tutkielman kirjoittamiseen, Gaudeamus 2017.

— Kinnunen, Merja, Loytty, Olli (toim.): Iso gee — gradua ei jitetdl, Vastapaino, 1999.

— Lindblom-Ylinne Sari. & Wager M. 2003 Tieteellisten opinniytetdiden ohjaami-
nen. Teoksessa Lindblom-Ylinne & Nevgi (toim.) YZigpisto- ja korkeakouluopettajan
kdsikiria, WSQOY, 2003.

—  Opinndytetyo ja sen objans: Ajatuksia ja esityksia hyvistd kdytinteistd. Tampereen yli-
opiston opinndytetyéryhman muistio 2004.
http://www.uta.fi/hallintokeskus/ ok /opinnaytetyomuistio.pdf

— Nummenmaa Anna Raija, Lautamatti Liisa: Oljaajana opinndytetiiden tyoprosesseissa.
Rybmidiohjanksen kéytintid ja teoriaa, Tampere University Press, 2004.

1.8. Opinniytteen palautteen antamisesta

Ohjaajan on pyrittivi sellaiseen viestintain, joka on ohjattavan osaamiseen ja koke-
mustaustaan soveltuvaa ja hinen ymmirrettivissidn. Kuitenkaan tieteenalan yleisesti
tunnettuja termejd ei pidd hyljeksid. Tyotddn aloittelevalle ohjattavalle konkreettiset
neuvot ovat usein parhaita.

Ohjaaja antaa palautteensa parhaaksi katsomallaan tavalla. Kirjallinen palaute toimii
dokumenttina annetusta ohjauksesta. Oman oikeusturvansa kannalta ohjaajan kan-
nattaa dokumentoida kaikki ohjaustapahtumat ja niissd sovitut asiat. Seminaa-
riesitelmit ja sdhkopostit sekd palautteet kannattaa taltioida ainakin sithen asti, kun
opiskelijan opinndytetyé on lopullisesti arvioitu.3?

Useasti parasta kirjallista palautetta on etukiteen jitetyn kirjallisen materiaalin kom-
mentointi suoraan tekstiin sihkoéisesti. Tyon kitjallinen kommentointi ja palauttami-
nen opiskelijalle osoittaa my6s ohjaajan paneutumista asiaan. Varsinainen kirjallinen
palaute on syytd antaa ainakin seminaareihin liittyen, jos nayttdd siltd, ettd opiskelijan
esittimiin asioihin halutaan runsaasti muutoksia.

32 Tima kannattaa tchdd oman oikeusturvan takia, jos esimerkiksi hylityn tyon tekijd tekee oikaisupyynnon.
Talloin dokumentoinnilla voidaan osoittaa tyén ohjaus.
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Kokeneiden opinniyteohjaajien mukaan3 palautetta antaessaan ohjaajan kannattaa
noudattaa seuraavia periaatteita:

— Kohdista palautteesi aina asiaan, dld henkil66n. Vaikka et voi sietdd jotakuta oh-
jattavaasi, 4ld missddn tapauksessa ilmaise sitd. Sen sijaan sietdimittémia tyosken-
telytottumuksia voit ohjata siedettivimpédin suuntaan.

— Ole kannustava. Aloita myonteisesti: miké kiinnosti sinua, mitd myonteista 19ysit.

— Puhu havainnoistasi. Palautteen on pohjauduttava joko juuri kuulemaasi asiaan
tai tutkijan luettavaksesi jittimiin materiaaliin. Ali sorru tekemiin pitkille me-
nevid johtopddtoksid esimerkiksi tekstistd, johon tutustumisen olet laiminlyényt.
Ole rehellinen ja pyydd mieluummin lisdd aikaa lunastaaksesi lupauksesi. Vairit
pddtelmit eivit ole koskaan oikea tapa peitelli omaa saamattomuuttaan. Lupaa
itsellesi parantaa tapasi.

— Obhjaajana et ole sadattelija tai tuomitsija, sen sijaan voit olla toisinaan tuuppaaja.
Kuvaile my6nteisin sanakddntein ja riittdvisti perustellen, mikd kdsilld olevassa
opinndytteessi tai sen osassa on mennyt pieleen. Huolehdi myés siitd, ettd opis-
kelija on vakuuttunut perusteluistasi.

— Pyri antamaan mahdollisimman yksil6ity palaute. Yritd 16ytad ne yksityiskohdat,
joissa on parantamisen varaa, mutta ota aina huomioon myds kokonaisuus, joka
niistd yksityiskohdista muodostuu. Vaatimukset on my6s suhteutettava opiskeli-
jan kykyihin ja hidnen itsensi asettamiin tavoitteisiin. On turha yrittdd ohjata ty6ta
korkeimpiin arvosanoihin, jos opiskelijan tavoitteena on vain ldpiisy rimaa hipo-
en.

— Pyydd opiskelijalta tulevaa ohjaustapahtumaa koskeva kitjallinen aineisto etuka-
teen. Etukiteen toimitettava materiaali voi olla lyhyt seloste, sisillysluettelo, ku-
va, tekstinkatkelma tai esimerkiksi kirja. Vain “hitidapua” tarvitsevalle opiskelijal-
le ei timintyyppistd vaatimusta ehki aina kannata esittdd. Jos palautetta ei voida
antaa tilaisuuden aikana, se on pyrittivi antamaan mahdollisimman nopeasti.

— Anna ideoita ja neuvoja, mutta dld tyrkytd niitd. Valmiita vastauksia opiskelijat
eivit valttdimattd kaipaa ja vaikka kaipaisivatkin, niiden tarpeellisuus on aina har-
kittava erikseen. Opinndytteen tekeminen on laaja, monitasoinen oppimistilanne,
ja silld on my6s ndin asetetut tavoitteet. Mitd opitaan, jos uhrautuva ohjaaja tekee
opiskelijansa puolesta kaikki ratkaisevat valinnat?

— Anna opiskelijan itse tehdd opinnidytety6hon liittyvit lopulliset ratkaisut. Tartu
prosessiin vain tilanteessa, jossa aavistelet lopputuloksen olevan tuhoisa. Opiske-
lijat arvostavat ohjausta silloin, kun ohjaajalta voi saada vaihtoehtoisia toiminta-
malleja tai suosituksia.

— Harkitse lopuksi palautteen laatu ja sisdlt6. Antoiko palautteesi opiskelijalle juuri
kisilld olevassa vaiheessa tarvittavia ohjeita, eli saiko hin sitd mitd tuli hakemaan,
vai saitko sanotuksi sen mitd sinulla itselldsi oli mielessd? Varmista vield, ettd
olette samaa mieltd sovituista asioista.

— Varmistu, ettd annat palautteen sopivassa paikassa. Yksityisen palautteen paikka
on aina harkittava erikseen. Jyrkin negatiivisia nikemyksid ei tule esittdd korkea-
koulun kaytivilld tai kahvion jonossa.

33 Hakala (1990), ss. 237-238. Katso my6s Hirsjdrvi, Remes, Sajavaara (2000), ss. 44—406.
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Puhu siten, ettd kuulijasi ymmirtdd sinua. Mikali haluat korostaa omaa asemaasi,
kdyti sithen muita keinoja kuin tieteellisen puppusanageneraattorin pyorittimista.
Opiskelijat ovat opinniytetditd tehdessddn yleensd jo siind midrin ahdistuneita,
etteivit kaipaa kielellistd keikarointia.

Keskustele naapurin kanssa. Opinndytteen ohjaaminen on vaikeaa. Hankalista
tilanteista on usein hyvi keskustella jonkun muun opettajan kanssa. Ohjattavan
lisiksi my6s ohjaaja saattaa kaivata, jos ei nyt suoranaista ohjausta, niin ainakin
ajatuksia virkistdvad mielipiteiden vaihtoa.

Ota huomioon, miki opinniytteen tekemisen vaihe on menossa. Lihes lopullista
versiota ei yleensi pidd repid auki.

Lue ensin sisillon ja argumentoinnin kannalta ja vasta sitten kielen yksityiskohti-
en kannalta.

Kiinnitd ensin huomio kokonaisuuteen ja vasta sitten yksityiskohtiin.

Ole palautteessa my6nteinen, mutta kriittinen.

Loydi tirkedt kommentoitavat asiat.

Ole palautteessa konkreettinen: anna mielellddn sellaista palautetta, joka auttaa
opiskelijaa.

Keskustele palautteestasi ohjattavan kanssa, hinelld voi olla perusteltuja syitd rat-
kaisuilleen.
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2

OPERAATIOTAITO JA TAKTIIKKA TTIETEENALANA

itd tarkoittaa operaatiotaito ja taktiikka tieteenalana? Miten se vaikuttaa

tutkielmaan? Asiaa on kisitellyt Pasi Kesseli teoksessa Ajatuksia operaatio-

taidon ja taktiikan laadullisesta tutkimuksesta,>* mutta seuraavassa tarkas-
tellaan asiaa opinndytteen ohjaamisen kannalta.

Seuraavassa esitelldidn operaatiotaidon ja taktiikan asemaa tieteiden kentissé ja suh-
detta sotatieteisiin. Tieteet voidaan ryhmitelld eri tavoin ja ryhmittely on muuttuva.
Eris ryhmittely on esitetty seuraavassa kuvassa.

Formaali- Reaalitieteet
Luonnontieteet Ihmis-, hengen- ja kult-
tuuritieteet
Humanistiset Yhteiskunta-
tieteet tieteet
Fysiikka
Kemia
Biokemia
Matematiikka Maantiede Psykologia Taloustieteet
Logiikka KE}_S_VH_IEde Filosofia Valtio-oppi
Metoditieteet Elaintiede Historia Sosiologia

Kuva 4: Tieteiden jarjestelma®

Opinndytteiden teon ja ohjauksen kouluttaja Juha Hakala arvioi sotatieteen sijoittu-
van tieteiden kentissd seuraavan olevan kuvan mukaisesti lddketieteen ja antropolo-
gian viliin. Edelld olevassa kuvassa ei ole mainittu lidketiedettd eikd antropologiaa.

3+ Kesseli, Pasi: Operaatiotaito ja taktiikka ticteenalana, teoksessa Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Aja-
tuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimuksesta, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, ss. 8—20.
% Uusitalo, Hannu: Tiede, tutkinus ja tutkielma. Johdatus tutkielman maailmaan, WSOY, Juva, 2001, s. 44.
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Obijektiivisuus
P Kemia

Biokemia

|
v Biologia
\ )
s Lidketiede

\
\ Sotatiede?

~
~ N Antropologia
\ . .
W Historia
S
e Biografia __ .
ey Novelli
— — R

= = Lyriikka .

Subijektiivisuus

Kuva 5: Eri tieteenalojen sijainti®®

Lidketiede on osin luonnontiedettd ja osin humanistista tiedetti. Antropologia on
taas kiinnostunut ihmisistd, ihmisten kulttuurikiyttiytymisestd ja kulttuureista eli se
lukeutuu ihmis-, hengen- ja kulttuuritieteiden joukkoon. Hakalan mukaan sotatieteet
painottuvat padasiallisesti ihmis-, hengen- ja kulttuuritieteiden joukkoon, mutta pai-
nottuvatko operaatiotaito ja taktiikka my6s sinne? Sotatieteisiin luetaan Maanpuolus-
tuskorkeakoulun vaikutuspiirissi seuraavat tieteiden alat:

— operaatiotaito ja taktiikka

— sotahistoria

— strategia

— sotatekniikka

— sotatalous

— johtaminen

— sotilaspedagogiikka

— sotilassosiologia

- sotilaspsykologia®

Sama asia voidaan esittdd my6s seuraavalla kuvalla:

36 Hakala, Juha: Gradujen objaus haasteena, luentoaineisto, Jyviskylian Yliopisto, Chydenius-instituutti, 2008, Al-
kuperdinen kuva: Koestler, 1964, s. 332.

37 Maanpuolustuskorkeakoulun johtosddnnén 2017 mukaisesti sotilaspsykologia ei ole Maanpuolustuskorkea-
koululla opetettava oppiaine; Kesseli, Pasi: Operaatiotaito ja taktiikka tieteenalana, luennot Maanpuolustus-
korkeakoululla 2008.
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SOTA-
TEKNIKKA

SOTAVARUSTUS

TAISTELUTEKNIIKKA

TAISTELUTAHTO TAISTELUN JOHTAMINEN

Kuva 6: Operaatiotaito ja taktiikka suhteessa muihin sotatieteisiin3s

Onko siis operaatiotaidon ja taktiikan tutkimus enemman luonnontieteitd vai ihmis-,
hengen- ja kulttuuritieteitd vai onko se lihempini taideaineita?

Operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa kisitellidn sotajoukkoja, niiden organi-
saatioita, aseita ja asejirjestelmid, joukkojen kayttdd ja kdyttOperiaatteita. Aseista ja
joukoista tarvitaan suorituskykyd kuvaavia tietoja. Olosuhteet vaikuttavat joukkoihin
ja asejdrjestelmiin. Asejirjestelmiin ja olosuhteisiin Littyvit tekijit kuuluvat luonnon-
tieteisiin tai sen johdannaiseen sotatekniikkaan. Operaatiotaitoon ja taktiikkaan littyy
kuitenkin yksi oleellinen tekijd eli thminen, jonka taistelunaikainen kuvaaminen on
vaikeampaa. Thminen liittdd operaatiotaidon ja taktiikan ihmistieteisiin, esimerkiksi
psykologiaan. Kuinka paljon operaatiotaitoa ja taktiikkaa voidaan tutkia ilman ihmis-
td vai voidaanko? On muistettava, ettd sota ja taistelu ovat kahden osapuolen vilistd
koitosta, jossa molemmilla puolilla on thmisid. Kun thmistd tarkastellaan, on ratkai-
sevaa osapuolten viliset erot esimerkiksi koulutuksessa, taistelutahdossa ja johtami-
sessa. Kuinka paljon kahden osapuolen vilisessd taistelussa voidaan etukiteen antaa
etua toiselle osapuolelle inhimillisissa tekijéissd? Tdma paremmuus on ratkaiseva in-

3 Hyytidinen Mika: Taktiikan kvantitatiivisesta tutkimisesta, Téede ja Ase 60, Suomen Sotaticteellinen Seura,
Jyviskyld, 2002, s. 86.
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himillisid tekijoitd tarkasteltaessa. Onko sittenkin tyydyttivd vain aseiden, asejirjes-
telmien ja organisaatioiden vertailuun?

Jos operaatiotaito ja taktiikka pystytidn lokeroimaan johonkin tieteenalojen jouk-
koon, miti se vaikuttaa tutkimuksen tekemiseen? Luonnontieteet, esimerkiksi fysiik-
ka, on empiirisiin havaintoihin perustuva tiede. Luonnosta on tehty ja tehddin ha-
vaintoja, joista jotkin niyttdvit havaintotarkkuuden rajoissa pysyviltd kuten valon
nopeus tyhjidssi, limpéopin padsiinndt, sihkéopin lait ja niin edelleen. Niistd joh-
detaan ldhinnd matemaattisesti uusia lakeja, jotka sitten vahvistetaan taas empiirisin
havainnoin. Ihmistieteissd tehdddn my6s havaintoja, mutta niiden perusteella ei saa-
dakaan samanlaisia “luonnonlakeja” kuin luonnontieteissd, vaan voidaan esittdd hy-
poteescja tai teorioita, joita pyritidn vahvistamaan tai kumoamaan uusin havainnoin.
Luonnontieteissd pyritddn I0ytdimaddn yksi selitys jollekin havaitulle ilmidlle, mutta
ihmistieteissd vol samanaikaisesti olla useitakin selityksid samalle ilmi6lle. Lisiksi ih-
mistieteissd teoriat saattavat vaihdella paljonkin ajan my6td esimerkiksi poliittisten
painotusten johdosta, kun taas luonnontieteissid ne yleensi tarkentuvat ajan myota.
Kumpaa lihempini operaatiotaito ja taktiikka ovat?

Edelld on esitetty useita retorisia kysymyksid, joihin ei pystytd vastaamaan yksiselit-
teisesti. Tdmién vuoksi operaatiotaidon ja taktiikan tutkimusta ei voida asettaa yksis-
tidn minkddn tieteenalan alueelle. Sijoittuuko operaatiotaidon ja taktiikan tutkimus
luonnontieteiden vai ihmistieteiden alueelle, johtuu erityisesti asetettavasta tutkimus-
tehtivistd, nikékulmasta seki kaytettivissa olevista tai hankittavista ldhteista.

2.1 Operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksen tekemisesti

Operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa on mahdollista soveltaa ja kiyttid useita
erilaisia tutkimusotteita sekd aineistonkeruu- ja analysointimenetelmid. Tama edellyt-
tdd ohjaajalta varsin hyvii tuntemusta erilaisista tutkimusotteista ja -metodeista.

Tutkittavat asiat eivit vilttimitti ole yksiselitteisen selvid ja vain muutamasta tekijés-
td riippuvia tai muutamiin tekijéihin vuorovaikutussuhteessa olevia asioita. Tdmid
tarkoittaa sitd, ettd erityisesti operaatiotaidon ja taktiikan alan opinndytetdissd on
tutkimuksen tekijin, mutta my6s ohjaajan paneuduttava erityisen huolellisesti tutki-
musasetelmaan, tutkimuksen viitekehykseen, tutkimusongelmaan ja rajauksiin.

Operaatiotaidon ja taktiikan alalla ei Suomessa ole toistaiseksi mairitelty selvid teori-
oita. Teoriankaltaisia ja teorian lailla kiytettivid ajatusrakennelmia sen sijaan voidaan
hahmottaa monista tehdyistd tutkimuksista. Esimerkiksi alueellisen puolustuksen
doktriinin periaatteita voidaan kisitelld teorian tavalla, jos vaikkapa tarkastellaan
suomalaisjoukkojen kiyttémahdollisuuksia tulevaisuudessa ja niitd verrataan nykyti-
lanteeseen tai menneeseen. My6s panssarintorjuntajirjestelmin rakennetta tai
FINGOP- prosessia voidaan kiyttid teoriana, jos tutkitaan esimerkiksi ndiden kehit-
timismahdollisuuksia. Maailmalla operaatiotaitoon ja taktiikkaan liittyvid teorioita
esiintyy jopa nimind, esimerkiksi litkesodankdynnin teoria. Naton nopean toiminnan
joukkojen toimintaa voidaan tarkastella litkesodankdynnin teoriaan sitoen.
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Nimestddin huolimatta esimerkiksi litkesodankdynnin teoria on kuitenkin suhteelli-
nen, inhimillisistd seikoista ja olosuhteista riippuvainen. Témin vuoksi operaatiotai-
dossa ja taktiikassa luonnontiedemdisen teorian kehittiminen on vaikeaa, koska tut-
kimuskohteet ovat tilannesidonnaisia sekd sisiltivit taitoelementtejd ja paljon satun-
naisuutta. Sen sijaan voidaan esittdd hypoteeseja ja saada niihin vahvistusta sotahar-
joituksista ja kdydyistd sodista.

Liheskddn aina ei tarvita varsinaista teoriaa esimerkiksi litkesodankdynnin teoriaa,

sissisodan teoriaa, kumouksellisen sodankidynnin teoriaa tai alueellisen puolustuksen

teotriaa, mutta usein se on tutkimuksen taustalla. Teotiana voi toimia muun muassa:

— alempien tutkimusten tulokset tai hypoteesi.

— tutkittavasta asiasta kdytivi tieteellinen keskustelu, yleinen — mielellddn kuitenkin
perusteltu nikemys

— tutkittavan asian tai ilmién nahtivissi tai ennustettavissa oleva kehitys

— prosessi, tyGjitjestys, organisaation eri osien tehtivit ja vastuut, yhteistoiminnas-
sa kiytettdvit menettelytavat.

On eduksi, jos tutkittava asia voidaan kiinnittdd johonkin tunnettuun teoriaan tai
teoriaan rinnastettavaan tai sitd vastaavaan asiaan.>

Operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa on paljon numeerista tietoa. Joukkojen
organisaatiot voidaan esittdd numeroin, aseiden ja asejdrjestelmien ominaisuudet ja
suorituskykytiedot voidaan esittdd numeroin. Olosuhteiden vaikutus joukkoihin ja
asejirjestelmiin voidaan esittdd numeroin. Ongelmallisin tekija on ihminen, jonka
taistelunaikainen kuvaaminen numeroin on vaikeaa. Ihmistd lukuun ottamatta ope-
raatiotaidon ja taktiikan tutkimusta voidaan tehdd midrillisin menetelmin. Esimerk-
keind tdstd ovat todennidkdisyyslaskenta, taistelumallit, simuloinnit, sotapelit ja peli-
teoriat. Mutta onko tutkimus ilman ihmistd litaksi yksinkertaistettua? Tdhidn yleensi
vedotaan, kun mairillisid menetelmid ei kiyteta.

Toinen syy, miksi operaatiotaidon ja taktitkan tutkimuksessa kiytetddn vihdn mai-
rillisid menetelmid, on se, ettd mairilliset menetelmit yleensd vaativat huomattavasti
enemmin opiskelua kuin logiikkaa hyodyntivit laadulliset menetelmat. On muistet-
tava, ettd sotataito muodostuu sekd henkisistd ettd fyysisistd tekijoistd. Se, mitd ndistd
tekijoistd tutkitaan, vaikuttaa tutkimusotteeseen ja sitd kautta my6és menetelmien va-
lintaan.

Laadullisessa tutkimuksessa teoriaa voidaan kiyttdd apuvilineend, joka mahdollistaa
tulkintojen tekemisen kerdtysti tutkimusaineistosta. Teoria voi olla my6s padmairi,
jos tavoitteena on uuden teorian luominen tai vanhan teorian korjaaminen.*0

Teorialdhtbisessd opinndytetydssd ollaan kiinnostuneita, miten rajatun ilmién tutki-
musongelmaan voi saada vastauksia tarkastelemalla sitd valitun teoreettisen niké-
kulman avulla. Opinndytetyontekijdlli on tietty, perusteltu ennakko-oletus, jonka

3 Huttunen, Metteri (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkinmfksesta, Edita Prima, 2008,
ss. 52-53.

40 Anita Saaranen-Kauppinen & Anna Puusnickka: KvaliMOTV - Menetelmiopetuksen tietovaranto, Tampere, Yh-
teiskuntatieteellinen tietoarkisto, 2006, http:/ /www.fsd.uta.fi/menetelmaopetus, 4.10.2016.
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mukaan valittu teoreettinen nidkdékulma voi tuoda kyseisen ilmién tutkimusongel-
maan vastauksia. Tutkimusaineiston analyysi perustuu jo olemassa olevaan teoriaan
tai malliin. Aineiston analyysia ohjaa valmis malli ja tarkoituksena on usein timin
mallin tai teorian testaaminen uudessa yhteydessd. Teorialdhtéinen analyysitapa on
perinteinen luonnontieteellisissd tutkimuksissa kiytetty analyysimalli ja siitd voidaan
kiyttdd my6s nimitystd deduktiivinen analyysi, jossa pédttely tapahtuu yleisesti yksit-
tdiseen. Téstd ldhestymistavasta esimerkkinid voi olla tutkimus, jossa voimassa olevan
ohjesdinndn paikkansapitivyyttd arvioidaan ulkomaisten sotakokemusten tai omien
taisteluharjoitusten perusteella.!

Aineistoldhtoisessd opinndytetyGprosessissa on tirkedd kuvailla kasitettd, ilmiotd,
jonka varaan aineiston keruu muotoutuu ja syntyy esiymmirrys. Kisitteen kautta
muotoillaan tutkimustehtivi ja aineiston keruun kysymyksid. Se, miten tarkkaan k-
site tai kisitteet madritelliin prosessin alussa, riippuu aineistoldhtéisen tutkimuspro-
sessin luonteesta.*?

Lihtékohtien kuvailun laajuudesta ja valinnoista riippuu, missi laajuudessa opinniy-
tetyon tekijd perehtyy aikaisempaan kirjallisuuteen ja tutkimuksiin. Ennakkokisitys-
ten ja teorioiden poissulkeminen on tilldin tirkedssd roolissa. Aineistoldht6istd ana-
lyysid ohjaa induktiivinen pédttely, joka tarkoittaa etenemisti yksittdisistd havainnois-
ta yleisempiin viitteisiin. Esimerkkind tdstd lihestymistavasta voi olla tutkimus, jossa
viime aikoina kiydyistd sodista pyritidn [6ytdiméddn hyvid joukkojen kiyttoperiaattei-
ta, taktisten periaatteiden esiintymisid tai toimivia organisaatioita.

Teoria- ja aineistoldhtoisen tutkimuksen vilimaastossa voidaan ajatella olevan teo-
riasidonnaisen tutkimuksen, jossa aineiston analyysi ei suoraan perustu teoriaan,
mutta liitynnidt sithen ovat olemassa. Aineistosta tehdyille havainnoille etsitddn tul-
kintojen tueksi teoriasta selityksid ja vahvistusta. Tutkija voi my6s tehdd huomioita
empirian vastaamattomuudesta aiempiin tutkimuksiin. Teoriasidonnaista ldhestymis-
tapaa aineistoon kutsutaan my0s abduktiiviseksi pdittelyksi.+3

Tutkimusprosessia voi hahmottaa monella muullakin tavalla kuin mitd edelld on esi-

tetty. Alla on esitelty eri mahdollisuuksia luokitella tutkimus:#4

— tutkimustyyppi: teoreettinen — empiirinen®

— tutkimusperinne: loogis-analyyttinen (positivistinen) — fenomenologis-cksis-
tentiaalinen® — kriittinen — postmoderni

— tutkimuskohde: luonnontieteellinen — ihmistieteellinen

— tutkimusstrategia: kvantitatiivinen — kvalitatiivinen — edelld mainittujen yhdistel-
mi

4 Sama

42 Sama

43 Sama

# Tuomi (2008), s. 73. Tuomen tutkimusten luokittelua voidaan kritisoida. Esimerkiksi hdn kayttdd luokissaan
otsikoita, joita muissa tutkimusta kisittelevissa kirjoissa ei kdytetd, kuten tutkimuksen syzyys on muussa kirjalli-
suudessa yleensi tutkimuksen tarkoitus.

4 Teoreettisen tutkimuksen lajeja ovat Tuomen mukaan: filosofinen tutkimus, kisiteanalyysi ja katsaus, kuten
kirjallisuuskatsaus. Téssa luettelossa kohdat 2—14 koskevat vain empiiristd tutkimusta.

46 Fenomenologia tutkii todellisuuden ilmenemisti ihmiselle hinen kokemusmaailmassaan. Silli on ollut aina-
kin kolme eri merkitysti, joista Heideggerin nikemystd kutsutaan cksistentiaaliseksi fenomenologiaksi.
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tutkimusasetelma: kokeellinen — kvasikokeellinen”” — pseudokokeellinen®® — ei-

kokeellinen®

kiytetty paittelyprosessi: induktiivinen — deduktiivinen — abduktiivinen®

— tutkimustehtivi suhteessa teoriaan: teoriaa tuottava — teoriaa testaava

— tutkimuksen suhde maailmaan: maailmaa kuvaava — maailmaa muuttava

— tutkimuksen tiedonintressi: tekninen — praktinen — emansipatorinen®

— tutkimuksen ja tiedon tuottamisen tarkoitus: perustutkimus — soveltava tutkimus
— kehitysty6

— tutkimuksen ohjaaminen: teorian ohjaama — ongelman ohjaama

— tutkimuksen ajallinen ulottuvuus: pitkittdistutkimus — poikittaistutkimus

— tutkimuksen syvyys: eksploratiivinen® — kuvaileva — vertaileva — selittivd — en-

nustava — ohjaava

Edelld olevassa luettelossa on paljon sellaisia asioita, joita taktiikan opinniytteen te-
kijd joutuu paidttimadn aloittaessa opinndytetyotidn, vaikka aina ei edes ole siitd tie-
toinen. Useimmat opinndytteet tehdéin ilman pitkille vietyjd filosofisia pohdintoja.
Sen sijaan ainakin pro gradu -tutkielmassa ja diplomitydssi kaikki muut kohdat on
jossain muodossa ratkaistava ja vihintddn on tehtdvi aineiston keruun ja analysoin-
nin menetelmalliset valinnat.

2.2 Operaatiotaidon ja taktiikan tutkimusmenetelmistd

Jos tutkimuksen tavoitteena on kehittdd jonkin joukon taktiikkaa, miten sitd pitdisi
tutkia? Yksi mahdollisuus on hankkia kirjallisuutta esimerkiksi viime aikoina kaydyis-
td taisteluista muualla tehtyjd vastaavia tutkimuksia ja analysoimalla niitd, tehda joh-
topddtoksid ja kehittdd omaa taktitkkaa. Till6in tutkimus on laadullinen tutkimus.
Taktiikkaa voidaan ja pitiisi myOs opinndytteissa tutkia muillakin tavoin. Esimerkiksi
tutkimuksen lihtokohdaksi voidaan ottaa sota- ja taisteluharjoitukset sekd karttahar-
joitukset. Ensin mainituissa voidaan suorittaa empiiristd tutkimusta, mitata tai ha-
vainnoida eli keritd aineistoa ja analysoida. Jos on mahdollista, uusi hatjoitus pide-
tidn ottaen huomioon saadut tulokset. Rauhan ajan harjoitus ei ole sotatapahtuma,
mikd pitdd ottaa huomioon johtopditOsten teossa. Karttaharjoitus voidaan myds
analysoida, tehdid johtopéddtokset sekd mahdollisesti pitdd uusi karttaharjoitus ottaen
huomioon edellisen harjoituksen johtopditokset.

Opinndytetyon aikana ei yleensi ole aikaa uusintaharjoituksen jirjestimiseen tai sel-
laiseen osallistumiseen. Karttaharjoitus tai sota- ja taisteluhatjoitus ovat mahdollisia
lihtotilanteita kidytettidessd simulointiohjelmia analysointitytkaluna. Tédtd mahdolli-

47 Koe- ja kontrolliryhmin satunnaistus puuttuu.

4 Hi kontrolliryhmaa.

49 Hi pyritd tutkimusryhmin kontrolliin, esimerkiksi kysely-tutkimus.

>0 Niitd kisitteitd tarkastellaan laajemmin tdmin luvun kohdassa Analysointimenetelmin valinta.

5! Habermasin mukaan tekninen tiedonintressi liittyy empiiris-analyyttisiin tieteisiin, praktinen historiallis-
hermenecuttisiin ja emansipatorinen yhteiskuntatieteisiin ja valtaan. Habermas, Jurgen: Ticto ja intressi teok-
sessa Tuomela, Raimo ja Patoluoto, Ilkka (toim.): Yhteiskuntatieteiden filosofiset perusteet, osa I, Gaudeamus, 1976.
52 Uutta kartoittava tutkimus. Tutkimukset voidaan jaotella my6s seuraavasti: uutta kartoittava tutkimus, mal-
lia tismentiva tutkimus ja hypoteesia testaava tutkimus. Routio, Pertti: Tuote ja tieto — tuotteiden tutkimus ja kehit-
timinen, http:/ /www2.uiah.fi/ projects/metodi/007.htm, 11.5.2009.
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suutta on kdytetty muun muassa taistelupanssarivaunu-, taisteluhelikopteri- ja isku-
kykytutkimuksissa mutta myOs opinndytteissd. Puolustusvoimissa tilld hetkelld tak-
tilkan tutkimukseen sopivia simulointiohjelmia on Puolustusvoimien Tutkimuslai-
toksella ja Maanpuolustuskorkeakoululla.

Kisitetutkimus on taktiikassa kaytetty yksi tieteellisen tyoén tekemisen tutkimusme-
netelmistd. Kisitetutkimuksessa tutkimuksen kohteena ovat tutkittavan ilmioén kisit-
teiden sisdllot ja merkitykset sekd kasitteiden suhteet muihin kisitteisiin. Kisiteana-
lyysin avulla jisennetddn tutkimuksen kohteena olevaa kisitettd ja sithen littyvid
merkityksid seki selkeytetdin sen suhdetta muihin kisitteisiin.

Kisiteanalyysin tavoitteena on usein abstraktin kisitteen mairittelyn tai ymmarryk-
sen 16ytdminen, jotta tutkijat kykenevit kommunikoimaan ilmidstd tismaillisesti ja
ymmirrettivistl. Kisitetutkimusta kdytetddn usein yhdessi jonkin toisen tutkimus-
menetelmidn kanssa tutkimuksen tavoitteen saavuttamiseksi. Operaatiotaidossa ja
taktiikassa tyypillisesti kdytettivien kisitteiden ja kielen sanojen joukossa on hyvin
tarkasti jotakin tiettyd kdyttGtilannetta varten maériteltyjd sanoja ja usealla eri tavalla
tulkittavissa olevia kisitteitd. Esimerkiksi sanoilla sota, strategia, taistelu, taktiikka ja
johtaminen on useita tulkintoja, jotka muuttuvat ajan ja paikan, kiyttétilanteen ja
asiayhteyden perusteella. Opinndytteen tekijd joutuu midrittimadn tutkimuksessaan
keskeiset kisitteet ainakin laatiessaan tyonsi teoreettista viitekehystd.>

Tapaustutkimus on yleisesti kiytetty taktilkan tutkimusmenetelmi. Sen voi mieltdd
my6s nikokulmaksi tai tutkimusotteeksi. Tapaustutkimuksessa tutkimuksen koh-
teeksi valitaan yksi tai useampi tapaus. Tapaustutkimuksessa kiytetddn erilaisia ai-
neiston kerddmistapoja ja analyysimenetelmii. Tapaus voidaan valita monella tavalla.
Tapauksen tulee olla tyypillinen ja edustava — tapauksen valinta tulee tehdd perustel-
len.>*

Tapaustutkimuksella voidaan tutkia esimerkiksi organisaatiota, sotaa, sotatoimea,
operaatiota tai taistelua yhden tai useamman tapauksen kautta. Niiden sisiltd vali-
taan tutkimukseen sopiva kohde esimerkiksi organisaation osa, alajohtoporras, takti-
nen keino tai prosessi. Tapaus voi olla ohjesddnnén kuvaus esimerkiksi yksikén puo-
lustustaistelusta. My6s vertaileva tapaustutkimus on mahdollinen. Usean tapauksen
vertailulla voidaan tutkia sellaisia ongelmia tai tutkimuskysymyksid, joita ei vilttimat-
td ilmene yhdessa tapauksessa. Tapaustutkimuksen pddméirini on tehdi tapauksesta
ymmirrettivi ja tapaustutkimuksella voidaan my6s kuvata tai selittdd ilmi6itd.>>

> Lamsi, Anna- Maija & Takala, Tuomo: Tulkitseva kdsitetutkimus, Otavan Opiston Osuuskunta, 2004,
http://www.metodix.com. Menetelmiartikkelit, 17.10.2016; https://metodix.fi/2014/05/19/lamsa-
tulkitseva-kasitetutkimus/7.10.2016; Huttunen, Metteti (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta
tutkimnksesta, Edita Prima, 2008, ss. 105-107.

5 Hanna Vilkka: Tutki ja kirjoita, Otavan Kirjapaino Oy, Keuruu 2005, ss. 130—131.

%5 Huttunen, Metteri (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkinmufksesta, Edita Prima, 2008,
ss. 127-128.
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Taktiikassa yleisesti kdytettyjd laadullisia analyysimenetelmid ovat sisdllonanalyysi,
SWOT-analyysi*¢, Delfoi-menetelmi®’, kaavamaisuuksien yhdistiminen, eroavuuksi-
en etsiminen, ristisynteesi, teemoittelu, luokittelu, vertailu, kvantifiointi, aikajana-
analyysi, selitysmallien rakentaminen, loogiset mallit, argumentaatio, PESTE-
analyysi®® ja tulevaisuustaulukko, skenaariot, kirjallisuusanalyysi, bibliografia ja lih-
dekritiikki.>?

Aineiston hankinnassa yleisesti kdytetty menetelmi on haastattelu. Aineistoa hanki-
taan myos tekemalld kyselyiti. Kolmas yleinen aineistonhankintamenetelma on ha-
vainnointi tai osallistuva havainnointi esimerkiksi sotaharjoituksiin tai kenttikokei-
siin liittyen.

Yksinkertaisimmillaan opinndytteen voi tehdd kiyttdmilld aineistona kirjallisuutta,
tutkimuksia, tieteellisid julkaisuja ja analysoimalla niitd loogisesti padttelemilld. Yksi
aineisto ja yksi menetelmd voivat riittdd jo onnistuneeseen lopputulokseen. Vilttd-
miittd el tarvitse rakentaa monimutkaisia menetelmii — yksinkertainen on toimivaa.

Tutkimusmenetelmén valintaan vaikuttaa ennen kaikkea tutkimusongelma, tutki-
muksen tavoitteet ja teoreettinen viitekehys. Lisdksi tutkimusote, tutkimuksen koh-
de, tutkimukselta vaadittava tarkkuus sekd kiytettivissd oleva aika ja budjetti ohjaa-
vat menetelmin valintaa. Oikean menetelmin valinta tulee tehdid tilannekohtaisesti
sekd tutkimuksen tavoitteiden ja ongelmien mukaisesti. Tutkimusmenetelmén valinta
pitdd olla perusteltu. Oikotieti onneen ei ole, opiskelijan on perehdyttdvi valitse-
maansa menetelmain huolella.

Operaatiotaitoa voitaisiin tutkia samalla tavoin kuin taktiikkaa, jos operaatiotaito tar-
koittaa vain suurempia joukkoja ja useita perikkdisid taisteluja. Jos operaatiotaito
enemminkin tarkoittaa keinoja, joilla taktiset ratkaisut johtavat strategisiin tavoittei-
siin, painottuu tutkimus menetelmaillisesti enemmin laadullisiin menetelmiin, kuten
kuvassa 7 on esitetty.

%6 SWO'T: Strengths, Weaknesses, Opportunities, Threats.

57 Delfoi-menetelma on yksi monista asiantuntijoiden kannanottojen keruumenetelmista, joilla on pyritty arvi-
oimaan tulevan kehityksen mahdollisuuksia.

38 PESTE-analyysin avulla kartoitetaan organisaation tai ilmién toimintaympiristossd tapahtuvia muutoksia eri
nikokulmista ja laajalla perspektiivilld. Nakokulmina ovat poliittinen (P), ekonominen (E), sosiaalinen (S),
teknologinen (T) ja ekologinen (E) tila ja tulevaisuus.

% Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimnksesta, Edita
Prima Oy, Helsinki 2008.
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Kuva 7: Mallien tarkkuustasot®

Jos esimerkiksi operaatiotaidon tutkimusongelmana on selvittdd vastaiskun ajoitta-
mista, voimasuhdelaskelmat eivit yksinddn riitd, koska operaatiotaitoon kuuluu pal-
jon muitakin asioita kuin vastaiskun voimasuhdelaskelmat. Vasta esimerkiksi psyko-
logisella tarkastelulla voidaan arvioida sitd, mikéd ero on silld, ettd hyokkiyksen koh-
teena on kirkiprikaati verrattuna vaikkapa toisen portaan toiseen prikaatiin.

Oleellista menetelmaosuudessa on kertoa, miten tima tutkimus tehtiin: aineiston ke-
ruu, analysointi ja tulkinta. Tieteellinen tutkimus on aina raportoitava niin, ettd se on
tarvittaessa toistettavissa.

Tutkimusmenetelmikirjallisuutta on lueteltu Sotataidon laitoksen omissa menetel-
mioppaissa.! Menetelmiopiskelu kannattaa aloittaa Sotataidon laitoksen omista kir-
joista. Sen jilkeen kannattaa tutustua Maanpuolustuskorkeakoulun muiden laitosten
menetelmikirjallisuuteen ja vasta sitten kannattaa lukea muuta menetelmikirjallisuut-
ta. Laitoksen omissa kitjoissa on otettu huomioon operaatiotaidon ja taktiikan tut-
kimus.

Tutkielman ohjaajat voivat usein antaa vihjeitd aineistoista ja analysointimenetelmis-
td. Tutkielman tekijin kannattaa hy6édyntdd omia vahvuuksiaan my6s opinnidytettd
tehdessdin. Tdssd ohjeessa, kuten ei muissakaan kirjoissa, voida antaa valmista mal-
lia, jonka mukaan operaatiotaidon ja taktiikan tutkimus tehdéddn. Tulee muistaa, ettd
tutkimus on ensisijaisesti kiinni mielikuvituksesta — ilmi6td voi tutkia usealla tavalla.

%0 Office of Aerospace Studies (2004), s. 54; Metteri (20006), s. 28.

ol Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimnksesta, Edita
Prima Oy, Helsinki 2008; Metteri, Jussi: Kvantitatiiviset tutkimusmenetelmat operaatiotaidon ja taktiikan tutkimnksessa,
Maanpuolustuskorkeakoulun TaktL:n julkaisusarja 2, Edita Prima Oy, Helsinki, 2006.
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3

STRATEGIA TIETEENALANA

trategian kisitettd kidytetddn monissa tarkoituksissa ja yhteyksissd. Sanan juuret

ovat muinaisessa kreikan kielessd, jossa strategos (otpatnyoq) tarkoitti valittua

armeijan ylipaillikkéd, sen sotilasjohtajaa, ja strategia (otpatnyio) sotapdillik-
kyyttid, sotapaillikolle kuuluvia asioita. Yhden kestivimmain strategian mairitelméin
tarjosi Carl von Clausewitz, joka kirjoittaessaan sodasta mairitteli strategian opiksi
taistelujen kiyttimisestd sodan padmidrien hyviksi. Oleellista ndissd vanhoissa ja al-
kuperiisimmissd linsimaisissa madéritelmissd on strategian ymmartiminen sodan
kdymisen taidoksi.

Nykyddn strategiasta puhutaan monissa muissakin kuin sotilaallisissa yhteyksissa.
Erityisesti liikkeenjohdon piirissd strategia on tullut merkitsemidn kokonaisvaltaista
ja kauaskantoista toiminta-ajatusta tai suunnitelmaa, jonka avulla organisaatio pyrkii
pddsemain asettamiinsa tavoitteisiin ja toivetiloihin.

My6s nykyaikaisessa sotilaskielessi strategialla on useita merkityksid. Filosofisimmil-
laan silld voidaan tarkoittaa ajattelutapaa, jossa oleelliset ja epioleelliset asiat pyritiin
erottamaan toisistaan tai missd harkitaan tavoitteiden ja keinojen vilistd vuorovaiku-
tussuhdetta. Turvallisuuspoliittisessa mielessi strategialla voidaan tarkoittaa oppia tai
kiytinnon toimintalinjaa valtion tai liittouman turvallisuuspyrkimysten toteuttami-
seksi. Sotilaallisemmin ymmarrettynd strategia edelleenkin tarkastelee aseellisen voi-
man kaytt6d tai silld uhkaamista — sodan voittamista.

Strategiaa kiytetidn my6s toiminnantasoa tai tirkeyttd korostavana laatusanana.
Strateginen taso tai strateginen suunnittelu ja johtaminen kisittelevit tirkeimpid ko-
konaisvaltaisia ratkaisuja ja kaikkien kdytettivissd olevien voimavarojen kiyttdmistd
poliittisten padmdirien saavuttamiseksi. Kyse on my0s osallistumisesta ndiden péda-
midrien asettamiseen. Turvallisuuspolitiikan ylintd padtdksentekotasoa kutsutaankin
usein poliittis-strategiseksi. Yhteistd nykyisille poliittis-sotilaallisille strategiakasityk-
sille onkin ajatus kaikkien voimavarojen suunnitelmallisesta kiyttimisestd. Nama
ovat ennen kaikkea poliittisia, taloudellisia, sotilaallisia, teknisid ja informatiivisia.62
Niin ollen strategian tutkimukselle on ominaista kansainvilinen nikékulma, taktii-
kan ja operaatiotaidon tarkasteluun verrattuna korkea yleisyyden aste ja sotahistori-
aan nihden vahva sitoutuminen ajankohtaisiin kysymyksiin ja jopa ldhitulevaisuuden
tarkasteluun.

Puolustushallinnon piirissd harjoitettu strategian tutkimus voi olla luonteeltaan pe-
rustutkimusta tai soveltavaa tutkimusta. Perustutkimuksessa korostuu Maanpuolus-
tuskorkeakoulun osuus. Soveltavaa strategian tutkimusta taas harjoitetaan virkatyénd
muualla puolustushallinnossa, minkid lisiksi opetus- ja kulttuuriministerién hallin-
nonalaan kuuluvissa yliopistoissa, Ulkopoliittisessa instituutissa ja ulkoasiainministe-

92 Tiivistetty kirjoituksesta: Mika Kerttunen (2007) Strategia. Maanpuolustuskorkeakoulu, Strategian laitos,
Julkaisusarja 3, Strategian asiatietoa, No 4.
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riossd harjoitetaan kansainvilisen turvallisuuden tutkimusta osana laajempaa kan-
sainvilisen polititkan tutkimuksen kokonaisuutta.3

Strategian tutkimuksessa voidaan esimerkiksi kisitelld kysymyksid Suomen sotilaalli-
sesta liittoutumisesta, millaista puolustusyhteistyotd eri maiden ja jirjestdjen kanssa
harjoitetaan, lihialueen turvallisuuspoliittisesta tilanteesta ja sen nakymistd sekd Eu-
roopan- ja maailmanlaajuisista turvallisuuskysymyksistd. Vastaavasti strategian perus-
tutkimuksella voidaan esimerkiksi kartoittaa alan tutkimuksellista kenttdd tai pyrkid
luomaan alan kisitteistod. Télld tavalla strategian tutkimus tuottaa Puolustusvoimien
pitkin aikavilin kehittdmistd palvelevia arvioita, analyyseja ja ennusteita seki palvelee
Suomen turvallisuuspoliittista paitcksentekoa.

3.1 Strategian tutkimuksen tekemisesti

Strategian tutkimuksen tunnusomainen piirre on siis kansainvilisten toimijoiden tur-
vallisuuspddmidriin ja niiden tavoitteluun kohdistuva mielenkiinto. Strategian tutki-
jalla ei ole kiytéssddn oppialan omia teorioita tai erityisid tutkimusmenetelmid, vaan
alalla operoidaan muilta tieteenaloilta lainatuilla kisitteilld ja malleilla. Téllaisia strate-
glan tutkimuksen tukeutumispisteiti ovat muiden muassa kansainvilinen politiikka,
valtio-oppi, historian tutkimus ja poliittinen taloustiede, sotatieteiden piirissd ldhinnd
sotahistoria ja operaatiotaito. Tdmd aihealueiden seki teoreettisten ja menetelmallis-
ten liht6kohtien kirjo tuo strategian alan opinndytteen ohjaajalle tarvetta suhteellisen
monipuoliseen substanssikentin tuntemukseen sekd myo6s tiettyyn avarakatseisuu-
teen.

Strategian alan opinndytteen ohjaajan tehtivin haasteellisuus ilmenee ainakin kol-
mella tavalla: Ensimmadinen esiin nostettava seikka on strategian kannalta kiinnosta-
vien ja relevanttienkin aihealueiden moninaisuus ja jopa jatkuva lisddntyminen. Sa-
malla kun linsimainen turvallisuustutkimus on laajentunut horisontaalisesti ja verti-
kaalisesti kattamaan ali- ja ylivaltiollisia ulottuvuuksia sekd sotilaallisen lisdksi vaikka-
pa taloudellista, ymparistollistd tai sosiaalista turvallisuutta, on my0s strategian tut-
kimuksessa huomiota laajennettu vilittdman lihialueemme sotilaspoliittisesta tilan-
teesta laajempiin alueellisiin ja globaalin turvallisuuden kysymyksiin sekd uusiin tee-
mallisiin kokonaisuuksiin. Siten valmius ajankohtaisten asioiden seuraamiseen on
erds menestyksekkdin ohjaajan edellytys.

Toinen ohjaajan kohtaama haaste on alan teoria- ja menetelmikentin moninaisuus.
Tietyt teoreettiset tulokulmat ja tarkastelutavat — kansainvilisen politiikan alalta
omaksutut poliittisen realismin ja uusrealismin traditiot sekd liberalistinen ja kon-
struktivistinen tarkastelutapa ovat viime vuosien aikana hallinneet kenttdd. Mukaan
on vihitellen tullut my6s muita yliopistomaailmasta tuttuja intellektuaalisia virtauk-
sia, kuten jilkistrukturalistinen tai feministinen tutkimusperinne. Kysymys opinniy-
tetéiden sidonnaisuuksista niihin ja muihin teoreettisiin lihestymistapoihin ajankoh-
taistuu pro gradu -vaiheessa, jolloin opiskelijoilta edellytetddn tyonsd sijoittamista

3 Sivonen, Pekka: ”Esipuhe”, teoksessa Suomalaisia nikikulmia strategian tutkinmkseen, Maanpuolustuskorkea-
koulu, Strategian laitos, julkaisusarja 1: Strategian tutkimuksia, Nro 33/2013.
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teoriakeskusteluun. Tdmi vaihe johtaa usein my6s kasvaneeseen tukitarpeeseen oh-
jaajalta.

Kolmas, osin edellisestd strategian tutkimuksen tunnuspiirteestd kumpuava haaste
on kysymys siitd, missd midrin alan teoriaperusta asettuu osaksi kansainvilisen poli-
tilkan tutkimusta. Kuten edelld todettiin, Maanpuolustuskorkeakoulussa hatjoitettu
strategian tutkimus on ilmentinyt voimakkaimmin yhtdiltd kansainvilisen politiikan
(Interational Relations) ja toisaalta sotilasstrategian tutkimuksen perinteitd. Ajoittain
juuri sotilasstrategia nahdddn omaleimaisimpana osana strategian tutkimusta ja luon-
nollisesti sotilasstrategiaa tulisikin vaalia tutkimuksellisena nikoékulmana pelkistidn
sen sotilaallisen erityisluonteen vuoksi. Sotilasstrategia ei ole kuitenkaan aivan on-
gelmaton esimerkiksi pro gradu-tutkielman teoreettisena lihtokohtana. Sen erilaiset
klassiset tekstit ovat keskittyneet taistelujen ja laajempien operaatioiden voittamisen
taitoon sithen vaadittavine edellytyksineen, mutta sotilasstrategian systemaattisempi
teoretisointi ja jalkauttaminen varsinkin pienen valtion rauhanaikaiseen turvallisuus-
politiikkaan on ajoittain vaikeaa.

Osin ndistd syistd strategian tutkimus on liikkunut lihemmiksi yliopistomaailmalle
ominaista valtio-opillista ja kansainvilisen politiikan tutkimusta. Merkityksellistd stra-
tegian tutkimuksen “’kansainvilistymisen” selittdjind lienee ollut myés Maanpuolus-
tuskorkeakoulun institutionaalinen tarve hakea erityisesti pro gradu -tutkielmiin ver-
rannollisuutta siviiliyliopistovastineiden kanssa. Osana titd kehitystd on ollut tarve
sitoa tutkielmia laajempaan korkealaatuiseen tieteelliseen keskusteluun, minka joh-
dosta sotilasstrategian kisitteisto ja kirjallisuus eivit aina ole tarjonneet riittdvdd tai
yleisesti tunnettua tutkimuksellista perustaa. Jossakin madirin kyse on varmaankin
ollut my6s aiheeseen perehtyneen suomalaisen upseerikunnan vihalukuisuudesta ja
sitd kautta uusia opiskelijoita kannustavan sotilasstrategiaa kisittelevin “kriittisen
massan” hitaasta muodostumisesta. Sen sijaan kansainvilisen politiikan teoriakeskus-
telu on tarjonnut eriasteisille strategian tutkielmille monipuolisen ja jatkuvasti dy-
naamisen teoria- ja menetelmikehyksen. Toisaalta esiin nousee aiheellinen kysymys
siitd, voidaanko strategian tutkimus tyhjentdvisti samaistaa kansainvilisen politiikan
tutkimuksen kanssa, toisin sanoen, mitkd ovat sotatieteellisen strategian tutkimuksen
erityispiirteet.

Neljas strategian tutkielmien ohjaukseen liittyvd haaste on rajapintojen méadrittely
suhteessa muihin sotatieteisiin. Monilla aloitteleville opiskelijoilla on halua hakea
opinndytteisiinsd konkreettisia sotilasammatillisia rajapintoja. Kaytinndssi tima il-
menee ajoittain taipumuksena viedd strategian alan tutkielmien tarkastelutasoa tar-
peettoman alas erilaisiin operatiivis-taktisiin ulottuvuuksiin ja esimerkiksi puolustus-
haarallisten seikkojen korostumiseen. Strategialle pitiisi kuitenkin olla tunnusomaista
kansainvilisen turvallisuuden tasolla liikkuminen, sekd nykypdiviin ja tulevaisuuteen
kohdistuva mielenkiinto.

Tdmin oppaan alkuosassa on puhuttu teorioiden roolista erityisesti thmistieteellises-
si tutkimuksessa. Teorianmuodostus ja olemassa olevien teorioiden parantaminen
on myos strategian tutkimuksen tavoitteena. Kiytinndssid on usein niin, ettd teorian
ja oman tyOn teoreettisen asiayhteyden merkitys ja rooli kasvavat edettiessd kandi-
daatintutkielmasta kohti vaativampia opinniytetéitd. Kandidaatintutkielmassa on
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hyviksyttivid edetd vain yleisen tieteellisen kirjoittamisen periaatteita noudattaen
jolloin pyitddn tutkimusongelmaldhtdiseen eksaktiin kirjoitustapaan seki lihteiden ja
viitteiden kéytt66n jittien teoriapohdinnat vihemmille huomiolle. Pro gradu -tut-
kielmassa teoreettinen asemointi kuuluu jo asiaan, samoin pyrkimys jonkinlaisen
vuoropuhelun kidymiseen valitun viitekehyksen kanssa esimerkiksi pditelmaluvussa.
Vastaavasti viitoskitjatasoiselta tutkimukselta voidaan edellyttdd itsendistd ja omape-
riistd panosta jostakin aiheesta kiytyyn teoreettiseen keskusteluun.

Seuraavassa luodaan katsaus yleisimpiin suomalaisessa strategian tutkimuksessa kiy-
tettyihin teoriakoulukuntiin. Kyseessi ei ole, eikd voi olla, tyhjentivd katsaus alan
teoriakenttidn, koska oppialalle tyypillisten teemojen tarkastelu on mahdollista hyvin
monenlaisista nakokulmista.® Kyseessi ei ole myOskiin erityisen yksityiskohtainen
katsaus: monista alan oppikirjoista 16ytyy erinomaisia keskeisten teorioiden ja niiden
lukuisten variaatioiden kuvauksia, joihin kannattaa tutustua haettaessa koulukunnista
lisitietoa.

Kun opiskelija ryhtyy laatimaan opinniytetyOtd strategiasta, hinen eteensd avautuu
laaja repertuaari erilaisia mahdollisia teoreettisia lihestymistapoja. Tdmd johtaa usein
epatietoisuuteen “oikean” teorian tai lihestymistavan valinnasta.

Yksiselitteistd vastausta tdhdn kysymykseen ei voida antaa. Yksikddn strategian tut-
kimuksessa kiytetty teoria ei ole tyhjentdvisti muita parempi tai oikeampi kuin muut.
Tidma ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd miki tahansa teoria sopisi yhtd hyvin minkd
tahansa aiheen kisittelyyn. Monet seikat, kuten tutkimuksen aihe, saatavilla oleva
lihdeaineiston luonne sekd my6s tutkijan henkil6kohtainen mielenmaisema antavat
yleensi vihjeitd onnistuneeseen teoriasuuntautumiseen. Toisaalta nimi seikat selkey-
tyvit aloittelevalle tutkijalle usein vasta sitten, kun kuva tutkittavasta asiasta, omasta
mielenkiinnon kohteesta ja tutkimisen tavasta on tarkentunut. Tédstd syystd teoreet-
tista koulukuntaa koskevia valintoja ei vilttimittd kannata pyrkid tekemdén tai aina-
kaan lydmiin lukkoon tutkielmanteon alkuvaiheissa, jos asiasta tuntee epavarmuut-
ta.

Oppialan teoriakentin haltuunotto ei ole aivan yksinkertaista. Ensinnikin, koska
strategian tutkimus madrittyy enemmin tutkimuskohteen kuin lihestymistavan kaut-
ta, on sen teoriakenttd rajoiltaan madrittymiton. Oppialalla kiytetdan lukuisia erilai-
sia teorioita ja koulukuntia, eikd ole olemassa yleisesti hyviksyttyd tyhjentdvid listaa
strategian tutkimuksen teorioista. Toisaalta tdssd luvussa esiteltivien strategiaa ylei-
sesti tarkastelevien teorioiden lisiksi alalla kdytetddn tutkimuskohteesta riippuen
my0s niin kutsuttuja vilitason teorioita (middle range theories), jotka jisentdvit tar-
kemmin rajattujen aihealueiden tutkimusta, mutta joilla ei ole laajempaa soveltamis-
tavoitetta. Tillaisia ovat esimerkiksi aluetutkimus (area studies), ulkopolitiikan teoria
(foreign policy analysis, FPA), kansainvilinen poliittinen taloustiede (international
political economy, IPE), terrorismin ja radikalisoitumisen tutkimus sekd tulevaisuu-
dentutkimus. Tilanteen vain lievisti lohdullinen kddntépuoli on, ettd kentdn ja rajo-

4 Kaikkein mielenkiintoisin tutkimus saattaa jopa pyrkid tietoisesti siirtymain vakiintuneen teoriakentin ulko-
puolelle ja avaamaan aivan uudenlaisia tapoja tarkastella strategian ilmickenttdd. Tama kuitenkin edellyttdd
olemassa olevan ja jo vakiintuneen teoriakentin vahvaa tuntemusta ja hallintaa.
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jen epdmidriisyys antaa mahdollisuuden my6s uusille aluevaltauksille ja tuoreille né-
kokulmille.

Toinen teoriakentdn haltuunottoa vaikeuttava tekijd on se, ettd tutkimuksessa kiyte-
tyt teoriat eivit ole symmetriselld tavalla toisiinsa verrannollisia. Sen sijaan ne saatta-
vat kisitelld aivan eri tason kysymyksid ja lilkkua toisiinsa nihden ulottuvuuksissa,
joita ei vol verrata toisiinsa. Joukossa on ilmickentin kokonaisvaltaiseen mallintami-
seen pyrkivid lihestymistapoja (poliittinen realismi ja erityisesti uusrealismi, erilaiset
behavioristiset mallintamiset), yleisempid turvallisuustutkimuksen kenttidn vietyja
maailmankatsomuksia tai -selityksid (liberalismi, marxilaisuuden variaatiot, feministi-
set teoriat), tieteenfilosofisin perustein muuta tutkimusta ja vallitsevia kisityksid uu-
delleenarvioivia tai kritisoivia tulkintoja (konstruktivismi, kriittinen teoria, normatii-
vinen teoria, jalkistrukturalismi) tai toisilta oppialoilta omaksuttuja tarkastelutapoja
(kansainvilinen poliittinen taloustiede). Taso, jolla nimi teoriat liikkuvat, vaihtelee,
samoin se missd médrin niiden harjoittajat edes mieltdvit niitd teorioiksi ja missd
miirin vain yleisemmiksi tulokulmiksi.

Niistd eroista johtuen teoriat suuntautuvat strategian ilmickenttddn hyvinkin eri ta-
voin ja yksi teoria saattaa olla jonkun ilmi6n tai aihepiirin kuvaamisessa huomatta-
vasti kdyttokelpoisempi kuin toinen. Esimerkiksi klassinen poliittinen realismi tatjo-
aa tutkijalle runsaasti vilineitd ja kisitteitd kahden ristiriidassa tai konfliktiasetelmassa
olevan valtion suhteen analysointiin, mutta vaikkapa muuttuvien uhka- ja turvalli-
suuskisitysten kaltainen aihepiiri sisiltdd runsaasti aineksia, joita klassisen realismin
tarkastelutapa el yksinkertaisesti tunnista ja joiden analysointiin se ei anna kisitteita.
Vastaavasti kansainvilisten jdrjestéjen ja kansainvilisen yhteistyén kuvaamisessa
vahvaa liberalistista ajattelutapaa on ajoittain kritisoitu sotilaallisen voiman instru-
menttien laiminlyénnistd omassa kisitteistossddn.

Teoriavalinta on kuitenkin tirked osa tutkimusta ja kentin laajempi tuntemus on
tutkijalle ansioksi. Laajemmassa mielessd voidaan jopa ajatella, ettd valittu teoreetti-
nen viitekehys on erddnlainen peli tai “kieli”, jolla yksittdinen tutkielma kirjoitetaan.
Teoria tuottaa tietyn tavan, jolla tutkija tarkastelee tutkimuskohdettaan; se johdattaa
tutkijaa kysymidn aineistosta tietyntyyppisid kysymyksid ja etsimddn tutkimusaineis-
tosta tietyntyyppisid vastauksia. Samalla teoria tuottaa tutkijalle tietynlaista sanastoa
samalla kun se sulkee pois toisenlaista sanastoa tai toisenlaisia ndkékulmia.

3.2. Strategian tutkimusmenetelmisti

Seuraavassa luodaan tiivis katsaus strategian alalla kiytettyihin tavanomaisimpiin tut-
kimusmenetelmiin. Metodit pitivit sisillidn teoreettisia liht6kohtaolettamia, jotka
pohjautuvat erilaisiin tiedon tuottamisen tapoihin. Téstd seuraa, ettd myGskddn me-
netelmilliset valinnat eivit ole arvovapaita. Monet metodit my6s soveltuvat parem-
min tietynlaisiin kysymyksenasetteluihin ja tutkimusasetelmiin. Niinpad esimerkiksi
konstitutiivisen teoriaperinteen kysymyksenasettelut usein kiyttdvit diskursiivisia
tutkimusmenetelmid. Toisaalta tutkimusmenetelmit ovat toisiaan tdydentdvid, mil-
lddn yksittdiselld metodilla ei voida pddstd kisiksi totuuteen”.

34



Strategian tutkimuksessa ei ole mitddn tiettyjd metodeja, joita aina tulisi soveltaa,
vaan riippuen teoriasta ja kysymyksenasettelusta menetelmallisten mahdollisuuksien
skaala on hyvin laaja. Valittava metodi on my6s vuorovaikutuksessa kiytettdvin lih-
deaineiston kanssa. Lihdeaineiston luonne vaikuttaa kiytettiviin metodeihin ja toi-
saalta valittu metodi voi vaikuttaa tapaan, jolla lihdeaineisto koostetaan. Olennaista
on ymmirtid oman tutkimusongelmansa ja sitd kautta tutkimuskysymystensd luonne
— mitid tutkija itse asiassa onkaan tutkimassa ja minkd tyyppisid vastauksia hin hakee
tyossaan.

Usein alkuvaiheissa olevan tutkijan suurimmat epdvarmuudet kohdistuvat teoriaky-
symysten lisdksi juuti tutkimusmetodien riittivddn hallintaan ja kdyttétaitoon. Voi-
daan kuitenkin sanoa, ettd valittu teoreettinen nikoékulma ja saatavilla oleva lihdeai-
neisto madrittdvit useimpia strategian opinndytetitd voimakkaasti metodisten poh-
dintojen jdddessd helposti ndille hieman alisteiseen asemaan. Yksi syy tihin on ta-
vanomainen opinniytetyon laatimisen logiikka. Miten tutkitaan ei useinkaan ole en-
simmiinen kysymys, johon tutkija tyGssddn tormid. Sen sijaan opiskelija tyypillisesti
pyrkii ensin kartoittamaan aihepiiriddn, saatavilla olevaa tutkimusaineistoa ja ndihin
soveltuvaa mielekistd teoreettista ndkékulmaa. Tillin tutkimisen tapaa koskevat
ratkaisut tehdddn usein hieman my6hemmin tiettyjen jo ennalta midritettyjen ehto-
jen vallitessa.

Toisaalta metodiulottuvuuden alisteisuus strategian tutkimuksessa on osittain nden-
niistd. Osansa metodikeskustelun pintapuoliseen vihiisyyteen lienee silld, ettd alan
tutkimus on ollut jo pitkddn voittopuolisesti luonteeltaan laadullista. Kuten edellisis-
sa luvuissa on kuvattu, laadulliselle tutkimukselle on ominaista erilaisiin aineistoihin
kohdistuva luova piittely ja kunkin tutkimusprosessin yksilollisen luonteen koros-
tuminen. Tiéllaista, tyypillisesti kirjallisuuteen tutustumisesta, mahdollisesti asiantun-
tijahaastatteluista ja ndihin nivoutuvasta luovasta piittelysti muodostuvaa prosessia
on ehki vaikea hahmottaa erityisend ”tutkimusmetodina”. Kuitenkin edelld kuvatun
kaltaisessa laadullisessa lihestymistavassa korostuvat monet tieteellisille tutkimusme-
todeille tyypilliset piirteet, kuten tarkkuus, pyrkimys laajaan lihdemateriaaliin, saata-
villa oleviin ldhteisiin ja itse tutkimusprosessiin kohdistuva kriittisyys, lipindkyvyys
sekd tulosten johdonmukaisuus ja uskottavuus annetussa viitekehyksessd. Tétd pe-
rinteistd, rationaaliseen ldhestymistapaan nojaavaa ja lihdeaineiston kriittisestd tul-
kinnasta ponnistavaa lihestymistapaa voi kutsua historiallis-empiiriseksi analyysiksi.

Luonnontieteellisesti orientoituneissa lihestymistavoissa huomion kiinnittyminen
tutkielman menetelmallisiin kysymyksiin on helposti luontevampaa koska niille on,
kuten edelld todettu, ominaista tutkimuksen toistettavuuden eli replikoinnin vaati-
mus, seki joukko erilaisia hyvin nikyvissi roolissa olevia mittaavia tal arvottavia
operaatioita. Niistd liht6kohdista tulevalle tutkijalle on suhteellisen helposti tarjolla
erilaisia aineistotietokantoja, esimerkiksi jo 1960 -luvulla kidynnistyneessd Michiganin
yvliopiston Correlates of War -projektissa.®> Nditd johdonmukaisesti koottuja tieto-

95 Correlates of War -projektista ks. Singer, J. David. & Melvin Small, The Wages of War, 1816-1965: A Statistical
Handbook. New York: John Wiley and Sons, 1972, http://www.cotrelatesofwar.org/. Toinen merkittiva kan-
sainviliseen turvallisuuteen liittyvid tietokantoja kokoava ja aineistoja tutkijakdytt66n tarjoava organisaatio on
Tukholman kansainvilinen rauhantutkimuslaitos SIPRI. Ks. http://www.sipri.org. My6s Uppsalan yliopistol-
la on keritty konfliktidataa tictokannoiksi, ks. Uppsala Conflict Data Program (UCDP, ks. www.pcr.uu.se/
research/UCDP).
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kantoja on sittemmin kéytetty tilastollisena lihdeaineistona erilaisille tutkimuksille.
Tyypillisid strategian tutkimukseen nivoutuvia kvantitatiivisia tutkimuksia ovat olleet
ongelmanasettelut, joissa on pohdittu valtioiden tiettyjen ominaispiirteiden vaikutus-
ta niiden sisillissota- tai konfliktialttiuteen.®

Eris selittdvidn tieteenfilosofiaan nivoutuva strategian ja péddtSksentekotilanteiden
tutkimuksen suuntaus on peliteoria (game theory). Peliteorioiden liht6kohtana on
ajatus toimijoiden rationaalisuudesta: toimijoiden kuten valtioiden katsotaan pyrki-
vin viime kiddessd omien etujensa maksimointiin erilaisissa tilanteissa. Naiden olet-
tamien pohjalta peliteoriassa pyritddn mallintamaan erilaisia yhteistyon ja konfliktin
ulottuvuuksia ja toimintavaihtoehtoja. Peliteoreettisilla malleilla on kuvattu esimer-
kiksi asevarustelua, pelotetta ja valtioiden vilistd yhteisty6td.o”

Voimavara-analyysi on menetelmi, jolla viitataan valtion, liittouman tai jonkin muun
kansainvilisen politiikan pelikentin toimijan poliittisen, sotilaallisen ja taloudellisen
voiman arviointiin. Sellaisena se sitoutuu liheisimmin poliittisen realismin ennakko-
olettamiin ja on sidoksissa my6s muun muassa operatiiviseen suunnitteluun ja siten
silld on kidytinnon hallinnollinen ulottuvuus.®® Voimavara-analyysissd keskeinen on
itse voiman kisite, joka sisdltid ennakko-olettamia. Voiman luonteeseen kuuluu ka-
pasiteetin merkityksen keskeisyys. Samalla kuitenkin joudutaan tekemdin jakoa niin
sanotun kayttovalmiin voiman ja voimapotentiaalin valilld. Voiman merkitsevi piirre
on ennen kaikkea voiman suhteellisuus eli voimavarojen luonne ja mairi itsessddn,
mutta ennen kaikkea suhteessa viitekehykseen, jossa analyysi tehddin. Valtion voi-
mavarat ovat esimerkiksi tiysin ylivoimaiset verrattuna paikalliseen rikollisliigaan,
todennikdisesti niin musertavan ylivoimaiset, ettei vertailua ole edes mielekésta teh-
dd. Saman valtion voimavarat alueellisessa tai globaalissa viitekehyksessid voivat kui-
tenkin olla hyvinkin rajalliset. Esimerkiksi Hans Morgenthau klassisessa analyysis-
sddn katsoo valtion kokonaisvoiman koostuvan yhdeksisti osatekijisti. Ndmi osa-
tekijdt ovat: maantiede, luonnonvarat, teollinen kapasiteetti, sotilaallinen valmius (eli
voima), viestd, kansanluonne, kansallismoraali, diplomatian laatu sekid hallinnon laa-
tu.% On itsestddn selvidd, ettd kutakin Morgenthaun voiman osatekijgd on hankalaa
mitata ja voi perustellusti keskustella siitd, ovatko nima osatekijit yleensd mielekkai-
td ja jos niin missd médrin.

Voimavara-analyysein tuotetaan usein pohjatietoa tilanteenarvioinnin tarpeisiin ja se
edustaa tissd mielessd tyypillistd soveltavaa strategian tutkimusta. Tilanteenarvioin-
tiin yhdistyvit uhka-analyysit ja erilaiset tulevaisuuden skenaariot. Strategian tutki-
muksessa (sotilaalliset) voimavarat ovat usein kysymyksenasettelun ytimessd, mika

% Bibliometrinen esitys aiheesta ks. Sillanpdd, Antti & Koivula, Tommi “Mapping Conflict Research: A Bibli-
ometric Study of Contemporary Scientific Discourses”, International Studies Perspectives, vol. 11, issue 2, (2010),
ss. 148-171.

67 Peliteoriasta laajemmin ks. Morton D. Davis, Game Theory: A Nontechnical Introduction (rev. ed.). New York:
Basic Books, 1983.

%8 Esimerkiksi Yhdysvaltain asevoimien kayttima Joint Intelligence Preparation of the Operational Environment
(JIPOE) pitaa sisalliin ns. PMESII-analyysin, jossa tulevaa operaatioalueen perusluonnetta analysoidaan sen
poliittisen (Political), sotilaallisen (Military), taloudellisen (Economic), yhteiskunnallisen (Social), infrastruktuurin
(Infrastructure) ja informaatiojirjestelmien (Information subsystems) kautta. Tillaiset lihestymistavat ovat periaat-
teiltaan liheistd sukua perinteiselle voimavara-analyysille.

% Morgenthau, Hans. Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace. Alfred A. Knopf, 1948.
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tekee perinteisestd voimavara-analyysista monissa tutkimusongelmissa varteenotet-
tavan ty6kalun.

Merkittivd tutkimuksellinen nikokulma strategian ilmiémaailmaan on my6s tulevai-
suudentutkimus. Strategian tutkimukseen kuuluu kisitys siitd, ettd kansainviliseen
toimintaympdéristoon kyetddn vaikuttamaan — sen sijaan ettd toimijat ovat vain siind
vaikuttavien voimien uhreja. Vaikuttaminen kohdistuu poliittiseen ja asevoimia kos-
kevaan piditSksentekoon ja sen taustalla oleviin suunnitteluprosesseihin. Vaikuttami-
sen intressistd nousee myos strategian tutkimuksen kiinnostus kansainvilisen turval-
lisuusympariston tulevan kehityksen ennakointiin. Strategian tutkimus pyrkii poliitti-
seen relevanssiin, mahdollisiin toimintasuosituksiin saakka.”?

Strategian tutkimuksella on siten seki tieteellinen ettd pragmaattinen intressi tulevien
tapahtumien ennakointiin. Téssi tieteellinen intressi on perustutkimuksellinen kiin-
nostus katsoa, miten oikeaan tulevaisuus osoittaa ennakointiemme osuneen. Tule-
vaisuuden muuttuminen ajan mittaan nykyisyydeksi testaa tietimyksemme tasoa niis-
td mekanismeista, jotka vaikuttavat vallitsevaan ja kehittymdssd olevaan kansainvili-
seen turvallisuuteen. Pragmaattinen intressi on puolestaan se toimintasuosituksien
antamiseen liittyva kiinnostus, joka liittyy haluun varautua riskeihin ja vaikuttaa kehi-
tykseen. Strategisten ennusteiden ennustevoimalle ei voida 16ytdd kunnollista mitta-
ustapaa. Toisaalta epdvarmuustekijoitd ei pidd my6skiin liioitella. Ellemme usko tie-
tivimme tulevaisuudesta, ei meilli ole perusteita suunnittelulle. Kuitenkin valtiot
kehittivit asevoimiaan pitkin tihtdimen suunnitelmien pohjalta, ja poliittisia kult-
tuureita leimaa jatkuvuus. Suunnittelun pohjaksi on paikannettava tulevaisuuskuvien
suhteellisia todennikdisyyksid.”!

Kuten taktiikassa, my0s strategiassa tapaustutkimus (case study) on yleinen tapa ld-
hestyd syvillisesti jotain tiettyd kohdetta.”? Olennaista tapaustutkimukselle on, ettd
tutkimuksen kohteeksi valikoituva tapaus muodostaa itsessddn rajattavan kokonai-
suuden. My6s tapaustutkimus on moniselitteinen kisite, joka sulkee sisilleen mo-
nenlaisia toteuttamistapoja. Tapaustutkimus on tapa lihestyd aineistoa, enemmin
tutkimusstrategia kuin varsinainen tutkimusmenetelma. Tapauksien lihempi tarkas-
telu voidaan tehdi erilaisin niin mairallisin kuin laadullisinkin menetelmin. Tapaus-
tutkimusta tehtdessd on hyvi kiinnittdd huomiota my6s tutkittavan tapauksen edus-
tavuuteen ja yleistettivyyteen. Se voi olla keino laajentaa kohti isompaa viitekehysti
ja havaintojen yleistimisti.

Tapaustutkimusta voi tehdd my6s monitapaustutkimuksena eli vertailevana tapaus-
tutkimuksena (comparative case study), jossa pyritddn useamman tapauksen vertai-
luun ja johtopditosten tekemiseen vertailun perusteella. Till6in korostuu tapausten
vertailtavaksi tekeminen. Kriteerien ja tutkimuksellisten ’mittarien” tdytyy olla yh-
teismitallisia esimerkiksi ldhdeaineiston kautta. Tapauksia kiyttdvissd opinndytteissd
on esimerkiksi taipumusta rakentaa vertaileva tapaustutkimus formaattiin ”Suomi ja

70 Sivonen Pekka (2013), ”Tulevan ennakointi strategian tutkimuksen kohteena”, teoksessa Sivonen Pekka
(toim.) Suomalaisia nikoknlmia strategian tutkimnkseen s. 127.

71 Sivonen Pekka (2013), ”Tulevan ennakointi strategian tutkimuksen kohteena”, teoksessa Sivonen Pekka
(toim.) Suomalaisia nikoknlmia strategian tutkimukseen s. 127; 141,

72 Tapaustutkimuksesta ks. erit. Yin, Robert K. Case Study Research: Design and Methods. 3rd ed. Sage Publica-
tions, 2003.
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X”, jolloin Suomen tuttu tilanne ja ylenmiiriinen lihdeaineisto tekevit vaikeaksi
l6ytda vertailukelpoista materiaalia vertailun toisesta kohteesta (tai tunnistaa lihde-
materiaalin luonteen luomat tutkimukselliset hankaluudet). Vertailussa tutkimusase-
telman tulee olla symmetrinen.

Kéytinndssd suosituimpia lihestymistapoja eri tutkintotasoilla ovat kuitenkin olleet
erilaiset tekstianalyysit. Niiden ytimessd on ajatus kielen kidyton tarkastelu eri tilan-
teissa ja sithen liittyvit funktiot, kontekstit ja merkityksen tuottamisen tavat. Teksti-
analyysien etuna on erilaisten tutkimusaineistojen helppo saatavuus ja mahdollisuus
tulkita monen tyyppisid aineistoja ’teksteind”. Analyyttisti otetta on sovellettu eri-
laisten virallisaineistojen lisaksi esimerkiksi sanomalehtiartikkeleihin ja kolumneihin,
piddtoksentekijéiden puheisiin ja turvallisuuspolitiikkaa kisitteleviin blogikirjoituksiin.
Toisaalta menetelmillisend traditiona tekstianalyysit ovat varsin kirjava joukko, jota
tutkielmissakin usein kisitelliin osin péillekkdisin ja epitarkoin termein esimerkiksi
asiakirja-analyysina”, laadullisena sisillonanalyysina, kisiteanalyysina, diskurssiana-
lyysina, narratiivien tutkimuksena ja niin edelleen. Yhteistd niille ldhestymistavoille
on pyrkimys erilaisten virallisten tai vihemmain virallisten turvallisuuspolititkkaan
liittyvien tekstien tarkasteluun ja analysointiin. Tarkastelu voi olla luonteeltaan kvali-
tatiivista tai kvantitatiivista — usein tutkijaa kannustetaan my6s ndiden jonkinastei-
seen yhdistimiseen.

Onnistuessaan tekstianalyyttinen ldhestymistapa merkitsee valistuneiden tulkintojen
esittdmistd tutkittavasta aineistosta. Litkkuminen tietyssd sosiaalisessa kontekstissa,
jolloin tarkasteltavan "kulttuurin" tuntemus korostuu analyysissa. Tdmad edellyttdd
mittariston (kvantitatiivinen) tai tulkintasdintéjen (kvalitatiivinen) yksityiskohtaista
eksplikointia, mikéd usein jad tutkielmien vihiten viimeistelyksi ja siten kritiikille eni-
ten alttiiksi osa-alueeksi.”

My6s haastatteluja on strategian opinndytetoissd kiytetty jonkun verran. Usein ne
ovat olleet erddnlaisena “apumetodin” roolissa tukemassa muuta tarkastelutapaa ja
tuottamassa lisdtietoja avoimiksi jddneistd kysymyksistd. Muutamille muille sotatie-
teille ominaiset kyselylomakkeet tai Delfoi-menetelma ovat olleet strategian alalla
harvinaisempia, johtuen kaiketi kyseeseen tulevien asiantuntijoiden pienestd mairis-
ti ja esimerkiksi pddtoksentekijoiden vaikeasta tavoitettavuudesta, kun taas vali-
koidut ja kohdennetut asiantuntija-tapaamiset ovat painottuneet selvemmin.”

Muutamat muut yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa kiytéssd olevat metodit —
kuten vaikkapa osallistuva havainnointi tai syvihaastattelut — eivit kdytinnon syisti
kovin hyvin sovellu strategian tutkimuksessa olennaisten kysymysten selvittdmiseen.
Loppujen lopuksi tutkimusongelma antaa suuntaa siitd, mitd menetelmid kiytetidn —
ja edelleen on vuorovaikutuksessa lihdeaineiston kanssa.

73 Lene Hansenin teos Security as Practice on yksityiskohtainen kansainvilisen politiikan alalle tarkoitettu johda-
tus diskurssianalyysin kaytt6on. Ks. Lene Hansen (2000). Security as Practice. Discourse Analysis and the Bosnian
War. Routledge, The New International Relations Series, London.

74 Delfoi-menetelmassi haastateltavalle joukolle (asiantuntijoita) esitetddn kysymyksid ja saatujen vastausten pe-
rusteella muokataan uusia kysymyksia samalle ryhmalle esitettiviksi. Kierros toistetaan useampia kertoja. Del-
foi on siis erddnlainen iteratiivinen kyselytutkimus, jota kédytetddn useimmiten lihinni tulevaisuudentutkimuk-
sen piirissi.
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4

SOTAHISTORIA TIETEENALANA

onen maallikon mielestd sotahistorian tutkimus on kuin polkupyoralld

ajamista. Jokainen uskoo pysyvinsi pystyssi, vaikka silmit kiinni. Totuus

paljastuu karulla tavalla, kun pitiisi nousta maantiepyorin satulaan ja las-
kea sateen liukastama serpentiinitie vuoren laelta alas laaksoon.

Edelld oleva Mika Waltarimainen kuvaus osuu akilleen kantapdihin, kun tarkastel-
laan suomalaisen sotahistorian tutkimuksen mairid ja valitettavasti joltain osin my&s
laatua. Vuosina 1917-1999 sotahistorian osuus kaikesta suomalaisesta historiantut-
kimuksesta oli noin kuusi prosenttia’™. Madrd on himmentivin pieni, kun vertaa sitd
mediajulkisuuden perusteella esiin nousseisiin lukemattomiin sotahistorian tutki-
muksina lanseerattuihin nimekkeisiin. Epdsuhta selittyy silld, ettd iso osa edelld mai-
nituista nimekkeistd ovatkin todellisuudessa tictokirjoja, eivit sotahistoriallisia tutki-
muksia. Pyorin satulasta on jouduttu nousemaan matkan varrella ja oikaisemaan jal-
kaisin kohti maalia. Tdma kehys on niin sotahistoriaa tutkivan, opinndytteiti ohjaa-
van kuin opinndytteitd arvostelevan hyvi tiedostaa.

Tieteenalana sotahistoria on osa yleistd historiantutkimusta, keskittyen sota- ja soti-
lashistorian tutkimiseen historiantutkimuksen tyokaluin. Toisaalta sotahistoria on
nykykisityksen mukaan niin sanottua perustavaa sotatiedettd yhdessd sotatekniikan,
sotilaspedagogiikan, sotilaspsykologian ja sotilassosiologian kanssa. Perustavan sota-
tieteen tiedekisitys perustuu niin sanottuihin yleisiin tieteisiin. Ndin ollen sotahisto-
rian katsotaan poikkeavan kokoavaan sotatieteeseen kuuluvien strategian, operaatio-
taiton ja taktitkan seké johtamisen kanssa.”

Suomessa sotahistoria-termi on perinteisesti ymmirretty varsin suppeasti vain sota-
tapahtumien ja sotataidon historiaksi. Ulkomaiset termit military history, I’histoire
militaire, Militdrgeschichte, militirhistoria sen sijaan tarkoittavat kaikkien sotaan liit-
tyvien ilmi6iden historiallista tutkimusta.””

Akateemisten sotahistoriantutkijoiden piirissi on viime vuosiin saakka ollut voima-
kas kahtiajako yhtdiltd puolustusvoimien piirissd tehtyyn tutkimukseen ja toisaalta
siviiliyliopistojen sateenvarjon alla tehtyyn tutkimukseen. Syitd tihdn keinotekoiseen
jakolinjaan, jossa puolustusvoimien piirissi tehty tutkimus on siviiliyliopistoissa ka-
tegorisesti nihty arvottomampana, voi hakea yhtdiltd siitd, ettd on haluttu korostaa
omassa organisaatiossa tehdyn tutkimuksen laatua. Toisaalta puolustusvoimissa teh-
dyn tieteellisen sotahistorian tutkimuksen periaatteet ovat jirjestelmin tasolla vakiin-

75 Tuunainen, Pasi: Kuuden prosentin ala. Teoksessa Swomen sotabistorian tutkimmfksen nykytila. Toimittaneet
Petteri Jouko ja Mikko Karjalainen. Helsinki 2008, s. 13.

76 Viitasalo, Mikko: Sotatieteet ja niiden kehittyminen Suomessa 21. vuosisadalla. T7ede ja Ase 60. 2002, ss. 7—
20; Palokangas, Marko: Réjiahtavid tybjyytta. Sissitoiminta s, laisessa sotataidossa. Helsinki 2014, s. 25.

77 Lauerma, Matti: Sotahistorian tutkimuksen problematiikkaa ja metodiikkaa. Teoksessa Tiede ja Ase Nro 35.
1977, 73; Pylkkinen, Ali: Sotahistorian tutkimuksen nykytila. Tutkijan ja Turun yliopiston historian laitoksen
nikokulmasta katsottuna. Teoksessa Swomen sotahistorian tutkimnksen nykytila. Toimittaneet Petteri Jouko ja
Mikko Karjalainen. Helsinki 2008, s. 49.
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tuneet siviiliyliopistojen vuosisataisten akateemisten periaatteiden tradition vastinpa-
riksi vasta viimeisen kolmen vuosikymmenen aikana.”®

Tutkimustradition ohuus konkretisoituu siini, ettd ensimmiinen Puolustusvoimien
sisdlld laadittu sotahistoriaa kisittelevd sotatieteiden tohtorin viitostutkimus valmis-
tui Maanpuolustuskorkeakoulussa vuonna 2003. Vajaa kymmenen vuotta aikaisem-
min oli valmistunut puolustusvoimien palveluksessa olleen upseerin ensimmadinen
virkaty6oni tehty sotahistorian viitdskirja siviiliyliopistoon.

Perinteisen historiantutkimuksen vahvuutena ovat olleet vankkaan lihdepohjaan tu-
keutuvat tulkinnat. Viimeisten kolmenkymmenen vuoden aikana sotahistorian tut-
kimuskenttd on laajentunut. Tdmi on nakynyt myos tutkimuksen tekemisen perus-
teiden muutoksina. On nahtivissa, ettd tima kehityskulku tulee voimistumaan. Tut-
kimustraditioiden eriytyminen tulee tunnistaa, jotta kunkin tutkimussuuntauksen anti
pystytdin arvioimaan oikean mittariston avulla.

Sota- ja sotilashistorian tutkimus tuleekin mitd ilmeisimmin jatkossa sirpaloitumaan
yhi pienempiin tutkimussuuntauksiin, mikdli yhteisten nimittdjien etsiminen endi
tulevaisuudessa eri tutkimustapojen suhteen ylipddtidn on edes hedelmallista.

4.1 Sotahistorian tutkimuksen tekemisesta

Sotahistorian tutkimuksessa tutkimusteemaa tulisi kisitelld historiantutkimuksen pe-
riaatteiden mukaan analyyttisesti, moraaliset painotukset unohtaen. Apulaisprofesso-
ri Matti Lauerma on todennut kyseisestd asiasta jo 1970-luvulla seuraavasti: ”Ei siis
ole syytd esimerkiksi arvostella, onko jokin valtakunta tehnyt moraalisesti oikein vai
viirin yrittdessddn vallata naapurimaansa. Sen sijaan on lupa arvioida, vastasiko val-
loitusyritys valtakunnan todellisia etuja, ja sitd, miten tarkoituksenmukaisia operaa-
tiosuunnitelmat ja niiden toteuttaminen tavoitteen saavuttamisen kannalta olivat.””7

Sotahistorian tutkimuksen tekeminen voidaan yksinkertaisimmillaan ndhdd tutki-
muksenteon ”pyhin kolminaisuuden” kautta, joka muodostuu a) tutkimusongelmas-
ta, b) lihdeaineistosta ja c) tehdystd tulkinnasta. Laadukas sotahistorian tutkimus
voidaan jakaa yksinkertaisimmillaan kyseiseen kolmeen osaan, joista ensiksi médrite-
tidn ymmirrettivi, hyvin rajattu tutkimusongelma. Toiseksi keritiin ja analysoidaan
tutkimusongelman nikokulmasta tarpecksi kattava ja relevantti lihdeaineisto. Kol-
manneksi lihdeaineistoon pohjautuen tehdddn perusteltuja tulkintoja, jotka tuottavat
uutta tietoa valittuun tutkimusongelmaan liittyen.

Sotahistorian tutkimuksessa kiytetddn varsin monipuolisesti erilaisia tutkimusaineis-
toja ja -lihteitd. Tutkija osoittaa usein opinniytteessd oppineisuutensa juuri kayttd-
midin lihdeaineistoja ja eritoten niiden kiyttSkelpoisuutta arvioiden. Lihdeaineisto-
kokonaisuuksia ovat muun muassa alkuperiiset asiakirjaldhteet, tutkimuskitjallisuus,
painettu aikalaiskirjallisuus, kitjallinen ja suullinen muistiticto ja esineisto.

78 Vaahtolammi, Esko: Maanpuolustuskorkeakonlu 20 vuotta. Sotilasyliopiston ensiaskeleet 1993—2013, Juvenes Print,
Helsinki, 2013, s. 196.
7 Sotahistorian tutkimuksen ongelmallisuudesta ks. enemmin Lauerma 1977, ss. 81-82, 87.
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Pohjimmiltaan sotahistorian tutkimuksen tekiji joutuu vastaamaan itselleen ja luki-
jalleen kahden perusvaatimuksen toteutumisesta: Hinen tulee ensinnikin suhtautua
kriittisesti jokaiseen 16ytiméddnsi tietoon, silld hin ei voi esittdd todenmukaisena ku-
vana menneisyydestd mitddn muuta kuin sen, minkd hdn katsoo pystyvinsi lihtei-
siinsd pohjautuen esittimiin toteen ndytetyksi.

Toiseksi tutkijan tulee pyrkid asennoitumaan tutkimukseensa objektiivisesti. “Itsensi
sammuttaminen” ei ole nykykisityksen mukaan mahdollista tai ainakaan tavoittele-
misen arvoista, mutta tutkijan tulee pyrkid suhtautumaan tutkimuskohteeseensa
avoimen puolueettomasti ilman, ettd mikddn ideologia tai inhimilliset mieltymykset
vaikuttaisivat tutkimuksessa tehtiviin valintoihin.

4.2 Sotahistorian tutkimusmenetelmista

Sotahistorian — kuten muidenkin tieteenalojen — tutkimuksessa valittu tutkimusme-
netelmd on pohjimmiltaan tyékalu jolla kyseessd oleva tutkimusongelma pyritidn
ratkaisemaan. Tutkimusmenetelma itsessddn ei tee tutkimuksesta sen arvokkaampaa
tai vihemmin arvokasta, silld vddrinkdytettynd hyvikin tutkimusmenetelmid osoittau-
tuu arvottomaksi.

Perinteisimmillddn sotahistorian tutkimusmenetelmini kiytetidin vertailevaa tutki-
musmenetelmid, jossa tutkimusongelma ratkaistaan analysoimalla primidri- ja se-
kundaarildhteistd koostuvaa aineistoa lihdekritiikin avulla. Lahdekritiikki nidhdddn
toki laajempana kuin perinteisend ulkoisen ja sisdisen lihdekritiikin soveltamisena
valittuihin lihdeaineistoihin. Lihdekritiikki tulee kisittdd “lihteiden lukemisena”, jol-
loin jokainen lihdeaineisto omaa jonkin lihdearvon. Kisilld oleva tutkimusongelma
miirittelee lopullisesti sen, kuinka keskeiseksi kyseisen lihteen arvo muodostuu.8?

Sotahistorian tutkimus muodostuu usein yksittdisistd, osin hyvinkin vaillinaisista al-
kuperiisldhteistd, joista pyritidn luomaan ched kuva menneisyyden tapahtumista.
Tilloin tutkimusmenetelmidnd hyddynnetdidn usein esimerkiksi induktiivista pditte-
lya.

Kiytinndssd tilld tarkoitetaan sotahistorian tutkimuksessa sitd, ettd tutkittaessa esi-
merkiksi Merivoimien esikunnan toimintaperiaatteita purjehduskaudella 1942, keri-
tidn esikunnan toiminnasta informaatiota yksittéisistd lihteistd, jotka voivat esiintyd
eri lihdekokonaisuuksissa. Ndistd sirpaleisista tiedonmurusista, joiden tutkija nikee
kuvaavan kyseistd toimintaa my6s yleisemmilld tasolla, luodaan kokonaiskuva. Teh-
dyt pédtelmit tehdddn mahdollisimman vahvaan ja ennen kaikkea monipuoliseen
lihdepohjaan tukeutuen, jotta pddtelmistd syntyvd kokonaiskuva muodostuisi todis-
tusvoimaiseksi.8!

80 Liahteiden lukemisesta enemmin Kalela, Jorma: Historiantutkinus ja bistoria. Helsinki 2000, passim.

81 Yleisista historian tutkimuksen ldhteiden kdyttéon liittyvéstd problematiikasta ks. Kalela, Jorma: Historian-
tutkinus ja historia. Gaudeamus. 2000. Lihteiden kdytostd Sotahistorian tutkimuksessa ks. esim. Kulomaa 2008,
ss.147-162.
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Keskeisintd sotahistorian tutkimusmenetelmien osalta on se, ettd tutkija itse pystyy
perustelemaan uskottavasti kidyttimiansd menetelmin toimivuuden. Toisin sanoen
teoreettinen lihestyminen tai uusi innovatiivinen tutkimusmenetelmi ei ole itseisar-
vo, vaan menetelmin eli tyckalun pitdd olla senkaltainen, ettd silld pystytddn kysei-
seen ongelmaan vastaamaan.

Usein sotahistoriallisessa tutkimuksessa tutkimusmenetelmd nayttiytyy konkreetti-
sesti havainnointina, joka kohdistuu kéytettdvidn lihdeaineistoon, joka on usein epi-
tiydellinen, kuten edelld on esitelty. Lihdemateriaalin vajaavaisuudet kuvastavat ylei-
semmalld tasolla historiantutkimuksen haasteita. Periaatteessa sotahistoriantutki-
muksen tuloksilta ei voida vaatia samantasoista evidenssid kuin esimerkiksi kovien
luonnontieteiden tutkimustuloksilta.

Miten sotahistorian opinniytteitd ohjaavan ja yhdessi yGssid arvioijaksi muuttuvan
asiantuntijan tulisi suhtautua edelld kuvattuun? Ensisijaisen tdrkedd on varmistua jo
ohjausvaiheessa siitd, ettd tekiji ymmirtid mitd hin on tekemissd. Sotahistorian
opinndytteen tekemisessd tirkeintd on opiskelijan oman ajattelun kehittiminen sekd
jasennellyn tieteellisen tutkimustekstin tuottaminen.

Sotahistorian opinndytteitd ohjaavan tulee tiedostaa, ettd opiskelijan kohtaamat tut-
kimukselliset ongelmat ja haasteet ndyttdytyvit useimmiten teemoiltaan hyvin sa-
mankaltaisina opintotasosta riippumatta. Toki samaan hengenvetoon on muistutet-
tava eri opintotasoilla olevien opiskelijoiden valmiuksista. Kadetin ja tohtoriopiskeli-
jan tutkijavalmiudet eivit useimmiten ole yhteismitallisia.

Yhtiiltd sotahistoriasta sotatieteiden kandidaatin tutkielmaa laativa kadetti tuskailee
tutkimusperusteidensa — esimerkiksi tutkimusrajauksiensa kanssa. Esiymmairryksen
vastaisesti koko talvisotaa ei voikaan tutkia yhdessd 30 sivun tutkielmassa. Toisaalta
sotahistorian viitoskirjatutkijalla tutkimusperusteiden tySstiminen on niin ikddn
haastavaa. Tohtoriopiskelija joutuu tiivistimédn rajaustaan, kun 350 sivun laajuisessa
tyGssd ei pystykddn tutkimaan talvisodan viestitoiminnan kehitystd kokonaisuudes-
saan, vaan tutkimus on rajattava esimerkiksi pddmajan langallisen viestitoiminnan
kehityksen tutkimukseen. Kummassakin tapauksessa ohjaajan on osattava asettaa
vaateensa ja palautteensa ohjattavana olevan opinniytteen vaatimalle tasolle.

Sotahistorian opinndyte ei ole ohjaajan nikemyksien peili: Sotahistorian opinniyt-
teen ohjaajan pitdd pyrkid suullisella ja kirjallisella ohjauksella edistimiin opiskelijan
valmiuksia, joiden avulla opiskelija itsendisesti laatii tutkimuksensa valmiiksi. Ohjaaja
ei kuitenkaan saa antaa opiskelijalle valmiita vastauksia, vaan auttaa tutkimuksellisten
ongelmien ratkaisemisessa.

Pohjimmiltaan sotahistorian opinniytettd ohjaavan on kyettivd diagnosoimaan itses-
tidn positiivisella tavalla ymmirrettynd jakomielitaudin piirteiti: Hin on innostava
pedagogi, joka ohjaa opinndytteen tekijdd tutkimusmenetelmien ja -perusteiden
suossa, antamatta valmiita ratkaisuja, vaan pikemminkin vaihtoehtoisia ehdotuksia
ratkaisumalleiksi. Mutta opinndytteen valmistumisen jilkeen hin on oikeudenmu-
kainen kriitikko, joka kreikankielisen kantasanan mukaisesti kykenee erittelemiin,
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tutkimaan ja arvottamaan opinndytettd, jonka tieteelliset ansiot voivat vaihdella oh-
jaajan ammattitaidosta riippumatta.

Sotahistorian tutkimusmenetelmien ja metodologisten kysymysten osalta kiytyd kes-
kustelua voi havainnoida muun muassa seuraavista teoksista:

Renvall, Pentti: Ny&kyajan historiantutkimus. WSOY, 1965.
Lauerma, Matti: Sotahistorian tutkimuksen problematiikkaa ja metodiikkaa. Tiede
Ja Ase. Suomen sotatieteellisen seuran vuosijulkaisu n:o 35, 1977.

— Kalela, Jorma: Historiantutkimus ja bistoria. Gaudeamus, 2000.

— Kinnunen, Tiina & Kivimaki, Ville (toim.): [hminen sodassa. Suomalaisten kokenuk-
sia talvi- ja jatkosodasta. Jyviskyld, 2000.

— Karjalainen, Mikko & Petteri Jouko (toim.). Swomalaisen sotabistorian tutkimmnfksen
nykytila. Sotahistorian laitos, julkaisusatja 2: 11. Maanpuolustuskorkeakoulu, Hel-
sinki, 2008.

— Karjalainen, Mikko: Vihin uutta, vihdn vanhaa, vihin lainattua — Uutta sotahis-
toriaa etsimissi. Teoksessa Sotabistoriallinen Aikakanskirja 36, 2016.

Ohjaajan nikokulmasta oheisen kirjallisuusluettelon avulla on mahdollista luoda it-

selleen ymmarrys niistd tutkimuksen tekemisen haasteista, joita opiskelijat kohtaavat
opinndytteitd laatiessaan.
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5

SOTATEKNIIKKA TIETEENALANA

cknitkan tutkimusten tarkoituksena on yleensi kehittdd uusi tai aiempaa pa-

rempi laite tai menetelmi, eikd tarkoituksena vilttimittd ole kehittdd uutta

tietoa sindllddn. Téstd johtuen tekninen tutkimus on harvoin perinteisen tie-
teellistd, mutta siitd huolimatta sen pitdd olla korkeatasoista. Upseerikoulutus on
midritty akateemiseksi ja akateemisuuteen kuuluu keskeisimpinid osana tieteellisyys.
Mitd tima tassa tarkoittaa?

Lyhyesti tieteellisyys on sellaista toimintaa, joka tiyttdd tieteellisyyden kriteerit. Tie-
teellisyyden kriteerit voidaan asettaa eri tavoin, mutta lihtokohdaksi voidaan ottaa
upseerikoulutuksen tieteellisyyden arvioinnissa kiytettivit Peircen kriteerit32:

1. Kiriittisyys: ”Vaivauduitko pohtimaan toimintaasi ja sen perusteita? Luotitko
sithen, ettd kaikki meni oikein, kun tehtiin valmiin mallin mukaan vai mietit-
ko, voiko asia olla toisinkin?” Muista huomaavaisuus, hyvid henki ja rakentava
kriittisyys tuodessasi esille omia nikemyksidsi.

2. Objektiivisuus: “Katsoitko asioita varmasti puolueettoman ulkopuolisen
tarkkailijan silmin? Siis olitko tdysin rehellinen?”

3. Itsensi korjaavuus: ”Onko toiminta tai teotia sellainen, ettd se on mahdollista
osoittaa vairdksi?” Pelkdt médritelmit ja subjektiiviset nikemykset siitd, mitd
ominaisuuksia mairitellyilld késitteilld on mahdotonta osoittaa tosiksi tai vdi-
riksi. Upseerikoulutuksessa kuitenkin vain sen tarpeet madrdavit, mitd korja-
taan ja miten.

4. Julkisuus: ”Esitettiinké asiat niin selkedsti ja niin yksinkertaisesti, ettd kaikki
volvat ne ymmairtid?” Muistetaan, ettd hankalat asiat on usein paljon hel-
pompi esittdd hankalasti kuin yksinkertaisesti. Asiat saatetaan myOs esittid
mutkikkaasti ja vaikeaselkoisesti, jotta tehdddn parempi vaikutus tai harven-
netaan niiden joukkoa, jotka jaksavat selvittid, mistd on kysymys. Salassapito
on luonnollisesti myds ongelmallinen.

5. Toistettavuus: ”Ohjasiko toistettavuuden vaatimus toiminnan kehittimistd?
Tuliko selviksi, ettd samoista lihtokohdista pdadytddn aina samaan lopputu-
lokseen? Tarkasteltiinko kriittisesti, missd olosuhteissa toiminta voidaan tois-
taa ja missd ei? Pohdittiinko, voiko toimintaa kehittdd niin, ettd se voitaisiin
toistaa useammissakin eri olosuhteissa?” Kaikessa oppimisessa harjoittelu on
tirkedd ja silld tihdidtidn nimenomaan toistettavuuteen. Tieteessd tulos, joka
on saatu kerran, mutta jota ei ole saatu toistettua, ei ole minkéddn arvoinen.

82 Peirce, Chatles Sanders, et al. Collected Papers of Charles Sanders Peirce: Edited by Charles Hartshorne and Paul
Weiss: Science and philosophy and Reviews, correspondence, and bibliography., Harvard University Press,
1958, Vol. 7. ss. 37-75.
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Tieteellisyys ei ole:

1. Teoreettisuutta, koska teoriakin voi olla tieteellistd tai epitieteellistd ja tieteel-
lisyyden kriteerit eivit mitenkddn rajoita tieteellisyytti teorioihin.

2. Monimutkaisuutta, vaikka joskus se sitd viistimittd onkin, mutta monimut-
kaisuus itseisarvona on julkisuuskriteerille vastakkainen. Nyrkkisddntona kui-
tenkin asiat tulee esittdd mahdollisimman yksinkertaisesti.

3. Toiminnan tieteellisyys ei riipu sen tekopaikoista, tekijoistd, kdytetyistd tutki-
musvilineitd tai auktoriteeteista.

On hyvi tiedostaa, ettd kaikessa toiminnassa voi noudattaa tai olla noudattamatta
Peircen kriteereitd. Varmaa kuitenkin on, ettd jos toiminta tdyttid nima kriteerit, ku-
kaan el voi kiistdd toiminnan tieteellisyyttd. Kéddntien pitee, ettd jos toiminta el tdytd
niitd kriteereitd, voidaan toiminnan tieteellisyys kyseenalaistaa.

Mitd ndmd kriteerit tarkoittavat ja miten niiden tulee ohjata toimintaa? Aiheeseen
paneutumisen voi aloittaa kdymailld huolellisesti ldpi yhden toiminnan, esimerkiksi
oppimistapahtuman, jossa on ollut mukana, ja kysymailld itseltddn:

— miten hyvin siind toteutuivat tieteellisyyden kriteerit,
— clleivit toteutuneet, miten ticteellisyyden kriteerit olisivat voineet siind toteutua,
— miten tieteellisyyden kriteereiden noudattaminen olisi muuttanut toimintaa.

Tirkedtd on tietdd, mité tieteellisyys on ja pyrkid sithen, koska siten saamme upseeri-
koulutuksesta nykyistd korkeatasoisempaa, hengeltiin parempaa ja ennen kaikkea
kiytinnonliheisempai.

Esimerkki:

Ainakin joskus on vaaleita vanerilevyji kiytetty maaleina, kun on opetettu ammun-
taa panssarintorjuntaohjus 83:lla. Levyt ovat olleet vaaleita siksi, ettd ne erottuisivat
hyvin taustasta. Ohjukset on ammuttu, osumat todettu ja leirikertomukseen on saa-
tettu kirjoittaa ettd ammunta onnistui hyvin. Tdmi toiminta on tavanomaisen kasi-
tyksen mukaan esimerkki kunnon kiytinnon toiminnasta, johon tieteellisyys ei kuu-
lu.

Miten on?

Jos toimittaisiin tieteellisesti, voi heritd esimerkiksi seuraavia ajatuksia. Mikd objek-
tiivisesti tarkasteltuna on ammunnan tarkoitus? Todetaan, ettd tarkoitus ei ole ope-
tella ampumaan vanerilevyji tai nauttia ammunnan tarjoamista, kieltimattd nayttivis-
td, elimyksistd. Tarkoitus ei ole my6skadn kilpailla parhaan ampujan tittelistd, vaan
saada kaikki ohjusampujiksi valitut ampumaan mahdollisimman hyvin. Tarkoitus on
oppia tuhoamaan panssarintorjuntaohjuksella vihollisen panssarivaunuja. Sitdhin
niilld taistelutilanteessa pyritidn tekemdin ja taistelutilannetta varten ohjusammuntaa
harjoitellaan.
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Seuraavaksi onkin kriittisyyden vuoro: onko kaikki toteutettu tavoitteen kannalta
parhaalla mahdollisella tavalla? Oletetaan ensin, ettd tarkoitus on harjoitella paikal-
laan olevan vaunun tuhoamista. Todetaan, ettd oikeasti vaunut eivit ole vaaleita, ei-
vitkd erotu taustastaan kovin hyvin, vaan on nimenomaan maalattu ja naamioitu
niin, ettd ne eivit erottuisi taustastaan. Ammunnan maalit pitdisi siis tehdd oikean
panssarivaunun nikoisiksi viritykseltidn ja mieluiten muodoiltaankin, mutta jos ti-
mi on lilan kallista ja vaikeaa, voi levyn tehdd panssarivaunun silhuetin muotoiseksi
ja virittdd niin, ettd se ainakin tavanomaisilta ampumaetiisyyksiltd nayttdd oikealta.
Mitd tdlléin tapahtuu? Luultavasti se, ettd maali on hyvin vaikea erottaa taustastaan ja
tahtdyspisteen pitiminen maalissa on vaikeaa. Todetaan kuitenkin, ettd maali ei vas-
taa vaunua, koska todellisessa tilanteessa vaunut olisivat todennikéisesti pysahtyneet
tai pysdytetty hetked aikaisemmin nykyisille paikoilleen. Mitd se merkitsee? Sitd, ettd
vaunun moottorit ovat chké vield kdynnissi tai ainakin kuumat ja se puolestaan, ettd
myds vaunun pinta ainakin jostakin kohdasta on kuuma.

Ammunnan maalina oleva panssarivaunun kuva pitéisi siis limmittdd oikeasta koh-
dasta. Tdmdn voi tehdd vaikkapa asettamalla kuvan pinnalle vastuslankoja ja limmit-
tdd ne sihkovirralla, jota voi tuottaa aggregaatilla, mikili verkkovirtaa ei ole lihetty-
villd. Tdmi ei varmastikaan ole kovin suuri kustannuseri ainakaan ohjuksen hintaan
verrattuna, vaikka vastuslangat tuhoutuvatkin osumasta. Joka tapauksessa ampujalle
tulee toinen mahdollisuus tihdéiti vaunua. Jos optinen tihtdys ei onnistu, hin voi
ottaa kdyttéon limpotihtiimen. Till6in ampuja voi laajentaa nikemystidn limpo-
tihtdimen kaytosti ja samalla harjaantua sen kaytossi.

Tarkastelemalla toimintaa edelleen kriittisesti, voidaan varmasti 16ytdd paljon muita-
kin parannuskohteita paikallaan olevaan maaliin ammuttaessa ja etenkin, jos vaunun
litkkuminen otetaan mukaan. Maalin liike ei saisi olla suoraviivaista vakionopeudella,
koska todellinen vaunu kulkee maaston ja tilanteiden mukaisesti: nousece, laskee,
kadntyy, kithdyttdd, hidastaa, jopa pysihtelee ja peruuttaakin. Ehkd huomataan, ettd
simulaattori- ja kylmaharjoittelua pitdisi lisdtd tuntuvasti ennen kovilla ohjuksilla am-
pumista. Todetaan siis, ettd vastoin yleistd luuloa tieteellinen toiminta saattaa kulut-
taa resursseja vihemmin kuin epitieteellinen, koska korkeita kustannuksia vaativiin
toimintoihin ryhdytddn vasta, kun niihin ollaan valmiita. Ndin ovat ammunnan maa-
lit saatu todellisuutta vastaaviksi. Mutta se ei vield riitd. Olosuhteidenkin pitdisi vasta-
ta todellista taistelutilannetta. On selvidd, ettd timin toteuttaminen on rauhanajan
harjoituksissa todellisen vihollistoiminnan puuttuessa mahdotonta, mutta jotakin
voidaan varmasti tehdd. Ainakin savuja ja 4dnid voidaan kiyttdd tehosteina ja voi-
daan kiyttid myOs erilaisia simulaattoreita. TAlloin saattaa kdyda niin, ettd joku hy-
viksi luultu ohjusampuja ei endd onnistukaan. Tdmi on varmasti hyvin tirked ha-
vainto. Ammuntaa kriittisesti tarkasteltaessa on oltava tiukan objektiivinen. On yri-
tettivi objektiivisesti ndhdi, onko muutoksia tarpeen tehdi ja jos niitd tehddin, on
my0s objektiivisesti tarkasteltava, menivitké ne oikeaan suuntaan. Tdmad on tehtdvi
siitd riippumatta, kuka muutoksia oli vaatinut tai toteuttanut.

Jatkamalla kriittistd ja objektiivista tarkastelua, voidaan padstd aikaa my6ten tilantee-

seen, jossa toteutuu tdssd tapauksessa erittdin tirked toistettavuus. Toisin sanoen
ammunta hallitaan niin, ettd se voidaan toistaa samoilla vilineilld samoissa olosuh-
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teissa, esimerkiksi sodassa, kun maaleina ovat harjoitusmaalien kaltaiset oikeat pans-
sarivaunut.

Tdhdn on piisty, kun toimintaa on kehitetty kriittisesti ja objektiivisesti ja itseddn
korjaavasti. Tieteellisyyden kannalta on vilttimitontd, etti ammuntaa kehittdvit
ensisijaisesti ampujat ja heiddn kouluttajansa, eivit ulkopuoliset, esimerkiksi laitteita
suunnitelleet insinGorit.

On tietenkin selvii, ettd aikaan saatu kehitys ja toimenpiteet, joilla se on saatu ai-
kaan, on julkistettava yksikisitteiselld ja selkedlld tavalla kaikille, joille timi tieto on
tarpeen. Tall6in he saavat my6s pohjaa ja kenties jopa hyvin esimerkin omalle tie-
teelliselle toiminnalleen niin, ettd saavutetaan paras mahdollinen toiminta.

Niin panssarintorjuntaohjusammunnasta on saatu tieteellisti. Kenelle tahansa voi-
daan nyt osoittaa, etti tieteellisyyden kriteerit on tdytetty, eikd kukaan voi sitd kiistdd.
Huomataan, ctti tieteellisyyden vaatimus tuo toiminnan kdytinnén liheiseksi
ja ettd juuri alkuperidinen tieteellisyydestd piittaamaton ammunta oli teoreettista, kos-
ka ammuttiin epétodellisia maaleja epitodellisissa olosuhteissa ohjuksen ominaisuuk-
sia vain osaksi hyodyntden. Merkittdvdd on myds, ettd alkuperdisen ammunnan ela-
myksetkin jalostuvat tilloin entisestddn. Nyt ammuntaan littyy oikeutettu uskomus
siitd, ettd ammunta onnistuu silloinkin, kun sen pitdd onnistua.

Edelld oleva on vain mielikuvituksen luoma kuva siitd, mitd voi tapahtua. Voi kdydd
my0s niin, ettd tieteelliselld tarkastelulla paddyttiisiin jossakin vaiheessa ampumaan
tavallisella optisella tihtdimelld paikoillaan olevia vaaleita vanerilevyjd. Kuitenkin
edelld olevasta selvidd, ettd tieteellisyyden kriteerit on laadittu sellaisiksi kuin ovat,
jotta niitd kiyttden toiminta (tai teoria) kehittyisi yhid paremmaksi, ja ettd toiminnan
kehittymisesti voisi olla paras mahdollinen varmuus. Siind tapauksessa, ettd paddyt-
tdisiin alkuperiiseen toimintaan, tieteellisyyden merkitys on siind, ettd silloin tiede-
tddn, ettd alkuperdinen toiminta on parasta, mihin sithen mennessi on pystytty. Mut-
ta toimintaa on tilléinkin testattava tieteellisyyden kriteereilld ja se todenndkdisesti
merkitsee taas muutoksia.

Tieteellisyyden toteuttaminen ei tietenkddn aina ole yhtd helppoa kuin edelld. Aina
emme mitenkdidn voi selvittdd kaikkia asioita itse omilla toimillamme. Till6in meiddn
on hyédynnettdvd muiden aikaansaamia tuloksia, esimerkiksi panssarintorjuntaoh-
jusammunnassa koulutusmenetelmii ja teknisid yksityiskohtia, kuten ohjuksen len-
toa, ohjausta ja limpotihtiimen toimintaa. Se, onko ndmi tulokset saatu aikaan tie-
teellisyyden kriteerit tdyttivilld tavalla, voi olla vaikea todeta. Perusteeksi ei missddn
tapauksessa riitd tietojen esittdjin auktoriteetti. Muutenhan ei ole mitenkdin selitet-
tavissd, miksi johtavat auktoriteetit voivat olla eri aikoina ja jopa samanaikaisestikin
samasta asiasta tdysin eri mieltd. Joka tapauksessa aina kannattaa varoa, kun joku sa-
noo asian olevan varmasti jotenkin. Parhaimmillaankin se on vain timin hetkisen
tiedon pohjalta saatu kisitys asiasta. Tdllaisten varmoja viitteitd esittivien, ~guru-
jen”, perusteet vakuuttaa kisitystensd paikkansapitdvyyttd voivat olla aivan muut
kuin tieteelliset.
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5.1 Sotatekniikan tutkimuksen tekemisestas3

Tieteellisyys ei ole aivan selvi kisite. Mité erilaisimpia asioita sanotaan toisinaan tie-
teeksi. Tekniikkaakin kutsutaan joskus suunnittelutieteeksi ja tillaisessa mielessd tek-
niikka varmaan on tieteellisimpid suunnittelutieteitd. Téssd esityksessd tiede ymmar-
retaan ahtaasti luonnontieteeksi. Tekniikka eroaa luonnontieteesti siind, ettd teknii-
kan pddmidri ei ole lisdtd tietoamme maailmasta vaan kehittdd uusia teknisid vilinei-
td. Nama vilineet voivat olla menetelmii tai laitteita.

Tekniikan ja luonnontieteen tutkimusmenetelmien erot voidaan johtaa tdstd erosta
tutkimuksen padmairissi. Teknisid menetelmid ja laitteita kehitetddn tuotekehityksen
osana. Niin ollen tekniikan tutkimus on tutkimusta ja tuotekehitysti eiki selkeda ra-
janvetoa niiden valilld voi tehdid. Tuotekehityksen vaiheet: kartoitus, vaatimusmai-
rittely, suunnittelu, toteutus, testaus, pilotointi ja kidyttéonotto, ovat tekniikan tutki-
musmenetelmii siind missa tieteen teossa tutummat menetelmat, kuten matemaatti-
nen mallinnus ja analyysi, simulointi, mittaukset ja luokittelu.

Tieteen ja tekniikan eroista

Tekninen ja matemaattis-luonnontieteellinen tutkimus ovat menetelmiltiddn usein
lihelld toisiaan. Teknisissd ja tieteellisissd tutkimuksissa on usein samanlaisia mate-
maattisia kaavoja, mittauskiyrid ja muita vastaavanlaisia tieteellisen ndkoisid piirteitd.
Kuitenkin esimerkiksi tieteelliset tulokset ovat yleispitevid ja yleisid, kun taas tekniset
ongelmat asetetaan yleensé niin, ettd tulokset eivit ole yleispitevid.

Tieteellisen tutkimuksen tulee olla pyyteeténtd, ilman tieteen ulkopuolisia intresseja.
Niin ei tieteessikdin aina ole, ainakaan soveltavassa tieteessd. Tupakka- ja ruokate-
ollisuudessa on tisti runsaasti esimerkkeja®*. Tekniikka kuitenkin tihtdd hyotyyn ja
intressit ovat selvid.

Tieteessi ei samaa asiaa selvitetd uudestaan, aiemmat tulokset tulee tuntea. Tekniikka
kehittyy kuitenkin niin nopeasti, ettei kukaan tunne kaikkia jo kehitettyjd teknisid
menetelmid, eivitkd uusimmat menetelmat usein ole julkisia. Tekniikan tutkimukses-
sakin tulee olla riittivd viitelista. Tieteessd ja tekniikassa epdeettisten menetelmien
kiyttd on tutkimusten® ja my0s yleisen tiedon8 mukaan yleistd ja tistd syystd on
noudatettava hyvin tiukkaa lihdekritiikkia.

83 Jormakka, Jorma: Tekniikan tutkimuksesta, toimittaneet Lappalainen, Esa; Jormakka, Jorma: Tekniset tutki-
musmenetelmat Maanpuolustuskorkeakonlnssa. MpKI Tekniikan laitos. julkaisusarja, 2004, 5. osa 1, ss. 16-23.

84 BrownellL,, Kelly D.; Warner, Kenneth E. The perils of ignoring history: Big Tobacco played dirty and mil-
lions died. How similar is Big Food?, Milbank Quarterly, 2009, 87.1: ss. 259-294.

85 Martinson, Brian C.; Anderson, Melissa S.; De Vries Raymond: Scientists behaving badly. Nazure, 2005, ss.
737-738.

80 En.wikipedia.otg. (2017). Scientific misconduct: https:/ / en.wikipedia.org/wiki/Scientific_misconduct,
1.1.2017.
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Tuloksista

Tekniikan tutkimuksen tulokset eivit ole aivan samanlaisia kuin tieteellisen tutki-
muksen tulokset. Teknisissd oppilaitoksissa ajatellaan, ettd tekniikan tutkimuksen
tuloksien tulee olla kansainvilisid julkaisuja tieteellisissd lehdissé ja konferensseissa.
Viitoskirjojen osalta julkaisufoorumien tuleekin olla nditd, mutta itse tekniikan vai-
kuttavuuden kannalta nama akateemiset foorumit eivit ole tekniikan tulosten kan-
nalta tarpeellisia. Teknisen tutkimuksen tulos on usein raportti, jolla on sangen lyhyt
kayttoaika. Merkittidvin tekniikan tulos on usein laajasti kiyttoonotettu kansainvili-
nen standardi, koska se ohjaa tekniikan kehitystd. Patentit ja keksinnot lasketaan
my6s tekniikan tutkimuksen tuloksiksi.

Tekniikan suhde tieteellisyyden kriteereihin

Tekniikassa sovelletaan pddosin samoja hyvin tutkimuksen kriteerejd kuin tieteessa-
kin. Pienid painotuseroja voi 16ytdd. Tekniikan tutkimuksessa on usein havaittavissa
tietty vélinpitimittomyys tieteellisid kriteerejd kohtaan sellaisina, kuin ne on tieteen
puolella opittu tuntemaan. Esimerkiksi mittauksissa jitetddn usein ilmaisematta var-
muusvilit, eikd tilastollinen aineisto ole riittdvad. Matemaattisessa kisittelyssd on
usein puutteita. Oletuksia ei esimerkiksi tarkisteta silld tarkkuudella kuin matematii-
kassa oletetaan. Niistd ei tule tehdd sitd johtopéddtostd, ettd tarkkuus on tiittdimiton
tai ettd tutkimus on huonoa. Oikeampi johtopditds on todeta, ettdi menetelmien tie-
teellisyys vastaa tutkittavien asioiden merkitysta.

5.2 Sotatekniikan tutkimusmenetelmistas?

Kaikki matemaattiset seki fysiikan ja muiden luonnontieteiden metodit ovat teknii-
kan kannalta menetelmid. Padmaidrini tulisi olla, ettd tekniikan tutkimus ei ole kitjoi-
telma vaan teksti on teknistd, asiallista, hyvin tutkittua ja perusteltua tutkimusta. Sel-
laisessa tekstissd on diagrammeja, kaavoja, lyhenteitd ja muita asian luonteeseen kuu-
luvia ominaisuuksia. Siind ei ole vahvoja perusteettomia viitteitd, kuvailevia adjektii-
veja, politilkkaa ja mainostusta, lilan markkinahenkisid kuvioita, huuto- tai kysymys-
merkkejd eikd kolmeen pisteeseen pditettyjd lauseita, ei verbittomii lauseita, tarpeet-
tomia alleviivauksia tai lihavointeja eikd muutakaan tillaista koristelua. Tekninen tut-
kimus on siististi kirjoitettua ja huolellista tekstid.

Tekniikan tutkimusmenetelmid ovat muun muassa kirjallisuusselvitys, matemaatti-
nen analyysi, muu analyysi, vertailu, mallinnus, simulointi, mittaus, suunnittelu, kiyt-
tdjikeskeinen suunnittelu omana alueenaan, toteutus, testaus, kokeilut ja vaatimus-
madirittely. Joukko ei ole kattava, enemminkin metodeja voidaan kéyttdd. Tekniikan
tutkimusmenetelmit liittyvit tuotekehityssykliin eikéd tekniikan puolella ole mielekis-
td tarkasti erotella tutkimusta ja tuotekehitystd. On hyvi todeta, ettd eri vaiheiden
tutkimusmenetelmit vievit erilaisia aikoja. Usein kaikkein hitainta on rakentaa jirjes-
telma ja sen jilkeen kdyda sitd tutkimaan. Yksinkertaisempia malleja, siis matemaatti-
sia ja simulointimalleja kiyttden asiaa voi tutkia jo varhaisemmassa vaiheessa.

87 Jormakka, Jorma: Tekniikan tutkimuksesta, toimittaneet Lappalainen, Esa; Jormakka, Jorma. Tekniset tutki-
S it Maanpuolustuskorkeakonlussa. MpKI Tekniikan laitos. julkaisusarja, 2004, 5. osa, 1, ss. 16-23.
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Asiakirjatutkimuksella tai asiakirjaselvitykselld on kautta aikain ollut tutkimusmene-
telménd hyvin voimakas asema upseerien opinndytetdissi. Sithen lienee vaikuttanut
humanististen tieteiden voimakas asema upseerikoulutuksessa.

Teknisen tutkimuksen tarkoituksena on uuden menetelmin tai laitteen kehittiminen;
ei niinkddn uuden perustiedon luominen. Tutkimusmenetelmistd kenttikoe on pal-
jon kidytetty menetelmi esimerkiksi aselajikoulujen tutkimus- ja kehittdmisosastoissa.
My06s aselajien ampumaleireilld kenttikokeet ovat oleellinen osa toimintaa. Kentti-
kokeita suunnittelevat ja johtavat upseerit eivit liene olleet useinkaan tietoisia, ettd
he ovat samalla tulleet kidyttineeksi teknistd tutkimusmenetelmadi ja useimmat ovat
siind erittdin kokeneita ja todellisia asiantuntijoita. Vastaavasti materiaalihankkeissa
tehddin jirjestelmien vaatimusmairittelyt padsiadntoisesti virkatyotd. Vaatimusmai-
rittelydkin voidaan pitdd teknisend tutkimusmenetelmind. Vastaavia esimerkkejd voi-
taisiin ottaa esille muistakin menetelmistd, joita puolustusvoimissa kdytetddn. Usein
niiden soveltajina ovat teknisesti suuntautuneet upseerit.
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6

JOHTAMINEN TIETEENALANA

ohtaminen tutkii sodan ja taistelun muutoksesta nousevia vaatimuksia puolustus-

jarjestelmdmme johtamiselle. Johtaminen ei ole itseisarvo vaan kaikesta muutok-

sesta huolimatta tavoitesidottua toimintaa. Yhteiskunta, erilaiset toimintaymparis-
tot, kriisit ja sodat ovat jatkuvan muutoksen alla. Viimeisen 25 vuoden aikana erilai-
set turvallisuusympiristoselvitykset ovat kuvanneet trendejd siitd, kuinka todellisuu-
temme muuttuu yhid monimutkaisemmaksi ja verkottuneeksi ja kuinka vanhojen uh-
kien rinnalle muodostuu jatkuvasti uusia uhkia. Muutoksen nopeus on nihtivissi
vain lisddntyvin. Tiedon midri ja kiytté on my6s lisddntynyt valtavasti viimeisen 25
vuoden aikana ja tulevaisuus niyttdd siltd, ettd tiedon ja informaation merkitys on
vain kasvamassa. Linsimainen kehitys on Kylmidn sodan jilkeen muokannut eu-
rooppalaisten valtioiden asevoimista ammattimaisia ja asevelvollisuudesta luopuneita
sotilasliitto Natoon tukeutuvia toimintakokonaisuutta korostavia jirjestelmid. Suo-
messa yleinen asevelvollisuus ja kansallisen puolustuksen puolustushaarakeskeinen
puolustusjitjestelmdmalli on vakiintunut ns. puolustusvoimauudistuksen jilkeen.
Keskeinen haaste puolustusjirjestelmin johtamiselle on viimeisen 25 vuoden aikana
kasvaneen hallinnon tasapainottaminen lisddntyvdn valmiustarpeen ja moninaisten
uhkien luoman chtimisen saavuttamiselle. T4mi tasapainottaminen on johtamisen
tutkimuksen keskiosséd seuraavien vuosien aikana.

Johtamisen tutkimus on keskittynyt viimeisen 10 vuoden aikana strategisen johtami-
sen, johtajuuden ja kommunikaation kisitteiden soveltuvuuteen puolustusjirjestel-
miimme. My6s informaatiosodan ilmié — mukaan luettuna kybersodankiynti — on
ollut johtamisen tutkimuksen mielenkiinnon kohde. Johtamisen tieteenalan liittyvien
tutkimusten “emotieteet” ja ndkokulmat on esitetty kuvassa 8.

Tieteet Kaytannéllinen Yhteiskuntatieteet, Liiketoimintatutkimus,
filosofia, valtio-oppi, sosiologia, systeemiteoriat,
kv-politiikka, sosiaalipsykologia verkostoteoriat
kasvatustieteet,
semiotiikka

Nakokulma Ideclogisuus, kulttuuri Paatoksenteko, toiminta, | Rakenteet, verkostot,

toimintaympéristé rihmastot

lmiot Johtajuus (leadership) Organisaatiot, Johtaminen

organisoituminen (management)

Kuva 8: Johtamisen tieteenalaperusta ja tarkastelutasot.

Johtamisen tutkimukseen on muodostettu kaksi seuraavaa pditutkimussuuntausta,
joihin pyritidn integroimaan my6s kaikki johtamisen tieteenalalle laadittavat opin-
ndytetyOt: 1) muuntoksen jobtaminen ja 2) tiedolla jobtaminen.
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Muutoksen johtamisen padtutkimussuuntauksella pyritddn vastaamaan 2020—2030
ajanjaksolla sithen jatkuvaan puolustusvoimien, puolustushaarojen ja eri toimialojen
ja joukkokokoonpanojen jatkuvaan uudistumisen, uudelleen organisoitumisen ja siitd
nousevien johtamismuutostarpeiden tunnistamiseen ja vaihtoehtoisten sekd muutos-
ta tukevien mallien luomiseen. Tutkimussuuntauksessa hyviksikdytetidin muiden yli-
opistojen, kansainvilisten akateemisten johtamisen tutkimusfoorumien ja kotimais-
ten johtamisen asiantuntijoiden apua. Niitd ovat Aalto-yliopistossa johtaminen ja
kauppatieteet; Helsingin yliopistossa johtaminen ja hallinto sekd Tampereen yliopis-
tossa Johtamiskorkeakoulu.

Muutoksen johtamisen padtutkimussuuntauksessa tukeudutaan erityisesti organisoi-
tumisen ja organisaatiotutkimuksen osalta sotilassosiologiaan sekd operaatioiden joh-
tamisen ja johtamisjirjestelmidmallien osalta sotataidon ja sotatekniikan ja sotatalou-
den tieteenaloihin. Tdssd tutkimussuuntauksessa ensisijaisia asiakkaita ovat Pad-
esikunnan suunnitteluosasto ja operatiivinen osasto, mutta my6s johtamisjirjestel-
min ja logistilkan toimialat. Lisdksi tutkimussuunta kattaa tutkimustoiminnan laa-
jennettuna puolustushaaroihin ja joukko-osastoihin erityisesti harjoitustoiminnan
osalta. Tutkimussuuntauksessa pyritddn luomaan tutkimusresurssit siten, etti sotilas-
johtamisen professorin apuna on jatkuvasti yksi palkattu viitellyt johtamisen tutkija
osallistumassa tieteellisiin julkaisuihin sekd tutkimusryhmi, joka muodostuu sotatie-
teiden tohtoriopiskelijoista. Lisdksi merkittdvd osa eri tason opinndytteistd kytketddn
pysyvisti tihin tutkimussuuntaan.

Tiedolla johtamisen padtutkimussuuntauksella pyritddn vastaamaan 2020—2030 ajan-
jaksolla informaation ja tiedon kasvavaan mairdin, jatkuvaan digitalisaation kehitty-
miseen sekd disinformaation vaikutukseen sotilasorganisaatiossa. Y-sukupolven li-
sddntyvi itseohjautuvuus, tyon ja arjen integroituminen, motivaation ja identiteetin
sekd sosiaalisten verkostojen lisidntyminen ja nopeutuminen haastavat osaamisen ja
oppimisen kisityksid. Téssd tutkimussuuntauksessa tukeudutaan erityisesti sotilaspe-
dagogiikan ja henkiléstdjohtamisen tutkimusaloihin sekd Tampereen teknillisen yli-
opiston tietojohtamiseen, Jyviskyldn yliopiston viestintddn ja kyberiin liittyviin tut-
kimukseen sekd Lapin yliopiston viestintddn liittyvddn tutkimukseen. Tutkimussuun-
taus keskittyy enemminkin digitalisaation vaikutukseen johtamisen kiytinndissd ja
toiminnassa kuin johtamiseen teknologisena kysymykseni.

Tiedolla johtamisen pditutkimussuuntauksessa asiakkaita ovat erityisesti Pddesikun-
nan henkil6sté- ja koulutusala. Lisiksi tutkimussuuntaus kattaa tutkimustoiminnan
laajennettuna puolustushaaroihin ja joukko-osastoihin erityisesti harjoitustoiminnan
osalta. Tutkimussuuntauksessa pyritidn luomaan tutkimusresurssit siten, ettd sotilas-
johtamisen professorin apuna on jatkuvasti yksi palkattu viitellyt johtamisen tutkija
osallistumassa tieteellisiin julkaisuihin seké tutkimusryhmi, joka muodostuu sotatie-
teiden tohtoriopiskelijoista. Lisdksi merkittidvd osa eri tason opinndytteistd kytketdin
pysyvisti tihdn tutkimussuuntaan.
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Johtamisen ja sotilaspedagogiikan laitoksen (JOSPEL) tieteenaloihin kuuluu my6s
sotilasjuridiikka tai sotilas- ja sodankidynnin juridiikka (tai my6s operatiivinen oike-
us), mutta sithen liittyvd tutkimus on toteutettu yleensi johtamisen tieteenalan yh-
teydessd, koska JOSPEL:dta puuttuu sotilasjuriditkan professuuri. Sotilasjuridiikka
liittyy my0s strategian, taktiikan ja operaatiotaidon, sotahistorian kuin my6s osin so-
tatekniikan tieteenalojen tutkimukseen. Sotilasjuridiikkaan keskittyvi tutkimus kes-
kittyy erityisesti tehtiviin, toimivaltuuksiin, viranomaisyhteistyén, voimankdyton ja
sotilaallisen voimankdyton kuin my6s varsinaisen sodankdynnin ja sotilaallisen krii-
sinhallinnan oikeudellisiin kysymyksiin kansallisella ja kansainviliselld tasolla.

6.1 Johtamisen tutkimuksen tekemisesti ja tutkimusmenetelmisti

Johtamiseen liittyvissd tutkimuksissa kiytetdan yleisid tutkimukseen liittyvid periaat-
teita ja tutkimusmenetelmid. Yleisimmin johtamisen opinndytetoissd kidytettyjd tut-
kimusmenetelmid ovat aineistoldhtéinen (induktiivinen), teoriasidonnainen (deduk-
tiivinen) ja teoriaohjaava (abduktiivinen) sisillénanalyysi sekd diskurssianalyysi, fe-
nomenografia ja erilaiset médrillisen tutkimuksen metodit. Yleisimmin kéytettyjd ai-
neistonhankintamenetelmiid ovat puolestaan valmiit aineistot, haastattelut ja kyselyt.
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7

SOTILASPEDAGOGIIKKA TIETEENALANA

otilaspedagogisen tutkimuksen ydinkysymys on, kuinka edistdd sotilaiden op-

pimista ja kasvua eli fyysisen, psyykkisen, eettisen ja sosiaalisen toimintakyvyn

kehitystd. Sotilaspedagogiikka tarkastelee oppimis- ja koulutusprosesseja siitd
nikokulmasta, kuinka oppimisen avulla kehitetddn muun muassa yksildiden ja yhtei-
s6jen toimintakykyd. Toimintakyvyn kehittiminen jakaantuu opetuksen, koulutuksen
ja kasvatuksen muodostamaan kokonaisuuteen. Sotilaspedagogiikan tieteenalan liit-
tyvien tutkimusten “emotieteet” ja ndkékulmat on esitetty kuvassa 9.

Tieteet + Kasvatustieteet ml. Kasvatussosiologia
+ Kasvatuspsykologia

+ Kasvatusfilosofia

- Aikuiskasvatustieteet

+ Liikuntatieteet

Nzkokulma *  Yksild toiminnan tekijana
* Monitaseinen identiteetti
= Kulttuuri

+ Glokaali (maailmanlaajuinen ja paikallinen taso
kietoutuvat yhteen)

lImidt *  Koulutus, opetus, kasvatus
+  Opiskelu, oppiminen
+ Tybdssaoppiminen

Kuva 9: Sotilaspedagogiikan tieteenalaperusta ja tarkastelutasot

Sotilaspedagogiikan tutkimukseen on muodostettu seuraavat kolme padtutkimus-
suuntausta, joihin pyritdin integroimaan myo6s kaikki sotilaspedagogiikan tieteenalal-
le laadittavat opinnaytetyot: 7) perusyksikin kounlutustoiminta, 2) upseerikoulutuksen ja -
kasvatuksen tutkipmsperustainen kebittaminen seki 3) toimintakyinen sotiluus.

Perusyksikén koulutustoiminnan péatutkimussuuntauksen tavoitteena on jatkaa
Kouluttajan Opas- ja Koulutusopas-tychon liittyen tutkimushanketta puolustushaa-
rojen perusyksikoiden koulutustoiminnan ja -kulttuurin kehittdmiseksi tutkimukselli-
sin keinoin. Sotilaspedagogiikan keskeinen tutkimuskohde REA/RLA -aikakaudella
(Revolution in Educational Affairs) on suomalainen koulutus ja asevelvollisten kou-
lutus sekd kasvatus. Asevelvollisten koulutus asemoituu osaksi Suomen koulutusjir-
jestelmidd. Pddosin asevelvolliset koulutetaan Puolustusvoimien perusyksikdissd, joi-
den toimintaa tarkastellaan verkostomaisesta nikékulmasta ja oppivan organisaation
hengessi sekd esimerkiksi pedagogisen johtamisen kehittyvid merkityksid ja sovelluk-
sia tyOstien.

Upseerikoulutuksen ja -kasvatuksen tutkimusperustaisen kehittimisen padtutkimus-

suuntauksen tavoitteena on yhdistdi tihin hankkeeseen kaikki JOSPEL:lla tapahtu-
va, upseerikoulutuksen ja -kasvatuksen kehittimiseen kytkettdvissid oleva, sotilaspe-
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dagoginen ja kasvatustieteinen tutkimus mukaan lukien opinndytteet, julkaisut ja
konferenssimatka). Maanpuolustuskorkeakoulun johtama upseerikoulutus ja -
kasvatus kehittyvit osin tutkimusperustaisesti. Sotilaspedagogiikka tekee ja soveltaa
esimerkiksi kasvatustieteellistd tutkimusta pyrkiessddn tdhdn padmadrdin.

Toimintakykyisen sotiluuden pddtutkimussuuntauksen tavoitteena on yhdistid eetti-
seen ja muihin toimintakyvyn osa-alueisiin liittyvd tutkimus — opinndytteet, artikkelit,
konferenssit — yhdeksi tutkimussuuntaukseksi. Se sisdltdd my0s laitoksen yhteispro-
jektin "toimintakyky johtamisen nikékulmasta". Sotilaiden toimintakykyisyyttd mu-
kaan lukien monitasoista identiteettid ja sotilaiden toimintaa tullaan tarkastelemaan
kaikissa elinpiireissd sekd kaikkiin Puolustusvoimien nykyisiin tehtdviin liittyen eli
mahdollisimman monenlaisissa toimintaympiristoissd. Sotilaspedagogiikassa soti-
luutta jisennetddn osana suomalaisen kokonaisturvallisuuden rakenteita. Upseeripro-
fessio asemoituu muiden yhteiskunnalliseen turvallisuuteen kohdentuvien professi-
oiden ja ammattikuntien rinnalle osin jaetuin kisittein, esimerkkini toimintakyvyn
kisite.

Sotilaspedagogiikan alalla keskitytddn my6s oppimisympiristotutkimukseen. Tdhin
liittyen edelld mainituista padtutkimussuuntauksista erillisen oppimisen ja toiminnan
tukemisen — erityisesti kriisinhallinta- ja virtuaalioppimisymparistossid — tutkimus-
hankkeen tavoitteena on:

1) kartoittaa ja tutkia kansainvilisten kriisinhallintakeskusten (KRIHA) — mukaan
lukien FINCENT — jirjestimien kansainvilisten KRIHA-kurssikokonaisuuksien ny-
kytilaa oppimisympiriston nikékulmasta seki
2) kehittda yhteistyossa FINCENT:n kanssa uusia oppimisen ja opetuksen toiminta-
tapoja tuleviin kurssikokonaisuuksiin.

Johtamisen ja sotilaspedagogiikan laitoksen tieteenaloihin kuuluu myés litkuntabio-
logia, mutta sithen liittyvit opinnéytetyot laaditaan sotilaspedagogiikan tieteenalalle.
Liikuntabiologian tutkimuksessa kiytetddn liikuntabiologista ja liikuntafysiologista
nikokulmaa seki sovelletaan valmennus- ja testausoppia. Sotatieteellisend tieteenala-
na liikuntafysiologia keskittyy sotilaan fyysisen toimintakyvyn tutkimukseen. Sotilaan
tyysiselld toimintakyvylld tarkoitetaan kykyid tehdd kuntoa ja taitoa vaativaa lihastyo-
td. Fyysinen kunto muodostaa yhdessd motoristen taitojen kanssa fyysisen suoritus-
kyvyn, joka on kiintedssd yhteydessd psyykkiseen toimintakykyyn. Fyysinen kunto
koostuu fyysisen suorituskyvyn eri osa-alueista kuten kestivyys, voima ja nopeus.
Tyokyky perustuu toimintakykyyn, jolla selviydytiddn tyon ruumiillisista, henkisistd ja
sosiaalisista vaatimuksista yli- ja tai alikuormittumatta tai ylen mairin visymattd. Ta-
ten tyokyky voidaan jakaa psyykkisecen ja fyysiseen sekid sosiaaliseen osa-alueeseen.
Psyykkinen ja fyysinen tyokyky liittyvit kiintedsti toisiinsa. Ty6kyky kytketddn ylei-
sesti ammatillisiin kdytdntoihin ja siten tyokyvyttémyyden mairittelykriteereihin.

Puolustusvoimien liikuntabiologisella ja -fysiologisella tutkimustoiminnalla hankitaan
uutta tietoa sotilaan fyysisestd toimintakyvystd ja sithen vaikuttavista tekijoistd kuten
fyysisestd aktiivisuudesta, ravinnosta ja nesteestd, ja unesta. Sotilaan fyysiseen toi-
mintakykyyn liittyvissa tutkimuksissa pyritddn selvittimédin ihmisen hengitys- ja ve-
renkiertoelimistén, hermolihasjirjestelmin, endokrinologian ja immuunijirjestelmin
vasteita kuormittumiseen ja harjoitteluun akuutisti ja pitkdkestoisesti. Tavoitteena on
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tuottaa ensisijaisesti tietoa sotilaskoulutuksen tarpeisiin, mutta my0s vastata kansan-
terveyden ja perustutkimuksen haasteisiin.

7.1 Sotilaspedagogiikan tutkimuksen tekemisesti ja tutkimusmenetelmisti

Sotilaspedagogiikkaan liittyvissd tutkimuksissa kiytetddn yleisid tutkimukseen Littyvid
periaatteita ja tutkimusmenetelmid. Yleisimmin sotilaspedagogiikan opinniytetdissd
kdytettyjd tutkimusmenetelmid ovat aineistoldhtéinen (induktiivinen), teoriasidon-
nainen (deduktiivinen) ja teoriaohjaava (abduktiivinen) sisdllonanalyysi sekd diskurs-
sianalyysi, fenomenografia ja erilaiset mairillisen tutkimuksen metodit. Yleisimmin
kdytettyjd aineistonhankintamenetelmid ovat puolestaan valmiit aineistot, haastattelut
ja kyselyt.
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8

SOTILASSOSIOLOGIA TIETEENALANA

otilassosiologia on sotatieteiden osa-alue, joka tutkii asevoimia sosiaalisen ja

yhteiskunnallisen vuorovaikutuksen nikokulmasta. Sen ydinalueita ovat ase-

voimien ja muun yhteiskunnan viliset suhteet seké sotilasorganisaation sosiaa-
liset rakenteet ja prosessit. Sotilassosiologian tutkimusteemoja ovat muun muassa
maanpuolustustahto ja kansalaisten mielipiteet maanpuolustuksesta, siviili - sotilas -
suhteet yhteiskunnassa, sotilasprofession kehitys, veteraanikysymykset, ryhmakiinte-
ys, taistelumotivaatio, sosialisaatio ja sotilaskulttuuri sekd hierarkia ja auktoriteetti
sotilasyhteisOssi. Sotilassosiologian tieteenalan liittyvien tutkimusten ”emotieteet” ja
nikékulmat on esitetty kuvassa 10.

Tieteet Psykologia Sosiaali-psykologia Sosiologia
Taydentajat QOrganisaatiotutkimus Politiikan tutkimus
" RYHMA / YHTEISO /
YKSILO YHTEISKUNTA
Abstraktio-taso ORGANISAATIO
Mikro Meso Makro

Kuva 10: Sotilassosiologian tieteenalaperusta ja tarkastelutasot.

Sotilassosiologian tutkimukseen on muodostettu scuraavat kaksi pddtutkimussuun-
tausta, joihin pyritddn integroimaan my0s kaikki sotilassosiologian tieteenalalle laa-
dittavat opinndytetyOt: 7) organisaatio, yhteisi ja rybmd seki 2) asevoimat ja yhteiskunta.

Organisaatio, yhteis6 ja ryhma padtutkimussuuntauksen muodostavat seuraavat kak-
si kokonaisuutta: a) Puolustusvoimia organisaatioina ja yhteis6ind koskevat tarkaste-
lut (esimerkiksi UPSEERIT-projekti 2017—2019) sekd b) ryhmiilmididen ja sosiaali-
sen toimintakyvyn tutkimus Puolustusvoimien eri toimintaympiristéissd. Organisaa-
tioita ja erityisesti organisaatiokulttuuria koskevien tutkimusintressien osalta sotilas-
sosiologia toimii ldheisessd yhteistyGssd johtamisen tieteenalalla tehdyn tutkimuksen
kanssa. Toimintakyky on avainkisite seké sotilaspedagogiikassa etti litkuntafysiolo-
giassa, joita sotilassosiologia tukee erityisesti sosiaaliseen toimintakykyyn liittyvalld
tutkimustoiminnallaan.

Asevoimat ja yhteiskunta pditutkimussuuntauksessa on seuraavat kaksi keskeistd
tutkimusteemaa: a) maanpuolustustahto ja kansalaismielipiteet koskien puolustus- ja
turvallisuuskysymyksid (TAHTO-projekti 2016—2018) sekd b) yhteiskunnan sosiaa-
linen kriisinkestdvyys ja resilienssi.
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9

TUTKIMUSPROSESSIIN SIDOTTU OHJAUS

9.1 Tutkimusprosessin vaiheet

aanpuolustuskorkeakoulun opinnidytety6t tukevat yleensi Puolustusvoimi-

en tehtivien edellyttimien suorituskykyjen kehittimistd. Kysymys on til-

16in esimerkiksi historian tai nykytilan selvittimisestd tai perustellusta esi-
tyksestd kehittdd jotakin asiaa. Aiheiden aikajana ulottuu useissa tutkimuksissa ldhi-
menneisyydestd vuosia tai vuosikymmeniid tulevaisuuteen. Ulkomaisen kehityksen
selvittdminen on useiden toiden erids lihtdkohta. Ulkomaisia toimintamalleja ei kui-
tenkaan yleensi voida sellaisenaan kiyttdd Suomen oloissa.

Tutkimusoppaissa on erilaisia tutkimusprosessin kuvauksia. Yleensd opinnidytteen
laatija kohtaakin ongelmia, jotka liittyvit tutkimusprosessin eri vaiheisiin. Kuvassa
11 on yksinkertaistettu esimerkki neljidn vaitheeseen jactusta tutkielman tekemisen
prosessista. Yleensd tutkimus ei kuitenkaan etene ndin selkeissd vaiheissa. Exi vaihei-
ta toteutetaan usein samanaikaisesti, aiempiin vaiheisiin joudutaan palaamaan takai-
sin ja valittu tutkimusmenetelmi asettaa omat ehtonsa. Jokainen tutkija valitsee tie-
toisesti tai tiedostamattaan itselleen sopivimman tyéskentelyjirjestyksen. Tutkimuk-
sen jiarkevi toteuttaminen edellyttid kahden ensimmiisen vaiheen aloittamista.

I PEREHTYMISVAIHE
— athepiirin valinta
— tutkimustehtdva
— olemassa oleva tieto: aiemmat tutkimukset, teoriat, kisitteet

II SUUNNITTELUVAIHE
— tutkimusongelman tismentiminen
— teoriataustan pohdinta
— ldhestymistavan, nikékulman ja tutkimusotteen valinta
— aineistonkeruu- ja analysointimenetelmien valinta
— tutkimussuunnitelma

III TOTEUTUSVAIHE
— menetelmien opiskelu
— aineiston hankinta
— analysointi
— tulkinta ja johtopditokset

IV RAPORTOINTIVAIHE
— tutkimusselosteen kirjoittaminen
— tekstin tarkistaminen, oikoluku ja viimeistely
— tyon luovutus

Kuva 11: Esimerkki tutkielman tekoprosessista®

8 Hirsjirvi, Remes, Sajavaara (2000), ss. 15; 58—59; Hakala, Juha, T.: Opinndyteopas ammattikorkeakoniulle, Gau-
deamus, Helsinki, 2004, s. 159.
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9.2 Perehtymisvaihe

Maanpuolustuskorkeakoululle esitetyt opinniytetiden aiheet liitetddn Puolustus-
voimien tutkimus- ja kehittimisprosessiin. Tutkimussuunnitelmiensa mukaisesti
Maanpuolustuskorkeakoulu ja tieteenaloja edustavat laitokset valmistelevat tutki-
muksen aihealueita opinndytetditd varten. Aihealueille osoitetaan vastuulliset ohjaa-
jat, jotka edelleen muokkaavat niitd eritasoisien opinnidytetéiden aiheiksi.

Puolustushaarat ja eri tutkimusorganisaatiot tekevit esityksid tutkittavista aihealueista
Pidesikunnalle, josta ne annetaan aiheiksi Maanpuolustuskorkeakoululle. Esittiville
organisaatiolle ja opiskelijalle on eduksi, jos organisaatio jo esitystd tehdessddn nime-
i esitetylle athealueelle toisen ohjaajan. Samoin on eduksi, jos opiskelija kykenee
valitsemaan aihealueen, josta hin on kiinnostunut. Niin toimittaessa voidaan opiske-
lijat ndhdé apututkijoina suuremmissa tutkimusprojekteissa.

Parhaimmillaan perustutkinnon opinndytety6t ovat tutkimustilanteen kartoitusta jat-
kotutkintoon kuuluvien opinndytetdiden pohjaksi. Tdmad kokonaisuuden toteuttami-
nen vaatii aikaa ja ymmirrysti tutkimustéiden tilaajilta.

Ennen tutkimuskoulutuksen alkua Maanpuolustuskorkeakoulu antaa arvioituun
opiskelijamadrddn nihden riittdvin médrin aihealueita valittavaksi. Samaa aihealuetta
voi tutkia tarvittaessa useampikin opiskelija. Ndin voidaan saada tutkituksi laajahkoja
aihealueita useasta ndkokulmasta. Aihealueet ovat varmennettuja siten, ettd ne perus-
tuvat Puolustusvoimien tarpeeseen, lihteitd on riittdvisti ja kyky ammattitaitoiseen
ohjaukseen on tarkistettu. Taten ne ovat varsin riskittomia opiskelijoille. Opiskelijan
athealue muokkautuu tutkimustehtdvin ja rajauksien perusteella.

Opinniytetyon alkuvaiheessa ohjattava voi olla melko tietimiton tutkittavasta aihe-
alueestaan, tai ohjattavan tietdmys perustuu lihinnd arkiajattelun kautta luotuihin
mielikuviin. Tdmin takia ohjaajan on tuotava esille tutkimuksen alkuvaiheen merki-
tys. Tutkimuksessa perusteiden kartoittaminen ja selvittiminen on sama asia kuin
péadtoksentekoa edeltivd analyyttinen tyd. Tutkimuksen aikana tehtivit tarkennukset
vastaavat taistelun aikana tehtdvid osaratkaisuja tavoitteen saavuttamiseksi.

Opiskelija on siis ensin ohjattava selvittimaédn, mistd on kysymys. Jos ohjattava on
valinnut itselleen kovin tuntemattoman aihealueen, hin joutuu alkuvaiheessa perch-
tymdin siihen kirjallisuuden avulla. My6s haastattelu voi olla hyva keino lihestyi sel-
laista tutkimusongelmaa, joka kisittelee ohjattavalle tuntematonta aihealuetta.

Yleensd tutkimuksen tekemisen alussa tyon punaisen langan etsimiseen kuluu aikaa.
Ohjaajan on aiheellista korostaa, ettd ohjattavan tutkijanvalmiudet kehittyvit tyon
edetessd. Ohjaajan on heti aluksi keskusteltava ohjattavansa kanssa niistd keskeisistd
paikoista, joista aihealueeseen liittyvida kirjallisuutta ja tutkimusmateriaalia on 16ydet-
tivissd. Suurin osa materiaalista 16ytyy yleensd Maanpuolustuskorkeakoulusta. Oh-
jaajan tulee varmistua, ettd ohjattava ensimmiisend tehtivindin kartoittaa oppiai-
neensa ja aihepiirinsd huomioiden ainakin seuraavat lihdekanavat:
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— Maanpuolustuskorkeakoulun kirjaston kokoelmat
— muiden suomalaisten yliopisto- ja korkeakoulukirjastojen kokoelmat
— kotimainen ja ulkomainen artikkeliaineisto
— oppiaineesta ja aihepiiristd riippuen muun muassa puolustusvoimien muut kirjas-
tot, arkistot ja rekisterit, muiden sidosryhmdviranomaisten esimerkiksi Rajavar-
tiolaitoksen ja Poliisin kirjasto- ja tietopalvelut, ulkomaisten sotilasopetuslaitos-
ten kirjastot ja Kansallisarkisto.
— normiasiakirjat, ohjesddnndét, oppaat ja tutkittavan alan muu ohjeistus:
— Kaurssikirjasto ja arkisto,
— PVAH,
— Puolustusvoimien kasite- ja maéritelmarekisteri,
— KESI- simulaattorin tietokannat,
— internet, esimerkiksi Metodix.com ja yliopistojen sekd korkeakoulujen in-
ternetsivut.
—  keskeisimmit verkkopalvelut
— Maanpuolustuskorkeakoulun kirjaston kokoelmatietokanta (MPKK-
Finna),
— valtakunnallinen yliopisto- ja korkeakoulukirjastojen kokoelmatietokanta
Melinda,
— kotimainen artikkeliviitetietokanta Arto,
— Maanpuolustuskorkeakoululle hankitut ulkomaiset artikkeli- ja viitetieto-
kannat,
— Google Scholar.

Keskeisten tiedonlahdekanavien linkkilistat sisialtokuvauksineen ovat saatavilla
Maanpuolustuskorkeakoulun kirjaston verkkosivuilla.

Perustictojen — tutustuminen aihealuetta kisittelevddn kirjallisuuteen, haastattelut,
tutkimusmenetelmiopinnot — opiskelun jilkeen ohjattava kannattaa ohjata olemassa
olevan tutkimusaineiston kartoittamiseen. Tutustumalla tihidn materiaaliin opiskelija
saattaa itsensd tietoiseksi athealueestaan, jolloin opiskelija:

— syventii tietojaan

— tutustuu aihealueen tutkimuksessa kiytettyihin keskeisiin tutkimusmenetelmiin

— tuntee athealueen keskeisimmit ja erityisesti viimeisimmit tutkimustulokset

— tietdd kdynnissd olevat tutkimukset.

Ohjaajan kannattaa my6s muistuttaa ohjattavaansa siitd, ettd yksikin hyvi lihde joh-
dattaa lihdeluettelon kautta useiden uusien lihteiden jiljille. Opinndytetyon edetessd
aikanaan selvidd, mikd on sen kannalta ydinaineistoa. Kandidaatintutkielmaa varten
vol riittdd vain yksi vieraskielinen lihdeteos, mutta ylemmilld oppitasoilla myds vie-
raskielisen ydinaineiston madrd on suurempi. Ohjaajan kannattaa aina korostaa lu-
kemisen ja muistiinpanojen tirkeyttd, koska se auttaa tutkimusaiheen sisdistdmista.

Perehdyttyddn aihealueeseen ja tehtyihin tutkimuksiin ohjattavalla on ensimmaiisen
kerran tietoon perustuva mahdollisuus pohtia tutkimustehtivdinsi ja keskustella sii-
td halutessaan ohjaajansa kanssa. Tiélldin ohjattavan kanssa tulee keskustella tutki-
muksen keskeisistd valinnoista. Yksi keskustelunaihe on se, pohjautuuko ohjattavan
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tyé teoriaan vai ei. Onko aiheesta olemassa kattavaa aiempaa tutkimusta tai alan
klassikkoja, joihin tutkimuksen teorian voi sitoa? Miten teoria yleensd nidkyy ohjatta-
van opinndytetyossa?

Tieteelle on ominaista, ettd se ei tyydy sirpalemaiseen hajatietoon, vaan etsii jitjes-
telmaillisesti tietokokonaisuuksia.®” Tiéllaista jitjestelmillisesti koottua tietokokonai-
suutta kutsutaan usein teoriaksi. Teeoria voi tarkoittaa

— dlyllisten toimintojen avulla saavutettuja yleisid kisityksid, kuten talousteoria,

— kokonaista tutkimusalaa, esimerkiksi peli- tai systeemiteoria,

— jonkin tieteenalan sisilld kehitettyi systemaattista tietojirjestelmai, kuten suhteel-
lisuusteoria fysiikassa.?

Teoria voi olla my6s jonkin tutkijajoukon tai koulukunnan yhteinen nikemys jostain
asiasta. Tdstd seuraa se, ettd ihmistieteissd voi samalle tai lihes samalle ilmi6lle olla
useitakin teorioita.

Miti teorialla tarkoitetaan? Teorian voi mairitelld esimerkiksi viidelld eti tavalla. Teo-
ria voi tarkoittaa tutkimuksen viitekehystéd, kohdeilmiéti koskevaa aiempaa tieteellis-
td keskustelua. Teoria voi olla hypoteesi tai vahvistusta saanut hypoteesi. Teoria voi
olla empiiristen havaintojen “takana” olevan mekanismin kuvaus tai empiiristd todel-
lisuutta koskevien vahvistusta saaneiden hypoteesien systemaattisesti ja loogisesti
jarjestetty kokonaisuus.”!

Miten teorian pitiisi nikyd opinniytteessi?

Usein teoreettista osuutta nimitetddn tutkimuksen viitekehykseksi.? Silti tutkielman
teoreettinen osuus ei vilttdimattd ole sama asia kuin teoria tutkimustehtdvin ratkai-
semiseksi, mutta jos viitekehyksessd kuvataan oman tutkielman liittyminen aiempiin
tutkimuksiin, eli kohdeilmi6td koskevaan tieteelliseen keskusteluun ja niissd synty-
neisiin teorioihin tai kdytettyihin kisitteisiin, voidaan viitekehyksessd nidhdd myo6s
teoria. Viitekehys vastaa seuraaviin kysymyksiin:

— Mihin aiempiin tutkimuksiin tai ticteellisiin keskusteluihin tutkimus liittyy?
— Millaisen kisitteiston valossa kohdeilmioti aiotaan tarkastella?

Hypoteesi tarkoittaa olettamusta siitd, miten asiat ovat. Hypoteesi pyritddn osoitta-
maan oikeaksi tai viiriksi kdytinnén kokein. Sotatieteissd tdstd aiheutuu usein on-
gelmia, koska sodat ja taistelut eivit ole koetilanteita. Toisaalta ihmistieteissd, kuten
sosiologiassa ja psykologiassa, tutkitaan ilmi6itd usein havainnoimalla. Niiden ha-
vaintojen pohjalta tehddin johtopéddtoksid, jotka nikyvit esimerkiksi doktriineissa.
Kuinka paljon rauhan ajan taisteluharjoituksista tai kenttikokeista voidaan tehdd so-
taa koskevia johtopéitoksid? Vihintddnkin voidaan havainnoida, jopa mitata, tiettyjd

8 Kyré (2004), s. 67.

%0 Haaparanta, Leila ja Niiniluoto, Ilkka, Johdatus tieteelliseen ajattelunn, Helsingin yliopiston filosofian laitoksen
julkaisuja, n:o 3, 1986, s. 57.

91 Uusitalo (2001), ss. 41-43.

92 Tuomi, Jouni: Tutki ja lne. Johdatus tieteellisen tekstin ymmirtimiseen, Tammi, Helsinki, 2008, s. 60.
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suorituskykytietoja, arvioida muun muassa organisaatioiden toimivuutta sekd ottaa
johtopditokset huomioon esimerkiksi ohjesddnnoissa.

Vahvistusta saanut hypoteesi on jo saanut kokemusperiistid tukea taakseen, vaikka
tuen luonne ei valttdimattd ole kiistaton. Huolimatta siitd, ettd sodat ja taistelut ovat
ainutkertaisia, voidaan olettaa, ettd niisti on l0ydettivissd samantyyppisid ilmi6itd.
Niin ajateltuna tutkimuksessa voidaan rakentaa teoreettisia malleja hypoteesien toi-
miessa alkeellisina teorioina.

Jos teorialla tarkoitetaan empiiristen havaintojen “takana” olevan mekanismin kuva-
usta, eroavat empiiriset tulokset ja niitd selittivit teoriat selvasti toisistaan. Tillaisia
teorioita on varsin paljon muun muassa taloustieteissi, yhteiskuntatieteissi, psykolo-
giassa ja sosiologiassa.

Kun teorialla tarkoitetaan empiiristd todellisuutta koskevien vahvistusta saaneiden
hypoteesien systemaattisesti ja loogisesti jirjestettyd kokonaisuutta, puhutaan ldhinna
luonnonlaeista eli esimerkiksi fysiikasta, kemiasta ja biokemiasta. Tille tasolle teoriaa
ei opinndytteissd pystytd kehittimiin.

Maanpuolustuskorkeakoulussa annettavalla tutkimuskoulutuksella ja teoreettisilla
opinnoilla on my6s liityntd opiskelijan myShempiin tyéelimain. Oppitunnin val-
mistelu, taistelu- tai ampumaharjoituksen suunnittelu, tehtdvin erittely, vaihtoehto-
jen laatiminen, muistiot, tieteelliset artikkelit ja pddtOksen perusteet edellyttdvit tut-
kivaa tyGotetta. Ndma asiat opitaan ja niihin harjaannutaan tutkimuskoulutuksessa ja
laatimalla opinndytteitd.

Puolustusvoimien tekemit ratkaisut ja esittimit tarpeet pitdd pystyd perustelemaan
paattdjille kaikilla tasoilla niin operaatiotaidon, taktiikan, taistelutekniikan, johtami-
sen, koulutuksen, tarvittavan osaamisen, kiytettivien toimintamenctelmien kuin
hankittavien jirjestelmienkin osalta. Muuten kehittimishankkeita saattaa uhata py-
sihtyminen viimeistddn poliittisella pdittdjitasolla.

Teoreettinen tutkimus ei ole soveltavan, kidytinnon tutkimuksen vastakohta. Tutki-
mus voi keskittyd pelkistddn teoriaan. Sen sijaan soveltavan tutkimuksen tekeminen
ilman perustutkimusta ei ole uskottavaa. Maanpuolustuskorkeakoulussa pddosa
opinndytteistd on soveltavaa tutkimusta. Tutkimuskoulutuksella on siis tarkoitus
luoda tiettyjd valmiuksia tulevien virkatehtdvien suunnitelmalliseen ja tehokkaaseen
hoitamiseen.

Maanpuolustuskorkeakoulussa kaikkien opettajien tulee pyrkid sithen, ettd opiskelijat
omaksuvat tutkimusmy6nteisen asenteen. Avainasemassa ovat opinndytet6itd ohjaa-
vat opettajat. Liht6kohtana on, ettd ohjaaja saa alusta ldhtien ohjattavansa ymmir-
timéddn laadittavan tutkielman arvon opiskeltaessa valmiuksia tuleviin tyStehtiviin.
Tutkijavalmiuksien saavuttaminen kasvattaa upseereita, joiden ajattelun yhtend lih-
tokohtana on analyyttisyys ja systemaattisuus.
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9.3 Suunnitteluvaihe

Perehdyttyidn alustavasti athealuettaan koskevaan keskeiseen materiaaliin opiskelijan
on tehtivi ensimmiiset esitykset miten hin aikoo lihted tutkimaan aihealuettaan.
Tutkimuskoulutuksessa pyritidn varmistumaan siité, ettd opiskelijalla on riittdvit lih-
tokohdat tutkimussuunnitelman laatimiseen. Epdonnistuminen tutkimuksen tdssd
vaiheessa johtaa yleensd tyon myShemmissi vaiheissa vaikeuksiin tyon edistymises-
sil.

Lopputuloksena tistd vaiheesta on tutkimussuunnitelma, joka esitellidn ensimmai-
sessi proseminaarissa. Tutkimussuunnitelman tirkein kohta on tutkimustehtivi ja
siitd johdetut tutkimuskysymykset seké rajaukset. Jos tdssd epdonnistutaan, opiskeli-
jan aika kuluu lihdemateriaalin etsimiseen, eikd hinelle jdd aikaa varsinaiseen tutki-
mukseen ja sen raportointiin. On muistettava, ettd tutkimussuunnitelma eldi ja tar-
kentuu ty6n edetessi.

Ohjaajan on varmistuttava, ettd ohjattava ei ohita tutkimuksen titd vaihetta liian ke-
vyesti. Ohjattavan tutkimussuunnitelmassa esitettyihin ajatuksiin on suhtauduttava
kriittisesti. Perusteiltaan vajaa tai muuten epityydyttivd suunnitelma on uusittava.
Tissd kohtaa tinkimdttémyys ja tyon ohjaaminen oikeaan suuntaan palkitaan tyon
myShemmissa vaiheissa.

Aihealueen esittely on osa sitd kokonaisuutta, jonka perusteella ohjaaja saa mieliku-
van ohjattavansa perehtyneisyydestd laajaan kokonaisuuteen. Aihealueen tarkentu-
minen, rajaukset ja nikokulma on perusteltava. Kysymyksessi pitiisi olla eri vaihto-
ehdoista tehty tietoinen valinta.

Tutkimusongelman mddrittely on tutkimustyon tirkein vaihe. Selkedsti miiritelty
tutkimustehtivd ohjaa opiskelijaa koko tutkimusvaiheen ajan. Tdmin vuoksi padky-
symys pitdd pystyd jo tutkimuksen suunnitteluvaiheessa miirittelemdin mahdolli-
simman pysyvaksi.

Alla on lueteltu tekijditd, joita tulee miettid, kun tutkimusongelmaa madiritellddn. Ne

eivit ole tirkeysjarjestyksessa.

— aiheen esittdjin tutkimustarpeet

— atheen aiempi tutkimus ja niissd ilmenneet jatkotutkimustarpeet

— aiemman tutkimuksen rajaukset ja nikékulmat

— aiemman tutkimuksen menetelmait ja lihteet

— aiheen rajaus, nikékulman ja lihestymistavan valinta

— tutkijan oma motivaatio ja mielenkiinto aiheen tutkimiseen

— kiyt6ssd olevat resurssit tutkimuksen tekemiseen

— valmiiden aineistojen kiytettivyys

— mahdolliset kiytettivit tutkimusmenetelmit ja niiden kdytén osaaminen

— tutkimusongelman ymmirrettivyys; tutkimusongelman tulee olla tutkittavissa ja
sithen tulee pystyd antamaan tutkimuksella vastaus.

Ohjattavalta kannattaa kysyi esimerkiksi seuraavia tarkentavia kysymyksiad tutkimus-
perusteisiin liittyen, jotta ohjaajalle selvidd ohjattavansa perehtyneisyys aiheeseen.
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— Mitd tutkittua tietoa tutkimuksessa halutaan tuoda esille? Halutaanko tutkimuk-
sella varmentaa aiempien tutkimusten tuloksia?

— Kytkeytyyké tutkimustehtdvi teoriaan, pyritddnké silli luomaan teoriaa tai sys-
tematisoida tutkittavaa asiaa?

— Onko tutkimuksessa kyse perustutkimuksesta vai soveltavasta tutkimuksesta?

— Pystyyké ohjattava perustelemaan tutkimuksen tarpeellisuuden mdadrittiméinsi
tutkimusongelman avulla siten, ettd se on my6s ohjaajan, seminaariryhmin ja
tiedeyhteis6n hyviksyttivissar

— Mitd aineistoja hankitaan tai muokataan?

Keskeisimmin viimeaikaisten tutkimusten ja niiden tulosten esittely on alkuvaihees-
sa tirkedd, koska silld opiskelija perustelee oman tutkimuksensa tarvetta eli erddnlais-
ta tictovajetta aihealueen tutkimuksessa. Tutkimuskysymysten taustalla on uuden
tiedon tarve.

Ohjattava voi jo tdssd vaiheessa esittid alustavan otsikon. Tdhdn ei ole mitddn estet-
td, jos perusteita on riittdvisti. Yleensid otsikko tarkentuu vasta tutkimuksen edetes-
sd. Yleinen virhe tutkimusprosessin alkuvaiheessa on asioiden kisittelyn laajuus. Oh-
jaajan on tdssd vaiheessa vaadittava aiheen supistamista tai jyrkempid rajauksia, jotta
tutkimus yksinkertaistuu ja tutkimuksessa saadaan syvempii tietoa rajatulta aihealu-
eelta.

Tutkimustehtivin, nikékulman ja lihestymistavan perusteella rajaus voidaan tehdi
jollakin kuvan 12 osoittamalla tavalla. Ohjattavan tulee osata perustella opinndyt-
teensd rajaukset. Samalla energiaméirilld voidaan saada aikaan joko laaja tyd,
jossa asioita kisitelld4dn yleiselld tasolla, tai syvillisesti tutkittavaa aihetta k-
sittelevd tarkkaan rajattu tyo.

SYVYYS
RAJAUS

l"__\

RESURSSIT

LAAJUUS

TUTKIMUS A TUTKIMUS B TUTKIMUS C TUTKIMUS D TUTKIMUS E

T [

Kuva 12: Tydn rajaaminen ja tutkimuksen laajuus ja syvyys.
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Rajausten jilkeen tarkoituksena on laatia yksi pditutkimuskysymys. Jotta opiskelija
kykenee vastaamaan esitettyyn pddtutkimuskysymykseen, joutuu hin mdirittimain
sitd tukevia alakysymyksid. Jaottelua voidaan kehitelld edelleen pienempiin kokonai-
suuksiin. Tarkoituksena on siis pilkkoa ongelma pienempiin ja pienempiin osasiin.
Tutkimuskysymysten on heijastuttava tutkimusraportin sisdlt66n. Kuvassa 13 pyri-
tddn selvittimdin kysymyksenasettelun ja raportin vilistd yhteytta.

KYSYMYKSEN-

ASETTELU RACORTT
"ONNISTUNEIMMILLAAN®
1. ALAKYSYMYS JOHDANTO
1.LUKU
2. ALAKYSYMYS 2.LUKU
3. ALAKYSYMYS 3. LUKU
PAAKYSYMYS 4. LUKU

Kuva 13: Kysymyksenasettelun ja raportin vélinen suhde.

Kuvassa esitetty riippuvuus ei yleensd ole ndin selked. Useasti yhden alakysymyksen
selvittdmiseksi joudutaan laatimaan kaksi lukua tai tutkimuksen rakenteessa joudu-
taan ottamaan huomioon joitakin muita rakenteeseen vaikuttavia tekijoitd. Yksinker-
tainen ja ajatusmalliltaan selked lihtokohta tarjoaa useimmiten kestdvit perusteet
tutkimuksen toteuttamiselle.

Tutkimusraportilla voi olla muunkinlainen siséllysluettelo. Yleisesti kéytetty tapa on
tutkittavien tapahtumien kronologinen esittiminen. Tall6in alakysymyksid usein kasi-
tellddn jokaisessa luvussa ja pdakysymystd raportin lopussa olevassa johtopditds- tai
vhdistelmiluvussa. Sisillysluettelo voi olla my6s teemoittain etenevi, jolloin jokai-
sessa luvussa tarkastellaan tutkittavaa ilmiétad eri ndkokulmasta.®3 Olennaista jdsente-
lyssd on se, ettd se ei atheuta raportoinnissa toistoa, esimerkiksi lukujen johtopddtok-
sid varten ei tarvitse tehdd erillistd alalukua, jos sithen ei katsota olevan tarvetta.

Ohjaajan on varmistuttava siitd, ettd tyolld on selked painopiste. Hinen on varmis-
tuttava siitd, ettd ohjattava ymmirtad sen. Painopiste on hahmotettavissa esimerkiksi
lukujen ja alalukujen otsikoista.

93 Hirsjarvi, Remes, Sajavaara (2006), ss. 34-36.

65



Nikokulma on erddnlainen rajaus ja tutkimuksen punaista lankaa terdvoittiva tyoka-
lu. Tutkimuksessa nidkékulmaa liitetisin harvoin suoraan otsikkoon esimerkiksi seu-
raavasti: Prikaatin hyokkédys johtamisen nikokulmasta tarkasteltuna. Esitystapa on
hivenen kémpeld. Samaa aihetta voi kisitelld siten, ettd otsikko on Prikaatin hyokka-
yksen johtaminen. Varsinaisessa tekstissd voi todeta, ettd aihetta tutkitaan esimerkik-
si prikaatin komentajan ndkékulmasta tai prikaatin esikunnan nikékulmasta.

Opinndytetyon suunnitteluvaiheessa opiskelija torméd yleensd joukkoon kisitteitd,
joiden kiyttdd ja perimmiistd sisdltdd hdn ei ymmadrrd. Ohjaajan on aiheellista jo al-
kuvaiheessa vaatia keskeisimpien kisitteiden maarittely. Kisitteiden midrittelyn tar-
koitus on, ettd lukija ymmairtid ne samalla tavalla kuin kirjoittaja. Ainakin paakysy-
myksen ja opinndytteen otsikon keskeiset kisitteet pitdd midritelld. T4lld tavoin vil-
tytddn epdmdidriisiltd kasitteiltd. Jos opinndytteessd on paljon kisitteitd ja termeji,
kannattaa niistd keskeiset mairitelld johdannossa ja loput liitteessd. Kun keskeinen
kisitteisté on madritelty yksiselitteisesti, on tutkimuksen toteuttaminen ja raportointi
yksinkertaisempaa. Jos midrittely on tekemittd tai kovin pinnallinen, saattaa tutki-
mus vield viime metreilld osoittautua perusteiltaan kestdmattomaksi.%*

Tutkimuksen kokonaiskuvan hahmottamista voi helpottaa piirtdimalld viitekehykses-
td kuvan. Tutkimuskysymys ja viitekehys liittyvit toisiinsa. Kysymys on siis laajasta
kisitteestd, jonka mdarittely ei ole ongelmatonta. Kirjassa Tutki ja kirjoita selitetiin
viitekehyksen kisitteellistd ongelmallisuutta hyvinkin osuvasti toteamalla:

”Tutkimusongelman ratkaisuun pyrittdessd on tehtiva monia perusratkaisuja. Naihin
kuuluvat:

1. tutkittavan ilmi6n sijoittaminen johonkin teoriasuuntaukseen,

2. kasitteiden mairittely,

3. aiemman tutkimustiedon analyysi ja

4. ilmidn sijoittaminen niihin kdytinnén yhteyksiin, joissa tutkimus toteutetaan.
Niistd perusratkaisuista kdytetddn joskus epamadriistd nimitysta viitekehys”. 9>

Nikoékulma voidaan sijoittaa viitekehykseen. Viitekehys voi olla myds tekstind. Vii-
tekehys voidaan tehdd monella tavalla.?¢ Viitekehyksen tarkoituksena on kuvata,
mitd asioita tutkittavana olevasta ilmidsti on tutkittu.

Ohjattavan kykyjen mukaan ohjaaja voi suositella hinelle kehittiméin viitekehystd
tutkimusasetelmaksi. Tutkimusasetelmassa viitekehykseen on lisitty kiytetyt tutki-
musmenetelmit ja lihteet. Tutkimusasetelmassa kuvataan miten tutkimus on
tehty.

Ohjaaja tormidd suuressa osassa laadittavia opinniytetSitd sithen, ettei ohjattava
hahmota tutkimuksensa ”punaista lankaa”. Perehtyminen aihealueeseen nostaa esille

94 Kuusisto, Tuija: Kisitetutkimus operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa, teoksessa Huttunen, Mika, Met-
teri, Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimuksesta, Edita Prima Oy, Helsinki 2008,
ss. 102-109.

95 Hirsjarvi, Sirkka, Remes, Pirkko, Sajavaara, Paula: Tutki ja kirjoita, Gammerus, Jyviskyld, 1992, s. 17. Vuo-
den 20006 painoksessa viitekehysti on kisitelty sivulla 131 huomattavan epimaariisesti.

9 Metteri, Jussi: Laadullinen tutkimus, teoksessa Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotai-
don ja taktiikan laadullisesta tutkimufksesta, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, s. 52.
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lukuisia vaihtoehtoja ja mielenkiintoisia mahdollisuuksia. Yhdessd opinndytetyGssd ei
kuitenkaan ole tarkoitus saada koko maailmaa valmiiksi. Perustellun ja loogisen vas-
tauksen 16ytiminen yhteen tai kahteen rajattuun ongelmaan on yleensi riittdvin iso
haaste.

Varsinaiset rajaukset koskevat yleensi aiheen kisittelyn kaventamista tavalla tai toi-
sella. Oleellista on till6in se, ettd rajauksen perustelut ovat hyviksyttivit. Jos rajauk-
sia joudutaan asettamaan runsaasti, tulee kysymyksenasettelua tai nikokulmaa pohtia
uudelleen. Rajaukset ovat tirked osa normaalia tutkimuskadytintoa.

Opiskelija voi viittdd, ettei 16ydd alaan liittyvdd aiempaa tutkimusta. Néin on kuiten-
kin erittdin harvoin. Varsinaisten viitteistettyjen tutkimusten puuttuessa joudutaan
kiyttimain toisenlaista materiaalia. T4ll6in tutkimuksessa materiaaleina ovat erityi-
sesti lehdistoldhteet, haastattelut, kyselyt ja havainnointi.

Tissi ohjeessa el paneuduta tarkemmin lehdistolidhteiden ongelmakenttidn. Ohjaa-
jan on syytd vaatia, ettd ohjattava analysoi kaikki kdyttiminsd artikkelit ja lehdet.
Tarkoituksena on siis esittdd lihdekriittiset perustelut valitulle materiaalille.”” Ohjat-
tavan tulee ymmirtid sisdisen ja ulkoisen lihdekritiikin merkitys.

Teorian lisiksi toinen ongelmallinen kohta opinndytteen teossa on tutkimusmene-
telmin valinta ja kiytt6. Tutkimusmenetelmin valintaa on kisitelty monissa oppais-
sa. Seuraavassa esitellddn tutkimusmenetelmin valintaan liittyvid kisitteitd.

Tutkimusta voidaan periaatteessa suorittaa lukemattomilla eri variaatioilla. Ohjatta-
ville on tirkeintd 16ytdd sopivimmat ja kdyttokelpoisimmat menetelmit omaan tut-
kimustehtdvidnsd liittyen. Tutkimusmenetelmin valintaan vaikuttavat usein varsin
arkipdiviiset asiat. Millaista aineistoa on olemassa tai tuotettavissa? Onko vain kirjal-
lista materiaalia? Onko ohjattava osallistunut tyéssddn johonkin tapahtumaan tai
voiko hin osallistua johonkin tapahtumaan, jota voi hyédyntidd tutkimuksen tekemi-
sessd? Onko aineisto numeerista vai vain sanallista? Onko ohjattava kiinnostunut
matemaattisista menetelmistd? Paljonko aikaa opinniytteen tekemiseen on kaytetta-
vissd?

Tutkimusmenetelmien valintaan vaikuttaa my6s opinndytetaso. Kandidaatintutkiel-
ma on tutkimusprosessin ymmairtimiseen perustuva ty6. Siind hyodynnetdin usein
valmiita tutkimustuloksia. Yleensi kandidaatintutkielmassa kiytetddn yhtd aineiston-
keruu- ja analysointimenetelmidi. Sotatieteiden maisterin opinndytetydltd vaaditaan
enemmin ja siind tavoitellaan uutta tieteellistd tietoa. Pro gradu -tutkielmassa kiyte-
tidn yleensd useampaa kuin yhtd aineistonkeruu- tai analysointimenetelmid. On
huomattava, ettd aineistonkeruu- ja analysointimenetelmien suuri miiri ei automaat-
tisestl lisdd tutkimustyon tieteellistd tasoa. Ohjattavan tulee valita sopivimmat mene-
telmit tutkimustehtiavin ratkaisemiseksi ottaen huomioon oma ammattitaito, tutkin-
totaso ja kidytOssd olevat resurssit. Yleisesikuntaupseerikurssin opiskelijalta vaaditaan
menetelmillisesti enemmin kuin maisteriopiskelijalta. Opinnaytetyossd menetelmit

97 Kesseli, Pasi: Lihdekritiikki operaatiotaidon ja taktiikan tutkimuksessa, teoksessa Huttunen, Mika, Metteri,
Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimufksesta, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, ss.
66-72.
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on yleensi valittava siten, ettd ne edustavat toisiaan ldhelld olevia tai toisiaan tukevia
tieteenaloja. Tutkielman ohjaajat voivat antaa vihjeitd aineistoista ja analysointimene-
telmistd ohjattavilleen.

Tutkimusmetodit eli tutkimusmenetelmit ovat sddntdjen ohjaamia menettelytapoja,
joiden avulla tieteessi tavoitellaan ja etsitddn tietoa tai pyritddn ratkaisemaan kaytin-
nén ongelma. Se tarkoittaa tutkimuksen kidytdnnon suoritustapaa eli aineistonkeruu-,
analysointi- ja tulkintatapaa. Aineistonkeruu- ja analyysimenetelmit ovat tutkimustu-
losten — syntyneen tiedon — perustelu ja oikeutus.?

Miti ohjaajan kannattaa kidytinnossd tehdd pohdittaessa ohjattavansa menetelmi-
vaihtoehtoja? Ohjaajan on hyvi etukiteen pohtia, miten itse kyseisen opinnidytteen
tekisi. Ohjattavalta kannattaa kysyd hinen menetelmituntemustaan ja kiinnostus-
taan. Hinen tutkimuksellisia vahvuuksia kannattaa hyodyntid. Erityisesti on muistet-
tava opinndytetaso. Kandidaattiopiskelijalle yleensi kaikki tutkimusmenetelmakasit-
teet ovat outoja.

Ohjattavat kokevat usein menetelmien valinnan ja soveltamisen vaikeana. Ohjattava
voi timin takia tulla opinndytety6n aikana ohjaajan luo kysyméin menetelmien kiyt-
toon liittyvid neuvoja. Jos ohjaajalla on riittdvd ammattitaito, hin vastaa heti. Jos
ammattitaito ei tiitd, ohjaaja lupaa selvittdd asian ja sopii uuden tapaamisajan tai oh-
jaa sellaisen henkilon luokse, joka kykenee vastaamaan kysymykseen.

Ohjaajan on korostettava, ettd tirkeintd menetelmikohdassa on kertoa, miten tutki-
mus on tehty ja miten tuloksiin on paddytty. Vihintddn pitdd kertoa aineiston ke-
ruumenetelmit kuten esimerkiksi kirjallisuus, haastattelut, kyselyt ja kenttikokeet.
Samoin menetelmidkohdassa pitdd kertoa analysointimenetelmien soveltaminen —
esimerkiksi tilastoanalyysi — ja paittelyn keinot.

Yleinen virhe tutkimusraportissa on, ettd ohjattava ilmoittaa vain kdytetyn menetel-
min eikd kerro, miten on sitd omassa tyGssddn soveltanut. Tdmin tyyppisté ratkaisua
ohjaaja ei voi hyviksyd. Yksi keino menetelmin esille tuomiseksi on se, ettd oh-
jattava kirjoittaa jo tutkimussuunnitelmaan muutaman kappaleen kiytetta-
vistd menetelmistd ja perustelee, miksi ja miten hin nditd menetelmii aikoo
kiyttid. Tutkimusraporttia kirjoittaessaan on menetelmikohta tarkistettava
vastaamaan niiden kayttod kyseisesséd tutkimuksessa. Kuvaus voi olla esimer-
kiksi seuraavassa muodossa.

Tdmin tutkimuksen pddanalyysimenetelméd on hypoteettis-deduktiivinen sisillonana-
lyysi. Hypoteesi on, ettd Algerian kapinalliset kéyttivit maolaista sissisodankédynnin
teoriaa. Analysoitavana aineistona ovat Maon pitkdd marssia ja Algerian sissisotaa
koskevat linsimaiset tutkimukset. Ensin selvitetddn maolaisen sissisodankdynnin
keskeiset periaatteet. Sitten analysoidaan algerialaisten sissien toimintaperiaatteet.
Tdmin jilkeen selvitetddn, missd médrin ja missd muodossa maolaiset sissisodan-
kidynnin periaatteet esiintyvit algerialaisessa sissisodankaynnissi.

% Tuomi, Jouni ja Sarajirvi, Anneli: Laadullinen tutkimus ja sisillinanalyysi, Tammi, Helsinki, 20006, ss. 11-12.
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Opiskelijat muokkaavat aihealueestaan tutkimustehtdvinsi tarkentavin tutkimusky-
symyksin ja rajauksin. Tami edellyttid huolellista perehtymistd aihealueeseen ja siitd
tehtyihin tutkimuksiin. Ensimmaiisessd seminaarissa aihealue muotoutuu alustavaksi
otsikoksi ja tutkinnon aikana opinndytetyoksi. Ohjaajan tirked tehtdvd on varmistua
nikokulman valinnalla ja aiheen rajauksilla, ettd tutkimustehtiva on sopiva kyseiselle
opinndytetasolle. Tutkimustehtdvd vaikuttaa my6s tutkimusmenetelmin valintaan.
Toisaalta opiskelijan menetelmilliset taidot ja aika vaikuttavat tutkimustehtdvin
muotoiluun. Jos esimerkiksi tutkimustehtivini on selvittdd Israelin kdyttimi taktiik-
ka Gazassa vuonna 2008, ei ole tarpeen kiyttdd maarillisid menetelmid, puhumatta-
kaan kokeellista, empiiristd tutkimusotetta. Toisaalta, jos tutkimustehtivinid on sel-
vittdd lumiolojen vaikutusta liikkkuvuuteen, voi hyvinkin olla paikallaan hankkia ko-
keellista tietoa.

Kuvassa 14 on pelkistetty tutkimusmenetelmin valintaan johtava prosessi. Tutki-
muksella on aina jokin tarkoitus.”” Tutkimuksella voidaan pyrkid kartoittamaan, selit-
tamaan, kuvailemaan, arvioimaan, vertailemaan, ennustamaan tai kehittimain teori-
aa. Tdmd asia on pédtettdvi heti tutkimuksen alussa tutkimustehtdvid pohdittaessa,
koska se vaikuttaa tutkimusotteen valintaan ja menetelmavalintoihin.

9 Tuomi, Jouni: Tutki ja lue, Johdatus tieteellisen tekstin ymmirtimiseen, Kustannusosakeyhtié Tammi, Helsinki,
2008. Tuomen luettelossa tarkoitusta vastaa sana syzyys, mitd sanaa muussa aihetta kasittelevissa kitjallisuudes-
sa ei kéyteta.
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Tutkimustehtava
- ml. tutkimuksen tarkoitus

@

_____ __.| Lahestymistapa ‘

&

| Tutkimustilanne, lahdemateriaali ‘

@

| Nakokulma |

.

| Tutkimusote |

————— ->
| Masralinen | | taadullinen |
| Tutkimus(analyysi)menetelma ‘
- ‘ Maarallinen | | Laadullinen |

Kuva 14: Tutkimusmenetelman valinta.

Jos tutkimuksen tarkoitus on kartoittava, selvitetidn mitd on tapahtunut tai selvite-
tddn vihin tunnettuja ilmi6itd. Kun tutkimuksella pyritddn selittdméin, etsitidn syy-
seuraus-suhteita. Mitkd tekijit ovat vaikuttaneet, ettd tillainen ilmi6 esiintyy? Kuvai-
levassa tutkimuksessa etsitddn tarkkoja kuvauksia tapahtumista tai tilanteista. Ar-
vioiva tutkimus tdhtdd sithen, miten jonkin asian tulisi olla, tavoitteena on antaa suo-
situksia pditoksiin ja toimintoihin. Vertailevalla tutkimuksella hahmotetaan valittujen
tapauksien vilisid yhtildisyyksid ja eroja. Vertailun kohteena voivat olla esimerkiksi
erilaiset tapaukset tai prosessit, jotka on todettu jollain tavoin yhteismitallisiksi ja sen
vuoksi vertailukelpoisiksi. Ennustavassa tutkimuksessa pyritddn ennustamaan tulevia
tapahtumia tai ihmisten toimintoja.!% Tutkimuksen tarkoitus voi olla my6s uuden
teorian kehittiminen tai olemassa olevan teoria muokkaaminen.!0!

100 Hirsjarvi, Sirkka, Remes, Pirkko, Sajavaara, Paula: Tutki ja kirjoita, Gummerus, Jyviskyld, 20006, ss. 129—
130; https:/ /koppa.jyu.fi/avoimet/hum/menetelmapolkuja/menctelmapolku/ tutkimusstrategiat/
vertaileva-tutkimus, 7.4.2017.

101 Kyro (2004), s. 36.
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Kuvaileva tutkimus sopii lihinnd kandidaatintutkielmaan, kun taas pro gradu -tut-
kielma ja diplomityd tulee suunnata selittdivimpéin suuntaan.!0?

Tutkimuksen lihestymistapa vaikuttaa menetelmivalintoihin. Se kertoo, miten tekiji
aikoo tutkimustuloksensa saavuttaa, toisin sanoen, aikooko hin tulkita lihteitiin
(hermeneuttinen ldhestymistapa), kuvata jotain ilmi6ti (fenomenologinen lihesty-
mistapa) vai mitata tutkimuskohdetta (positivistinen tai realistinen ldhestymistapa).
Ohjaajan pitdd pystyd kertomaan ohjattavalle, ettd ldhestymistapa vaikuttaa seki tut-
kimusotteen, mutta erityisesti tutkimusmenetelmin valintaan. Ei yleensd voi valita
laadullista analyysimenetelmid, jos lihestymistapa on positivistinen.

Tutkimuksen menetelmillisiin valintoihin vaikuttaa my6s kiytettivissd tai hankitta-
vissa oleva lihdemateriaali. Tutkimuksen lihdeaineisto — olemassa oleva tai hankit-
tava — saattaa rajoittaa tai madrittdd lihestymistapaa. Jos esimerkiksi lihdeaineistoa ei
ole saatavissa kuin tekemailld kokeita, ei hermeneuttisen lihestymistavan valinta tule
kysymykseen. Jos kiytettivissd on vain kirjallista, ei-numeerista tictoa, niin yleensi
pédddytddn laadullisien menetelmien kiyttéon. Pro gradu -tutkielmissa ja diplomitéis-
sid on tutkielman tekoon varattu niin paljon aikaa, ettd mdirillisissi menetelmissd
tarvittavaa numeerista aineistoa voidaan hankkia esimerkiksi aselajikouluilta ja tut-
kimusorganisaatioilta. Joissain tapauksissa on ohjattavalla mahdollista osallistua sota-
tai taisteluharjoitukseen, joista hin voi keritd tarvitsemansa aineiston. Jos opinniyt-
teen ohjaajalla on tietoa tillaisista aineistoista tai hatjoituksista, hinen kannattaa il-
moittaa niistd ohjattavalle. Ohjaajan tukea voidaan tarvita my0s kiyttGoikeus- tai
osallistumislupien hankinnassa.

Jokainen tutkielman tekiji tarkastelee tutkimusongelmaansa valitsemastaan nako-
kulmasta. Jos sama tutkimus teetettdisiin usealla tutkijalla, eroaisivat ne ainakin jos-
sain mairin rajauksiltaan, tutkimusotteiltaan, menetelmiltiin, tulkinnoiltaan ja mah-
dollisesti jopa tuloksiltaan. Ohjaajan pitdi tarkistaa, ettd opinnéytteen nikékulma on
oppiaineen alalla. Samaa aihetta voidaan tutkia useasta eri nikékulmasta. Nakokul-
mia voi olla useita, mutta yhdessi tutkimuksessa pitdd rajoittaa niiden madrda.

Alla on esimerkkeji erilaisista nikékulman valintaperusteista.

— Opinndytetyon aihe voi joskus médrittid nikékulman.

— Taustalla oleva teotia voi toimia nikékulmana.

— Toiminta tai prosessi voi toimia nikékulmana.

— Toimintaperiaate voi mairittid nikokulman.

— Organisaatio tai sen osa (jirjestelmd, systeemi) voi midrittid nikékulman.

— Laadullinen miarite tai kisite voi toimia nikékulmana.

— Toimintaympdrist6 tai olosuhteet voivat toimia nikokulmana.

— Alemmin tutkimattoman, kuitenkin perustellun nikékulman valinta voi toimia
perusteluna ndkékulman madrittimisessa.

— Normit, lainsdddintd, ohjesddnndt, pysyviisasiakitjat ja ohjeet voivat toimia ni-
kékulmana.

— Tutkimusmenetelmi voi toimia nikokulmana tai sen muodostajana.

102 Kyré (2004), s. 37.
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— Ajallinen jakso ja sen yhteydessi ilmenneet kehitystekijit ja ndiden perusteet voi-
vat madrittdd nikokulman.

— Kiytettivissid olevan lihdeaineiston mairid ja laatu voi madrittdd kiytettdvin na-
kokulman.

— Sodan, kriisien, sotatoimen ja taisteluiden tutkimuksessa osapuoli voi midrittid
nikokulman.

Tutkimusote eli tutkimusstrategia vaikuttaa menetelmdvalintaan.!93 Tutkimusotteella
ja -strategialla tarkoitetaan joko tutkimuksen yleisiin tavoitteisiin liittyvid valintoja tai
menetelmillisten ratkaisujen kokonaisuutta. Tutkimuskirjallisuudessa asiasta kéyte-
tidn myos nimed tutkimustyypit.104

Usecissa tutkimuksen tekemisti tarkastelevissa julkaisuissa puhutaan tutkimusotteista
my6s nimind, kuten etnografisesta tutkimuksesta, fenomenografiasta, kisiteanalyy-
sista ja kirjallisuustutkimuksesta. Jos ohjattava pystyy kuvaamaan tutkimusotteensa
néilld nimilld, ohjaajan kannattaa ohjata tekijad ndin myos tekemiddn. Kyseiset kisit-
teet ovat tieteissd yleisesti hyviksyttyjd ja helpottavat valitun tutkimusotteen ymmar-
tamista.

Menetelmivalintoihin vaikuttaa, kdytetidnko maarillisid vai laadullisia menetelmia tai
niiden yhdistelmad?

Laadullisille tutkimuksille on tyypillistd, ettd

— aineisto hankitaan havainnoimalla, haastattelemalla, kirjallisesta materiaalista

— kiytetddn induktiivista analyysia

— kohdejoukko on tarkoituksenmukainen

— tutkimussuunnitelma useasti elda tutkimuksen aikana

— kisiteltdvit tapaukset ovat ainutlaatuisia ja se otetaan huomioon tulkinnassa. 105

Miirillisille tutkimuksille on tyypillista, ettd

— aineisto hankitaan usein mittaamalla tai kyselyilld
— kiytetddn usein hypoteettis-deduktiivista analyysia
— kohdejoukko valitaan usein satunnaisotannalla

— tutkimussuunnitelma on usein varsin tarkka

—  pyritddn muodostamaan teorioita. **

103 Tutkimusstrategia-sana on jossain miirin huono, koska jokaisella tutkimuslaitoksella/vastaavalla on tutki-
musstrategia ja siind esitetddn koko tutkimustoiminnan suutia linjoja.

104 Hirsjdrvi, Remes, Sajavaara (20006), ss. 180—182.

Ks. my6s Henttonen, Elina: Usein kysyttyja kysymyksid laadullisesta tutkinmfksesta, 2008,
https://into.aalto.fi/download/attachments /3775231 /Kysymyksia+ja+vastauksia+laadullisesta+tutkimukses
ta.pdf/7.4.2017; Tuomi (2008), s. 73. Henttonen nikee my0s lihestymistavan synonyymina tutkimusotteelle ja
tutkimusstrategialle toteamalla, ettd “fermeja tutkimusote, tutkimusstrategia ja 1ihestymistapa kdytetian usein
synonyymeina kuvaamaan kokonaisvaltaisesti sita, kuinka tutkimnksessa tnotetaan tietoa esimerkiksi bistoriallinen tapans-
tutkinus”. Vastaavasti Tuomi edelld olevassa luettelossaan sisillytti tutkimusstrategiaan vain valinnan méaralli-
nen, laadullinen tai niiden yhdistelmd, miki on poikkeuksellinen rajaus tutkimuskirjallisuudessa.

195 Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Ajatuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimnksesta, Edita
Prima Oy, Helsinki 2008; Hirsjarvi, Remes, Sajavaara (20006), s. 155.

106 Metteri, Jussi: Kvantitatiiviset tutkimus it operaatiotaidon ja laktiikan tntkimuksessa, Maanpuolustuskor-
keakoulun Taktl:n julkaisusarja 2, Edita Prima Oy, Helsinki, 2006.
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9.3.1 Aineistonkeruumenetelman valinta

Aineistonkeruussa on ratkaistava, mitd kerdtddn, mistd kerdtidn ja miten kerdtdin.
Ensimmiiseen kysymyksistd saadaan vastaus, kun tarkastellaan tutkimuksen tavoit-
teita, tutkimusongelmaa, kiytettdvissd olevaa aikaa, valittua tutkimusotetta ja ana-
lysointitapaa. Analysoitava aineisto voidaan keritd yhdellikin menetelmilld. Voidaan
esimerkiksi tehdddn pelkistddn kirjallisuuteen perustuva opinndyte. Yleensd suotavaa
on kahden tai useamman aineistonkeruumenetelmin kidyttiminen ainakin pro gradu
-tutkielmassa ja diplomity0ssd. Ohjattavan tulee tutustua aihealueensa dokumenttei-
hin ja julkaisuihin saadakseen selville, mitd kyseisestd aiheesta on jo aikaisemmin tut-
kittu ja milli menetelmilla.

Opetus- ja kulttuuriministerién julkaisutiedonkeruun ohjeistus tutkijoille vuodelle
2016 middrittelee julkaisut seuraavalla tavalla.

Julkaisut luokitellaan julkaisukanavien ja julkaisukanavien kohdeyleisén perusteella.
Tieteelliselld julkaisulla tarkoitetaan julkaisua, joka on julkaistu tieteelliselle yhteisolle
suunnatuilla julkaisukanavilla esimerkiksi tieteellisissd vertaisarvioiduissa lehdissd. 107

Ammatillisella julkaisulla tarkoitetaan julkaisua, joka levittdd tutkimukseen ja kehitys-
tydbhon perustuvaa tietoa ammattiyhteison kidyttéon esimerkiksi ammattilehdissa.
Ammatillisten julkaisujen pddasiallinen lukijakunta on alalle koulutettua ja he sovel-
tavat tictoa kiytinnon tyossiin. Tieteellisten julkaisujen ja ammatillisten julkaisujen
kohdeyleisot saattavat olla osin samoja, ja lisiksi kummassakin ryhmissd julkaistut
yksittiiset artikkelit saattavat olla samantyyppisid.!o®

Yleistajuisella julkaisulla tarkoitetaan julkaisua, joka levittdd tutkimus- ja kehitystyo-
hén perustuvaa tietoa suurelle yleisdlle, ja jonka sisdllon ymmirtiminen ei edellytd
erityistd perehtyneisyyttd alaan. Esimerkkeji yleistajuisista julkaisuista ovat yleistajui-
set kirjat, julkiseen keskusteluun osallistuvat kirjoitukset sanomalehdissd, yleistajui-
sissa aikakauslehdissi ja verkkoalustoilla.!0?

Konferenssijulkaisulla tarkoitetaan sddnnollisesti toistuvassa konferenssissa esitettd-
viksi ja julkaistavaksi hyviksyttyjen artikkelien kokoelmaa, joka julkaistaan konfe-
renssin omassa julkaisusatjassa tai ulkopuolisen tiedekustantajan tai konferenssin jir-
jestdjin toimesta.!10

Tieteellisten julkaisujen vertaisarvioinnilla tarkoitetaan menettelyd, jossa tutkimustu-
loksia julkaiseva lehti, konferenssi tai kirjakustantaja pyytid tieteenalan asiantuntijoita
suorittamaan ennakkoarvion julkaistavaksi tarjottujen kisikirjoitusten tieteellisestd
julkaisukelpoisuudesta.!!

107 Opetus- ja kulttuuriministerio: Julkaisutiedonkernun olyeistus tutkijoille 2016, s. 5,

https://confluence.csc.fi/ display/suorat/Julkaisutiedonkeruun+tutkijaohjeistukset?preview=/62049905/626
20499/ Julkaisutiedonkeruun®%20ohjeistus%20tutkijoille%202016%20kotjaus%2004052016.pdf, 2.5.2017.

198 Julkaisutiedonkernun olyjeistus tutkijoille 2016, s. 5

109 Sama, s. 5.

110 Sama, s. 7.

11 Sama, s. 6.
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Haastattelu soveltuu kiytettiviksi silloin, kun aihealue on opinniytteen tekijille tun-
tematon tai kun halutaan keritd kokemuksiin perustuvaa tietoa. Kyselylld voidaan
saada niin laadullista kuin mairillistdkin aineistoa analysoitavaksi, riippuen siitd, mi-
ten kysymykset on muodostettu ja mikd on kyselyn rakenne. Havainnoinnin kéytto
on yleensi riippuvainen siitd, onko opiskelija osallistunut tai voiko osallistua johon-
kin sopivaan koulutustapahtumaan, hatjoitukseen tai muuhun toimintaan, joka liittyy
tutkimusaiheeseen.

Jos kirjallista materiaalia on vihin, ohjaajan on pystyttivd ohjaamaan opiskelija etsi-
miin tictoa esimerkiksi haastatteluin tai kyselyin. Haastattelut vaativat valmisteluja.
Ohjaajan on etukiteen varmistuttava, ettd ohjattava on perchtynyt riittivisti aihealu-
eeseensa ennen haastattelua. Haastattelu voi my6s toimia tutkijan perehdyttimiskei-
nona. Toinen haastatteluissa huomioon otettava seikka on asiantuntijuus. Hyvd oh-
jaaja avustaa ohjattavaansa etsimdin oikeat haastateltavat. Ohjaajan kannattaa pyytdd
saada nihda luettelo haastateltavista ennen haastattelujen sopimista.

Ohjaajan on hyvi tarkistaa kyselyt ja teemahaastattelut, puolistrukturoidut ja struktu-
roidut haastattelut ennen niiden suorittamista. Tdssd yhteydessd on hyvi keskustella
my0s ohjattavan kanssa siitd, miten hin aikoo kyselyiden ja haastatteluiden kautta
saamaansa aineistoa kisitelld ja analysoida, mihin tutkimuskysymyksiin tai -ongelmiin
hin hakee niilld vastausta, vahvistusta tai varmennusta ja vastaavatko esitettdvit ky-
symykset tarkoitustaan. Jos ohjattava lihtee suorittamaan kyselyjd tai haastatteluja,
ilman ettd hin pystyy kertomaan mihin kysymyksiin vastaamiseksi hin niitd tekee, ja
miten hin on suunnitellut kisittelevinsd saamansa vastaukset, on ohjaajan kyseen-
alaistettava kyselyiden ja haastatteluiden tarpeellisuus. Till6in ohjaajaan tulee keskus-
tella syviallisemmin ohjattavansa kanssa haastattelujen tarkoituksesta.

Ohjaajan on hyvi varmistaa, ettd ohjattava ymmartdd haastatteluiden ja muussa tie-
donkeruussa kertyneen aineiston siilyttimisen tirkeyden tutkimustuloksen oikeelli-
suuden ja oman oikeusturvansa kannalta. Haastattelut on syytd nauhoittaa ja litteroi-

da.

Samaa varovaisuutta lihteiden siilyttimisessd suositellaan kiytettdvin myo6s internet-
lihteisiin. Ohjattavan kannattaa taltioida ne itselleen viittauspdivin muodossa siltd
varalta, ettd ne poistuvat palvelimilta tai niiden sisdlté muuttuu.

Opinndytetyon ohjaajan ja ohjattavan tulee lihdemateriaalin hankkimiseen liittyen
olla tietoinen tutkimuslupiin liittyvisti ohjeistuksesta. Puolustusvoimiin kohdistu-
vaan tutkimukseen on haettava tutkimuslupa kaikissa tapauksissa, joissa

1. henkil6 ei ole tyo- tai virkasuhteessa puolustusvoimiin,

2. tutkimusta ei tehdd puolustusvoimien sisdisend virkatyond,

3. tutkimus kohdistuu puolustusvoimien joukkoihin, jirjestelmiin tai puolustus-
voimien omistamaan tietoaineistoon,

4. kiytetddn puolustusvoimien henkilé- ja muita rekisteritietoja,

5. puolustusvoimien palkattuun henkil6sté6n kuuluva haluaa tutkia puolustus-
voimia muutoin kuin virkatyona,

6. kaikkia ladke- tai terveystieteellistd tutkimusta vatten.
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Puolustusvoimissa virkatyénia tehtivit tutkimukset, Maanpuolustuskorkea-
koulussa virkaty6ni tehtivit opinndytety6t tai maksullisena palvelutoiminta-
na toteutetut testaustyOt eivit tarvitse tutkimuslupaa pois lukien ldike- ja
terveystieteelliset tutkimukset.!'!? Rajavartiolaitosta koskevissa tutkimusluvista
vastaa Raja- ja merivartiokoulu ja lisdtietoja saa sdhkopostilla osoitteesta tutki-
mus.rmvk@raja.fil!3.

Normi ei koske asiakirjapyynt6ja, joiden kdsittelystd on médritty puolustusvoimien
toimistopalvelukasikirjassa.!'* Jos opiskelija tarvitsee kdyttéonsi esimerkiksi turva-
luokitellun asiakitjan, hin laatii siiti PVAH:n lomakkeista 16ytyvin asiakirjatilaus- ja
kiyttolupalomakkeen. Opinnidytetyén ensimmiinen ohjaaja puoltaa opiskelijan ano-
musta. Pddtoksen asiakirjan kdytt66n saamisesta tekee tyGjirjestyksen mukaisesti asi-
anomainen viranomainen.

Tutkimuksen eris lihderyhmi on normit, ohjesddnnét ja oppaat. Ne muodostavat
monessa tyOssd merkittdvin osan lihteistd. Niiden kiyt6ssd on kuitenkin muistetta-
va, ettd ne ovat toimintaohjeita, joten kéyttod tutkimuksen lihteend on pohdittava
joka kerta erikseen. Osa ohjesddntojen tekstistd perustuu yleensa tutkimukseen. Sa-
malla tavalla osa tekstistd perustuu ajattelun kautta luotuihin toimintamalleihin. Sisil-
tod leimaa usein vahva kokemukseen perustuva tieto. Ohjesddnnét ovat kayttokel-
poisia lihteita silloin, kun tutkimuksen jokin osa kisittelee nykytilan méarittelyd. Oh-
jesddntd voi olla my6s primairilahde, jos tutkitaan ohjesddntSjen periaatteiden ja
joukkojen toiminnan vilistd yhteytta.

Opinndytteissd ei pidd unohtaa esimerkiksi mittaamalla tai simuloimalla saatua ai-
neistoa, vaikka tutkielma tehtdisiinkin laadullisin menetelmin. Joukoilla on organisaa-
tio, aseilla esimerkiksi tekniset ominaisuudet, joukkoja kiytetiin vaihtelevissa olo-
suhteissa, joita kaikkia voidaan kuvata numeerisesti. Médrillistd aineistoa saadaan
erilaisista dokumenteista tai sitd voidaan mitata tai on valmiiksi mitattu aselajikoulu-
jen tai tutkimuslaitosten tutkimuksissa, koulutuksessa ja harjoituksissa.

9.3.2  Analysointimenetelmin valinta

Laadullisen tutkimuksen analysointimenetelmin valinta on yleensd vaikeampaa kuin
midrillisen tutkimuksen. Médrillisid analysointimenetelmid on paljon, kuten tilastol-
liset menetelmit, todennikéisyyslaskenta, operaatioanalyysi, simulointiohjelmat,
monikriteerimenetelmit, kustannustehokkuusanalyysi, Lanchesterin taisteluyhtilot ja
tulevaisuuden tutkimuksen kvantitatiiviset menetelmit. Usein niissd voidaan kayttdd
apuna tietokoneohjelmia. 11>

HEsimerkkind analyysimenetelmin kuvaamisesta tarkastellaan tutkimustehtivaa: Mika
epdsuoran tulen asejirjestelmd on kustannustehokkain pataljoonan hyokkiyksessar
Pataljoona hyokkii etelisuomalaisessa pelto-metsi-maisemassa kesdoloissa mekani-

12 PVHSMK-PE Maardys: Tutkimusluvat puolustusvoimissa: Pidesikunnan suunnitteluosaston asiakirja
HM751/18.1.2017.

113 Raja- ja Merivartiokoulun asiakitja R171.77240/03.01.31, RVLDno-2016-2574.

114 PVOHJEK-PE: Toimistopalvelun kdsikirja, PEHENKOS 007 asiakitja HH214/21.12.2011.

"> Metteri (2006), passim.
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soitua komppaniaa vastaan. Valitaan vertailtavat asejirjestelmit haastattelemalla asi-
antuntijoita. Selvitetddn niiden ominaisuudet ja elinjaksokustannukset kirjallisuudesta
ja mahdollisilta toimittajilta. Analyysi voidaan tehdd useilla eri tavoilla. Menetelmin
valinta on perusteltava. Mahdollisia menetelmid ovat esimerkiksi kenttikoe, mallin-
nus, simulointi, monikriteerimenetelmit, Delfoi ja SWOT. Kustannustehokkuuden
laskemisessa kiytetddn maanpuolustuksen tieteellisen neuvottelukunnan (MATINE)
tekemid asejirjestelmien kustannustehokkuuden optimointiohjelmistoa.

Aineiston analysointimenetelmissd hyédynnetdin loogista pddttelyd. Yleisimpid pait-
telytapoja ovat

— induktiivinen pdittely,

— hypoteettis-deduktiivinen menetelma,

— hermenecuttinen dialogi eli tulkintamenetelma,

— analyysin ja synteesin menetelma. 110

Induktiivinen pdittely lihtee liikkeelle yksittdisistd havainnoista ja muodostaa niistd
jonkin yleistyksen, hypoteesin tai jopa teorian. Hypoteettis-deduktiivinen paittely
lihtee litkkeelle teoriasta, joka selittdd jonkin ilmién. Hypoteesista johdetaan ennus-
tuksia, joiden pitevyyttd testataan havainnoimalla. Jos ennustukset pitivit paikkansa,
teoria saa vahvistusta. Hermeneuttinen dialogi ei oleellisesti poikkea hypoteettis-
deduktiivisesta paittelystd. Siind tutkija esittdd tulkintahypoteesin, joka muodostuu
hinen esiymmairryksensi pohjalta. Sen jilkeen hin testaa hypoteesiaan suhteessa tes-
tiaineistoon.!” Analyysi eli jonkin kokonaisuuden hajottaminen osiin ja synteesi eli
yhdisteleminen ovat osa jokaista tutkimusta. Aineiston luokittelu ei ole vield analyy-
sia, analyysiin kuuluu pédtelmien teko. Jos ohjattava ei tutkimusraportissaan kykene
synteesiin, ja kykene perustellusti vastaamaan tutkimuskysymyksiin, vaikuttaa se
varmasti opinniytteen arvosanaan.!!8

Suunnitteluvaiheen lopuksi tutkimussuunnitelmaan kuuluva tydsuunnitelman laati-
minen kiinnittdd huomion ohjattavan opinniytteen tekemiseen kiytossd olevaan ai-
kaan. Tiukan aikataulun takia ohjattavien on paneuduttava erittdin tarkasti tyGsuun-
nitelman laadintaan. Eri harjoitukset maastovaiheineen saattavat kidytinndssd estdd
opinndytetyon teon ajoittain useaksikin viikoksi.

Ty6suunnitelman laatiminen on opiskelijan tehtivd. Ohjaajan tulee erikseen perehtyd
suunnitelmaan. Usein lopputulokselle on eduksi, jos edistymistd tarkastellaan my6s
seminaarijaksojen vililld. Tédssd kohtaa ohjaajan antamat kiskyt eri osakokonaisuuk-
sien mddrdajoista jintevoittivit ja tukevat opiskelijaa. Malli ei ehkid ole akateemisen
vapauden mukainen, mutta se puoltaa paikkaansa ajateltaessa lyhyessd ajassa tehtd-
ville opinniytetytlle asetettuja vaatimuksia. Lopputuloksena tistd vaiheesta on tut-
kimussuunnitelma. Hsimerkki tutkimussuunnitelmassa kisiteltdvistd asioista on liit-
teessd yksi.

1 Kyré (2003), s. 158; Haaparanta, Niiniluoto (1986), s. 60.

17 Kuusisto, Rauno: Tieteenfilosofia — ajattelun kehys, teoksessa Huttunen, Mika, Metteri, Jussi (toim.): Aja-
tuksia operaatiotaidon ja taktiikan laadullisesta tutkimnksesta, Edita Prima Oy, Helsinki 2008, ss. 23-26.
118 Hakala (1996), ss. 186—-187.
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9.4 Toteutusvaihe

Ohjaajan kannalta opinnidytetyon toteutusvaihe voi olla hyvinkin monimuotoinen.
Aktiivisesti tydhonsd paneutuva ohjattava, joka on laatinut onnistuneen tutkimus-
suunnitelman, vie opinnidytetyénsa ldpi hyvinkin itsendisesti. T4ll6in ohjaajan panos
opinndytteessd nikyy lihinnd seminaarien yhteydessa.

Ohjaajan kannalta ongelmiksi muodostuvat opiskelijat, jotka joutuvat vaikeuksiin
tyonsid laadinnassa. Ongelmaryhmid on kolmenlaisia. Ensimmadisen ja selvisti suu-
rimman ryhmin muodostavat ne opiskelijat, jotka eivit tee sovittuja asioita sovit-
tuun ajankohtaan mennessd. Yleisin syy on motivaation puute. Opiskelijalla voi olla
henkil6kohtaisia syitd tutkielman teon viivdstymiseen tai harhaluulo, ettd hin tekee
tutkielman viimeisen tutkimusvapaan aikana. Syyt ongelmiin tulee selvitti ja ne on
pyrittdvd poistamaan, tarvittaessa kurssin johtajan myotivaikutuksella. Jos syy on
opiskelijasta johtuva, on tillaiset opiskelijat otettava tarkempaan ohjaukseen. Tillai-
selle opiskelijalle — miksei my6s muillekin — ohjaajan kannattaa korostaa sidnnollisen
tyoskentelyn merkitystd. Jos opinnéytettd tehdddn hyvin vaihtelevalla rytmilld, kuluu
jokaisessa aloituksessa aikaa siihen, ettd muistelee, mitd jo on tehnyt ja miten aikoi
jatkaa.

Joidenkin opiskelijoiden mielestd milld tahansa tuotoksella saa hyviksytyn arvosa-
nan. Ohjaajan on aiheellista tehdd mahdollisimman varhaisessa vaiheessa
opiskelijalle selviksi, mitkd ovat opinniytteen arvostelun kriteerit ja antaa
myo6s palautetta niiden mukaisesti. Tillaisessa tapauksessa tulee vaatia riittivin
usein nihtivikseen tyon valmiita osia seki pyytdd opiskelijaa kertomaan mitd hin on
tehnyt.

Kolmannen ja onneksi pienimmin ryhmin muodostavat ne opiskelijat, joiden tut-
kimuksen perusteet eivit ole kantavalla pohjalla. Yleensd vaikeudet ovat siind, ettd
laadittua tutkimustehtdvid ei ole saatu ositetuksi riittdvin pieniksi ja loogisiksi osa-
siksi. TAll6in tutkimuksen toteutuksesta tulee haparoiva ja sisillysluettelon asiakoko-
naisuudet eivit jasenny mielekkiiksi kokonaisuuksiksi. Talloin opiskelija tarvitsee
ohjaajan apua. Ongelmista on keskusteltava, koska usein pelkkid keskustelu avaa syn-
tyneitd solmuja. Pahin virhe on jittidd opiskelija painiskelemaan tiysin yksin synty-
neen ongelman kanssa.

Jos niyttdd siltd, ettd lihteitd ei 16ydy tai tutkimustehtdvi osoittautuu opinnidytteen
vaatimuksiin nihden sopimattomaksi, ensisijaisesti yritetddn muokata tutkimustehti-
vid. Jos timikddn ei auta, on opinndytetyon aihe tarvittaessa vaihdettava. Till6in oh-
jaajan on otettava yhteyttd tutkimuskoulutuksen vastuuopettajaan.

Opinndytetyon toteutusvaihe on pitkilti tyon sisdllén kannalta keskeisen materiaalin
kerddmistd, luomista ja analysointia. Ohjaajan osuus tulee lihinna esille siind vaihees-
sa, kun kiydddn lipi esimerkiksi haastatteluun liittyvid asioita tai keskustellaan kyse-
lyn toteuttamisesta.

Ohjaajan kannattaa muistuttaa ohjattavaa siitd, ettd on hyvi aika ajoin palauttaa mie-
liinsd opinndytteensd tutkimustehtivi ja tutkimuskysymykset. Varsinkin aloitteleva
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tutkija voi joutua aineiston kanssa harhapoluille. Kun hin 16ytdid luetusta tai muuten
keritystd materiaalista itselleen mielenkiintoisia asioita, hin voi unohtaa tutkimusteh-
tivinsd. Opinndytettidkin tehtdessi tehtivid on pidettivi kirkkaana mielessal

Toteutusvaiheessa opiskelijaa tulee kannustaa péittelyyn. Opiskelijan tulee tutkiel-
mansa teon aikana kyselld, ehdollistaa ja problematisoida kaikki tutkielmaansa liitty-
vi. Omat pidtelmit ovat tirkeimpid tutkimustuloksia ja ne perustellaan kiytetylld
aineistolla. Piddtelmien tekemiseen on varattava aikaa, ne kypsyvit aivojen sopukois-
sa ajan myOta.

Opinndytteen ohjaus tapahtuu pitkilti opiskelijan ehdoilla. Jos opiskelija tarvitsee
ohjausta, hin hakeutuu ohjaajan luo. Ohjaaja tarkastaa opinniytteen edistymisen
laaditun suunnitelman mukaisesti ja vihintddn seminaarien yhteydessa. Jos opinndyt-
teen laadinnassa on suuria vaikeuksia, toteutetaan opiskelijan opintojen seurannassa
Maanpuolustuskorkeakoulun opinniytteiden arviointi- ja arvostelunormin mukaista
prosessiall?.

9.5 Raportointivaihe

Raportin kirjoittaminen ei opinndytteissa ole usein yhteniinen kirjoitusjakso. Yleensi
edettiessd vaiheesta toiseen opinndytetyd valmistuu luku kerrallaan. Ohjaajan tulee
kannustaa ohjattavaa kirjoittamiseen heti ensimmadisessd tapaamisessa. Tutkimus-
suunnitelma ja tutkimusraportin runko etulehti-otsikko-tasolla kuuluu vaatimuksiin
ensimmadisessd seminaarissa. Alkuun péddstyddn ohjattava vie tutkimustaan yleensd
ripedsti eteenpiin. Kirjoitusvaiheen aloittamiseen liittyy joskus “rimakauhua”, jonka
ylittdimisessd ohjaajan on hyvi olla avuksi. Kirjoitettaessa selvidd my6s lihteiden tar-
ve.

Opiskelijaa, jolla on rimakauhu kirjoittamiseen, ohjaajan kannattaa kannustaa kirjoit-
tamaan “auki” tutkimusongelma, esittimdin alustavasti menetelmaillisid ratkaisujaan
kuten nidkékulma, aineiston ja analyysimenetelmien esittely ja esittelemidn 16ytdmi-
adn aikaisempia tutkimuksia. Tahdn opiskelijalla on valmius viimeistddn ensimmadisen
seminaarin jilkeen.

Ohjaajan pitdd korostaa tiivistelmin tirkeyttd. Ulkopuolinen lukija aloittaa opinndy-
tetybhon perehtymisen lukemalla tiivistelmidn. Sen pitdisi olla mielenkiintoinen,
erddnlainen tutkimuksen mainos.!?" Jos tiivistelméd on huonosti tehty tai antaa vidrin
kuvan tutkimuksesta, lukeminen loppuu tiivistelmin lukemiseen. Tiivistelmistd tulee
selvitd, mitd on tutkittu, miten on tutkittu ja mitkd ovat keskeiset tulokset. Sen on
oltava itsendinen kokonaisuus eli sen ymmairtimiseksi ei tarvitse lukea koko tutki-
musta. Kandidaatin ja maisterin tutkinnon opinndytetdissd tiivistelma on arvostelta-
va suoritus. Tiivistelmaohje on liitteessd kaksi.

119 Kitjoitushetkelld voimassaoleva atvostelunormi on HL629/2.9.2015.
120 Hakala (1996), ss. 195-197.
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Tiivistelmassa tulee olla seuraavat asiat:

— tutkielman otsikko ja keskeiset kisitteet

— tutkielman tavoite ja tutkimustehtiva

— aineisto ja tutkimusmenetelmit

— tutkimuksen tulokset ja keskeiset johtopadtokset

— asiasanat tulee valita Ylezsestd suomalaisesta ontologiasta: https://ffinto.filyso/fil.

Ohjaajan on hyvd muistuttaa, ettd muistiinpanot ja varsinkin varsinainen teksti kan-
nattaa heti tehda viitteistettynd. MyGs lihdeluettelon tekeminen heti tieteenalan hy-
viksymissd muodossa on hyvi kiytinto. Viitteiden etsiminen jilkikiteen tarkoittaa
lihdemateriaalin lukemista uudelleen, miki on varsin turhauttavaa tyotd. Kirjallisesta
materiaalista ohjaaja nikee ohjattavansa suomen kielen tason ja voi antaa ohjeita kie-
lenhuollosta.

Ohjaajan pitdd myOs muistuttaa opiskelijaa viimeistelyn vaatimasta ajasta. Opinndy-
tetyon kisikirjoitus kidsketddn seminaaritarkasteluun luettavaksi riittdvin ajoissa en-
nen midrdaikaa. T4lld tavoin ohjaaja varmistuu, ettd ty6std tulee ainakin vihimmais-
tason ylittdva. Samalla on hyvi antaa palautetta, jotka huomioimalla ohjattava voi
parantaa opinndytteen laatua.
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10

SEMINAARIOHJAUS

ukin opiskelija joutuu pitimdin useita erilaisia esityksid opinniytetyGstidn.
Vallitseva kiytintd on tehokas, jos sen tarjoamat mahdollisuudet kyetdin
hy6dyntimdidn. Seminaarien ldpivienti erityisesti kandidaattiopiskelijoiden
osalta on esitetty ohjeessa opinnaytetdistd.!?! Seuraavassa esitetdin joitain pddkohtia.

Opinnidytet6ihin liittyvilld seminaareilla pyritddn ensisijaisesti lisédmadin osallistujien
tutkijavalmiuksia ja luomaan johdonmukaiset edellytykset opiskelijan tyén valmistu-
miselle kidskettyyn méidriaikaan mennessid. Seminaatien sijoittuminen eri lukukausille
nikyy kurssien opetusohjelmista. Seminaarit takaavat mahdollisuuden tarkastaa
opinndytetyon edistymisen. Jos opiskelija ei ndytd pysyvin aikataulussa, tulee ohjaa-
jan vaatia opinndytteen valmiita osia useammin néihtaviksi, erityisesti ennen tutki-
musvapaata ja sen jilkeen. Ohjaaja pitdd tutkinto-osastojen ja kurssien johtajat sekd
tutkimusopetuksen vastuuhenkil6t tietoisina opinndytteen edistymisestd seminaarei-
hin liittyen.

Laitoksissa seminaarien toimeenpanosta vastaa tutkimuskoulutuksen piddopettaja
apunaan eri kurssitasoille médrityt tutkimuskoulutusvastaavat, jotka laativat laitok-
sen seminaarien toimeenpanokiskyt yhteistoiminnassa tutkinto-osastojen kurssien
johtajien kanssa.

Seminaaria johtaa erikseen mdiritty puheenjohtaja tai kisiteltivin tyon ohjaaja.
Koska kysymys on ohjauksen lisdksi harjaantumisesta tieteelliseen keskusteluun, se-
minaari-istunnon puheenjohtajan ja opinniytetyén ohjaajien osuutta on pidettdvi
lihinnd keskustelua ohjaavana. Puheenjohtajana toimivan henkilén tehtivini on
tarvittavien yhteenvetojen esittdiminen.

Mikidli opponentin esitys jdd jostain syysti kovin pinnalliseksi, seminaari-istunnon
puheenjohtajan on oltava valmis viemdin keskustelua ja asian kisittelyd eteenpiin.
Tillaisessa tilanteessa puheenjohtaja voi miiriti opponentille tiydentivid tehtivia.
Opinndytetyon tekijd esittdd seminaarissa tutkimustyGstidn seminaariin kisketyt asi-
at. Ensimmiisessd seminaarissa kisitellidn yleensd tutkimussuunnitelmaa. Yleensd
opinndytetyon tekijd pitdd on noin 10-20 minuutin tiiviin ja hyvin havainnollistetun
esityksen. Opinniytetyon tekijd, respondentti, jattdd seminaariin kidsketyn aineiston
seminaarikdskyssi esitettynd ajankohtana

— seminaariryhmin puheenjohtajalle

— tyon ohjaajille

— opponentille

— erikseen kiskettdessd koko seminaariryhmialle.

U Taktiikan laitoksen olje opinnéytetiisti, Maanpuolustuskorkeakoulun asiakirja AF9764/4.5.2009, ss. 29-33.
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Pidvastuu seminaarin onnistumisesta on opponentilla. Opponentin toiminta ratkai-
see, mitd hyotyd seminaarista on opinndytetyon tekijille, eli respondentille, ja semi-
naariryhmille. Tarkasteltavan tyon kisittely etenee ja eldd opponentin valmistelemien
kysymysten kautta. Opponentin esittimien nikemysten avulla muu seminaariryhma
ottaa kantaa kisiteltiviin asioihin. Seminaari-istunnossa sihteerini toimiva opiskelija
kirjaa ylos tirkeimmat asiat kdydyistd keskusteluista. Poytikirja jatetddn viikon kulu-
essa tyon ohjaajalle ja opinndytety6n tekijille.

Ohjaajan pitdd kannustaa opinniytetyén tekijad. Seminaareissa opiskelijan pitdd tuo-
da my6s esille ongelmia, joihin hin saa palautetta ja ratkaisuehdotuksia. Maiste-
riopiskelijoiden ja yleisesikuntaupseerikurssien opiskelijoiden seminaareissa ei vilt-
timdttd ole opponenttia, vaan kaikki osallistujat ovat opponoijia.
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1

OPINNAYTETYON ARVOSTELU

Opinniytteiden arvostelu on ohjeistettu seuraavissa asiakitjoissa:

— Maanpuolustuskorkeakoulun normi gpintgjen arviointi ja arvostelu sotatieteellisissi tut-
kinnoissa ja yliopistollisessa taydennyskoulutnsessa

— Maanpuolustuskorkeakoulun olye opinndytreen ja pitkin sivuaineen barjoitustyon laati-
misesta.

Kurssin toimeenpanokiskystd ohjaajan on tarkistettava voimassaolevat kiskyt, nor-
mit ja ohjeet kyseiselle kurssille.

OpinndytetyOstd annettava arvosana on eri osatekijéiden summa. Kukin arvostelija
painottaa osatekijoitd eri tavalla ja ne vaihtelevat tutkimusongelmittain. Tdmién takia
arvostelijat eivit vilttimittd saavuta yksimielisyyttd opinnidytteen arvosanasta. Tar-
keimpid osatekijoitd ovat tutkimusongelmaan vastaaminen, oma ajattelu, metodien
kiytto ja jdsentely.

Jos ohjaaja tuntee epdvarmuutta arvostellessaan opinniytetyotd, hinen kannattaa en-
sin keskustella kollegoidensa kanssa ja tarvittaessa ottaa yhteyttd tutkimuskoulutuk-
sen padopettajaan tai laitoksen professoriin. Opinndytteen arvostelu kannattaa aloit-
taa lukemalla tiivistelmd. Tyon johdannosta selvidvit tutkimustehtivi, kiytetyt lah-
teet ja menetelmat. Niiden kanssa rinnan kannattaa tarkastella sisillysluetteloa.

Sisillysluettelo antaa ensimmidiset viitteet siitd, miten hyvin tutkimuskysymykset on
osattu asettaa, jos dispositio on laadittu niiden pohjalta. Jos asioiden kisittelyjirjestys
on kronologinen, ei sisillysluettelosta vilttdmaittd selvid, miten tutkimuskysymyksid
on Kkisitelty. Molemmissa tapauksissa sisillysluettelosta voi kuitenkin hahmottaa
tyon painopisteen. Hajanainen ja runsaasti 1-2 sivun mittaisia alalukuja sisdltdvi tyo
saavuttaa harvoin ylimpid arvosanoja. Kovin hajanainen ja useaan suuntaan pyrkivi
kisittely johtuu lihes poikkeuksetta siitd, ettei aihe ole vield tiysin selkiytynyt tekijal-
le.

Seuraavaksi voi tarkastella lihdeluetteloa. Lihdeluettelo antaa mielikuvan lihteiden
kattavuudesta. Laaja ja monipuolinen lihdeaineisto yleensi osoittaa tutkijan perehty-
neisyyttd athepiiriin ja tutkimusongelmaan. Vastaavasti suppea ja yksipuolinen lihde-
luettelo ei yleensi anna kovin vakuuttavaa kuvaa opinniytetyostd. Opinndytetaso on
otettava huomioon lihteiden mairdd arvioitaessa.

Tdmin jilkeen ohjaaja aloittaa opinniytteen lukemisen. Opinndytteen luotettavuu-
den kannalta alussa esille tuotavat tutkimusperusteet ovat tyon keskeinen perusta.
Tissi kohtaa arvostelija paneutuu tutkimuksen kysymyksenasetteluun, aiemman tut-
kimuksen analysointiin, metodisiin kysymyksiin ja lihteiden esittelyyn. Osa opiskeli-
joista ohittaa timdn kohdan opinndytetyGssddn yleensd aika kevyesti. Kuitenkin tut-
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kimusperusteissa pitdisi selvittdd koko tyon ’punainen lanka”. Jos tutkimuksen pe-
rusta ei ole kunnossa, ylimpien arvosanojen saavuttaminen ei pitiisi olla mahdollista.

Raportin tekstiosuudesta tarkastellaan tutkijan oman analyysin osuutta ja kykyi esit-
tdd asiansa luotettavasti ja perustellen. Tutkimuksen arvon kannalta oleellisinta on
raportin lukemisen jilkeen palata tutkimuskysymyksiin. Jos tutkija on kyennyt anta-
maan luotettavat vastaukset asettamiinsa kysymyksiin, on ty6 onnistunut. Kun
opinndytetyon ohjaus toteutetaan oikein, ohjaaja painottaa juuri arvostelussa
huomioon otettavia seikkoja.

Tutkimuksen oleellinen osa on tiivistelma. Tyén ohjaajan on tarkasteltava, ettd tut-
kimuksen keskeiset johtopddtékset on tuotu selkeidsti esille ja sisilté vastaa kdskettya
muotoa. Hakusanat ja avainsanat on my0s tarkastettava, jotta ne ovat yhdenmukaiset
tutkimusrekisterin hakuehtojen kanssa.

Maanpuolustuskorkeakoulun normista opintojen arviointi ja arvostelu sotatieteelli-
sissd tutkinnoissa ja yliopistollisessa tiydennyskoulutuksessa 16ytyvit tarkat opinniy-
tetyon arvioinnin kriteerikuvaukset ja aputaulukko ohjaajan suorittamaa arvostelua
varten.

Liitteessd kolme on esimerkki sanallisen arvostelun asiarungosta. Se on asiarungol-

taan sama, kuin opinndytetyon arvostelulomakkeessa. Liitteessd nelja on listattu hy-
littdviksi esitetyn opinndytteen tunnusmerkkeji.
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LIITTEET

Esimerkki tutkimussuunnitelmassa kasiteltavista asioista LIITE 1

1 AIHEALUEEN TAI AIHEEN ESITTELY

Tissd kohdassa tuodaan esille esimerkiksi

— atheen ajankohtaisuus tai mielenkiintoisuus

— mahdolliset aiheen esittdjin tarpect tai nikemykset
— omat aitheen valinnan perusteet.

2 TUTKIMUSTILANNE

Tissi kohdassa esitellddn aitheeseen liittyva keskeisin tutkimus tai muu
materiaali ja arvioidaan sitd oman tutkimuksen kannalta.

3 TUTKIMUSTEHTAVA

Tutkimuksen tekeminen on vastausten etsimistd asetettuihin tutkimus-
kysymyksiin. Tutkimustehtdvd muotoillaan padkysymykseksi ja alaky-
symyksiksi. Ne ohjaavat aineiston keruuta ja analysointia. Alakysymyk-
set laaditaan siten, ettd niihin vastaamalla saadaan vastaus pdikysymyk-
seen. Monesti alakysymyksistd muokkautuvat lukujen tai alalukujen ot-
sikot.

Pro gradu -tutkielmassa ja diplomitydssé edellytetddn tutkimustehtivin
perustelemista aikaisemman tutkimuksen kautta tai tutkimus kohdistuu
sellaiseen aihepiiriin, josta ei ole olemassa aikaisempaa tutkimusta. Li-
siksi tutkimus on pystyttdvid liittdmédn tutkielmaa laajempaan asiako-
konaisuuteen viitekehyksen kautta.

4 KASITTEET, NAKOKULMA JA TUTKIMUKSEN RAJAAMINEN

Otsikossa ja padkysymyksessd olevat keskeiset ja uudet kisitteet on
midriteltdvi ja ndkékulma valittava ja perusteltava. Samaa aihetta voi-
daan lihestyd useasta nikokulmasta. Nikokulma tarkoittaa tutkimus-
tehtivin tarkastelua tietyn toiminnon tai asian kannalta. Esimerkiksi
voidaan tutkia jidkarikomppanian organisaation soveltuvuutta hyokka-
ystehtivin toteuttamiseen, jolloin nidkékulmana on organisaatio, joka
on osa taktitkan tutkimusta.

Tutkimuksen rajaaminen on perusteltava. Tutkimuksen rajaamisella
opinndytetyé suunnataan kysymyksenasettelun kannalta oleelliseen: mi-
td tutkimuksessa tarkastellaan ja mitd ei kisitelld. Lisdksi tutkimuksen
rajaamisella pidetddn huoli siitd, ettd tutkimustehtdvd on yhteismitalli-
nen tutkintotason opinniytetyén vaatimusten kanssa.
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5 MENETELMAT

Tissi kohdassa tuodaan esille tutkimuksen kannalta keskeiset menetel-
mit ja perustellaan niiden kiyttokelpoisuus laadittavassa tutkimuksessa.
Oleellista on kuvata, miten tutkielma on tehty sekd miten aineistoa ja
menetelmid on kiytetty. Kandidaatintutkielmassa riittdd yleensé yksi ai-
neistonkeruu- ja yksi analysointimenetelmi. Pro gradu -tutkielmassa ja
diplomity6ssi tutkimuksen tekemisen tapa voidaan kuvata tutkimusase-
telmalla. Tutkimusasetelmassa kiytettivd lihdeaineisto ja tutkimusme-
netelmit analysoidaan tutkimuskysymyksittdin. Monesti tutkimusase-
telma on tdydennetty viitekehys.

6 SISALLYSLUETTELO (DISPOSITIO)

Yleisimmit jasentelytavat ovat kronologinen ja aiheittainen. Siséllysluet-
telossa esitetddn pddluvut ja alaluvut. Yleensi yksinkertainen on toteut-
tamiskelpoinen. Yleisesti hyviksyttivid on esitelld tutkielman suunnitel-
tu rakenne pédluvun ja alalukujen tarkkuudella esimerkiksi 1.2.3. Yleen-
sid kolmitasoinen otsikointi on maksimi. Yhden tai kahden kappaleen
mittaisia alalukuja on pyrittiva valttimaan.

7 LAHDEMATERIAALIN ESITTELY

Tissd kohdassa esitellddn keskeiset lihderyhmit kuten arkistolihteet,
haastattelut, kirjallisuus ja lehdisto seki tirkeimmit yksittiiset ldhteet si-
ten, ettd tutkija pystyy osoittamaan, miten edelld mainituilla 1dhteilld on
mahdollista toteuttaa mdiritetty tutkimustehtivd. Tama kohta laajenee
ja muokkautuu tutkimuksen edetessi.

8 TYOSUUNNITELMA

Tidssd kohdassa esitetddn tyon aikataulusuunnitelma, jossa mainitaan
my6s tutkimuksen tekemiseen tarvittavat resurssit. TySsuunnitelma
ulottuu tutkielman palautusajankohtaan asti ja se sisdltdd tyon eri vai-
heet kuten tutustumisen aiempaan tutkimukseen, aineistonkeruun, kir-
joittamisen, seminaariajankohdat, tekstin viimeistelyn ja kielenhuollon.
Suunnitelma tulee laatia siten, ettd tiydennyksille, muutoksille, kotjauk-
sille, viimeistelylle ja viivistyksille jdd aikaa.
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Esimerkki opinniytteen tiivistelmasivusta LITE 2

Kurssi Linja

Tekija

Opinndytetyén nimi

Oppiaine, johon tyd liittyy Siilytyspaikka
Aika Tekstisivuja

Liitesivuja
TIIVISTELMA

Tiivistelmd on tutkielma pienoiskoossa. Siihen kiteytetidn tutkielmatekstin olennaisin sisdlt6. Hyvi
tiivistelméd on suppea, mutta tarkka kuvaus tutkielmasta. Se ei siis ole kuvaus tutkimuksen tekemisen tai
tutkielman laatimisen prosessista. Se on itsendinen teksti, josta saa kokonaiskisityksen tutkielmasta
lukematta sitd.

Tiivistelmi jdsennetddn tarkoituksenmukaisiksi kappaleiksi. Opinndytteen tiivistelmdssd noudatetaan
yleensi seuraavaa rakennetta: Ensimmiisessd kappaleessa esitellidn tutkimustehtivi ja -tavoite. Toisessa
kuvataan aineisto ja metodi. Kolmannessa kappaleessa esitellidn keskeiset tulokset ja neljainnessi johto-
paitokset. Tiivistelmédn rakenne heijastaa tutkielman rakennetta. Tiivistelmidn osien laajuus mairiytyy sen
mukaan, miké niiden painoarvo on tutkielmassa. Eniten painoa on yleensi tulosten esittelylld. Toisinaan on
tarpeen esittdd myds arvio tehdystd tutkimuksesta.

Ajatukset ilmaistaan tdydellisind lauseina ja lauseista muodostetaan looginen teksti. Luetelmia ei kiyteta.
Tiivistelmén ilmausten tulee olla tiiviitd ja tasmallisid. Tekstissa ei kiytetd kuvailevia tai asiaan johdattelevia
ilmauksia. Usein riittdd, etti olennaiset toisiinsa liittyvit asiat ilmaistaan perikkiin. Tiivistelmd ei sisdlld
viittauksia tutkielmatekstiin, eika siind esitetd yksityiskohtia, jotka tarvitsisivat tuekseen taulukon tai kuvion.
Tiivistelmissd ei kiytetd vakiintumattomia termejd eikd lyhenteitd. Jos niitd tarvitaan, ne selitetddn.
Lihdeviitteita ei kiyteta.

Tiivistelmédn tulee olla persoona- ja aikamuodoiltaan johdonmukainen. Yleensi kiytetddn passiivia tai
yksikén kolmatta persoonaa ja imperfektid (Zutkinmksessa selvitettiin. . ., tavoitteena oli. . ., haastateltavat valittiin. . .,
haastatelluista 60 prosenttia oli..., tutkimns osoitti, ettd...). Tutkimustulokset ja yleispitevit johtopditokset
selostetaan preesensissi (Zulosten perusteella voidaan padtella...). Toisinaan on perusteltua kdyttdd muutoinkin
preesensid ja sithen suhteutettua perfektid (on fehty). Tiivistelmitekstissi noudatetaan kirjoitetun asiatyylin
normeja ja suosituksia (kielijelppi.fi/ tyokalupakki, kielitoimistonohjepankki.fi, kielitoimistonsanakitja.fi).
Tiivistelmii laatiessaan ja kieliasua viimeistellessdin kannattaa viimeistelli myds tutkielmansa keskeisimmit
ilmaukset.

Tiivistelma laaditaan yksisivuiselle tiivistelmilomakkeelle, kuten timi A4-lomake. Rivivili on 1, ja teksti
asetellaan kuten tissd ohjeessa. Laajuus on noin 250—-400 sanaa. Tekstid tavutetaan asiatyylin normien
mukaan tavutusvihjeelldi (CTRL + yhdysmerkki). Yleensd korostuskeinoja ei kiytetd. Tdssi ohjeessa
esimerkit on kursivoitu, kuten kielitieteessd on tapana. Yleensd tiivistelmédn ei kannata poimia tutkielman
kappaleita tai virkkeitd sellaisinaan pelkistdin leikkaa—liimaa-keinolla. Tiivistelmin muokkaamisesta on
kuitenkin apua my6s tutkielman viimeistelyssi. Lopullinen tiivistelma on tarkistettava, kun tutkielma on
valmis.

AVAINSANAT

titvistelmd, tieteellinen, tutkielma, tekstin- ja kielenhuolto, tekstin asettelu

91




Esimerkki opinniytteen arvostelulomakkeessa kisiteltivisti asioista LIITE 3

MAANPUOLUSTUSKORKEAKOULU ARVOSTELU

Sotataidon laitos
Helsinki . 5.2017

YLILUUTNANTTI XX:N SOTATIETEIDEN MAISTERIKURSSIN PRO
GRADU -TUTKIELMAN ”KIINALAINEN SISSITAKTIIKKA MAON
JALKEISENA ATKANA” ARVOSTELU

Kirjoita sanallinen arvostelu kobdittain kdayttien apuna voimassaolevan arvostelunormin tanluf-
koa ja arvostelukriteerejd.

Tutkimustehtivin kuvaus ja tarkoitus
Tutkimuksen rajaus

Tutkimuskysymykset

Tutkimuksen viitekehys

Teoriaosuus

Tutkimusmenetelmin valinta ja kuvaus
Tutkimusaineiston hankinta
Tutkimusaineiston analysointi
Tutkimustulosten raportointi
Tutkimuksen johtopiditokset ja pohdinta
Luotettavuuden arviointi

Tutkimuksen rakenne ja johdonmukaisuus
Lihteiden kdytto ja lahdekrititkki
Lahdeviittaukset

Tutkimuksen ulko- ja kieliasun viimeistely
Tutkijan oma tyépanos

Loppuun kirjoita lause, jolla mddritit arvolanseen ja sitd vastaavan arvosanan.

Opinniyte tiyttdd Sotatieteiden maisterikurssin pro gradu -tutkielmalle asetettavat
vaatimukset arvosanalla magna cum laude approbatur (4,0). Tutkielman 2. ohjaaja,
majuri XX yhtyy arvosteluun.

Tutkielman 1. ohjaaja
Everstiluutnantti Allekirjoitus ja nimenselvenndés
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Hylattaviksi esitettdvin tutkielman tunnusmerkkejd LITE 4

— Tutkimustehtivid ei ole perusteltu eikd problematisoitu. Aiheen tarkastelua ei
ole kytketty aiempaan tutkimukseen.

— Lihteitd on erittdin vihin ja ne eivit ole tieteellisesti relevantteja.

— Lihteiden kiytt6 ei tue tutkimustehtdvin etenemistd. Viitteiden ja lihteiden
merkitseminen on taitamatonta.

— Metodologisia valintoja ei ole ollenkaan perusteltu tai perustelut ovat virheel-
lisid.

— Menetelmid on kdytetty vairin.

— Tulokset on esitetty epéselvisti tai perustelematta.

— Tuloksista ei ole tehty perusteltuja johtopadtoksia.

— Kieliasu on huolimatonta. Ulkoasuohjeita ei ole noudatettu.

— Ty6 on muotoiltu vastoin ohjeita siten, ettd sivumairi tdyttyy keinotekoisesti.
Opiskelija kirjoittaa ylisuurella rivivililld, kdyttdd ylisuuria kuvia tai tyGssd on
epdolennaista tekstid.

— Sivumdiri ei tdyty eiki sithen ole ohjaajalta saatu lupaa.

— Asetettuun tutkimuskysymykseen ei vastata.

— Tutkimuseettiset asiat, kuten plagiointi, atheuttavat hylkdamisen.
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