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S u o m e n  t e o l l is u u s t y ö n t e k ijö id e n

ANSIOIDEN REAALISET MUUTOKSET 
SUURIMPIA VUOSINA 1994 JA 1995

H i n t a -  j a  p a l k k a t i e d o t e

TEOLLISUUSTYÖNTEKIJÖIDEN TUNTIANSIOIDEN VUOSIMUUTOKSET
1/1991 - 4 /1 9 9 5

%-muutos

%-muutos

uonna 1993 Suomessa teolli­
suustyöntekijöiden reaalitun- 

tiansioiden vuosimuutos oli negatii­
vinen. Reaaliset ansiot laskivat vuo­
desta 1992 vuoteen 1993 noin 0,3 %. 
Saman suuntaisia muutoksia oli 
myös Saksassa, Yhdysvalloissa, Ja­
panissa sekä Ruotsissa, jossa muutos 
oli jopa -1,6 %. Reaaliansioiden las­
kuun vaikutti suurelta osin mm. 
Ruotsissa ja Saksassa hintatason voi­
makas nousu, joka oli yli 5 % molem­
missa maissa. Vuonna 1993 reaali- 
tuntiansioiden suurin muutos oli 
Iso-Britanniassa, jossa reaaliansiot 
kasvoivat vuodessa noin 3,6 %.

Suomen teollisuuden työnteki­
jöiden reaalituntiansioiden kehitys 
muutti suuntaa vuosina 1994 ja 
1995. Vuosimuutos oli 1994 3,4 % ja 
1995 5,7 %. Vertailussa mukana ol­
leista maista Suomen reaalituntian­
sioiden vuosimuutokset olivat mo­
lempina vuosina suurimmat. Reaa­
liset tuntiansiot teollisuudessa las­
kivat vuonna 1994 ainoastaan 
Tanskassa, mutta vuonna 1995 las­
kua ilmeni jo taas kolmessa maassa: 
Norjassa (-2,4 %), Saksassa (-1,8 %) 
ja Yhdysvalloissa (-0,1 %).

Reaalituntiansioiden muutoksia 
laskettaessa on käytetty ko. maiden 
jokaisen vuoden keskimääräisiä in­
deksilukuja. Reaalisten ansioiden 
kehityksessä huomioidaan inflaati­
on vaikutus ansioihin, mutta ei ve-

Teollisuustyöntekijöiden reaalisten 
tuntiansioiden vuosimuutokset 
1993, 1994 ja 1995

19 9 3 19 9 4 19 9 5

Suomi -0 ,3 3,4 5,7
2,1Ruotsi - 1 ,6 1,9

1,2Norja 0,5 - 2 ,4
Tanska 1,4 -0 ,2 2,3
Saksa -0 ,3 0,6 - 1 ,8
Ranska 0,7 0,1

1,6
0,9

Iso-Britannia 3,6 1,3
USA - U 0,2 - o ,i
Japani - 1 ,3 1,2 2,9

rotuksen eikä tulonsiirtojen vaiku­
tusta. Reaaliansiot eivät siis kuvaa 
työntekijän käytettävissä olevia tulo­
ja. Jos verotus otettaisiin tuntian- 
siovertailussa huomioon, ei teolli­
suustyöntekijöiden ansioiden vuosi­
muutosten kehitys olisi ollut vastaa­
va. Maiden verotuskäytännön ja ve- 
rotusasteen erilaiset ja eri suuruiset 
muutokset olisivat luultavasti myös 
muuttaneet maiden tuntiansioiden 
muutosten järjestystä vertailussa.

Vuonna 1995 olivat myös Suo­
men teollisuustyöntekijöiden ni­
mellisten tuntiansioiden vuosi­
muutokset neljänneksittäin kor­
keimmat verrattuna muihin mai­
hin. Lisäksi vuosimuutokset pysyi-

vät lähes vakioina kolmen viimei­
sen vuosineljänneksen aikana. Myös 
Tanskassa ja Yhdysvalloissa vuosi­
muutokset tasaantuivat vuoden 1995 
alun jälkeen. Vuoden lopulla nimel­
lisansioissa nousu hidastui mm. Nor­
jassa, Saksassa ja Iso-Britanniassa. 
Nimellisten tuntiansioiden keski­
määräiset vuosimuutokset vuosina 
1994 ja 1995 olivat jälleen korkeim­
mat Suomessa (4,5 % ja 6,8 %). Peräs­
sä tulivat Ruotsi (4,4 % ja 5,0 %) sekä 
Iso-Britannia (4,1 % ja 4,8 %). Pienin 
muutos oli molempina vuosina 
Ranskassa (1,8% ja 2,7 %).
lä h te e t OECD: Main Economic Indicators
Eurostat: Consumer Price Index
Tilastokeskus: Ansiotasoindeksi -  kuluttajahintaindeksi
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S u o m e n  p a l k k o je n  o s t o v o im a  o n

PARANTUNUT

TOIMIHENKILÖIDEN KUUKAUSIANSIOT 1994, 
VALUUTTAKURSSEILLA JA YKSITYISEN KULUTUKSEN JA BRUTTOKANSAN 

TUOTTEEN OSTOVOIMAPRITEETEILLA M UUN N ETTU N A
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Rahoitusala

Kansainväliseen palkkavertai­
luun on kerätty palkkatietoja 
vuoden 1994 lokakuulta eri maista. 

Käytännön syistä eivät kaikki palk­
katiedot kuitenkaan ole lokakuulta 
vaan joltain toiselta ajankohdalta. 
Mukana vertailussa ovat Norja, Yh­
dysvallat, Japani sekä suurin osa 
EU-maista. Sekä kuukausi- että tun­
tipalkat on ensin ilmoitettu taulu­
kossa ko. maan valuutassa, minkä 
jälkeen ne ovat muutettu Suomen 
markoiksi valuuttakurssilla ja kah­
della eri ostovoimapariteetilla 
(PPP) -  bruttokansantuotteeseen 
sekä yksityiseen kulutukseen pe­
rustuvalla pariteetilla (kts. sivu 7). 
Valuuttakursseina käytetyt kurssit 
ovat lokakuun 1994 keskimääräisiä 
kursseja. Ostovoimapariteetit on 
saatu lokakuulle 1994 korjaamalla 
vuoden 1993 lukuja inflaatio- ja va­
luuttakurssimuutoksilla.

Palkkavertailua tarkasteltaessa 
tulisi kiinnittää huomiota siihen, et­
teivät eri maiden palkkatiedot ole 
aivan vertailukelpoisia. Vaikka 
kansainvälisiä suosituksia paikka­
tietojen keruusta ja soveltamisesta 
noudatetaankin suhteellisen hyvin 
vertailussa mukana olevissa mais­
sa, löytyy silti maiden väliltä eroja 
palkkatiedoissa. Jo pelkästään toi­
mialojen ja työmarkkinoiden raken­
teelliset erot vaikuttavat palkkatie­
toihin. Lisäksi tilastointikäytännöt 
ja yleensä koko ansiokäsite on hie­
man erilainen eri maissa. Ansiokä- 
sitteen erilaisuudessa kysymys on 
lähinnä siitä, mitä eri ansioita ja kor­
vauksia siihen otetaan mukaan. 
Huomioidaanko loma- ja sairaslo- 
makorvaukset, ylityökorvaukset tai 
bonukset?

Lähes kaikilla toimialoilla jokai­
sessa maassa nimelliset bruttopal­
kat nousivat vuoden aikana (ks. 
Hinta- ja palkkatiedote 4/95). Palk­
kojen ostovoimaa tarkasteltaessa 
Suomen asema vertailussa parani 
vuodesta 1993 vuoteen 1994. Tämä

oli lähinnä seurausta markan vah­
vistumisesta suhteessa muihin va­
luuttoihin. Melkein kaikissa muissa 
maissa palkkojen ostovoima Suo­
men markoissa mitattuna taas laski 
eri toimialoilla. Suomen eri toi­
mialojen palkkatasot jäivät kuiten­
kin vielä molemmilla ostovoima- 
pariteeteilla muunnettuna alle mai­
den välisen toimialoittaisten palk­
katasojen keskiarvon.

Suomi sijoittui palkkojen ostovoi- 
mavertailussa häntäpäähän - sijoitus 
vaihteli toiseksi viimeisestä seitse­

männeksi viimeiseen. Palvelualojen 
toimihenkilöiden palkkojen osto­
voima oli melko matala Suomessa. 
Esim. rahoitussektorilla BKT-pohjai- 
sessa palkojen ostovoimavertailussa 
Suomi ohitti vain Kreikan ja Ruotsin. 
Yksityiseen kulutukseen perustu­
vassa ostovoimavertailussa Suomen 
taakse jäi ainoastaan Kreikka. Lisäksi 
Suomi sijoittui kaupanalalla vertai­
lussa toiseksi viimeiseksi. Kaupan- 
alan palkkojen ostovoimaa laski osal­
taan myyjien ja varastotyöntekijöiden 
keskimääräistä matalammat palkat.
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Suurin ostovoima oli toimialoit­

tain vaihdellen Luxembourgissa, 
Saksassa, Yhdysvalloissa, Tanskas­
sa ja Belgiassa. Pienin palkkojen os­
tovoima oli taas Portugalissa ja 
Kreikassa. Teollisuustyöntekijöi­
den tuntipalkojen vertailussa kär­
jessä olivat Tanska sekä Luxem­
bourg. Rakennusalan työntekijöi­
den suurin palkan ostovoima oli 
taas Yhdysvalloissa ja Saksassa. 
Näillä samoilla toimialoilla alhaisin 
ostovoima oli maiden välisessä ver­
tailussa Portugalissa. Suomen teol­
lisuustyöntekijöiden palkkataso 
ohitti BKT-pohjaisessa ostovoima- 
vertailussa jopa kuusi maata, taak­
se jäivät mm. Ruotsi, Japani ja 
Ranska. Toimihenkilöiden palkka- 
tasovertailussa Luxembourg johti 
lähes kaikilla aloilla vertailua. Poik­

keuksena oli rakennusala, jonka 
toimihenkilöiden palkkojen osto­
voima oli suurin Saksassa. Lisäksi 
BKT-pohjaisella ostovoimaparitee- 
tilla muunnetut palkat kaupanalal- 
la olivat korkeimmat Belgiassa. 
Matalimmat palkat olivat rahoitus- 
sekä vakuutusalalla Kreikassa ja 
muilla toimialoilla Portugalissa.

Palkkavertailussa toimialoittai­
set palkkaerot olivat saman suun­
taisia kaikissa eri maissa, vaikka 
eroja maiden välillä toimialojen 
palkkatasoissa olikin. Toimihenki­
löiden bruttokuukausipalkka oli 
yleisesti matalin kaupanalalla ko. 
maissa. Sekä maiden palkkatasojen 
keskiarvo että korkein ja matalin 
palkka olivat alhaisimmat kau­
panalalla muiden toimialojen vas­
taaviin lukuihin nähden. Kau-

panalan palkkatasojen hajonta oli 
lisäksi toimialojen pienin, mikä tar­
koittaa että, maiden palkkatasojen 
erot eri maissa olisivat olleet pie­
nimmät kaupanalalla.

Korkeimpia palkkoja ansaitsivat 
rahoitussektorin ja teollisuuden toi­
mihenkilöt. Teollisuudessa maiden 
välisten palkkatasojen keskiarvo 
sekä korkein palkka olivat toi­
mialoittaisessa vertailussa suurim­
mat. Rahoitussektorilla taas matalin 
palkka maiden välisessä vertailussa 
oli suurempi kuin muiden toimialo­
jen matalin palkka. Teollisuudessa 
palkkatasojen hajonta oli suuri, mikä 
kuvastaa teollisuuden palkkatasojen 
eroja eri maissa. Yksi syy näihin eroi­
hin ovat teollisuusalojen palkkaerot 
yhdessä teollisuuden rakenteen ero­
jen kanssa. Yleisesti mm. metalli-

Työntekijöiden tuntipalkat eri maissa lokakuussa 1994

Maan Suomen markoissa
omasssa
valuutassa Valuutta- Ostovoimapariteeteilla

kursseilla muunnettuna
muunnettuna

BKT Yks. kulutus

Teollisuus
Suomi61* 1 56,25 56,25 56,25 56,25

Ruotsi 87,90 56,61 53,88 57,05
Norja61 107,28 75,75 72,65 -

Belgia 411,00 61,40 66,57 71,2 9

Tanska 106,26 83,47 73 ,17 75,39
Saksa 24,75 76,09 70,62 79 ,3 7
Kreikka11 115 0 ,0 0 23,12 33,72 35,29

Espanja11 1 033,00 38,22 52,00 56,48
Ranska 51,38 46,15 47,50 51,43

Irlanti21 6,29 46,65 56,87 61,60
Luxembourg 468,00 69,92 71,39 85,67

Alankomaat 21,96 60,26 61,46 68,32

Portugali 463,00 13,94 23,18 23,48

Iso-Britannia 6,21 46,61 58,57 63,29

Yhdysvallat 12,06 56,39 72,55 -

Japani71 1287 61,09 42,34 -

Maan Suomen markoissa
omassa
valuutassa Valuutta- Ostovoimapariteeteilla

kursseilla muunnettuna
muunnettuna

BKT Yks. kulutus

Rakennusala
Suomi61 5 7,14 57,14 5 7,14 57,14

Ruotsi51 93,92 60,48 57,58 60,96
Norja61 112,84 79,68 76,42 -

Belgia 400 59,76 64,79 69,38

Saba 24,6 75,63 70,20 78,89

Espanja11 890 32,93 44,80 48,66

Ranska 48,89 43,92 45,20 48,94

Luxembourg 390 58,27 59,49 71,39

Alankomaat 22,21 60,95 62,16 69,09

Portugali 447 13,45 22,38 22,67

Iso-Britannia 6,1 45,79 57,54 62,17

Yhdysvallat 14,72 68,83 88,55 -

1) Neljänneskeskiarvo
2 ) Syyskuu
5 ) Il vuosineljännes
6) IV vuosineljännes
7 )  Koko vuosi
* j  Teollisuuteen sisältyy kaivostoiminta ja energianhuolto
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Toimihenkilöiden kuukausipalkat eri maissa lokakuussa 1994

Maan Suomen markoissa
omassa
valuutassa Valuutta­

kursseilla
muunnettuna

Ostovoimapariteeteilla
muunnettuna

BKT Yks. kulutus

Teollisuus
Suomi41 1 1 2 1 7 3 1 2 1 7 3 1 2 1 7 3 1 2 1 7 3
Ruotsi31 19067 12 279 116 8 9 12 3 76
Norja 22 294 15 74 2 150 97 -

Belgia 103 358 15 442 16 74 1 17 928
Tanska 20259 15 913 13950 14 374
Saksa 5994 18429 1 7 1 0 4 19 221
Kreikka” 3 12 973 6 291 9 17 6 9 604
Espanja” 238 596 8 828 12 0 11 13045
Ranska 14821 13 3 14 13 70 2 14 835
Irlanti21 1689 12 526 15 2 71 16 541
Luxembourg 139706 20 8 72 21 310 25 573
Alankomaat 5 247 14 399 14686 16 323
Portugali 154182 4 641 7 7 2 0 7  818
Iso-Britannia 1690 12 685 15 940 17 224

Rahoitustoim inta
Suomi31 114 5 1 1 1 4 5 1 11 4 5 1 114 5 1
Ruotsi31 186 70 12 0 23 11 445 1 2 1 1 8
Norja21 17 248 1 2 1 7 9 116 8 0 -

Belgia 10 1 14 3 1 5 1 1 1 16 382 17 543
Saksa 49 16 1 5 1 1 4 14 028 15 76 4
Kreikka” 321 331 6459 9 421 9 860
Espanja” 270 0 17 9991 13593 14 76 3
Ranska 13585 12 203 12559 13 598
Luxembourg 130827 19 546 19956 23 948
Alankomaat 4826 13 2 4 4 13508 15 0 13
Portugali 232685 7 0 0 4 116 5 0 1 1 79 9
Iso-Britannia 1835 1 3 7 7 4 1 7  308 18 70 1

Kauppa
Suomi31 8962 8962 8962 8962
Ruotsi31 18 6 70 12 023 11 4 4 5 1 2 1 1 8
Norja21 1 7  248 1 2 1 7 9 11 680 -

Belgia 79 5 42 11 8 8 4 12883 1 3 7 9 7
Saksa 4299 1 3 2 1 7 12 2 6 7 13 78 6
Ranska 10 8 6 7 9 76 2 10 0 4 7 10 8 77

Luxembourg 82282 12293 12 551 15062
Alankomaat 4050 1 1 1 1 4 113 3 6 12599
Portugali 118 8 6 7 3 578 5952 6 0 2 7
Iso-Britannia 1305 9 795 12 309 13 300

Maan Suomen markoissa
omassa
valuutassa Valuutta­

kursseilla
Ostovoimapariteeteilla
muunnettuna

muunneltuna
BKT Yks. kulutus

Rakennusala
Suomi41 12392 12 392 12392 12392
Ruotsi31 19 18 4 12354 1 1 76 0 12452

Belgia 93365 13 949 15 122 16 19 4
Saksa” 5969 18 352 170 3 2 19 14 1
Espanja” 206233 76 3 1 10382 11 2 7 5

Ranska 14 2 3 7 12 78 9 13 162 14250
Luxembourg 103494 15462 1 5 7 8 7 18944
Alankomaat 4 859 13335 13 600 1 5 1 1 6
Portugali 132566 3990 6638 6 722
Iso-Britannia 1620 12 16 0 15280 16 5 10

Vakuutusala
Suomi31 1 1 1 4 1 1 1 1 4 1 1 1 1 4 1 1 1 1 4 1

Ruotsi31 18997 12 234 116 4 6 12 331
Norja21 22201 15 6 76 15035 -

Belgia 91 818 1 3 7 1 8 14 8 72 15926
Saksa 5228 16 0 73 14 9 18 16 765
Kreikka” 271 782 5463 7 968 8340
Espanja” 2 1 1 8 1 9 7  837 10663 115 8 1
Ranska 12855 115 4 8 1188 5 12 86 7
Luxembourg 11465 5 1 7 1 2 9 1748 9 20987

Alankomaat 4836 13 271 13536 15044

Portugali 204 344 6 15 1 10231 10362
Iso-Britannia 170 9 12 828 16 12 0 1 7  4 17

1 )  Neljänneskeskiarvo
2 ) Syyskuu
3) Elokuu
4 ) Joulukuu
* }  Teollisuuteen sisältyy kaivostoiminta ¡a energianhuolto

teollisuuden palkat ovat korkeam­
mat kuin koko teollisuuden keski­
määräinen palkka. Toisaalta taas 
vaatetusteollisuuden palkat jäävät 
yleensä reippaasti alle keskimääräi­
sen palkan. Jos maan teollisuus on

esim. kovin vaatetus- tai tekstiiliala 
painotteinen voi koko teollisuu­
denkin palkkataso maassa jäädä 
matalammaksi kuin maassa, jossa 
esim. metalliteollisuus on suurin 
teollisuusala.

Lä h tee t Eurostat: Earnings 1995 
Tilastokeskus: Teollisuuden toimihenkilöiden palkat -  
Teollisuuden, rakennusalan ja liikenteen työntekijöiden 
palkat 1994 -  Palvelualan palkat 1994 
5AE: Wages and Total Labour Costs for Workers 
SCB: Statistiska meddelandet
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M ik ä  o s t o v o im a p a r it e e t t i  ?

Maiden välisten palkkaerojen 
vertailu voi perustua joko 
valuuttakursseilla muunnettujen 

palkkatasojen vertailuun tai osto- 
voimapariteeteilla muunnettujen 
palkkatasojen vertailuun. Valuut- 
takurssimuunnoksiin perustuvassa 
vertailussa maiden palkkatasoihin 
vaikuttaa voimakkaasti maiden vä­
listen valuuttakurssien muutokset, 
jotka voivat vaihdella nopeasti ja 
antaa joskus jopa väärän kuvan 
maiden palkkatasoista. Valuutta­
kursseilla muutettujen palkkojen 
vertailu ei ota huomioon maiden 
välisten hintatasojen eroja eikä näin 
anna kuvaa eri maiden palkkojen 
todellisesta ostovoimasta. Palkko­
jen ostovoimavertailussa huomioi­
daan maiden väliset suhteelliset 
hintatasot. Ostovoimavertailu pe­
rustuu ostovoimapariteetteihin eli 
maiden välisiin hintasuhteisiin, jot­
ka muodostetaan käyttämällä mai­
den suhteellisia hintatasoja ja va­
luuttakursseja.

Ostovoimapariteetteihin perustu­
van vertailun pohjana voidaan käyt­
tää joko yksityisen kulutuksen suh­
teellisia hintatasoja eri maiden välillä 
tai bruttokansantuotteen suhteellisia 
hintatasoja. BKT:n suhteellisiin hintoi­
hin perustuvalla ostovoimapariteetil- 
la muutettuna Suomen palkat sijoittu­
vat palkkavertailussa korkeammalle 
kuin yksityisen kulutuksen suhteelli­
siin hintatasoihin perustuvassa osto­
voimavertailussa. Esim. Suomen teol­
lisuustyöntekijöiden tuntipalkat si­
joittuivat BKT-pohjaisessa palkkojen 
ostovoimavertailussa kolme sijaa kor­
keammalle kuin yksityisen kulutuk­
sen hintatasoon perustuvassa palkka- 
tasovertailussa.

BKT:n ja yksityisen kulutuksen suh­
teelliset hinnat eroavat eniten Suomes­
sa. Yksityisen kulutuksen suhteelli­
nen hinta on Suomessa selvästi kor­
keampi kuin BKT :n suhteellinen hin­
ta. Myös mm. Portugalissa, Norjassa 
ja Kreikassa BKT:n suhteellinen hin­

tataso on matalampi kuin yksityi­
sen kulutuksen. Esim. Luxembour- 
gissa taas tilanne on päinvastainen 
eli yksityisen kulutuksen suhteellinen 
hinta on matalampi kuin BKT:n suh­
teellinen hinta.

Eroavaisuudet näiden kahden 
suhteellisen hintatason välillä ai­
heutuvat lähinnä niiden sisällölli­
sistä eroista. Yksityiseen kulutuk­
seen perustuvassa hintatasovertai- 
lussa huomioidaan ainoastaan kan­
santalouden yksityisen kulutuksen 
hintataso, joka koostuu kotitalouk­
sien kulutuksen mukaisten hyödy- 
kekorien hinnoista. Sen sijaan BKT- 
pohjaiseen hintatasovertailuun ote­
taan mukaan koko kansantalous. 
Yksityisen kulutuksen hinnan li­
säksi siihen lasketaan mm. inves­
tointien hinta ja julkisen kulutuk­
sen hinta.

Maittaiseen vaihteluun hinta­
tasojen eroissa vaikuttaa mm. yksi­
tyisen ja julkisen kulutuksen sekä

investointien väliset hintaerot. Lisäk­
si erojen vaihtelu syntyy toimialojen 
sijoittumisesta eri tavalla julkiselle tai 
yksityiselle sektorille eri maissa. 
Esim. terveydenhuolto kuuluu jois­
sain maissa kokonaan yksityiseen 
yritystoimintaan kun joissain maissa 
se jakautuu sekä yksityiselle että jul­
kiselle sektorille. Suomessa jokseen­
kin korkean yksityisen kulutuksen 
hintatason vaikutusta kuluttajan osto­
voimaan kompensoivat usein edulli­
set tai jopa ilmaiset julkisen sektorin 
palvelut. Kun julkisen kulutuksen 
hinta määritellään kustannusperus­
teisesti kuten Suomessa, jää sen hinta 
usein alhaisemmiksi kuin yksityisen 
kulutuksen hinta. Jos tällöin julkinen 
kulutus on vielä laaja, korostaa se jul­
kisen kulutuksen edullisuuden vai­
kutusta BKT:n hintatasoon.

Lä h tee t Tilastokeskus: Hinta- ja palkkatiedote 6/1995
-  Koordinointikatsaus
-  Kansainvälinen BKT- ja hintavertailu (Seppo Varjonen)

V a lu u tta k u rs s e illa  m u u n n ettu jen  p a lkk o je n  v e rta ilu  ei o ta  huo m io o n m aiden v ä lis te n  h in ta ­
ta so je n  e ro ja  ja ei siten k u v a a  eri m aiden p a lkk o je n  to d e llista  o s to v o im a a .



8 H i n t a j a  p a l k k a t i e d o t e

B a l t ia n  p a l k a t  o v a t  n o u s s e e t , m u t t a

PALKKOJEN OSTOVOIMA EI OLE KASVANUT

PALKKOJEN VUOSIMUUTOKSET 4. NELJÄNNEKSELLÄ 1995 
TOIMIALOITTAIN BALTIAN MAISSA

vakuutus

PALKKOJEN OSTOVOIMAN VUOSIMUUTOKSET

% 10,0 - I--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

-30,0

teollisuus rakennus kauppa rahoitus/
vakuutus

□  Viro □  Latvia ■  Liettua

Baltian maiden palkkavertailun 
pohjana on taulukko, jossa jo­
kaisen kolmen maan keskimääräiset 

bruttokuukausipalkat on ilmoitettu 
toimialoittain. Ensin kuukausipalkat 
on esitetty ko. maan valuutassa, tä­
män jälkeen valuuttakursseilla muu­
tettuna Suomen markoissa ja viimei­
seksi ostovoimapariteeteilla muutet­
tuna Suomen markoissa. Palkkatie­
dot ovat vuosien 1994 ja 1995 viimei­
seltä vuosineljännekseltä. Valuutta­
kursseina on käytetty marraskuun 
puolivälin kursseja. Ostovoimapari- 
teetit perustuvat tässä vertailussa 
maiden bruttokansantuotteiden suh­
teellisiin hintatasoihin ja ne on saatu 
korjaamalla maiden välisiä suhteelli­
sia hintatasoja vuodelta 1993 inflaa­
tio- sekä valuuttakurssimuutoksilla.

Baltian palkkatasojen vertai­
luun tulee suhtautua varovaisesti - 
kuten muidenkin maiden palkka- 
vertailuissa on myös Baltian mai­
den vertailussa ongelmana toi­
mialojen rakenteiden sekä ansio- ja 
palkkakäsitteiden erot eri maissa. 
Lisäksi varsinkin vuoden 1995 tu­
loksia vertailtaessa tulee huomioi­
da, että Baltian maiden suhteelliset 
hintatasot ovat vuoden 1993 korjat­
tuja lukuja, missä ei ole huomioitu 
BKTrn rakenteen muutoksen vai­
kutusta todellisiin maiden välisiin 
hintatasoihin. Myös yhteiskunnan 
ja koko talouden rakenteiden nope­
at muutokset Baltiassa heikentävät 
eri ajankohtien tulosten vertailta­
vuutta lyhyellä aikavälilläkin.

Yleisesti ottaen Baltian maiden 
nimelliset kuukausipalkat kasvoi- 
vat vuodesta 1994 vuoteen 1995 
kaikilla toimialoilla. Poikkeuksen 
tekevät kuitenkin Latvian rahoitus- 
ja vakuutustoiminnan nimelliset 
palkat. Ne laskivat lähes 10 %. Ra­
hoitusalan palkkojen laskun yhtenä 
syynä saattaa olla monien pankki­
en konkurssit ja pankkikriisi Lat­
viassa. Eniten Baltian maiden pal­
koista nousivat Liettuan teollisuu­

denalan palkat, joiden nimellinen 
nousu oli jopa 41,8 %. Toisaalta taas 
Liettuan kaupanalan palkat nousi­
vat vain 1 % verran. Palkkojen nou­
su vaihteli Baltiassa eri toimialoilla 
lukuunottamatta edellä mainittuja 
toimialoja 17 %:sta 28 %:iin.

Palkkojen todellinen ostovoima 
Suomen markoissa ilmaistuna on 
Baltiassa sen sijaan lähes kauttaal­
taan laskenut vuodesta 1994 vuo­
teen 1994. Inflaatio on ollut Baltias­
sa niin nopeaa, että vaikka nimelli­
set palkat ovatkin nousseet, on inf­
laation vaikutus kumonnut ja jopa 
ylittänyt palkkojen nousun. Kulut­
tajahintaindeksillä mitattuna hinta­
taso nousi vuodesta 1994 vuoteen 
1995 Virossa 28%, Latviassa 24 % ja

Liettuassa 37 %. Eniten palkkojen 
ostovoima laski Latviassa rahoitus-ja 
vakuutusalalla -  palkkojen ostovoi­
ma laski 27 %. Lähes yhtä paljon, 26 
%, laski Liettuan palkkojen ostovoi­
ma kaupanalalla. Ainut selvä palk­
kojen ostovoiman nousu oli Liettu­
assa teollisuudenalalla, mikä oli 
korkean nimellispalkkojen nousun 
ansiota. Palkkojen ostovoima kas- 
voi hieman myös Virossa kau­
panalalla (0,1 %) sekä rahoitus- ja 
vakuutusalalla (0,5 %).

Ostovoimapariteeteilla muun­
nettuihin palkkoihin perustuvan 
toimialoittaisen vertailun mukaan 
kaupanalan palkkataso oli sekä 
1994 että 1995 matalin Virossa ja 
Liettuassa. Latviassa palkkataso oli
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matalin molempina vuosina raken­
nusalalla. Rahoitus- ja vakuutustoi­
minnan palkkataso oli kaikissa kol­
messa maassa korkein. Palkat oli­
vat yli puolet korkeampia tällä toi­
mialalla kuin seuraavaksi korkeim­
man palkkatason toimialalla.

Baltian maiden palkkatasojen os­
tovoimia voi vertailla suoraan toi­
mialojen palkkojen perusteella. Toi­
mialoittaisen vertailun pohjalta huo­
mataan, että vuonna 1994 Latvian 
teollisuuden-, kaupan- sekä rahoi­
tus- ja vakuutusalojen ostovoimapa- 
riteeteilla muunnetut palkat olivat 
korkeampia kuin Liettuan ja Viron 
palkat vastaavilla toimialoilla. Liet­
tuassa taas palkat olivat matalimmat 
kaikilla muilla toimialoilla paitsi ra­
kennusalalla. Vuonna 1995 toimi­
aloittaisessa palkkavertailussa oli­
vat Viron palkkojen ostovoima kor­
kein kolmella toimialalla. Ainoas­
taan kaupanalalla oli Virossa mata­
lampi palkkataso kuin Latviassa. 
1995 kolmesta maasta matalin 
palkkataso oli yhä Liettuassa, jossa 
toimialoittaiset palkat olivat mata­
limmat teollisuuden-, kaupan- ja 
rakennusalalla.

Minimipalkat Baltian maissa oli­
vat vuosina 1994 ja 1995 melko vaa­
timattomat. Kaikissa kolmessa 
maassa jokaisella toimialalla palk­
kataso ylitti reilusti minimipalkan 
vaatiman tason. Vuosina 1994 ja 
1995 oli minimikuukausipalkka Vi­

rossa 450 kruunua, Latviassa 28 la- 
tia. Liettuassa minimipalkka oli 
1994 65 litiä, mutta se nostettiin 
seuraavana vuonna 180 litiin. Kun 
minimipalkat muunnettiin ko. vuo­
sien ostovoimapariteeteilla Suo­
men markkoihin, saatiin vuoden 
1994 minimipalkoiksi Virossa 454 
mk, Latviassa 645 mk ja Liettuassa 
234 mk. Samat luvut vuodelle 1995 
olivat Virossa 355 mk, Latviassa 
521 mk ja Liettuassa 474 mk.

Sekä valuuttakursseilla että os­
tovoimapariteeteilla mitattuna oli­
vat Baltian maiden palkat vielä al­
haiset verrattuna Suomen palkka­
tasoon. Palkkojen ostovoima jäi jo­
kaisella toimialalla Baltiassa alle 
puoleen Suomen vastaavien toi­
mialojen palkkojen ostovoimasta. 
Rahoitus- ja vakuutussektorilla 
palkkojen ostovoiman suhde Suo­
men palkkojen ostovoimaan oli 
suurin. Vuonna 1994 se vaihteli 
Baltian maissa 40 %:n tuntumassa. 
Muilla sektoreilla Baltian palkkojen 
ostovoima jäi huomattavasti alle 30 
%:n suhteessa Suomen palkkojen 
ostovoimaan. Kaikkein alhaisim­
mat olivat Viro ja Liettuan kau- 
panalan palkkojen ostovoiman 
suhteet. Vuonna 1995 Baltian mai­
den ostovoima laski suhteessa Suo­
men palkkojen ostovoimaan enti­
sestään. Rahoitus- ja vakuutusalan 
palkkojen ostovoiman suhde oli 
nyt jo alle 30 % Liettuassa ja Lat­

viassa. Teollisuus- ja rakennusalo­
jen palkkojen ostovoiman suhde 
Suomen palkkojen ostovoimaan 
vaihteli 20 %:n molemmin puolin. 
Palkkojen suhteellisen ostovoiman 
tarkastelussa täytyy kuitenkin huo­
mioida, ettei vertailussa huomioitu 
verotuksen vaikutusta Baltian 
palkkatasoihin.

Baltian maiden ostovoiman hei­
kentymiseen on osaltaan vaikutta­
nut Suomen markan ulkoisen ar­
von vahvistuminen. Markka vah­
vistui vuonna 1994 suhteessa Sak­
san markkaan, johon Viron kruunu 
on tiukasti sidottu sekä Yhdysval­
tojen dollariin, johon taas Liettuan 
liti on sidottu. Latvian latin ulkoi­
nen arvo on kiinnitetty tiettyyn va­
luuttakoriin, jonka valuuttoihin 
nähden Suomen markka on myös 
osittain vahvistunut. Markan arvon 
vahvistuminen jatkui osittain vielä 
vuonna 1995, mikä vaikutti osal­
taan yhä Baltian maiden ostovoi­
man laskuun. Tärkein ostovoiman 
heikentymiseen johtanut tekijä oli 
kuitenkin Baltian maiden nopea in­
flaatio näinä vuosina. Se heikensi 
jatkuvasti maiden ostovoimaa suh­
teessa Suomeen, jonka inflaatio on 
ollut varsin vähäinen vuosina 1994 
ja 1995.
Lä h te e t Eesti Statistikaamet: Palk Eesti Vabariigis -  
Eesti Staiistiska
Statistikos departmentas prie Uetuvos Reublikos vyri- 
ausybes: Lieluvos ekonomille ir socialine taida

Baltian maiden kuukausipalkat 4. neljänneksellä 1994 ja 4. neljänneksellä 1995
1 9 9 4 19 9 5
Maan omassa 
valuutassa

Suomen markoissa Maan omassa 
valuutassa

Suomen markoissa
Valuuttakursseilla
muunnettuna

Ostovoimaparitee­
teilla
muunnettuna

Valuuttakursseilla
muunnettna

Ostovoimaparitee­
teilla
muunnettuna

TeoOisuus
Viro „  
Latvia'

2 10 9 809 2 12 6 2665 997 2 10 3
94 818 2166 111 879 2 060

Liettua 447 530 16 1 3 634 675 1 6 7 2
Rakennusala

Viro , ,  
Latvia

2430 932 2 449 2850 1066 2249
90 780 2066 101 800 1 8 7 7

Liettua 590 699 2 12 8 653 695 1 7 2 2

"■ ¡sr
Latvia

1 7 8 9 686 1803 22 87 856 18 0 4
96 831 2202 112 889 2 085

Liettua 409 484 1 4 7 4 413 440 1089
Rahoitus-/vakuutustoim inta

Viro , ,  
Latvia

4 3 16 1656 4 350 5539 20 72 4 370
209 18 2 2 4 826 189 150 2 3522

Lettua 1 1 0 1 13 0 4 3 971 1361 1449 3 587

1 )  Palkkatiedot julkiselta sektorilta sekä julkisista liikelaitoksista ja instituuteista.
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A n s io t a s o  n o u s i  5,1 p r o s e n t t ia

ALKUVUONNA

Palkansaajien ansiot kohosivat 
Tilastokeskuksen ansiotasoin­
deksin ennakkotietojen mukaan 

kuluvan vuoden tammi-maalis­
kuussa keskimäärin 5,1 prosenttia 
vuoden 1995 vastaavasta ajasta. 
Kuluttajahinnat nousivat samana 
aikana 0,5 prosenttia, joten reaa­
liansiot kasvoivat 4,5 prosenttia.

Ansiotasoa kohottivat viime 
vuoden marraskuussa toteutuneet 
yleiset palkankorotukset. Näistä 
korotuksista kolmasosa eli 0,7 pro­
senttia näkyy ansiotasoindeksissä 
kuluvan vuoden ensimmäisellä 
neljänneksellä ja kaksi kolmasosaa 
viime vuoden viimeisellä neljän­
neksellä.

Viime vuonna palkat kohosivat 
ripeimmin yksityisellä sektorilla, 
mutta vuoden lopulla ansiokehi­
tyserot eri sektoreiden välillä ka­

ventuivat. Vuonna 1995 palkat 
nousivat edellisvuodesta valtiolla 
keskimäärin 2,9 ja kuntasektorilla 
3,9 prosenttia, mutta yksityisellä 
sektorilla nousu oli 5,3 prosenttia. 
Vuoden 1996 ensimmäisellä neljän­
neksellä keskiansioiden vuo- 
sinousun arvioidaan olleen valtiol­
la 5,0, kuntasektorilla 5,9 ja yksityi­
sellä sektorilla 4,8 prosenttia.

Palkansaajien säännöllisen työ­
ajan keskiansio tammi-maaliskuus­
sa oli runsaat 10 500 markkaa kuu­
kaudessa. Miesten keskiansio oli yli 
11600 markkaa kuukaudessa ja nais­
ten runsaat 9 400 kuukaudessa. 
Kuukausipalkkaa saavien keskian­
sio oli 11 000 markkaa kuukaudessa 
ja tuntipalkkaa saavien 9 400 mark­
kaa kuukaudessa.

Tilastokeskuksen ansiotaso- 
indeksi mittaa palkansaajien brut­

tomääräisten keskiansioiden kehi­
tystä. Palkansaajien ansiot on las­
kettu säännölliseltä työajalta, 
eikä palkoista ole vähennetty 
veroja eikä veroluontoisia mak­
suja.

Ansioiden nousu nopeinta 
teollisuudessa 1990-luvulla

Säännöllisen työajan ansioiden ke­
hitystä mittaavan ansiotasoindek­
sin mukaan palkkojen nimellinen 
nousu on ollut 90-luvulla nopeinta 
teollisuudessa, jossa ansiot ovat ko­
honneet 26,7 prosenttia vuoden 
1990 tasolta vuoden 1996 ensim­
mäiseen neljännekseen verrattuna, 
kun keskimäärin ansiotaso on 
noussut 20,4 prosenttia. Ansiokehi­
tys on kuitenkin ollut kyseisellä 
ajanjaksona hyvin epätasaista, sillä 
palkkojen nousu hidastui viime 
vuosikymmenen vaihteen lähes 
kymmenen prosentin tasolta miltei 
nollakasvuksi vuosina 1992 ja 1993, 
jolloin palkkoihin ei tehty sopimus­
korotuksia ja siten ansioiden nousu 
johtui pelkästään liukumista.

Myös rahoitussektorilla nimelli­
nen ansiokehitys on ollut keski­
määräistä korkeampaa, vaikka 
pankkisektorilla on ollut suuria 
vaikeuksia lähes koko 90-luvun 
ajan. Rahoituksen hyvä ansiokehi­
tys johtuu osittain syksyn 1993 so­
pimuksesta, jonka kuukausipalk­
koja korotettiin, mutta samalla ate­
riakorvaukset poistettiin ja päivit­
täistä työaikaa pidennettiin niin, et­
teivät työnantajien kustannukset 
tehtyä työtuntia kohden nousseet. 
Ansiotasoindeksissä tämä näkyy 
hyppäyksenä ylöspäin vuoden 
1994 alussa. Osittain pankkien kes­
kimääräistä korkeampi ansioiden 
nousu johtuu siitä, että palkat nou­
sivat aivan 90-luvun alussa yleistä 
kehitystä rivakammin. Toisaalta ra­
hoitussektorilla viime vuosina ta-

ANSIOTASON KEHITYS 1 /1 9 9 1 -1 /1 9 9 6  
muutos vuotta aiemmasta, %

1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1
1991 I 1992 I 1993 I 1994 i 1995 11996



H i n t a j a  p a l k k a t i e d o t e 11
pahtunut voimakas rakennemuu­
tos on voinut kiihdyttää toimialan 
ansiotasoindeksin nousua, koska 
ansiotasoindeksissä eri ammatti­
ryhmien rakennetta ei ole vakioitu 
ja siten indeksin kehitys voi poiketa 
henkilötasolla tapahtuneista pal­
kankorotuksista .

Selvästi hitaimmin ansiot ovat 
nousseet rakentamisessa, jossa an­
siot kääntyivät laskuun vuonna 
1991 alalla vallinneen syvän laman 
johdosta. Vuoden 1996 alussa ra- 
kennustoimialan ansiotasoindeksi 
oli noussut 8,6 prosenttia ja raken­
tamisen työntekijöiden ainoastaan 
4,2 prosenttia vuoden alusta.

Valtion ansiokehitys 
kuntia ja yksityistä 
sektoria hitaampaa

ANSIOTASOINDEKSI TEOLLISUUDESSA, KAUPASSA, 
RAHOITUKSESSA JA RAKENTAMISESSA 1990-LUVULLA

Tarkasteltaessa ansiokehitystä työn- 
antajasektoreittain nähdään, että yk­
sityisellä sektorilla ja kuntasektoril­
la kummassakin nimellinen an­
siotaso on noussut noin 21 prosent­
tia 90-luvun aikana. Yksityisen sek­
torin keskimääräistä ansiokehitystä 
on hidastanut majoitus- ja ravitse- 
mustoimialan, autokaupan ja var­
sinkin rakentamisen keskimää­
räistä heikompi kehitys. Valtiolla 
nimellisten ansioiden nousu on 
tähän mennessä 90-luvulla ollut 
noin viisitoista prosenttia, mikä on 
kuusi prosenttiyksikköä vähem­
män kuin kunnissa ja yksityisellä 
sektorilla.

Lähde Ansiotasoindeksi 1996, 1. neljännes 

Lisätie to ja  Harri Nummiin, (90) 19 74 3445

ANSIOTASOINDEKSI ERI SEKTOREILLA 1990-LUVULLA
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S e u r a k u n t ie n  k u u k a u s ip a l k a t

NOUSIVAT 6 %
Seurakuntien viranhaltijoiden kuukausiansioita ammateittain 1995

Ammatti Lukumäärät Kuukausiansiot

Miehet Naiset Yhteensä Miehet Naiset Yhteensä

B-kanttori 241 195 436 11 030 10780 10 9 18
Diakonian viranhaltija 72 763 835 9 361 9 268 9 276
Haudankaivaja 36 - 36 8 015 - 8015
Kanslisti „ 543 „ 8 1 1 8
Kappalainen 444 123 567 13 974 13 934 13966
Kirkkoherra 567 14 581 15 798 1 7  045 1 7  097
Nuoriso-ohjaaja 283 361 644 8 932 8 7 7 5 8 844
Nuorisotyönohjaaja 56 64 120 8 791 8 806 8799
Seurakuntamestari 295 61 356 8228 8 285 8238
Seurakuntapastori 302 197 499 12326 12 3 70 12 344
Suntio 46 27 73 8 222 8 538 8 339
Talouspäällikkö 116 112 228 1 1 5 1 1 10656 110 9 1
Vahtimestari 31 66 97 8232 8099 8 14 1

SEURAKUNTIEN KOKOAIKAISTEN PALKANSAAJIEN 
LUKUMÄÄRÄT W  1985-1995

tuhatta

Evankelisluterilaisten seurakun­
tien palveluksessa oli viime 
vuoden marraskuussa 8 200 viran­

haltijaa, joista kokoaikaisia oli 7 800 
sekä sivutoimisia ja osa-aikaisia 430. 
Kokoaikaisten viranhaltijoiden mää­
rä on laskenut noin 1% edellisestä 
vuodesta.

Kokoaikaisten viranhaltijoiden 
kuukausiansio ilman ylitöitä oli 
10 604 mk. Miehet ansaitsivat 12 050 
mk ja naiset 9 433 mk. Naisten ansi­
oiden osuus miesten ansioista oli 
noin 78 %.Viranhaltijoiden kuu­
kausiansio nousi edellistä vuodesta 
5,5 %. Miesten ansiot nousivat 5,3 % 
ja naisten 5,8 %.

Kesäkuussa 1995 oli seurakun­
tien palveluksessa olevista kuu­
kausipalkkaisista työsuhteisista 
palkansaajista 2 100 kokoaikaisia ja 
760 osa-aikaisia sekä sivutoimisia. 
Lisäksi seurakunnat työllistivät 830 
kesätyöntekijää, jotka lähes kaikki 
olivat kokoaikaisia.

Työsuhteisten palkansaajien
keskimääräinen säännöllisen työ­
ajan ansio oli 7 754 mk. Miehillä an­
sio oli 8 102 mk ja naisilla 7 614 mk. 
Keskimääräinen säännöllisen työ­
ajan ansio nousi 6,4 %. Miesten an­
siot nousivat 5,7 % ja naisten 6,8 %.

Ikäryhmittäin tarkasteltuna
noin 36 % palkansaajista, sekä mie­
histä että naisista, kuului ikäryh-
Seurakuntien palveluksessa oleva 
henkilöstö palvelussuhteen 
mukaan 1995

Koko­
aikai­
set '

Osa-
aikai-
set

Sivu­
toimi­
set

Yhteensä

Viranhaltijat 77 9 5 386 44 8225
Miehet 3449 92 20 3 561
Naiset 4346 294 24 4664

Työsuhteiset 2 1 1 2 439 316 2 867
Miehet 607 52 108 767
Naiset 1505 387 208 2 10 0

Seurakunnat
yhteensä 9 9 0 7 825 360 1 1  0 9 2

1 ) Lukumäärissä mukana kokoaikaiset sekä täyttä- että 
vähennettyä palkkaa saaneet.

mään 4 5 - 5 4  vuotiaat. Alle 30-vuo- 
tiaita oli noin 8 %. Suurimmat kes­
kimääräiset ansiot, 10 791mk, olivat 
ikäryhmässä 50 -  54 vuotiaat, mies­
ten ansiot olivat 12 791 mk, naisten 
9 370 mk.

Tilaston luvut perustuvat Kir­
kon sopimusvaltuuskunnan kerää­
mään aineistoon, jossa ovat muka­
na seurakuntien, seurakuntayhty­
mien ja seurakunta liittojen lisäksi

hiippakunnalliset ja kirkon kes­
kushallinnon ja kirkon toimikun­
tien virat ja työsuhteinen henkilös­
tö. Seurakunnilla tarkoitetaan tässä 
evankelisluterilaisia seurakuntia. 
Vuonna 1995 oli seurakuntatalouk- 
sia yhteensä 465. Yksittäisiä seura­
kuntia oli 598. Tutkimusajankohta 
on työsuhteisten osalta kesäkuu ja 
viranhaltijoiden osalta marraskuu. 
Lisätietoja Pirkko Wiik (90) 17343456
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M e t s u r in  p ä iv ä p a l k k a  510,17 m k

Metsätyöntekijän päiväansio 
puutavaran valmistuksessa 
oli tammi- maaliskuussa 1996 urak­

katyössä 510,17 markkaa, johon si­
sältyy moottorisahan osuus. Ansios­
sa oli laskua edellisestä neljännekses­
tä 1,9 prosenttia ja nousua edellisen 
vuoden vastaavasta neljänneksestä 
0,6 prosenttia. Vastaava ansio ilman 
moottorisahan osuutta oli 376,51 
markkaa. Työntekijöiden määrä 
puutavaran valmistuksessa oli 2 893. 
Heistä 54 prosenttia työskenteli Met­
säteollisuuden jäsenyritysten palve­
luksessa, 38 prosenttia valtiolla ja 8 
prosenttia muiden työnantajien pal­
veluksessa. Puutavaran valmistuk­
sessa noin 86 prosenttia työntekijöis­
tä oli vakinaisessa työsuhteessa. Ikä­
ryhmittäin tarkasteltaessa suurim­
mat ansiot puutavaran valmistuk­
sessa olivat 30 -  34 vuotiailla.

Metsänhoitotöissä keskimääräi­
nen päiväansio ilman työvälineen 
osuutta urakkatyössä oli 304,26 
markkaa, päiväpalkkaisessa työssä 
292,77 markkaa ja tuntipalkkaises­
sa työssä 41,33 markkaa tunnissa. 
Metsänhoitotöissä vakinaisessa 
työsuhteessa oli noin 61 prosenttia 
työntekijöistä. Muissa metsätöissä 
vastaavat päiväansiot olivat urak­
katyössä 591,28 markkaa, päivä­
palkkaisessa työssä 318,91 markkaa 
ja tuntipalkkaisessa työssä 43,60 
markkaa tunnissa.
Lähde Maa- ¡a metsätyöntekijöiden palkat 19 9 6 ,1. 
neljännes

Metsätyöntekijöiden keskiansiot 
työlajeittain ilman työvälineen 
osuutta 1. neljänneksellä 1996

Työlaji Urakka-
työ

mk/pv

Päivä-
palkka­
työ
mk/pv

Tunti-
palkka­
työ
mk/t

Puutavaran valmistus 376,51 370,54
Metsänhoitotyöt 304,26 292,77 41,33
Taimitarhatyöt 462,02 332,14 44,49
Metsäkonetyöt 426,00 329,60 50,94
Muut metsätyöt 591,28 318,91 43,60

METSÄTYÖNTEKIJÖIDEN M ÄÄRÄN JA ANSIOIDEN KEHITYS 
PUUTAVARAN VALMISTUKSESSA 1984:1 .NEU. -  1996:1 .NEU.
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V u o k r a t  n o u s iv a t  3,2 p r o s e n t t ia

VUOKRATASO HUHTIKUUSSA 1996

Helsinki 

Tampere 

Turku 

Pori 

Lahti 

Jyväskylä 

Kuopio 

Oulu

20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 46

[p A ra va ^Vapaarahoitteiset

mk/m2/kk

A suinhuoneistojen vuokrat
nousivat viime vuoden huhti­

kuusta tämän vuoden huhtikuuhun 
3,2 prosenttia. Aravavuokra- 
huoneistojen vuokrat nousivat 2,8 ja 
vapaarahoitteisten asuntojen vuok­
rat 3,6 prosenttia. Arava-asuntojen 
vuokrat nousivat keskimäärin mar­
kan ja vapaarahoitteisten 1,60 mark­
kaa asuinneliötä kohden kuukau­
dessa. Tiedot käyvät ilmi Tilastokes­
kuksen vuokratilastosta.

Arava-asunnoista maksettiin 
vuokraa 33,20 markkaa neliöltä 
kuukaudessa ja vapaarahoitteisista 
asunnoista 37,20 markkaa. Kor­
keimmat neliövuokrat ovat suurten 
kaupunkien keskustojen pienissä 
asunnoissa.

Pääkaupunkiseudulla vuokrat 
olivat noin 20 prosenttia korkeam­
mat kuin muualla maassa. Helsin­
gissä alle vuoden yksiössä vuokralla 
asuneet maksoivat vuokraa keski­
määrin 68,50 markkaa neliöltä kuu­
kaudessa. Jos vuokrasopimus oli 
kestänyt yli 10 vuotta, maksettiin 
vastaavasta asunnosta vuokraa 47 
markkaa neliöltä.

Vuokratilastossa on mukana 
7 300 vuokra-asuntoa. Tilasto kuvaa

koko vuokra-asuntokannan keski­
määräistä vuokratasoa huhtikuus­
sa sekä vuokrien vuosimuutosta. 
Uusien vuokrasopimusten vuokra­
tasosta sekä vuokrasääntelyn va­
pautumisen vaikutuksista tehdään 
erillinen tilasto, joka julkaistaan

syksyllä. Uusien vuokrasuhteiden 
markkinavuokrataso on aiemmin 
ollut koko vuokra-asuntokannan 
lukuja korkeampi.

Lähde Vuokrat 1996

VUOKRIEN KEHITYS 1974 -  1996
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V UOKRA-ASUNTOMARKKINAT 
90-LUVULLA

VUOKRA-ASUNTOJEN MÄÄRÄN KEHITYS SUOMESSA 1970 -  3 /1996  
Vuoden 1996 luvut ovat karkeita ennakkolukuja.

1 9 7 0 19 8 0 19 9 0 19 9 4 3 /  1996

Vapaarah. 476000 337000 272000 316000 325000
Aravat 710 0 0 200000 274 000 314000 322000

Yhteensä 5 4 7 0 0 0 5 3 7 0 0 0 5 4 6  0 0 0 630 000 6 4 7  000

%-osuus kaikista asunnoista 3 7,4 29,2 2 4 ,7 28,0 30,0

Seuraavassa käsitellään vuokra- 
asuntomarkkinoiden kysyntä 
ja tarjontatilannetta viime vuosilta. 

Lisäksi tarkastellaan kysyntään ja 
tarjontaan vaikuttavia seikkoja ja 
tämän hetken vuokratasoja eri puo­
lilla maata.

Suomen vuokra-asuntomark- 
kinoita on hallinnut toisen maail­
mansodan jälkeen kaksi tekijää, Ara­
va-järjestelmä sekä vuokrasääntely. 
Arava vuokra-asuntojen lukumäärä 
nousi 1980 luvun lopulla suurem­
maksi kuin vapaarahoitteisten vuok­
ra-asuntojen lukumäärä.

Arava vuokra-asuntojen vuokrat 
määräytyvät todellisten hoito- ja pää­
omakustannusten mukaan talokoh- 
taisesti. Valtion lainan (rakennus- ja 
korjauslainat) loputtua asunnot voi­
daan myydä tai vuokrata vapaasti. 
Laina-ajat ovat vaihdelleet noin 20 
vuodesta aina 45 vuoteen asti.

Vapaarahoitteisten vuokra- 
asuntojen vuokria on säännelty val­
tioneuvoston taholta lähes koko toi­
sen maailmansodan jälkeisen ajan. 
Tämä merkitsi käytännössä sitä, 
että valtioneuvosto määräsi koh­
tuulliset vuokratasot eri paikka­
kunnille ja vuokria sai tarkistaa 
vain valtioneuvoston päätösten 
mukaisesti.

Vuonna 1987 sääntelyä alettiin 
purkaa siten, että maaseudulla ja 
pienemmissä kaupungeissa sai uu­
sissa sopimuksissa vuokrat määrä­
tä vapaasti. Samalla lakiin kirjattiin 
vapaarahoitteisille vuokra-asun­
noille enintään neljän prosentin 
tuotto-oikeutus. Vuokratasoja mää­
ritelleet taulukkovuokrat tarkastet­
tiin samalla hieman ylöspäin.

Seuraavan kerran lakia muutet­
tiin 1.2.1992 alkaen siten, että uusis­
sa vuokrasuhteissa vuokran sai 
määritellä vapaasti. Vanhoissa 
vuokrasuhteissa jäi voimaan vielä 
valtioneuvoston taulukkovuokrat 
sekä sen antamat vuosittaiset tar- 
kistusyleisohjeet.

1.5.1995 tuli voimaan laki, jossa 
vuokratasoja tai vuokran korotuk­
sia ei enää säännellä valtioneuvos­
ton taholta. Ajatuksena on nyt, että 
markkinat määräävät vuokratason 
ja sopijaosapuolet vuoran tarkista- 
mistavan. Jäljelle jäi toki muutama 
kohta siirtymäajasta, jolloin voi­
daan antaa suosituksia vuokrien 
tarkistamistavoista.

Vuokra-asuntojen tarjonta

Edellä esitetty historiakatsaus kertoo 
pitkälti syyn siihen, miksi vapaara­
hoitteisia vuokra-asuntoja hävisi 
markkinoilta 1970 ja 1980 luvuilla ja 
tarjonta oli lähes olematonta.

Kysymys oli vuokra-asunnosta 
saadusta pienestä tuotosta -  vero­
tuksen jälkeen selvästi pienempi 
kuin pankkitalletus tai valtion obli-

VUOKRANANTAJAT VUOSINA 1 9 9 2 - 1 9 9 5
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VÄESTÖREKISTERIKESKUKSEN MUUTTOAINEISTON PERUSTEELLA 
ARVIOIDUT VAPAARAHOITTEISEN VUOKRA-ASUNTOKANNAN 
MUUTOKSET 1992 -  MAALISKUU 1996.

19 9 2 19 9 3 19 9 4 19 9 5 1996
l-nelj.

Yhteensä

Uusia 20 000 175 0 0 16 500 16 70 0 4 500 75200
Poistuma 5300 ¿800 6 400 6400 1800 26700
Nettom. 14 70 0 10 70 0 10 10 0 10200 2 600 48 500

gaatio -  sekä hankalasta ir- 
tisanomismenettelystä.

Usein keskustelusta saa sen ku­
van, että vuokra-asuntoja omista­
vat vain pankit, vakuutusyhtiöt ja 
ja muut yritykset. Totuus on kui­
tenkin se, että ylivoimaisesti suurin 
omistajaryhmä on tavalliset Matti 
ja Maija Meikäläiset. Vapaarahoit­
teisista vuokra-asunnoista noin 60 
prosenttia on yksityisten ihmisten 
tai kuolinpesien omistuksessa. Yri­
tysten omistuksessa on noin 15, ta­
loyhtiöiden 10 ja muiden -  kuten 
säätiöiden, seurakuntien, kuntien 
jne. -  omistuksessa loput noin 15 
prosenttia.

M iksi tarjonta on lisäänty­
nyt 1990-luvulla

Vuokra-asuntojen tarjonnan lisään­
tymisen pääsyy oli vuoden 1992 
helmikuun alussa voimaan tullut 
uusi huoneenvuokralaki, joka va­
pautti uudet vuokrasopimukset 
sääntelystä. Yksityisten ihmisten ja 
kuolinpesien tyhjillään olleet asun­
not pantiin vuokralle ja rakennus- 
firmojen sekä pankkien myymättö­
mät asunnot vuokrattiin. 1990 lu­
vun alussa alkanut lama ja asunto­
kaupan pysähtyminen jätti pan­
keille ja rakennusfirmoille käsiin 
paljon tyhjiä asuntoja.

Asuntojen hintojen lasku hou- 
kutteli myös sijoittajat asuntomark­
kinoille. Asunnon vuokraamisesta 
tuli varteenotettava sijoituskohde 
varsinkin kun samaan aikaan

pankkitalletusten ja obligaatioiden 
korkotaso oli laskussa.

Seuraavassa on esimerkki 30 ne­
liön yksiön tuotosta tällä hetkellä 
Helsingin keskustassa ja Vantaalla. 
Kuten esimerkistä havaitaan, yksiö 
Vantaalla voi olla vuokratuoton 
kannalta jopa parempi sijoitus kuin 
vastaava yksiö Helsingin keskus­
tassa. Helsingin keskustan asun­
non houkuttelevuutta sijoitusmie- 
lessä lisää asunnon arvon odotettu 
parempi kehitys.

Tuottoa laskettaessa tulee kui­
tenkin muistaa peruskorjaukset ja 
mahdolliset nollavuokrakuukau- 
det vuokralaisen vaihtuessa. Nämä 
alentavat pitkällä aikavälillä vuok­
ratuottoa.

Myös 1990 luvulla voimaan tullut 
uusi laki pääomatulojen verotukses­
ta lisäsi vuokra-asuntojen tarjontaa. 
Vuokratulo laitettiin aikaisemmin 
palkan jatkeeksi ja siitä meni korkea 
marginaalivero, jolloin tuotto jäi al­
haiseksi. Tähän tuli tosin helpotuksia 
omaisuus tulovähennyksen muo­

dossa jo 1980 luvulla. Uuden lain 
mukaan kaikista pääomatuloista 
menee sama tasasuuruinen vero, 
joka tämän vuoden alusta on 28 
prosenttia. 1990 luvulla myönnetyt 
korkotuet lisäsivät myös hieman 
vuokra-asuntojen tuotantoa.

Vuokra-asuntojen kysyntä
Vuokra-asuntojen kysyntää lisän­
neitä ja lisääviä tekijöitä ovat mm.
-  Lisääntyvä tarjonta luo kysyn­

tää
-  Tietoisuus siitä, että vuokralla 

asuminen on todellinen vaih­
toehto ja yleinen suhtautumi­
nen vuokra-asumiseen muuttui 
positiivisemmaksi.

-  Nuoret eivät välttämättä halua 
enää sitoutua pankin armoille 20 
vuodeksi, vaan haluavat kulut­
taa rahansa jo nuorena eikä vas­
ta eläkeiässä.

-  Lyhyet ja epänormaalit työsuh­
teet ja epävarmuus työstä eivät 
houkuttele sitoutumaan pitkään 
lainaan.

-  Työttömyys ja lama yleensä on 
pakottanut jotkut luopumaan 
omistusasunnostaan ja hakeutu­
maan vuokramarkkinoille.

-  Markkinoille on tullut uusia 
asumismuotoja, esim. asumisoi­
keusasunnot.

Vaikka asuntojen hinnat ovat nyt 
reaalisesti alhaisella tasolla, asun­
tokaupan vuotuinen volyymi on 
laskenut alemmalle tasolle kuin 
1970 ja 1980 luvuilla.

Helsinki Vantaa

Ostohinta 300 000 (10 000 m k/m 2) 165 000 (5 500 m k/m 2)

Vuokra /vuosi 27000  (75 m k /m V kk ) 20520 (57 m k /m V kk )
-  Hoitovastike (11,11) 4000 4 000
-  Vero (28% ) 6 440 4626
Puhdas tuotto/vuosi 16560 11894

% -s ij . pääomasta 5 ,5  % 7 , 2 %
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Ketkä kysyvät 
vapaarahoitteisia  
vuokra-asuntoja
-  Työssäkäyvät nuoret
-  Opiskelijat, maksimi asumistuki 

on noin 1300 markkaa kuukau­
dessa.

-  Työpaikkaa ja paikkakuntaa 
vaihtavat (muuttoliike lisäänty­
nyt taas)

-  Ennen liian kalliilla asuneet. 
Asunto myydään ja lainat mak­
setaan pois.

-  Ne, joille on tullut muutos elä­
mäntilanteessa; esim. avioerota- 
pauksissa ei enää välttämättä os­
teta toista omistusasuntoa vaan 
asunto vuokrataan.
Suuret ikäluokat asuvat jo lähes 

velattomissa asunnoissa. Heitä ei 
saa vielä muuttamaan vuokra- 
asuntoon. Heidän kysyntänsä koh­
distuu tulevaisuudessa lähinnä 
kaupunkien ja taajamien keskustoi­
hin pääasiassa omistusasuntoihin.

VAPAARAHOITTEISTEN VUOKRA-ASUNTOJEN VUOKRAT JA 
VUOKRAPYYNNÖT VUODEN 1995 LOPPUKESÄLLÄ

1 H 2 H 3 H 4  + H Yhteensä

H elsinki

VUT 52,71 45,36 40,85 36,54 42,64
YMP. 64,33 52,72 4 7,2 7 45,14 52,27

PYYNTÖ 75,40 60,60 53,20

Pääkaupunkiseutu

VUT 51,19 44,78 40,72 36,92 42,02

YMP. 62,66 51,51 46,39 44,29 50,14

PYYNTÖ 7 1 ,70 56,60 50,80

M uu Suomi

VUT 39,15 35,44 32,12 29,24 32,72
YMP. 46,76 40,60 36,72 34,10 38,48

PYYNTÖ 54 44 38 (noin lukuja)

VUT =  Tilastokeskuksen huhtikuun 1995 vuokratiedustelu, m ukana kaikki vapaarahoitteiset vuokra-asunnot.
YM P. =  Ympäristöministeriön toimeksiannosta tehty vuokratiedustelu elokuussa 199 5 , m ukana 1 .2 .1 9 9 2  jälkeen solmitut 

vuokrasuhteet (vapaarahoitteiset vuokra-asunnot).
PYYN TÖ  = Tilastokeskuksen syyskuussa 1995 vuokra-asunnonvälittäjiltä tiedustelemat vuokropyynnöt.

lä hde  Vuokratilasta, TK 
Vuokrapyyntokysely, TK 
Erillistiedustelut, TK ¡a Ympäristöministeriö

lisä tie to ja  Ilkka Lehtinen (90) 1734 3478

VAPAARAHOITTEISTEN VUOKRA-ASUNTOJEN VUOKRAT ELOKUUSSA 
1995, 1994 JA 1993, m k/m 2/k k

1995 1 9 9 4 19 9 3

1 H 2 H 3 H 4  + H Yhteensä

Koko maa 5 1 ,9 7 4 4 ,0 7 3 8 ,8 6 3 6 ,9 0 4 1 ,9 7 4 1 ,3 9 4 1 ,2 7

Pääkaupunkiseutu 62,66 51,51 46,39 44,29 5 0 ,1 4 4 9 ,9 7 4 9 ,7 4
Muu maa 46,76 40,60 36,72 34,10 3 8 ,4 8 3 8 ,0 5 3 7 ,7 8
Helsinki 64,33 52,72 4 7,2 7 45,14 5 2 ,2 7 5 1 ,6 8 5 1 ,5 4
Kehyskunn. 47,36 42,86 39,98 38,02 4 0 ,2 6 4 1 ,3 3 3 9 ,3 6
Tampere 52,44 41,37 38,59 37,24 4 1 ,9 4 4 1 ,9 0 4 1 ,0 5
Turku 50,42 46,50 39,67 37,68 4 2 ,8 8 4 0 ,5 8 4 0 ,7 5
Jyväskylä 54,99 45,11 39,50 38,64 4 3 ,3 4 4 3 ,8 1 4 2 ,6 6
Kuopio 52,45 43,01 38,75 36,09 4 0 ,9 3 4 2 ,0 0 4 1 ,3 0
Oulu 51,36 42,14 38,29 34,27 4 0 ,4 4 4 0 ,0 9 4 1 , 1 7
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K a n s a in v ä l in e n

HINT AVERT AILUTUTKIMU S KERTOO 
SUOMEN HINTATASOSTA

Ostovoimapariteetteihin pe­
rustuvasta kansainvälisestä 
hintavertailututkimuksesta on to­

tuttu käyttämään nimitystä PPP 
(Purchasing Power Parities). Suo­
mi tuli mukaan OECD:n koordinoi­
maan hintavertailuun vuonna 
1980. Vuodesta 1992 Suomi on osal­
listunut EU-maiden yhteisen tilas- 
toviraston Eurostatin hintavertai- 
lututkimukseen. Mukana Eurosta­
tin tutkimuksessa on viidentoista 
varsinaisen jäsenmaan lisäksi Nor­
ja, Islanti, Sveitsi ja Puola. Eri orga­
nisaatioiden koordinoimien vertai­

lujen tulokset voidaan yhdistää laa­
jemmiksi vertailuiksi.

Hintatasovertailuissa tarkas­
tellaan samantyyppisiä tuotteita 
eri maissa. Tutkimuksen hinta-ai­
neisto kerätään kolme vuotta kes­
tävän ns. survey circle 'in aikana 
eri tuoteryhmille. Yksittäisten 
hyödykkeiden hinnoista muodos­
tetaan indeksejä muiden maiden 
vastaavien hintojen kanssa. Tuo- 
teryhmätasoinen (ns. basic hea- 
ding) hintaindeksi muodostuu 
ryhmään kuuluvien yksittäisten 
tuotteiden hintaindeksien perus­

teella. SNA-taso edustaa vielä kor­
keampaa aggregaattitasoa, jossa 
useita tuotteita on koottu yhteen.

Eri tuotteiden hintasuhteet 
vaihtelevat maittain ja kulutustot­
tumukset ovat myös erilaisia. Siitä 
seuraa, että hintatasovertailut ei­
vät ole yksinkertaisia eikä pelkkä 
Big Mac -indeksi riitä. Yksityisen 
kulutuksen hintatasoja verrataan 
kotitalouksien kulutuksen mukai­
silla hyödykekoreilla. Se mitä hyö­
dykkeitä vertailuun kustakin 
maasta otetaan määräytyy kansal­
listen tilastoviranomaisten keski-

KOKONAISHINTATASO MAALISKUUSSA 1996 
SUOMI = 100

Kansainväliset yksityisen kulutuksen hintatasoindeksit on laskettu vuoden 1994 ostovoimapariteettien pohjalta korjaamalla niitä valuuttakurssien ja inflaation 
muutoksilla.
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näisissä neuvotteluissa Eurostatin 
koordinoimana.

Ostovoimapariteetti
Ostovoimapariteetit ovat hin­
tasuhteita aivan niin kuin hinta- 
indeksitkin. Ostovoimapariteet- 
tien laskenta perustuu maiden vä­
lisiin hintavertailuihin. Valuutto­
jen vaihtokursseja ei vertailussa 
lainkaan tarvita, sillä hintavertai­
lut antavat suoraan tuloksenaan 
rahayksikköjen väliset arvosuh­
teet, ostovoimapariteetit. Nämä 
ns. PPP-kurssit kuvastavat mai­
den valuuttojen todellista osto­
voimaa. Kun niiden arvot jaetaan 
vastaavilla vaihtokursseilla, tu­
loksena saadaan maiden hinta­
tasot.

Ostovoimapariteetti on maan 
valuutan todellisen ostovoiman 
mukainen vaihtokurssi. Muunnet­
taessa tietty rahasumma ostovoi- 
mapariteetein muiden maiden va­
luuttoihin, rahasummalla saadaan 
näissä maissa sama määrä tavaroita 
ja palveluksia. Ostovoimapariteet- 
titeoria on vanha valuuttakurssien 
määräytymistä selittävä teoria. 
Oletus on, että mikäli kauppa on 
vapaata, pyrkivät maailmanmark­
kinoilla kaupattavien tavaroiden

hinnat tasoittumaan. Kansainväli­
sissä vertailuissa tarvitaan vertailu­
kelpoista tietoa esimerkiksi eri mai­
den bruttokansantuotteen tasosta 
ja sen koostumuksesta. PPP-kurssi- 
en pääasiallisin käyttö onkin muut­
taa eri maiden BKT-tiedot samaan 
mittayksikköön siten, että välty­
tään valuuttakurssien yli- tai aliar­
vostamisen mukanaan tuomilta on­
gelmilta. Pelkästään valuuttakurs­
seja käyttämällä saadaan korkean 
hintatason maa näyttämään varak­
kaammalta kuin se onkaan. Vaih­
toehtoinen parempi tapa on käyt­
tää ostovoimapariteetteja.

Suom i hintatasovertailuissa
Vuonna 1990 Suomi oli Euroopan 
ja OECD-maiden kallein maa yksi­
tyisen kulutuksen hintatasolla mi­
tattuna. Vuonna 1992 Suomi oli pu­
donnut neljänneksi. Suomen mar­
kan heikentyminen ja alhainen in­
flaatio olivat syynä siihen, että Suo­
men hintataso oli vuonna 1992 
edullisempi kuin kaksi vuotta 
aiemmin. Kun yksityisen kulutuk­
sen hintatasoa päivitetään valuut­
takurssein ja inflaatioluvuin vuo­
den 1996 maaliskuulle, on Suomi 
kuudentena vertailussa. Suomea 
kalliimpia ovat Norja (5%), Ruotsi

(6%), Tanska (13%), Japani (22%) ja 
Sveitsi (23%) (ks. kuva).

Suomi oli vuonna 1980 Pohjois­
maiden halvin maa. Saksa oli tuol­
loin hieman Suomea kalliimpi ja 
Ranska hieman halvempi. Jo viisi 
vuotta myöhemmin Pohjoismaat 
erottuivat Keski-Euroopan maista 
selvästi kalliimpina. Kun Saksa esi­
merkiksi oli vuonna 1980 kolme 
prosenttia Suomea kalliimpi, Suo­
mi oli noussut vuonna 1985 sitä jo 
22 prosenttia kalliimmaksi. Vuo­
den 1990 tuloksissa ero oli vieläkin 
suurempi. Pohjoismaiden Keski- 
Eurooppaan nähden korkeampi in­
flaatio ei kompensoitunut valuutta­
kurssien muutoksena.

90-luvun alkupuolella tehdyt 
devalvaatio- ja kellutuspäätökset ja 
markan heikkeneminen alensivat 
Suomen suhteellista hintatasoa 
useimpiin muihin maihin verrattu­
na. Vastaavasti myöhemmin mar­
kan uudelleen vahvistuminen nä­
kyi Suomen suhteellisen hintatason 
nousuna. Vuoden 1996 helmikuun 
tilanteessa on havaittavissa, että 
markka on uudestaan heikentynyt 
suhteessa EU:n valuuttayksikköön 
ecuun.

Eri tuotteiden ja palvelusten hintatasoista on saatavis­
sa lisää tietoa Harri Kananojalta puh. (9 0 )173 4 1
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I n d e k s it a u l u k k o

1/ 19 9 6 Vuosimuutos

•  Ansiotasoindeksi 19 9 0  = 1 0 0 * 1 2 0 ,4 5 ,1

Tuntipalkkaiset 118,9 4,8

Kuukausipalkkaiset 121,0 5,2

Teollisuus 126,7 4,8

•  Työntekijät 126,8 5,4

•  Toimihenkilöt 126,6 4,0

Talonrakennustyöntekijät 102,7 3,3

Tukku- ja vähittäiskauppa 122,8 4,9

Kuljetus 123,7 6,8

Rahoitus 128,1 7,2

Kunta 1 2 0 ,8 5 ,9

Tuntipalkkaiset 116,9 4,5

Kuukausipalkkaiset 121,1 6,0

Valtio 115,2 5,0

Tuntipalkkaiset 121,3 4,3

Kuukausipalkkaiset 114,8 5,1

Yksityinen sektori 12 1,1 4,8

Tuntipalkkaiset 118,9 4,8

Kuukausipalkkaiset 122,6 4,8

•  Reaoliansioindeksi 19 9 0  = 1 0 0 * 107,1 4,5

•  Asuntojen hintaindeksi 19 8 3  =  10 0 1 4 1 ,5

Pääkaupunkiseutu 128,4 -4 ,8

Helsinki 129,8 - » ,3

Muu Suomi 148,8 -0 ,5

Tampere 149,6 - 4 ,4

Oulu 148,2 - 3 ,1

•  Taksiliikenteen kustannusindeksi 104,4 2,2

•  Invataksiliikenteen kustannusindeksi 104,5 2,6

•  Sairoankuljetusliikenteen kustannusindeksi 103,2 2,9

.
Kesäkuu 19 9 6 Vuosimuutos

•  Kuluttajahintaindeksi 19 9 0  = 10 0 112,9
E- g
0,4

Ravinto 93,9 - 1 , 7

Asuminen, lämpö ja valo 100,5 -0 ,5

Liikenne 126,8 1,6

Vapaa-aika, virkistys ja koulutus 119,4 1,6
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•  Elinkustannusindeksi 1 9 5 1 :1 0 =  100

•  Maatalouden tuotantopanosten hintaindeksi 19 9 0 = 10 0

•  Tukkuhintaindeksi 1990 = 10 0

DA Elintarvikkeet

232 Öljytuotteet

27 Perusmetallit

DK Koneet ja laitteet

DL Sähköiset tuotteet ja optiset laitteet

DM Kulkuneuvot

E Sähkö

•  Vientihintaindeksi 19 9 0  =  10 0

DD Puutavara ja puutuotteet 

21 Selluloosa, paperi ja paperituotteet

27 Perusmetallit

28 Metallituotteet 

DK Koneet ja laitteet

DL Sähkötekniset tuotteet ja optiset laitteet

•  Tuontihintaindeksi 19 9 0  =  10 0

27 Perusmetallit 

DK Koneet ja laitteet

DL Sähkötekniset tuotteet ja optiset laitteet 

DM Kulkuneuvot

•  Teollisuuden tuottajahintaideksi 19 9 0  = 10 0

•  Kotimarkkinoiden perushintaindeksi 19 9 0  =  10 0

•  Rakennuskustannusindeksi 19 9 5  = 10 0

Työpanokset

Tarvikepanokset

•  Maarakennuskustannusindeksi 19 9 0  =  10 0

•  Metsäalan konekustannusindeksi 19 9 0  =  10 0

•  Maarakennusalan konekustannusindeksi 19 9 0  =  10 0

•  Kuorma-autoliikenteen kustannusindeksi 19 9 0  =  10 0

•  Linja-autoliikenteen kustannusindeksi 19 9 0  =  10 0

1 4 0 1 0 ,5

8 8 ,4 1 ,3

10 9 ,8 0 ,0

98,3 0,5

136,5 6,3

120,4 -3 ,6

123,7 3,3

103,1 - 1 ,0

129,8 1,6

125,4 3,0

1 2 1 ,3 1 ,9

98,2 -6 ,8

124,1 1,9
122,9 - 1 ,2

126,4 0,4

132,9 2,3

105,4 - 0 ,4

1 2 1 ,6 1 ,5

126,8 - 1 ,5

135,3 4,3

110,4

138,8

- 1 ,0

3,7

%  ' S f e
110,8 0,0

10 5 ,5 - 2 , 4

9 8 ,9

100,2

- 1 , 2

0,5

99,4 - u

10 3 ,3

122,2

109,5

- 0 , 3

1,0

0,6

z
s ,1,2

1,4

Ennakkotieto
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