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ALKUSANAT
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1970~1uvulla harjoitettuun tulopolitiikkaan liittyen on
kdyty keskustelua tulokehityksen kuvaamisesta entistd
laajemman tulokdsitteen pohjalta. Tdmid on kohdistanut
paineita mySs virallisten ansiotasoindeksien kehit-
tdmiseen. Oheisessa aktuaari Ari Tyrkdn laatimassa tutki-
muksessa tarkastellaan erditd vaihtoehtoisia keinoja -ansio-
ja tulokehityksen laskemiseksi nykyistd laajemmilla tulo-
kidsitteilld. Tutkimus on hyvidksytty kansantaloustieteen

pro gradu tyond Helsingin yliopistossa vuonna 1979.

Helsingissd, 3. joulukuuta 1980.

Olavi E. Niitamo

Tapio Leppo
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TIIVISTELMA

......

aluetta. Lihtokohtana on se taloudellinen keskustelu, jota Suomessa on
kdyty 1970-luvun alkupuoliskolta lHhtien kiristyvén verotuksen huomioimi-
sesta ansiotason kehityksen mittauksessa. Tutkielman pHEmd&drind on kar-
toittaa pddkohdittain niitd ongelmia, jotka ansiokidsitettd laajennetta-
essa on ratkaistava, ja esittdid joitakin vaihtoehtoisia keinoja ansio- ja

tulokehityksen laskemiseksi nykyisid laajemmilla tulokdsitteilld.,

Tutkielman teorcettisessa osassa kdsitelldén tdrkeimpid teoreettisia tu-
lokidsitteitd ja tyOpanokseen vaikuttavia tekijoitd sekid selvitelldédn in-
deksien taustalla olevaa teoriaa. THmidn jilkeen esitet#in ansiotason, tu-
lonjaon, verotuksen ja tydvoimakustannusten laskemisessa sovelletut kiy-
tdnndn tulokdésitteet. Nettotulojen kehityksen laskemiseksi tutkitaan mah-
dollisuuksia kdyttdZ kotitalouksien kiytettdvissid olevien tulojen kidsitet=~
td indeksin pohjana tai muodostaa erityinen nettotulonsiirtojen indeksi.
Nettoansiotasoindeksin konstruoimista tutkitaan nykyisen ansiotasoindek-
sin ja erityisen vdlittomien verojen indeksin avulla. Reaalisen nettoan-
siotasoindeksin muodostamisen yhteydessd selvitetdin valittomien verojen
arvioimista kuluttajahintaindeksin yhteydessad tai erityisen julkiskulutuk-
sen hintaindeksin avulla., Tutkielmassa piéddytéddn siihen, ettd nykyisid an-
sioindekse jd voitaisiin tadydentad uusilla indekseilld edellyttéden, ettd
kunkin indeksin kuvaama alue pystyttidisiin midrittelemdsdn ja rajaamaan

tyydyttiavasti.

Tutkielmassa kiytetty kirjallisuus hajaantuu aiheen mukaan varsin laajal-

le alalle, Téarkeimmdt ldhdeteokset kidsittelevdt vain osaa aiheesta.
Talousteoria: Parker, R. H. & Harcourt, G. C. Readings in the Concept and
Measurement'of Income. Cambridge, Cambridge University Press,

Indeksiteoria: Tornqvist, Leo Aikasarjojen konstruointi. (Toimittanut Anit-
ta Kautio-Toikka), Helsinki, Gaudeamus.

Tulokidsitteet: Hjerppe, R. & Niitamo, O. E. Uuden SNA:n mukaisen kansanta-
louden tilinpidon perusrakenne. Helsinki, Tilastokeskuksen tutkimuksia n:o 15.
Nettoansiot: Nettoprisindex. Betenkande avgivet av 1958 &rs indexutredning,
Statens offentliga utredningar 1958:36, Stockholm.



1. JOHDANTO

Kotitalouksien verotus kiristyi voimakkaasti 1970-luvun alkupuoliskol-
la. Verotuksen painopiste siirtyi valillisistd veroista vdlittomiin, ja
varsinkin kotitalouksien verotaakka kasvoi. Vuonna 1965 olivat kotita-
louksien vdlittdmdt verot noin 13 % bruttokansantuotteesta ja 44 % kai-
kista julkisen vallan saamista verotuloista. Vuonna 1975 olivat vastaa-
vat luvut 22 % bruttokansantuotteesta ja 58 % kaikista veroista (Huttu-
nen, Roikonen, 1976, s. 1). Vdlittomén veron kiristyessd pienentyi sa-

malla se osa palkasta, jonka kidytostd palkansaajat itse voivat padattdd.

Vuosina 1965-73 luonnollisten henkildiden palkkatulojen verotuskdytinto
pysyi ldhes muuttumattomana. Ennallaan pidetyt tai kiristetyt veroastei-
kot merkitsivdt palkansaajien verotuksen tiukentumista, kun inflaation

ja tulojen nimelliskasvun vuoksi veroprogressio alkoi vaikuttaa myds mel-
ko alhaisiin tuloluokkiin. Verovdhennyksid ja veroluokkia alunperin sdi-
dettdessd oli yleensd tadhddtty mm. vdesto- ja perhepoliittisiin pdémédd-
riin. Kun verovdhennyksii ei merkittédvdsti korotettu, niiden suhteelli-
nen merkitys pieneni inflaation myétd. "Palkansaajien tuloverotuksen ki-
ristyminen lisdsi verotukseen kohdistunutta kritiikkid ja tdméd kritiike-
ki oli ainakin osasyynd siihen, ettd vdlitontd verotusta on vuodesta 1974
alkaen muutettu tiuhaan tahtiin. Erddt viime vuosien verouudistuksista
sdddettiin melko nopeasti poliittisina kompromisseina ja ndyttda siltd,
ettd ne eividt olleet ainakaan kaikilta osin loppuun asti harkittuja. Ve=
rotuslainsdidantomme ei esimerkiksi yksinkertaistunut lainkaan. Verotus-
kdytdnnon muutosvauhti on parina viime vuotena o0llut niin nopeaa, ettd
ainakin veronmaksaja on pudonnut kidrryilta." (Huttunen, Roikomen, 1976,
s. 1)

Térkein palkansaajien ansiokehityksen seurantavidline Suomessa on Tilas-
tokeskuksen laskema yleinen ansiotasoindeksi, joka perustuu bruttoansi-
oiden kehitykseen. Myos nettoansion- bruttoansio miinus verot - seuran-
tatarve on kdynyt viime aikoina ilmeiseksi v&alittomadn verotuksen kiris-

tymisen johdosta. Mm. erdédt tyomarkkinajdrjestojen edustajat ovatkin pyr-
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sin tarpeellisuudesta. Keskustelua on kuitenkin kidyty varsin yleisel-
1i tasolla. Sille on ollut tyypillistd se, ettd tarkat kannanotot net-
toansion mddritelmdstd ja laskentakeinoista ovat puuttuneet, Tdten on
todenndkoistd, ettd kaikki mielipiteiden esittd jdt eivdt ole tajunneet
nettoansion mittausongelman vaikeutta ja mitattavien kidsitteiden moni-

mutkaisuutta kdytdnnSssi.

Kdydyssd keskustelussa on esitetty m,.s sellaisia kannanottoja, jotka
vaativat vdlittomien verojen lisaksi tulonsiirtojen ja muiden julkisen
vallan tarjoamien palvelujen ottamista huomioon nettoansioindeksissi.
On huomattava, ettd nettoansioindeksin avulla ei voida tehdd johtopdé=-
tSksid kotitalouksien kdytettdvissd olevien tulojen kehityksestd., Tédl-
16in on otettava huomioon se, ettd suuri osa veroihin menevidstd ansion
osuudesta palautuu palkansasjille takaisin tulonsiirtoina ja julkisten
palveluiden kidyttomahdollisuutena. Namd jakautuvat epétasaisesti koko
videstdn ja myds eri palkansaajaryhmien kesken. Nettoansion kehityksen
seuraaminen on kuitenkin tidrkedd myos vidlittdmien verojen osalta mm.
siksi, ettd vdlittomdn verotuksen kiristyessd kaventuu se osa ansiosta,

jonka kidytostd palkansaajat voivat itse pddttdi.

Tdssd tutkielmassa on asetettu seuraavat tavoitteet:

------

voitaisiin kehittdd nettoansiokehityksen laskemiseksi.

B. Pyritddn selvittelemdZn niitd ongelmia, jotka olisi ratkaistava
laajennettaessa nykyisin kdytettyjd ansiokédsitteitd vidlittomien
verojen ja muiden julkisen vallan tarjoamien etuuksien huomioon-
ottamiseksi nettoansioiden kehitystd laskettaessa. Samalla pyri-

......

den sisdltdd ja merkitystd kokonaistulojen kannalta,

C. Esitetddn joitakin vaihtoehtoisia keinoja nimellisten ja reaalis-~

ten nettoansioiden (tai nettotulojen) kehityksen laskemiseksi.

7



Luku kaksi sisdltdd tutkielman teoreettisen taustan. Talousteoreetti=-
sessa osassa mddritellddn reaalitulon kidsite ja esitellddn joitakin tuke
netuimpia teoreettisia tulokidsitteitd., Samoin t&dssd osassa tarkastellaan
melko laajasti tyopanoksen md&@rddn ja laatuun vaikuttavia tekijoitd. In-
deksiteoreettisessa osassa selvitetddn indeksiajattelun perusteita, esi-
tetddn tdrkeimmédt indeksikaavat, niille asetetut vaatimukset sekid eri
indeksien ominaisuudet. Samalla esitetidin lyhyesti ne perusteet, joiden
mukaan nykyiset hinta(ansio)indeksien laskemisessa kiytetyt indeksikaa-

vat on valittu.

Kolmannessa luvussa esitelld&dn tidrkeimmHt kdytdnnon tilastollisessa mit-
taustyossd kadytetyt tulokdsitteet. Siin# kédsitelld@n ansiotason, tulon-
jaon, verotuksen ja tyovoimakustannusten laskemisessa sovellettuja kid-

sitteita.

Luvussa neljd tarkastellaan nykyisin kdytdssd olevia ansioindekseji, nii=-
den periaatteita ja laskemistapoja sekd nididen indeksien tuottamisessa

olevia puutteita.

Viidennessd luvussa keskitytdin nettoansio- ja nettotuloindeksien laati-
misessa kohdattaviin ongelmiin., Aluksi esitetdin nettoansioindeksin kaa-
van muokkaus nykyisin kédytossd olevan ansioindeksikaavan pohjalta. Edel-
leen pohditaan erddnlaisen nettotuloindeksin kehittidmismahdollisuuksia
tulonjakotilastoinnissa kdytettyjen kidsitteiden avulla. Tdmdn jédlkeen
tarkastellaan nettotulonsiirtojen indeksin muodostamista ja selvitetadin
nettoansiotasoindeksin (ansiotulot - vdlittomdt verot) kehittdmistd. Lu-
vun lopussa pohditaan nettotulo- ja nettoansioindeksien kiyttomahdolli-

suuksia ja ndiden indeksien tuottamista kdytdnndssid.

Luvussa kuusi tarkastellaan reaalisten nettoansiociden laskemisen prob=-
lematiikkaa. Siind selvitetddn lyhyesti nykyisen reaaliansiomittarin
laskemista sekid esitetdin erdidnlaisen julkisen kulutuksen hintaindek-
sin muodostamismahdollisuuksia. Luvussa tarkastellaan myds vdlittdméEn

ja vdlillisen verotuksen arvioimista kuluttajahintaindeksissd.

2 128100852J—12



2. TEOREETTISET KASITTEET
2.1. REAALIYULON KASITE

Palkansaajatalousyksikdn tulo mddritelléddn yksikkokorvauksen (esim. tun-
tipalkan) ja tiettynid ajanjaksona luovutetun tydpanoksen tulona. Reaali-
tulo voidaan médritellid tulon ja tulolla hankittavien hyddykkeiden ja
palvelusten hintoja kuvaavan indeksin suhteena. T&dlldin on sovittava tu=-
lokisitteen ja hintaindeksin sisdlldsta (Alho, 1977, s. 85).

Reaalitulotarkasteluissa rajoitutaan tutkimaan usein ansiotulojen eli
tydpanoksesta saadun korvauksen kehitysti. Palkansaajatalousyksikon tu=-
lo I koostuu yksikkSpalkan w ja tySpanoksen L tulosta eli I = wL. Olete-
taan, ettd tulo kdytetddn kokonaisuudessaan kulutushyddykkeiden ostami-
seen (sdéstdminen on nolla). Hyddykkeitd ostetaan médrdt Qqs eoes Q) hin-
noilla P,y eeey Ppe Edelld olevien tietojen avulla voidaan muodostaa pal-
kansaajan kulutushyodykkeiden valintaa rajoittava ehto I = leiqi. Tédmén
budjettiyhtdlon mukaan palkansaajan nimellistulojen on oltava yhtd suu-
madrdt hdn ostaa kutakin hyodykettd budjettiehdon vallitessa. Erilaisten
budjettivaihtoehtojen v&lilld suoritettava valinta voidaan esittdd jon=-

kin valintateorian puitteissa (Somervuori, 1972, s. 15-=16.).

Oletetaan aluksi, ettd palkansaajan utiliteetti U riippuu vain kulutuk-
sesta U = U(q1, ...,qn). Jos tyopanos on vakio, niin tulon suhteellinen
muutos on silloin sama kuin yksikkopalkan suhteellinen muutos. Jos mySs
kaikki hinnat muuttuvat samassa suhteessa kuin palkka, kuluttajan valin-
tatilanne ja sen ratkaisu pysyvédt samana. T&lldin mySs hyvinvointi pysyy
ennallaan. Voidaan kirjoittaa ns. epdsuora utiliteettifunktio U = U(p1,
eeey Pps w). Silld on edellisen mukaan seuraava ominaisuus: U(tp1, seey
tp,» tw) = U(p1, eees Pps w), t > 0 , eli se on nollannen asteen homo-
geeninen funktio (Alho, 1977, s. 86).

Epdsuora utiliteettifunktio saadaan muotoon

P P
U = U1, f, cees 52y 2-)
1 Pq Py



a8 ; sy Jjossa p, on vyksikkdhyodykkeen hinta (esim. ku-

1
luttajahintaindeksi). Jos hintojen Py suhteet pysyvdt muuttumattomina,
hyvinvointi voidaah esittdd reaaliansion w/p funktiona, jossa p on aggre-

gaattihinta (indeksi) (Alho, 1977, s. 86).

Edelld olevissa tarkasteluissa oletettiin talousyksikdn hyvinvoinnin riip-
puvan ainoastaan kulutuksesta. Talousteoriassa oletetaan yleensd, ettd hy-
vinvointiin vaikuttaa lisdksi tuotantopanosten luovuttaminen. Tdmd vdhen-
tdd hyvinvointia toisaalta esim, tyonteon raskauden vuoksi ja toisaalta
siksi, ettd padomapanosten luovuttaminen eli sdidstéminen ymmdrretddn ku-
lutuksen lykkédmiseksi. Ty6ntekij§n kannalta reaalipalkka tasapainoittaa
tyonteon middrdn ja kulutuksen védlisen suhteen. TyOpanoksen tarjontaa li-
sdtdsan, kunnes lisdtystd tydpanoksesta aiheutuva hyvinvoinnin vdheneminen
on yhtd suuri kuin tulonlis@yksen mahdollistaman kulutuksen kasvun tuot-
tama lisdhyvinvointi. Tasapainotilanteessa reaalipalkka on yhtd suuri kuin
tyonteon rajahysdyn (oikeammin rajadisutiliteetin) ja kulutuksen rajahys-
dyn suhde (Alho, 1977, s. 88).

Julkisen vallan toimenpiteet aiheuttavat ongelmia reaaliansioiden tulkin-
taan ja mittaukseen. Tdssd tutkielmassa pyritdédn jatkossa pohtimaan, mi-
ten néma toimenpiteet pystyttdisiin ottamaan huomioon nimellis-~ ja reaa-~

liansiolaskelmissa.,
2.2. TEOREETTISET TULOKASITTEET

Tarkeimmdt tuloteoriat ovat kehitténeet Irving Fisher, Erik Lindahl ja
Je. R, Hicks. Fisher ja Lindahl olettavat tulon ja pddoman valilld vallit-
sevan kiintedn yhteyden: tulo on paaomasta virtaavaa tuottoa. Hicksin ke~
hittédmdn teorian perusajatuksena on se, ettéd tulokidsitteen tarkoituksena
on auttaa ihmisis tajuamaan se, miten paljon he voivat kuluttaa jonakin

ajanjaksona tulevan kulutuskysynndn muuttumatta.
242¢1, FISHERIN TULOKASITTEET

Fisher (1969) tarkastelee tuloja kolmelta nikdkannalta. Laajin kdsite on



psyykkinen tulo, joka perustuu subjektiivisiin tunteisiin ja kokemuksiin.
Tdmd on erdidnlainen perustulokdsite. Sitd on kuitenkin.mahdotonta mitata
kdytannossd, Reaaliseksi tuloksi Fisher nimittdd niitd ulkoisen maailman
fyysisid tapahtumia, jotka aiheuttavat sisidisid tuntemuksia tulonsaajas-
sa. Se on siis erdédnlainen objektiivisen tulon mitta, joka sisdltiad yk-
5ilon kdyttdmat aineelliset ja aineettomat hyddykkeet. Myds reaalitulo
koogtuu hyvin heterogeenisista osista, joten sitdkddn ei voida mitata
suoraan. Reaalitulon kdytdnnollisend ja homogeenisena mittana kdytetdin
elinkustannuksia. Kolmas Fisherin kehittidm# tulokdsite on rahatulo. Se
on tuloa, jonka yksilo saa kulutusta varten eli maksaakseen elinkustan-
nuksensa. Rahatulo ei tdysin vastaa reaalitulon késitettd, koska se si-

sdltdd myos positiivisen tai negatiivisen s#édstédmisen.

Fisher nimittdd tuloksi pddomasta jonakin ajanjaksona koituvaa hyotyjen
virtaa. Se sisdltdd myos inhimilliset palvelut. Pddoma on taas jonakin
ajankohtana olemassa oleva varallisuusvaranto. Kun lasketaan yhteen pda-
omatavaroihin johtavia ja ndistd virtaavia palveluita, on valtettadvd kak-
sinkertaista laskemista. Témd toteutetaan siten, ettéd pddomaa tuottavat
palvelut vidhennetddn siitd tulosta, joka saadaan pddomavarannosta. Hyo=-
tyvirtaa tarkastellaan siis nettomé&rdisend. Yksilot kohtaavat tédmédn hyo-
tyvirran kuluttajina. Tdten tulojen ja kulutuksen kdsitteet ovat Fisheril-

1é yhtenevdt., Sddstdmistd ei tdmén mukaan katsota tuloksi.
2.2.2. LINDAHLIN TULOKASITTEET

Lindahl (1969) ei hyviksy Fisherin ndkemystd tulosta pelkdstddn kulutuk-
sena. Sekd tieteellisesst ettd kidytdnnon terminologiassa tuloon katsotaan
sisdltyvin myos s8dstdminen. Lindahlin mukaan vaikeinta onkin ratkaista
stidstdmiskdsitteen sisdlto. Lisdksi Lindahl tarkastelee tuloa korkona,
ansioina ja tuottona. Ensimmainen nédistd kdsitteistd on ex-ante-tyyppi~
nen ja kaksi jdlkimmdistd ovat ex-post-tyyppisid. Lindahl samoin kuin
Fisher johtaa tulokiisitteensd pidomasta lihteviksi tuotoksi. Kulutukses-
ta syntyvd tulo aiheutuu padomatavaroista virtaavista palveluksista tie-
tyn periodin aikana. Tdhidn kuuluvat myds inhimillisilta yksiloiltad vire
taavat palvelut. Téamd tulokdsite ei kuitenkaan ole tadydellinen, koska se

ei ota huomioon sdistamistd.



Korkotulon Lindahl katsoo syntyvdn jatkuvasta pdiomatavaroiden arvon-
noususta, jonka perustana on aikatekijd. Toisin sanoen korkotulo saisdl-
tdd juoksevan koron sille pddoman arvolle, jota tavarat edustavat. Kaik-
ki pdaomasta vairtaava tulo ei kuitenkaan valttdmdttd korota pdidoman ar-
voa, vaan osa siitd voidaan kdyttdd kulutukseen. Korkotulo vastaa tdten
sitd kulutuksen ja sdédstamisen mddrdi, jonka oletetaan muodostuvan tiet-
tynd ajanjaksona. Sdastiaminen ilmenee t&lloin pddoman arvon nousuna.
Lindahl olettaa korkotulon kidsitteen pédtevin yleisesti, toisin sanoen
kaikkia tulomuotoja voidaan pitdd juoksevina korkoina vastaaville pdi-
oman arvoille. Teoreettisista eduistaan huolimatta tdméd kidsite ei ole
tilastollisesti ka@yttckelpoinen, silld se sisdltdd useita subjektiivi-

sia tekijoitd.

tynd ajanjaksona syntyvat pddomavoitot ja =tappiot. Tdssd hyvin laajas-
sa merkityksessd tulo voidaan laskea todellisen kulutuksen ja pddoman ar-
vonnousun summana. Nditd molempia erid voidaan kdsitelld tilastollisesti,
joten kdytdnnon kannalta tamd kdsite on hyodyllinen. Teoreettisesfi an=-
siotulojen ké@site ei kuitenkaan ole tyydyttdvd. Syynd tdhidn on Lindahlin
mukaan se, ettd pddomavoitot ja -tappiot eivdt synny tiettynd ajanjakso-
na vaan ajankohtana. Tdten niiden syntymiselld ei ole aikaulottuvuutta

eikd niitd voida siten nimittdd hydtyvirraksi.

Tuotteena midritelty tulo on analoginen tuotannon kidsitteen kanssa. Net=-
totulo on yhtenevd sen nettoarvon kanssa, jonka tuotannonteki jdiden omis-
tajat saavat korvauksena osallistumisestaan tuotantoprosessiin. Tamé net-
toarvo mddritellddn tiettynd ajanjaksona tuotettujen hyodykkeiden ja ndi-~
den tuottamisessa kdytettyjen, aikaisempina periodeina valmistettujen hys-
dykkeiden védlisend erotuksena. Liiketaloustieteessd ja verolainsiddddnnos-
sd tuotteena midritelty tulo on suositumpi kuin edelld esitetty ansiotu=-
lojen kidsite. Tuotannosta johdettu tulokdsite on myds perustana kansan-~
tulolaskelmissa, Teoreettisesti ei tuotteena middritelty tulokidsite ole
tyydyttavd, koska tuotannon nettoarvoa ei Lindahlin mukaan pystytd mda-
rittelemddn taysin yksikisitteisesti. Tdten ainoa teoreettisesti sopiva
kdsite on korkotulot, kun taas kaytédnndn kannalta ovat soveliaita sekd

ansiotulon etti tuotannosta johdetun tulon kdsitteet.



2¢2¢3. HICKSIN TULOKASITTEET

Hicks (1969) tarkastelee tulokidsitettid eri perustein kuin Fisher ja Lin-
dahl., Han ei esitd tuloille mitadn selvds alkuperdd. Hicks el myodskdin

selvitd tulojen ja pdZoman selvdd yhteyttd. Hédnen mukaansa tulolaskelmi-
en tarkoituksena on kdHytdnnossd antaa ihmisille kdsitys siitd, miten pal-
jon he voivat kuluttaa jonakin ajanjaksona koyhdytt&@mdttd itsedin. Témin
mukaan yksilom tulo olisi mdariteltdvd suurimmaksi mahdolliseksi kulutuk-
sen arvoksi jonakin ajanjaksona (esi... viikkona), jonka henkild voi ku=-

luttaa ja olettaa samalla hyvinvointinsa olevan saman ajanjakson lopussa

kuin alussakin. T&atd tulon perusmi3dritelmdd Hicks léhestyy kolmen lisd-

......

......

sitteessd mddrddvind tekijdnd on oletus tulevaisuuden saatavien (rahas-
sa 1lmaistujen) pddoma-arvon pysymisestd muuttumattomana. Toisessa tulo=-
kdgitteessd laajennetaa ensimmidistd siten, ettd otetaan huomioon korko=-
tekijédn vaikutus tuleviin saataviin. Jos koron oletetaan pysyvan muuttu-
mattomana, ovat ensimmiinen ja toinen tulokisite yhtenevid. Kolmannessa
tulokidsitteessd tulevaisuuden saatavia tarkastellaan reaalisesti siten,
ettd otetaan huomioon rahan arvon muutoksen vaikutus. Tismillisissd tu-
lolaskelmissa olisi edelld mainittujen tekijoiden lisdksi otettava huo-
mioon kestokulutustavaroiden hankinta ja kuluttaminen. Hicksin kehittd-
midt tulomdidritelmdt ovat kaikki ex-ante-tyyppisid. Ottamalla edelld k&=
siteltyjen erien lisidksi huomioon satunnaiset voitot ja tappiot saadaan

mddritelmdstd ex-post-tyyppinen.

2.3, TYOPANOSKASITTEEN MAARITTELY TALOUSTEORIASSA

........

synndn kannalta. Yhteisend tekijadnid tyon tarjonnan ja kysynndn valilld
on tyopanoksen hinta eli palkka. Tydpanoksen yksikkond on t&lloin yleen-
si tydaika. Tdssi tutkielmassa tyon tarjontaa tarkastellaan yksittdisen

tyontekijan (palkansaajan) kannalta. Kansantaloudessa kdytetyn kokonais-



........

15in on otettava huomioon myds tydvoiman kysyntdén vaikuttavat tekijédt.
Tarkastelua olisi laajennettava ottamalla mukaan muiden tuotannonteki-
joiden (padoman yms.) kdyttd tuotantoprosessissa sekd ndiden ja tyon yh-

distémiseen liittyvéat seikat.

fySpanoksen laadun mddrdidvét mm. tydntekijédn koulutus ja ikd sekd hid=-
nen yleinen kyvykkyytensd suoriutua annetuista tehtavistd. Jadlkimmai-
seen tekijddn vgikuttavat pddasiassa perinndlliset tekijat ja ympdris-

to.
2¢3¢71. TYOPANOKSEN MAARA

2.3¢1.1, TYON TARJONTA RAJAHYUDYN TEORIASSA

......

tukselle, ettd tyontekijd voi itse mddrdtd oman ajankdyttdnsd. Tyonte-
kijad voi jakaa aikansa tyon ja vapaa-ajan kesken. Tyostd hin saa kor-
saa mahdollisimman suuren hyodyn palkastaan ja vapaa-ajastaan ts. hén
pyrkii maksimoimaan hyvinvointifunktionsa. Maksimoinnin rajoituksina
ovat tyontekijin kdytettdvissa oleva aika sekd hanen yksikkSpalkkansa.
Tyon tekemisen oletetaan sisidltdvidn tiettyjd vastenmielisid piirteitd

( mm., raskaus ja likaisuus). Yksittdisen tyontekijdn hyvinvointifunk-
tion maksimoiminen perustuu tyonteki jin subjektiivisille arvostuksille,
joiden selvittadmisen katsotaan rajahyodyn teoriassa kuuluvan taloustie-
teiden ulkopuolelle.

Yksittdisen tyontekijdn tyon tarjonta lisidédntyy teorian mukaan yksike-
kopalkan kasvaessa. Yksikkdpalkka voi olla joko reaalipalkka tai ni-
mellispalkka. Tietylld korkealla palkkatasolla palkan lisddminen kui-
tenkin johtaa tydajan vdhentdmiseen. Td@1ldin palkkojen korotuksen tulo-

vaikutus ylittdd substituutiovaikutuksen.
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2.3.%1.2. TYON TARJONTA AJANKAYTON TEORIASSA

Tydhon kdytetyn ajan lyhentyessd ja vapaa-ajan merkityksen kasvaessa
on huomiota alettu kiinnittdd myos vapaa-ajan allokoinnin vaikutukseen
faloudelliseen hyvinvointiin ja tydaikaan. Hyvinvointiaan maksimoiva
yksikkd ei t#lldin ole en#d yksityinen palkansaaja, vaan kotitalous.
Kotitalouden hyvinvointifunktiossa ovat muuttujina kotitalouden tulot,
kotona valmistetut tuotteet ja vapaa-aika. Kdytettdvissd olevan ajan
jakaminen tyossdkidyntiin, kotitalous.yShdn ja vapaa-aikaan kotitalou=-
den jdsenten kesken riippuu yksittdisten jédsenten subjektiivisista ha-
luista ja kunkin jisenen mahdollisten ansioiden suuruudesta (McCormick,
1969, s. 41). Tdten jonkun perheen jidsenen ansiotulojen lisdéntyminen

saattaa johtaa jonkun muun jédsenen tydajan vdhentémiseen.

Becker (1965) tarkastelee kotitalouksia hyvinvointiaan maksimoivina
yksikkdind. Kotitaloudet maksimoivat hyvinvointifunktiotaan kulutta=-
malla markkinoilta ostamiaan ja itse valmistamiaan hyodykkeitd. Kotie-
taloudet voivat itse valmistaa hyddykkeitd yhdistémdlld aikaa ja marke-
kinoilta ostamiaan perushyddykkeitd tai niiden tuottamia palveluksia
(ovat mukana kotitalouden hyvinvointifunktiossa). Kotitalouksien hyvin-
voinnin maksimointia rajoittavat tavara~, aika- ja tuotantofunktiora-
Joittimet. Kotitalouksien markkinoilta ostamien tavaroiden mdidrdd ra=-
joittaa niiden saama kokonaistulo. Témé siedltdd sekd ansiotulot ettd
niiden hinta. Aikarajoitin on kiytettdvissd oleva kokonaisaika (vuoro-
kausi, viikko tms.), joka voidaan kidyttdd tyontekoon tai kulutukseen.
Tuotantofunktiorajoittimet sisdltédvidt kunkin kotitalouden itsensi vale
mistamien tavaroiden ja markkinatavaroiden tuotantofunktiot. Kutakin
tavaraa voidaan valmistaa tietystd perushyddykkeestd joko kotona tai
markkinoilla. Ainoa ero tuotantofunktioiden vdlilld on kunkin hyddyk-
keen tuottamisessa tarvittavan ajan mddrd.

Joa kotitaloudet kiyttdvidt kaiken kdytettdvissddn olevan ajan tyohonm,
he kuluttavat kokonaistulonsa ainoastaan markkinoilta saataviin hyd-
dykkeisiin. Vdhentdmdlld tyohon kdytettyd aikaa (ja samalla ansiotu-
lojaan) voivat kotitaloudet kidyttdd aikaansa kotona valmistettujen hyo-'

dykkeiden tuottamiseen.



11

Kuten tuotantofunktiorajoittimista ndhdadn, kotitaloudet voivat vaih-

della kuluttamiansa tavaroita niiden tuottamiseen tarvittavan ajan mu-
kaisesti. Ansiotulojen kasvaessa kotitaloudet voivat kuluttaa enemmin

sellaisia tavaroita, joiden valmistamiseen xotona kuluva aika on pieni.
kuitenkaan ole vdlttémdton seuraus ansiotulojen kasvusta, silléd tydai=-
kaan vaikuttaa lisi@ksi ansiotulojen nousun tulo- ja substituutiovaiku-
tus. Kun kotitalouksien ansiotulot pysyvidt ennallaan, mutta muut tulot
kasvavat, kotitalouksien tychon kdyttdméd aika pienenee. TH1lldin kotita-

aikaansa.

Kotitalouksien tydaikaan vaikuttaa myds tyon ja kulutuksen tuottavuu=-
den kehitys. Tyom tuottavuuden kasvu merkitsee sitd, ettd tietyn tuo-
toksen aikaansaamiseksi tarvitaan vdhemm#n aikaa kuin aikaisemmin. Td-
ten kotitalouksien ansiotulot kasvavat ja tyohon kidytetty aika vihenee.
Kulutukseen tarvittavaa aikaa vdhentdvdt monet kotitalouden koneet, au-
tot yms. Myos tdhdn sisdltyy tulo- ja substituutiovaikutus, joka on

pdinvastainen kuin ansiotulojen nousun aiheuttama.

2.3.2. TYOPANOKSEN LAATU

Henkildkohtaisten tulojen jakautumista selittdvdt teoriat perustuvat
yleensd johonkin tilastollisesti havaittuun jakautumaan. Jonkin verran
harvinaisemmassa lihestymistavassa lidhtckohtana on joidenkin inhimil-
listen kdyttdytymistapojen esiintyminen ja ndiden oletettu vaikutus tu-
lojen jakautumiseen (Lydall, 1968, s. 13). Yleensd ndissd teorioissa
tarkastellaan tulojen jakautumista Pareton, normaali- tai lognormaali-
jakauman mukaisesti. Tilastollisesti havaitut tulojakautumat eivit kui-
tenkaan noudata selvidsti mitdan edelld luetelluista jakautumista, vaan
ne ovat useimmiten jonkinlaisia Pareton ja lognormaalijakautuman vali-
muotoja (McCormick, 1969, s. 107).

3 128100852J—12
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2¢3¢2¢1s YKSILOIDEN VALISET TYOPANOKSEN LAATUEROT
A. PERUSKASITTEIDEN RAJAUS

Selvitettdessd henkildiden tulojen erilaisuuteen vaikuttavia yksildl-
lisiZd tekijoitd on mddriteltdvd kdytettdvat tulo- ja tyocaikakdsitteet

sekd rajattava kuvauksen kohteena oleva vdeston osa.

Tydajan kdsitteen on oltava sama kaikille tarkasteltaville yksildille,

......

oooooo

jokainen yksilo saa samansuuruisesta vapaa-ajan, yrityksen tai tervey-
den "uhrauksesta'" (Lydall, 1968, s. 44).

Tulokésite rajoitetaan ainoastaan palkkatuloihin, joita kidsitelldén en-
nen vdlittomien verojen vidhentémistd, Mik#dli vidlittomien verojen vaiku-
tus halutaan ottaa huomioon, se voidaan parhaiten arvioida laskemalla
keskimdérdiset veroasteikot tietyille tulorajoille ja olettaa nididen
soveltuvan yksittaisten tyontekijoiden tuloihin. rTulojen jakautumista

tarkasteilaan ainoastaan palkansaajaryhmén osalta.

B. ALYKKYYS JA YMPARISTO

Lydallin (1968) mukaan tdrkein henkildkohtaisten tulojen suuruuteen vai-
kuttava tekijd on yksilén yleinen kyvykkyys. Tdmén médrddvdt yksilon pe=-
rinndlliset tekijdt, koti- ja sosiaalinen ympdristo seké hdnen saaman-

sa koulutus (Lydall, 1968, s. 71). Ihmisen perinndllisen #dlykkyyden ole=
tetaan yleensd jakautuvan normaalijakautuman mukaisesti. Alykkyystestit

osoittavat kuitenkin #lykkyyden jakautuman olevan tietyn idn (noin 13 v.)
jélkeen vinon siten, ettd suurempi osa viestdstéd on keskimddrdisen &lyk-
kyystason alapuolella. Tdtd dlykkyyden epitasaista jakautumista korostaa
ympéristdn vaikutus. Alykkyys ja ympéristStekijdt korreloivat positiivi-
sesti keskendin yleisen kyvykkyyden mé&r#d jind. Ihmisen kehityksen alku-

vuosina ympériston positiivinen vaikutus &lykkyyteen ilmenee siten, ettd
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vanhemmat rohkaisevat ja kannustavat lapsiaan. Yksilon yleiseen kyvyk-
kyyteen vaikuttavat lisdksi henkilon energisyys ja kiinnostuksen suun~

vinoa jakautumista (Lydall, 1968, s. 88).
C. KOULUTUS

Koulutus on tédrkein ympédristdllinen tekijd, joka voi lisdtd henkildn
yleistd kyvykkyyttd. Koulutuksen vaikutusta ansioeroihin on tutkittu
vertaamalla toisiinsa maataloustyonteki joiden, siirtotycldisten yms.
kouluttamattoman tydvoiman osuutta kokonaistydvoimasta ja ansioiden ja-
kautumisen kehitystd., Td110in on havaittu, ettd mit& pienempi on ndiden
ryhmien osuus, sitd tasaisemmin ovat ansiot jakautuneet (Lydall, 1968,
s. 219).

D. IKA

Tyontekijoiden keskimadrdisten ansioiden kehityksen on havaittu olevan
riippuvainen heidédn idstdin. Nuorien, vasta tyomarkkinoille astuneiden
henkildiden ansiot ovat pienet. Ansiot kohoavat aluksi voimakkaasti.
Keski-idn myotd ansioiden nousu tasoittuu jollekin keskimddrdiselle ta-
solle. Tyontekijdn lahestyessd elékeikdd hénen ansionsa alkavat pienen-
tyd.

Ian mukana tapahtuva ansioiden nousu on tyypillistd korkeakouluopintoja
harjoittaneille. Muiden tyontekijdryhmien ansiot nousevat melko vdhén

idn myotd,

Tyontekijoiden tyokokemus lisé@ heiddn kyvykkyyttddn ja taitoaan suorit-
taa tehtidvidan. Tyckokemus kasvaa i&n myotd ja niin kauan kuin tyonteki-
joiden terveys ja energisyys pysyvdt ennallaan, heidin on mahdollista
lisdts ansioitaan. Mutta keski-idn jélkeen tyontekijoiden aisti- ja ha-
vaintokyky sekd motorinen kyvykkyys heikkenevidt. Samoin heikkenevidt muis=-
ti ja kyky oppia uusia asioita. Nédméd muutokset alkavat jo 30. ikdvuoden
jdlkeen, mutta vasta 50. ikdvuoden jdlkeen ne ilmenevdt selvdsti. Alku=-
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vaiheessa ihmisen lisdédntyvda tyckokemus vaikuttaa hdnen tySkykyynsd voi-
makkaammin kuin vanheneminen. Vanhenemisen vaikutukset ilmenevdt kuiten-

kin yksildllisesti ja vaihtelevat huomattavasti.
E. TULOJAKAUTUMAN HUIPPU

Tulojakautuman huipulla olevien tydntekijadryhmien kyvykkyyttd ja ansi=-

------

......

jonkinlaisena vastuullisuuden ja pédidtcksentekovallan mittarina (McCorm-
ick, 1969, s. 109). Tulojakautuman ylZosa eroaakin muusta tulojakautu-
masta siten, ettd se noudattaa muodoltaan l8hinnd Pareton jakautumaa,

kun taas muu osa on yleens#@ lognormaali jakautuman mukainen

2e3e2¢2s AMMATTIEN VALISET TYOPANOKSEN LAATUEROT

Tutkittaessa niitd ammattien vdlisten palkkaerojen syitd, jotka johtu=-
vat tyopanoksen laadullisista vaihteluista, voidaan vertailuvidlineend
kdyttdd ns. taitoeron kidsitettd. Se midritellddn yleensd tietyn toimi-
alan ammattitaitoa vaativan tydn suorittajien ja ammattitaidottoman tyo-
voiman palkkojen suhteena (Lydall, 1968, s. 163). Taitoero lasketaan
useimmiten tadysi-ikiisten miesten palkoista. Silld pyritdén mittaamaan
erilaatuisen tyon suhteellista hintaa. Tdlldin on implisiittisesti ole-
tettava, ettd tyon laatu on selvdsti middriteltdvd kisite ja ettd tidl-
laisella tyolld on tietyllad tavalla rajatuilla markkinoilla yksi hinta.
Kdytannossd tyon hinta kuitenkin vaihtelee sekd toimialoittain ettid toi-
mipaikoittain hyvin suppeallakin alueella., Mittausta vaikeuttaa myos
sopivan tyon hinta~ eli palkkakidsitteen valinta. Sopimuspalkat voivat
kehittyd aivar toisella tavalla kuin ansiotulot, kosks jdlkimmdisessd
uksien vuoksi taitoerokdsitteen kidyttdminen edellyttdd suurta huolelli-
suutta,
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Reder (1955) analysoi ammattien vidlisi# palkkaeroja taitoerokidsitteen
avulla. Hanen mukaansa taitoerokidsitteen kdyttod vaikeuttaa se, ettd
palkattavan tyovoiman pédtevyys vaihtelee tyovoiman kysyntdtilanteen mu-
kaan (Reder, 1955, s. 834). Témd ilmenee siten, ettd tyonantajat laske~
vat minimipédtevyysvaatimuksia tyovoiman tarjonnan ollessa niukkaa ja
nostavat niité pdinvastaisessa tapauksessa. Tyonantaja voi tietysti
vaihdella myds tyostd maksettavan palkan suuruutta. Mutta palkkaerot ei-
vdt tdlloin kuvasta td@dysin luotettavasti tySpanoksen laadullisia eroja.
Myos empiirisesti voidaan todeta taitoerojen pienenevdn tyovoiman yli-
kysyntatilanteessa. Taitoerojen kasvua ei sitd vastoin ole havéittu tyot=
tomyyden lisdéntyessd. Reder perustelee tHtH silld, ettd suurteollisuus
on mahdollistanut tyon jakamisen osiin. Tdten koko tySprosessin hallit-
sevien ammattitaitoisten tyontekijoiden tarve on vihentynyt. Toisaalta
myS6s tydvoiman koulutustason nousu on lisidnnyt tarjolla olevan ammatti-

taitoisen tydvoiman md#drdi (Reder, 1955, s. 84k4),

2¢3¢2¢3¢ ELINKEINOJEN JA TALOUSELAMAN SEKTOREIDEN VALISET TYOPANOKSEN
LAATUEROT

Eri elinkeinoissa maksettujen ansioiden rakenteeseen vaikuttavat pal=-
kansaajien taitoerot, ikd~ ja sukupuolirakenteet, palkanmaksuperusteet
ja alueelliset tekijdt. Talousteoriassa on elinkeinojen vd@lisid palkka-
eroja tutkittu hyvin vdhdn. Jos tyovoimamarkkinoilla vallitsee kilpailu,
on yritysten maksettava samaa palkkaa samanlaatuiselle tydvoimalle. T&-
ten elinkeinojen v@liset palkkaerot ilmentdvédt pitk&lld aikaveélilld tyo-
voiman taitoeroja (McCormick, 1969, s. 113). Empiirisesti onkin voitu
todeta, etta elinkeinojen v@linen palkkarakenne on pysynyt melko vakaa-
na pitk#llad aikavdlill# (McCormick, 1969, s. 114).

Talouseldmin sektoreiden vidliset palkkaerot ilmenevat selvimmin teolli-
suudessa ja maataloudessa. Maataloussektorin pienien palkkojen on osak-
si selitetty johtuvan maataloustyoldisten alhaisesta koulutustasosta
(McCormick, 1969, s. 119).
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2.4, INDEKSITEORIOISTA

Indeksiteoriat ovat syntyneet tarpeesta yhdistad useita aikasarjoja,

......

ovat yleisesti olleet hinta- ja volyymi-indeksejd. Ansioindekseille ei
ole kehitetty omaa teoriaa, vaan niihin on sovellettu suoraan hintain-

------

dykkeend, jonka hinta on yksikkopalkka.
2.4.1, LAHESTYMISTAVAT

Somervuori (1972, s. 26) jakaa indeksiteoriat tilastotieteelliseen ja
taloudelliseen indeksilukujen teoriaan. Tilastotieteellisessd teorias~
sa ovat lihtdkohtana yksityisten lukujen (atomistinen ja testiteoreet=-
tinen ldhestymistapa) tai vektoreiden (aksiomaattinen ldhestymistapa)
suhteille asetettavat yleiset ominaisuudet, jotka indeksilukujen on
tdytettdvd, Tdlloin ei niink#édn kiinnitetd huomiota siihen ilmidmaa-

ilmaan ja sen teoriaan, jota indeksiluvuilla mitataan.

Indeksilukujen taloudellinen teoria eroaa periaatteelliselta l&htdkoh=-
daltaan tilastotieteellisestd siind, ettéd mittareiden ominaisuudet si-
dotaan teorian avulla mahdollisimman laheisesti tutkittavaan ilmiSmaa=~
ilmaan. ‘t‘dten mittareiden ominaisuudet riippuvat jonkin verran teoreet-

tisten kasitteiden sisdllostd.

Suurin ero indeksilukujen tilastotieteellisen ja taloudellisen teorian
vdlilla on ldhestymistavassa, Tilastotieteellisen teorian lihestymista-
pa on induktiivinen eli yksittdisistéd tiedoista pyrita@an yleisiin. Ta-
lousteoreettisesss lihestymistavassa taloudelliset mittarit pyritddn
johtamaan yleisen talousteorian pohjalta eli n&kdkulma on deduktiivi-
nen (Somervuori, 1972, s. 27-28.). Operationaalisesti molemmista 1l&h-
tdkohdista johdetuilla indekseiilld on paljon yhteistd. Somervuoren mu-
kaan "itse asiassa monet taloudellisen teorian perusteella johdetut in-

deksilukujen likiarvot yhtyvdt tilastotieteellisiin indekseihin'.
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2.442. TILASTOLLISET INDEKSITEORIAT
A. ATOMISTINEN LAHESTYMISTAPA

Atomistisessa 1§hestyMistavassa hyddykkeiden hintoja Pqs eseyPy ja méz-
ria Qqs eeesQy pidetddn - ainakin pddasiassa -~ kahtena riippumattomana
hyddyke joukkona, Pdémddrsdnd on méddritelld tietty nédiden 2N muuttujan
funktio, joka antaa hyvédksyttdvdn ilmaisun yleiselle hintojen muutoksel-
le (Frisch, 1936, s. 3).

Hinta- ja volyymi-indeksien laskemiseksi tarvitaan seuraavat tiedot kah-

delta ajanjaksolta:

(1) hyodykkeet 1T 432 4 eoeyg iy eeey N

(11) hyddykkeiden hinnat p,, Pos eees Py ooy Py
(111) hyddykkeiden midridt Qqs Qps oo Q59 eeey Ay
(1Vv) hyddykkeiden arvot ¥qr Yoy eeey Viy eeey Vy

Ansio- ja tydpanosindekse jd laskettaessa vastaavat tiedot ovat: (I) tydn-
tekijidt, (II) tyontekijdiden palkat, (III) tyontekijoiden tydpanokset ja
(1IV) tydntekijoiden ansiot. Tiedot tarvitaan sekd perusajanjaksolta (to)
ettd vertailuajamjaksolta (t1). Atomistisessa ldhestymistavassa pyritaédn
muodostamaan tietyt matemaattiset sddnnollisyysvaatimukset tadyttdvd in-
deksi, joka jollakin tapaa keskimdirdisesti kuvaa hintojen (palkkojen)

ja mddrien (tydpanosten) yleistd muuttumista. Erds tapa olisi laskea jon-
kinlainen keskiarvo hinta(palkka)muutoksista

P1(t1)’ cey PN(t1)

oooooo

tdman jélkeen kuitenkin arvostettava kokonaisuuden kannalta. Toinen vaih-
toehto olisi laskea erdidnlainen aggregatiivinen indeksiluku eli muodos-
taa kummallekin vuodelle oma hinta(palkka)tasonsa ja verrata nditd toi-

siinsa
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Z; pi(t1)
>, B3 (tg)

............

suhteiden (palkka- ja tydpanossuhteiden) arvostamiseen ovat hyddykkeiden

arvo-osuudet (tydntekijsiden ansiot) jonakin ajanjaksona eli rahasummat

......

tuja ja siten yhteismitallisia.
B. TESyITEOREETTINEN LAHESTYMISTAPA

Aksiomaattinen ldhestymistapa jdttdd indeksin vaiintaan paljon epémdardi-
syyttd. TEmédn vuoksi on kehitetty useita testejd ja kriteerejd "hyvien"
indeksikaavojen loytdmiseksi. Tunnetuimmat kriteerit on kehittdnyt Irving
Figsher. Hdn on johtanut indeksitestit yksityisten hinta~ ja mdard@suhtei-
den ominaisuuksista olettaen, ettd indeksiluvuilla tulee olle samat omi-
naisuudet (Somervuori, 1972, s. 9). Tornqvist (1974, s. 22-23.) esittdd

Fisherin testit seuraavasti:

P(ty) | Qlty)  V(ty)

(A) P(to) Q(t05 = v(to) (kertomakriteeri)

P(t,) Q(ty)
PlE,T 42 Q)

(B) tn pitédd olla sellaisia hintojen ja mid-
rien (palkkojen ja tydpanosten) funk-
tioita, ettd hinta(palkka)indeksi muuttuu volyymi(tySpanos)in-
deksiksi ja volyymi(tydpanos)indeksi hinta(palkka)indeksiksi,
jos hinnat ja mddrdt (palkat ja tySpanokset) vaihtavat paikkaa.

(symmetriakriteeri)
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P(t,)  B(t;)  B(t,)
() Plty) ~ P(ty) Pt

(ketjutuskriteeri)
Qlt,)  alt,) | Qty)
Aty ~ Wey)  Ax)
P(t) P(t)  jos py(t) = k « p;(t,), kaikilla i

(D) ——”(to =k o _(__)-P to

q(t) alt,) i1 s
Sk e jos q.(t) = k * q,(t,), kaikilla i
ETFST = k 61?;7 ’ i itv17
(suhdekriteeri)
(E) %%%%7 £0 ja Q(zg) £0 , kun V(t) # O
(nollakriteeri)

Suhdekriteeri antaa erikoistapauksessa k = 1 niin kutsutun identiteetti=-

kriteerin:
P(t,)
P(t) 1 .
(") ﬁrzgy = §TEST s jos pi(t) = pi(t1)
Ut) Q(t1) )
ey~ Wegy » 908 93 = a5 (8y)

Identiteettikriteeri merkitsee sitd, ettd jos kaikki hinnat ja mddrdt
(palkat ja tyopanokset) jonkin ajan kuluttua ovat samat kuin ne ovat ai=-
kaisemmin olleet, niin myds hinta(palkka)indeksin ja volyymi(tyopanos)-
indeksin pitdd antaa sama tulos kuin edelliselld kerralla. Yhdistettynd
ket jutuskriteerin kanssa identiteettikriteeri antaa nk. inversiokritee-

rin:

P(t) P(to)

P(t,) IR

(G)

4 128100852J—12
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Q(t) Q(t,)
Wy wm =

Tdrked ominaisuus indekseilld on lisZksi niiden konsistenssi aggregoin-
nissa. Tdmd tarkoittaa sitid, ettd kokonaisindeksi, joka on laskettu hyd=-
dykkeistd muodostettujen ositteiden indeksien pohjalta, yhtyy koko hyo-
dyke joukon indeksiin. Ansioindekseissd t&dmd tulkittaisiin siten, ettd
tyontekijdositteiden indekseistd laskettu indeksi ja koko tydntekijd jou-
kon indeksi yhtyvdt samaan arvoon. Jos hyodykkeet (tyontekijdt) 1, ee., N

jaetaan k:hon ositteeseen, niin

(1)

jossa §(t1)/§(to) on k:n ositteen osaindekseistd laskettu indeksi hyddy-
ke(tyontekij&) joukolle 1, +e., N (Vartia, 1974, s, 36).

Fisher tutki useita indeksikaavoja ja totesi, ettei mik#d&dn niistd tote-
uttanut hdnen indeksikriteereitdidn yhdelld kertaa. Syynd indgksiongelman
ratkaisemattomuuteen on se, ettd suhdekriteeristd seuraa, ettd hinta(palk-
ka)indeksi on vain hintojen (palkkojen) yksikdsitteisesti m#drddma funk-
tio ja volyymi(tydpanos)indeksi vastaavasti vain middrien (tySpanosten)
vyksikdsitteisesti mddrddmd funktio. Jotta ndiden funktioiden tulo voisi
olla yhtd suuri arvosuhteen V(t1)/V(to) kanssa, tdytyisi hintojen ja méd=-
rien (palkkojen ja tyOpanosten) vdlilld olla fusktioyhteys, mikd ei yleen=~
sd pidd paikkaansa (Tdrnqvist, 1974, s. 23-24.).

C. AKSIOMAATTINEN LAHESTYMISTAPA

Tdssd tilastotieteellisessd lihestymistavassa pyritdan indeksiluvuille
middrittelemddn joitakin ehtoja. Ero testiteoreettiseen ldhestymistapaan
on melko pieni. Somervuoren (1974, s. 13) mukaan "testiteoreettisessa

......

naisuuksista, jotka yleistettiin koskemaan myds indeksejd. Aksiomaatti-
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sessa ldhestymistavassa esitetdsn indeksellle ominaisuuksia, jotka nii-
den tulisi tdyttdd., Ndidem ei vElttdmittd tarvitse olla samoja kuin yk-
sittdisten hinta- ja mdardsuhteiden ominaisuudet. Tdmé&n lihestymistavan
sen tarkoituksena on rajoittaa valittavien indeksikaavojen md@&rdd. Kun
rajoitus on tehty tdllaisen yleisen teorian puitteissa, voidaan sen jdl-
keen ongelmakohtaisesti tutkia, mikd@ indeksi on riittédvin "hyva" kysees-

sd olevaan tarkoitukseen."

Tamdn lihestymistavan edustajat ovat arvostelleet Fisherin esittémid lih-
tokohtia. Somervuori (1974, s. 14) mainitsee esimerkkind R. W. Pfouts'in,
joka korostaa indeksikaavojen valinnassa ongelmakohtaista nédkdkulmaa ja
toteaa, ettd indeksin on vastattava johonkin jdrkevdidn kysymykseen. Fish-
erin esittdmistd kriteereistd Pfouts pitad hielekkéané ainoastaan kerto~

- laskukriteerid.
2.4.3. TALOUDELLISET INDEKSITEQORIAT

Kuten edelld todettiin,taloudellisen ldhestymistavan mukaan indeksien

ominaisuudet sidotaan teorian avulla mahdollisimman ldheisesti tutkit-
tavaan ilmidalueeseen. Tdmd vaikuttaa ldhinnd sovellettavan indeksikaa=
van valintaan ja kdsitteiden mddrittelyyn. IndeksiZ laadittaessa onkin
ensiksi md&driteltdvd, mitd silld pyritddn mittaamaan ja milld operatio-

naalisilla kdsitteilld mittaus suoritetaan.

Myds tédssd tutkielmassa mychemmin esitettdvidt indeksisovellutukset on
johdettu taloudellisen ldhestymistavan mukaan. Kuluttajahintaindeksilld
pyritddn mittaamaan malliltaan ja laadultaan muuttumattoman hyddykevali-
koiman hintakehitystd. Hintatiedoille valitaan jokin perusajanjakso to,
johon vertailuajanjakson t, hintatietoja verrataan. Kullekin hyodykkeel-
le i voidaan muodostaa alla oleva hintasuhde, kun oletetaan hyoddykkeiden
pysyneen malliltaan ja laadultaan muuttumattomina (Tuominen, Puustinen,

1976, s. 4).

p; (t7)

R TR
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jossa
I; = hyddykkeen i hintasuhde ajanjaksona (to, t1)
pi(to) = hyddykkeen i hinta perusajanjaksona to
pi(t1) = hyodykkeen i hinta vertailuajanjaksona t1

Hintasuhde Ii kertoo, paljonko hyddykkeen i hinta on muuttunut perus-
ajanjaksosta to vertailuajanjaksoon t,. Naistd suhteista pHistdidn ko-
konaisindeksiin painottamalla ne yhteen hyddykkeiden suhteellisten ar-

vo-osuuksien avulla (Tuominen, Puustinen, 1976, s. 11).

Ansioindekseilld mitataan palkan, tySpanoksen ja ansion kehitystd. Teo-~
reettisena ldhtSkohtana indekseille on homogeeninen tydpanosten joukko,
tySpanosten hinnat eli yksikkopalkat sekd ansio, joka on arvosuure ja
muodostuu tydpanoksen ja yksikkdpalkan tulona. Siirryttdessd perusajan-~
jaksosta t, vertailuajanjaksoon t; muuttuvat hinnat ja mddrdt. Ndiden
rakenteen oletetaan pysyvdn muuttumattomana. TH116in on mahdollista las-
kea yksittdisten hinta - mddrd-kombinaatioiden suhteellinen muutos, jo-
ka muodostaa indeksin perustan. Ndistd suhteista pddstdin kokonaisindek-

seihin painottamalla ne yhteen.

Kuluttajahinta~ ja ansioindeksien laskemiseksi tarvitaan sivulla 17 esi-
tetyn ryhmittelyn (I)-(IV) mukaiset tiedot kahdelta ajanjaksolta. Tie-
dot oletetaan vertailukelpoisiksi keskendin. Tarkastellaan hyddykkeiden

kokonaisarvoa

(3 V=2v, = Zp.q,

1 1°1

Ansioindekseissd V tulkitaan tyontekijdiden yhteisiksi ansioiksi eli

palkkasummaksi. Pyrkimyksend indeksijédrjestelmidssd on mddritelld koko=-

......

ajanjaksoilla patee

(&) V(t) = P(t) Q(t) = Zap, (t)q (t)
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ja ettd mittayksikoistd riippumatta suhteet

P(t) . (t)
(5) Flty) ** Qlty)

ilmaisevat keskimddréisesti hintojen ja mddrien (palkkojen ja tydpanos-
ten)muuttumisen (Vartia, 1974, s. 25-26.).

2.4.4, INDEKSIKAAVAT

Hintojen ja md&drien suhteille voidaan muodostaa aggregaatit periaattees-~
sa kahdella tavalla (Tuominen, Puustinen, 1976, s. 6):

1) Valitaan perusajanjakson mukaisesti se hyddyke joukko, jonka hin=-
ta- ja volyymikehitystéd seurataan ja pidetdidn tdm& hyddykejoukko

vakiona usean vertailuajanjakson ajan (kiinte#kantaiset indeksit).

2) Lasketaan indeksi vertaamalla aina perdkkidisii ajanjaksoja ja muut-
tamalla indeksien rakennetta hyodykejoukossa tapahtuneita muutok-
sia vastaavasti (ketjuindeksit).

Vastaavat laskemistavat palkkojen ja tyopanosten aggregaateille ovat seu-

raavat:

1) Valitaan perusajanjakson mukaisesti se tydntekijdjoukko, jonka palk-
ka~- ja tyopanoskehitystd seurataan ja pidetdidn tdmd joukko vakiona

usean vertailuajanjakson ajan (kiintedkantaiset indeksit).

2) Lasketaan indeksi vertaamalla perikkiisii ajanjaksoja ja muutta-
malla indeksien rakennetta tydntekijédjoukossa ja tyopanoksessa ta-

pahtuneita muutoksia vastaavaksi (ketjuindeksit).

Kiintedkantainen hinta(palkka)indeksi voidaan esittdd seuraavasti:

Z,pi(t1) qi

6 I =
(6) Z\pi(to) qi
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Tdasté yleisestd tapauksesta pdistddn Laspeyresin hinta(palkka)indeksiin

valitsemalla mddrdt (tydpanokset) perusajanjakson to mukaisesti ja Paasch-

......

jaksén t, mukaisesti.

Zop(ty) a4 (k) 5, P1(to) a; (%) py(ty)
(7) I = = ]
LA © 7 p;(t5) q;(t,) Zp;(ty) a;(ty)  py(t,)
2. pi(ty) q(ty)
® Tpa = F5,(8) a,(t,)

......

sses

en (tydpanosten) keskiarvona, kuten on tehty Edgeworth'in indeksikaavas-

Ba:

Zpi(t1) ";" (qi(t1) + qi(to))

C Zp(ty) - 3 (g () + q,(t,))

(9) Igp

Laspeyresin ja Paaschen indeksien puutteena on se, ettd ne eivdt toteu-
ta kertoma- eivdtkd inversiokriteerid. Ndiden indeksien geometrinen kes-

kiarvo, ns. Fisherin ihanneindeksi

(10) 1 I Z.ops(ty) a5(ty)  Zpy(ty) ag(t)
FT © ILA PA = Zipi(tO) qi(to) z;Pi(tO) qi(t1)

toteuttaa kertoma- ja inversiokriteerin, mutta ei ole konsistenssi agg-

regoinnissa. Ketjutuskriteerisd eivdt mainitut indeksikaavat toteuta.

Kiintedkantaisten indeksien puutteena on lisdksi se, ettd ajan mittaan
niiden rakenne vanhenee ja indeksin antama kuva kehityksestd vadristyy.

Tdmd haitta on poistettu ketjuindekseissd. Ne lasketaan seuraamalla hin=-
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tojen ja mddrien (palkkojen ja tySpanosten) kehitystd ajan mukana ja
muuttamalla indeksien rakennetta kehityksessa havaittujén muutosten mu-
kaan. Tunnetuin ketjuindeksi on Divisia-Tornqvistin kdyrdintegraaleihin
perustuva hintaindeksi. Se voidaan esittdd integraalimuodossa seuraavas-
ti (Tornqvist, 1974, s, 28-33,):

t

P(t,)
(11) log —(—t—y Z\j wi(t1) d(log pi(t1))
0
jossa wi(t1) on hyddykkeen i kulutusosuus ajankohtana t,. Painot wi(t1)
voidaan arvioida yksinkertaisimmin olettamalla ne vakioiksi Wy Integroi-~

malla saadaan kaava (11) t&#115in muotoon:

P(t, )
(12) log _T"T 2;.w log (p;(t,) / pi(t ))

Ketjuindeksi on teoreettisesti kiintedpainoista parempi, koska se ottaa
huomioon muutokset suhteiden painoissa. Divisia-Tdrnqvistin indeksin etu-
na on lisdksi se, ettd se toteuttaa ketjutus- ja symmetriakriteerin. Teo-
reettisena haittana on se, ettei se ole konsistentti aggregoinnissa. Di-
visia-Tornqvistin indeksi saadaan kdytdnndssd helpommin laskettavaan muo-
toon kidyttdmidlld perus- ja vertailuajanjakson vdlistd differenssid vas-

taavan differentiaalin likiarvona:

(13) I, = Toq e
jossa
It-1 = ajanjakson t-1 indeksi
It = ajanjakson t indeksi
ﬁf%é%% = ajanjakson (t-1, t) indeksi

Ket juindeksien heikkoutena kéyt&nndsséd on niiden vaatima léhes tédydelli-

nen informaatio kuvattavasta ilmiostd (Tornqvist, 1974, s. 35).
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MySs Vartian (1974) kehittémé indeksi perustuu logaritmisiin muutoksiin.
Merkitsem#lld positiivilukujemn X ja Y logaritmista keskiarvoa

_Y-X
log Y - log X

(14) L(Y,X) =

voidaan Vartia I-indeksi esittiéi seuraavasti (Vartia, 197%, s. 59):

P(t,) s, By (ty)
(15) log §T€87 = w; log 3;T337

Jossa
Livg(ty), v;(t,))
L(v(t), V(t,))

Ziv, = &y g

W, =
1

ja Vv

Vartia I~indeksi toteuttaa mm, kertoma-, symmetria-, inversio- sekd ket~
jutuskriteerin ja on lisiiksi konsistenssi aggregoinnissa. Indeksin eri-
tyispiirre on se, ettid painojen summa ei ole yksi lukuunottamatta tapa-
usta, jossa v.(t;) = vi(to) kaikilla hyddykkeilld i. Painojen summan pi-
taisi kertoa kunkin hyddykkeen suhteellisen osuuden siitd kokonaisuudes-
ta, johon se kuuluu. Listiksi Vartia I-indeksin laskemisgta kiyténndssd ra-
joittaa sama ongelma kuin Divisia-Tornqvistinkin indeksid: se vaatii mel-
ko tdydellisen informaation kuvattavan ilmion kehityksesta.
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3, KAYTANNON TULOKASITTEET

3,1 LAHESTYMISTAPOJA

Tuloja voidaan tarkastella osama taloudellistem objektien varannoissa

(varallisuudessa) tapahtuvista muutoksista eli virroista. Ndistd virrois-
ta keskeisimmdt ovat tuotamnosta syntyvdt tulot, niiden uudelleenjako se-
kd kdytto. Alla oleva kuvio selventdd kansantalouden virtasuureiden yhte-

yksid toisiinsa (Hjerppe, Niitamo, 1971, s. 22):

Kuvio 1. Tuotannosta syntyva ja siihen palaava virtapiiri

Tuotanto "Ansaintatulot"

Ostot eli kaytto Tulojen uudelleen jako:
(kulutus ja pdd- K- kidytettdvissd olevat
oman muodostus) tulot

Tassté tutkielmassa rajoitutaan tarkastelemaan kuvion 1. prosessia palkan-
saajakotitalouksien osalta. Kdyténndssd sovellettuja tulokdsitteitd sel-
vitetddn tyonantajan ja tyontekijan ndkokannalta. Tdtd jaottelua kidytetddn
yleensd palkkatuloille (Heleld, Gronlund, Molamnder, 1965, s. 5), mutta
tdssd yhteydessd sen kdytto on perusteltua myos muille tulokdsitteille
varsinkin mydhemmin tehtyjen indeksitarkastelujen vuoksi. Vaikka tyonan-
tajien ja tyontekijoiden tarkastelukulmat erocavatkin toisistaan, kdyttd-
vdat molemmat osapuolet samaa palkkakédsitettd. Tydnantajalle tydpanokses=
ta maksettu korvaus on kustannuserd ja palkansaajalle tuloerd,

Tyonantajan kannalta palkoilla tarkoitetaan niitd kustannuksia, jotka

aiheutuvat tydvoiman kiyttémisestd tuotannontekijédnid tuotantoprosessis-.
sa. Tyovoimalle maksettu korvaus rahana tai luontaisetuina on kuitenkin
vain osa - tyovoimakustannuksista. Maksettujen palkkojen lisdksi tydvoi=-

makustannuksia ovat kaikki muutkin tyovoiman kidyttoon valittomédsti liit-

S 1281008524—12
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tyvdt menot. Tdllaisia ovat mm. tyonantajan sosiaalimenot. Tyonantajat
arvioivat palkka- tai tyovoimakustannuksemsa yleensd tuotosyksikkod koh-
den (Heleld ym., 1965, s. 5-6.).

Tyonteki jén kannalta palkalla tarkoitetaan tydpanosyksikostd saatua kor-
vausta. Palkkatulojen suuruuteen vaikuttavat tehdyn tydpanoksen méidrd ja
laatu. Jos tarkastelun kohteena ovat palkansaajakotitaloudet, voidaan teh-
dd ero ansaittujen tulojen ja kdytettdvissd olevien tulojem valilla. Kun
mdt verot yms. maksetut tulonsiirrot sekd lisd@tddn julkisen vallan ja mui-
den talouden sektoreiden kotitaloudelle tekeméit tulonsiirrot, saadaan ko-

titalouden kdytettévissd olevien tulojen kidsite.

Kokonaistaloudellisesti palkkoja voidaan tarkastella kansantalouden koko-
naistulon osana. Palkkatulojen kehitys vaikuttaa kokonaiskysyntdadn ja téd-
ta kautta esim. hintatasoon ja tuonnin kehitykseen. Toisaalta palkat ovat
keskeinen kustannusteki jd, joka muutoksillaan vaikuttaa tuotannon kilpai-
lukykyyn. Tdtd kautta palkkakustannukset vaikuttdvat mm. kotimaisen tuo-
tannon midrddn ja tydllisyyteen (Heleld ym., 1965, s. 7).

3e2o TULOKASITTEET TULONSAAJAN NAKOKANNALTA

Edellisessd kappaleessa esitettyd virtapiirikuviota (kuvio 1.) voidaan
tdydentdd kotitalouksien osalta seuraavalla budjettiyhtdlolla, joka kuvaa
kotitalouksien saamaa tuloa ja sen kdyttdd (Kotitaloustiedustelu 1971,
1976, osa I, s. 2):

Y, + TB -V - Tm =C + S

t
jossa

= tuotantotoiminnasta saadut tulot
= saadut tulomsiirrot

= muut maksetut tulonsiirrot

Y
T
V = maksetut vdlittomat verot
T
C = kulutus

S

= sddstédminen
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Yhtdlon vasen puoli esittdd kotitalouksien kidytettidvissd olevaa tuloa
ja oikea puoli tulon kdyttod kulutukseen ja sZdstdmiseen. Tuotantotoi~
minnasta saadut tulot eli tuotannontekijdtulot voidaan edelleen ryhmie
telld palkka~, yrittadjd- ja omaisuustuloihin. Y1ld olevassa muodossaan
budjettiyhtdlo ei tdysin peittavdsti kuvaa kotitalouksien tuloja, vaan
niihin on lisédttdvd julkisen vallan tarjoamien ns. ilmaispalveluiden

osuus.
3e2s1+s PALKKATULOT

Palkat sisdltédvat kaikki maksut, jotka tyontekijdt saavat rahana tai
luontaisetuina tyostdén ennen vdlittOmien verojen ja palkansaajien so-
siaaliturvamaksujen vahentdmistd (U.N., 1977, s. 42). Palkkatuloon 8i-
sdltyy perus- tai sopimuspalkan lisdksi erilaisia ylimdédraisiid korvauk-
sia ja lisid. Tdllaisia ovat mm. ylityckorvaukset ja muut tydajan vaih-
telusta johtuvat palkkaerdt. Sadnndlliseltd tycajalta makséttuihin li-
siin kuuluvat esim. tyopanoksen kasvamisesta maksetut urakkatyolisdt.
Niihin kuuluvat myos erilaiset tyontekijén henkilokohtaiset lisdt ja
ikdlisdt. Palkkatulot eividt sisdlld erid, joista tyonantajat saavat kor-
vauksen sairausvakuutuksesta. Tdllaisia maksuja ovat esim. sairausajan

ja ditiysloman palkat.

Luontaisedut sisé@ltdvdt tavaroita ja palveluksia, jotka palkansaajat
saavat tyonantajaltaan ilmaiseksi tai huomattavasti todellisia hintoja
halvemmalla ja joista on palkansaajille vdlitontd hydtya (Hjerppe, Nii-
tamo, 1971, liite 2, s. 41). Luontaisetuihin kuuluvat esim. ilmaiset

ateriat, tyosudeasunnot ja -autot.

Palkkoihin kuuluvat myds sivutoimen hoitamisesta saadut tulot sekd koko
joukko erilaisia palkkioita.

342020 YRITTAJATULOT

Yrittdjdtulo lasketaan siten, ettd yrityksen tuotannosta ja omaisuudes-

ta saamasta tulosta vidhennetddn maksetut korot ja vuokrat. Osingot kuu~
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luvat yrittdjdtuloon (Hjerppe, Niitamo, 1971, liite 2, s. 14). Kotita-
louksien yrittdjdtulo kidsittdd kotitalouksiin kuuluvien ei-yhteistmuo-
toisten yritysten1 nettotulot ja omistajien yksityiskadyttoonsd tekemdt

siirrot yhteisdmidisten yritysten1 tuloista (U.N., 1977, s. 43).

Yrittdjdtulon mddrddmiseksi on laskettava ei-yhteisomuotoisten yritys-
voisesta kokonaistuotoksesta vidhennetdédn ostaja-arvoinen vidlituotekdyte
to, palkansaajien tydtulot, kiintedn padoman kuluminen ja vdlilliset ve=~
rot nettona (Hjerppe, Niitamo, 1971, liite 2, s. 30). Kun toimintayli jH&-
mistd véhennetddn omaisuustulot sekd maksetut ja saadut tulonsiirrot, jaa

jdljelle yrittajéatulon erd.
3e2¢3. OMAISUUSTULOT

Omaisuustulot koostuvat todellisista maksuista ja tuloista, jotka kerty-
vdt rahoitusvarojen, maan ja aineettomien varojen (esim. kustannusoike-
uksien ja patenttien) omistamisen perusteella (Hjerppe, Niitamo, 1971,
liite 2, s. 34). Kotitalouksien saamat omaisuustulot jaotellaan korkoi~
hin, osinkoihin ja erilaisiin vuokriin. Korko m#@édritelldsn todelliseksi
tai laskennalliseksi tuloksi, jonka kotitalous maksaa tai saa pankki-
tai muista talletuksista, vekseleistd, obligaatioista ja muista lainois-
ta sekid osuuksista henkivakuutus- ja eldkerahastoihin (Hjerppe, Niitamo,
1971, liite 2, s. 26); Osingot ovat kotitalouksien saamaa tuloa yhteisd-
yritysten1 osakkeista ja muista pdiomaosuuksista (Hjerppe, Niitamo, 1971,
liite 2, s. 12). Vuokrat sisidltivdt rakennuksista ja maasta maksettuja

tai saatuja meno- ja tuloerid.

3.2.4, TULONSIIRROT

Tulonsiirrot mdédritellsddn taloustoimien suorittajien valisiksi tulojen

siirroiksi. Maksaja suorittaa ne juoksevista tuloistaan vastaanottajalle,

1) Tdssd kdytetyt nimitykset viittaavat kansantalouden tilinpidon insti-
tutionaalisten sektoreiden luokitukseen. Néimd sektorit ovat: 1) yhtei-
86~ ja yhteisomdiset yritykset pl. rahoituslaitokset, 2) rahoituslai-
tokset, 3) julkisyhteisdot, 4) kotitaloudet, 5) yleishyddylliset yhtei-
86t (Hjerppe, Niitamo, 1971, liite 2, s. 25).
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8. 10)

Tulonsiirrot jaetaan vastikkeellisiin ja vastikkeettomiin. Vastikkeelli~
set tulomnsiirrot sisdltavdt vahinkovakuutukseen ja yksityisiin elidkkei~
siin ja henkivakuutuksiin liittyvdt korvaukset ja maksut. Ndma taioustoi-
met tapahtuvat kotitalouksien ja vakuutusyhtididen tai eldkerahastojen

kesken.

Vastikkeettomat tulonsiirrot voivat olla joko pakollisia tai vapaaehtoi-
sia. Niilld on suuri merkitys tarkasteltaessa tulojen uudelleen jakautu-
mista. Kotitaloudet voivat saada vastikkeettomia tulonsiirtoja julkisyh-.
teisciltd, yrityksiltd ja muilta kotitalouksilta. Useimmat julkisyhtei-
.680iltd saadut ja niille maksetut tulonsiirrot ovat lakisddteisii, kun
taas muut ovat enimmikseen vapaaehtoisia. Tdrkeimpid kotitalouden maksa-
mia vastikkeettomia tulonsiirtoja ovat vElittomdt verot ja sosiaalitur-
vamaksut. Saatujen tulonsiirtojen suurimpia erid ovat sosiaaliturvaetuu-

det ja sosiaaliavustukset.
3+42¢5. JOHDETUT TULOKASITTEET

Johdetuiksi tulokdsitteiksi nimitetdadn tdssd niitd kisitteitd, jotka mii-
ritelldédn edelld tarkasteltujen tulokédsitteiden avulla. Ndistéd késitteis-
td kdytetdidn erikseen ainoastaan palkkatuloja sddnndllisen tulokehityksen

kuvaamiseen.

ooooo

tekijdnd tai tyonantajana tuotantoprosessiin osallistumisesta saatuja tu-

loja (U.N., 1977, s. 45).

Jaetut tuotannontekijatulot ovat palkkojen, yrittdjdtulojen ja netto-omai=~
suustulojen (saadut- maksetut) summa. Ne kuvaavat kotitalouksien tuotan-~
totoimintaan osallistumisesta saamia kaikkia tuloja (U.N., 1969, s. 11).
Jaettujen tuotannontekijdtulojen ja ansiotulojen kdsitteitd kiytetddn 1E-

hinnd tutkimuksissa, joissa pyritddn selvittédmddn tuotantoon osallistumi-
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sesta eli tuotantopanoksesta saadun korvauksen suuruutta ja jakautumis-

ta.

Kotitalouksien kdytetta@vissd olevat tulot kuvaavat sitéd tuloerdd, jonka
kotitaloudet voivat kdyttdd kulutukseen ja muihin vapaaehtoisiin menoi-
hin sek#d siddstédmiseen (U.N., 1977, s. 49), Tdmd kdsite lasketaan siten,
niistéd vdhennetiddn maksetut tulomnsiirrot. Kdytettdvissd olevien tulojen
késitettd kdytetdisin pdZasiassa tarkacgteltaessa vieston toimeentulomahdol-
lisuuksien jakautumista., Sitd tarvitaan myds silloin, kun halutaan sel-

vittdd tulojen jakautuminen kulutukseen ja sdidstadmiseen.

Vdeston kokonaistulon tai lihes samansisdltGisen vdeston kiytettidvissid
olevan tulon kisite saadaan, kun kotitalouksien kdytettdvissid oleviin
tuloihin lisdti#in niiden saamat ilmaispalvelut (Kotitaloustiedustelu 1971,
1977, osa II, s. 27 ja U.N., 1977, s. 13). Ilmaispalveluja videstds voi saa-
da ilmaiseksi tai alennettuun hintaan julkiselta vallalta, yksityisiltd
yleishyodyllisiltd yhteisdiltd ja yrityksiltd. Ilmaispalveluiksi nimite-
téddn tdssd yhteydessd yleensd ainoastaan sellaisia palveluita, jotka ovat
selviésti kohdistettavissa vaestdlle tai jollekin vaestoryhmdlle. Neita
ovat mm. koulutus-, terveydenhoito-, hyvinvointi-, asumis- ja kulttuuri-
toiminnan palvelut (Kotitaloustiedustelu 1971, 1977, osa II, s. 28). Ko=-
konaistulon késitettd kidytetididn pdZasiassa tarkasteltaessa videston hyvin-

voinnin jakautumista.
3.2+6. MUITA TULOKASITTEITA

Edella tarkastellut tulon mddritelmdt ovat kdytdnnon tilastotoimessa so-~

vellettuja kansainvidlisiin suosituksiin perustuvia kédsitteitd. Edellisis=-
td poikkeavasti on mddritelty mm. verotuksessa perustana olevat tulokidsit-
teet. Myos ndmd ovat kdytidnnossd sovellettuja kidsitteitd, mutta niisséd on

taustalla kunkin maan lainsaadanto.

Suomen tulo- ja varallisuusverolain mukaan veronalaista tuloa on mddrétyin

poikkeuksin kaikki verovelvollisen rahana tai rahanarvoisena etuutena saa-
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ma tulo. Kunkin veroldhteen puhdas tulo lasketaan siten, ettd veronalai-
sista tuloista vdhennetddn niiden hankkimisesta ja sdilyttédmisestd aiheu-
tuneet menot (luonnolliset vdhennykset). Kokonaistulo on verovelvollisen
eri tulolahteiden puhtaiden tulojen yhteismédrid. Verotettava tulo saadaan
siten, ettd kokonaistulosta viZhennetdidn muut kuin luonnolliset vihennyk-
set. (Verohallitus, 1977, s. 33 = 34.,)

Verotettava tulo jaetaan valtion- ja kunnallisveron alaiseen tuloon, jot-
ka eroavat toisistaan sis#dlloltddn jonkin verran. Ndmd tulot ryhmitelldin
tulolajin mukaan seuraavasti. Tyotulot vastaavat suurin piirtein edella
selvitettyd palkkatulojen kdsitettd. Eldketulot sisdltyvdt edelld mainite
tuun saatujen tulonsiirtojen ryhmdén. Maatilatalouden tulot samoin kuin
liiké- ja ammattitulot olivat edelld yrittdjdtuloja. Kiinteisto- ja omai=-
suustulot kisiteltiin aikaisemmin omaisuustuloina. Verotuksen muut tulot
sisdltidvat pddosin edelld selvitettyjd saatujen tulonsiirtojen ryhmén erii.
(svr, 1978, s. 9 = 10.)

Vaikka verotuksessa ja kidytdnnon tilastotoimessa kdytetyt tulomddritelmidt
saattavat yksittaisten tuloerien osalta vastata sisdlloltdidan melko hyvin
toisiaan, on verotuksen tulokédsite kokonaisuudessaan suppeampi kuin tilas-
tojen tulokdsite. Verotuksessa kdytetty tulokdsite kuvaa vain veronalai-
sia tuloja. Tdten esim. julkiselta sektorilta saadut sosiaaliturvaetuudet
ja =avustukset sekd pankkitalletusten ja obligaatioiden korot eivédt kuulu

verotuksen tulokasitteeseen.
33 TULOKASITTEET TYOUNANTAJIEN NAKOKANNALTA

Tyonantajan kannalta palkkoja ja muita palkansaajien tyostddn saamia etuuk-
sia pidetddn kustannuksina. Tydvoimakustannukset mdadritelldan niiksi ku-
luikei, jotka tyonantajat joutuvat maksamaan tySvoiman kdyttdmisestd (ILO,
1976, 8. 61).

Tyovoimakustannukset voidaan jaotella lakisdidteisiin ja vapaaehtoisiin,

......
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perusteella. Vapaaehtoiset tyovoimakustannukset ovat yritysten henkilds-~
topolitiikasta ja tuotannon edistamiseen laheisesti liittyvistd toimin-
noista aiheutuvia kuluja. (Sihtola, 1972, s. 23 - 25.)

Lakisadteiset tvaélmaxustannukset voidaan edelleen jakaa palkkoihin ja
sosiaaliturvamaksuihin, Valittom&at palkkakustannukset kidsittavdt suori-
tetulta tydajalta maksetun palkan (Sihtola, 1972, s. 26). Tdamé kisite
vastaa suurin piirtein tyontekijoiden palkkatulojen kidsitettd. Vadlillie
set palkkakustannukset ovat lakisddteisid kuluja, jotka tydnantaja make-
saa muulta kuin tehdyltd tydajalta. Nédihin kuuluvat esim. erilaiset lo-
ma~aikojen palkat. TySnantajan maksamiin vdlillisiin tydvoimakustannuk=-
siin sisdltyvdat kaikki muut tyovoimasta aiheutuneet menot vdlittomid palk-
kakustannuksia lukuun ottamatta. lLakisddteisid tyovoimakustannuksia ovat
edelld mainittujen palkkakustannusten lisdksi tyonantajan huolehtimat so-

siaaliturvamaksut.

Vapaaehtoiset tyovoimakustannukset voidaan jakaa taloudellisen, tervey-
dellisen ja henkisen-sosiaalipolitiikan aiheuttamiin v&lillisiin menoi-
hin (Sihtola, 1972, s. 26). Taloudellisen sosiaalipolitiikan erid sisdl-
tda tydaikana tyontekijoille tarjottavia etuuksia, kuten tyovaatteet ja
tyopaikkaruokailun. Se sisdltdd myos erditd tyontekijoiden vapaa-aikaan
liittyvid etuuksia, kuten esim. tyonantajan tarjoamat asunnot. Tervey-

dellisen sosiaalipolitiikan erddn kuuluvat tySnantajan kustantamat ter-
veydenhoitopalvelut. Henkisen sosiaalipolitiikan kustannuksiin sisalty-

vidt erilaiset vapaa-ajan opetus- ja harrastepalvelut.

Seuraavalla sivulla oleva kuvio 2. selventdd edelld selostettua tyﬁvoi-
makustannusten ryhmittelyd (Sihtola, 1972, s. 23).

Tydvoimakustannuksia laskettaessa on otettava huomioon se, ettd myds jul=-
kinen valta ja tyontekijdt itse ottavat osaa joidenkin védlillisten meno-
jen maksamiseen. NZmé erdt on vdhennettdvd kyseisistd kustannuksista, jot-

ta pystyttdisiin arvioimaan tyonantajien maksaman osuuden maird.
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Kuvio 2. Tydvoimakustannusten jakokaavio

1, Suoritetulta tydajalta
maksetut palkat VALITON A.
l,' 2. Lomaltapaluuraha ]-—] | ST NP W S—
ol
/
3. Vuosilomapalkat VALILLINEN B.

/ 4. Vapaapdivipalkat |

5. Koulutusajan palkat
/ 6. Res.kertausharj.ajan palkat

/ 7. Sairausajan palkat

8. Sosiaaliturvamaksut

9, Tydttdmyysvakuutusmaksut YLEINEN c.

[ R7;]

10. Tapaturmavakuutusmaksut OMA HENKILU~-

-
1
11. Elikevakuutusmaksut ===t §{ KUNTA

1
12. Tuotantokomitean kulut 1] akis¥8teinen
13. tydsuojelukulut ;_é VAPAAEHTOINEN L_zﬁa paaehtoinen
: ]

TYBVOIMARKRUSTANNURKSET

£
2
7
4
=)
2
E4
0
2
g
[

14, Tybvaatteet LSOS. TURVA ___ | 9

1S. Tydpaikkaruokailu — ! O

16. Tybpaikkakuljetukset TALOUDELL *NEN i &

- [ ] TOIMINTA = 1| D. B

7. Asunnot : VAPAAEZS®] - ﬁ

18. Kectitalcus, yhteishankinnat jeewd | 4 TOISET a3

19. Avustukset erl jirjestSille TYOVOIMMA o

20. Lahjat ym. KUSTAN- 3

NUKSET g
[21. Armattiopetus }'- OPETUS~ JA
e VIRKISTYS~ -

22, Kirjastot, lukusalit TOIMINTA

23. HenkilUkuntalehti -

24. Kerho- ja lomatoiminta

25, Lastenhuolto

26, Terveydenhuolto ggmggimzm =

27. Liikuntakasvatus

3.4, TULOKASITTEIDEN EROISTA

Tulokdsitteiden vidlisid eroja on edelld sivuttu ldhinnd erilaisten ni-
kokulmien ja kdytdnndn ldhtdkohtien yhteydessd. Mutta myds samaa tulo-
kisitettd kuvaavat suositukset voivat poiketa toisistaan jonkin verran.

| Tulokésitteiden yksityiskohtainen tarkastelu osoittaisi eroja, jotka ai=-
heutuvat siita, ettd muutamat tuloerdt on middritelty eri tulonimikkeiden
yhteydessid. Yleensd kuitenkin kédyté@nndn tilastotoimessa sovelletut ké-
sitteet pyritddn saamaan saman sisHltSisiksi, joten miiHritelmien erot ovat

merkityksettomid. Mik#li suosituksia ei kdéytdnndssd pystytd tdysin
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noudattamaan, voi tédstd aiheutua ylimddrdisid eroja kidsitteiden sisdl-
16ssd. Tulokdsitesuositukset muuttuvat ajan myotd, joten eri ajankochdil-

ta olevat tiedot eivdt ole tdysin vertailukelpoisia kesken&din.

Varsinaisten kédsitteellisten erojen lisaksi tulotietojen keruutapa ja

arvostusperusteet vaihtelevat. Myos tietojen kuvaama kohde joukko on jois-\‘

sakin tapauksissa erilainen laajuudeltaan ja sisiélloltdin.

y

%
,
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L, ANSIOTASOINDEKSI
4,1, PERUSKASITTEET

Palkansaajan ansio voidaan laskea yksikkOpalkan ja tydpanoksen tulona.
YksikkOpalkka kuvaa tySpanosyksikon hintaa ja tehty tydpanos tySpanos-

yksikdiden mddrsdd, Palkansaajan ansio on siis tydpanosyksikdn arvo.

Palkansaajien ansioiden kehityst&@ kuvataan useimmiten erilaisten indek-
sien avulla, koska indeksimuotoinen tieto on havainnoliisempaa ja help-
pokdyttdisempdd kuin puhdas tilastoaineisto. Palkansaajien ansiotasoin-~
deksin teoreettiseksi tavoitteeksi en asetettu yksikkdpalkkaindeksi (Nii-
tamo, 1958, s. 53), joka mittaa homogeenisten tySsuoritusten korvauksena
maksettujen yksikkopalkkojen kehitystéd perusajankohdan ja vertailuajan-
kohdan vidlillid. Ansiotasoindeksin laskemiseksi palkansaajat jaetaan t&y-
sin homogeenista tySsuoritusta tekeviin ryhmiin. Suurempien tyonteki ja-
ryhmien palkkojen kehitys lasketaan ndiden pienempien ryhmien yksikko-
palkkojen painotettuna summana.

Yksikkopalkkaindeksin laskemisessa kiytetddin seuraavia peruskisitteitd
(virtanen, 1977, s. 100):

- TySpanosyksikkd voi kdytdnndssd olla tybaikayksikkd (tydtunti,
-pidivd, -viikko tai -kuukausi) tai tyosuoritusyksikks (kiloissa,

metreissd tai kappaleissa mitattu tyomdard).

- Ty6panosyksik6h hinta eli yksikk®palkka voi olla esim. tunti-,
kuukausi-- tai kappalepalkka. Yksikkdpalkka voi olla tyd- tai vir-
kaehtosopimuksessa sovittu sopimuspalkka tai todella maksettu palk-
ka.

--------

jota kdyténnossd mitataan esim. tyotunteina, viikkotunteina tai

tydkuukausina.

- Palkkasumma on ajanjakson tydpanoksen arvo. Se lasketaan kertomal-
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la jakson tyopanoksen mddrd tyopanoksen hinnalla eli yksikkopal-
kalla.

Yksikkdpalkkaindeksissd vertailuajankohdan palkkasummaa verrataan perus-
ajankohdan palkkasummaan. Indeksin painoiksi voidaan valita joko perus-
ajankohdan painot (Laspeyresin indeksikaava) tai vertailuajankohdan pai-
not (Paaschen indeksikaava). Laspeyresin kaavan mukainen indeksi on sen-
raavanlainen (mm. Suomessa lasketaan palkansaajien ansiotason muutosta

kuvaavat indeksit t#llid kaavalla):

S p; (t) q, (t)

(7 Tia = S.P; (t5) a;(t,)
jossa
ILA = Laspeyresin kaavalla laskettu palkkatason indeksi
pi(t1) = tyonteki jaryhmdan i yksikkopalkka vertailuajankohta-
na t1
pi(to) = tyontekijdryhmdn i yksikkdpglkka perusajankohtana to
qi(to) = tyontekijiryhmdn i tyopanoksen mé&drd perusajankohtana tO

YksikkOpalkkaindeksid voidaan havainnollistaa kuviolla 3., jossa ympyra
kuvaa kaikkien palkansaajien tyopanoksen mddrdi ajanjaksonald t (Virta-
nen, 1976, s. 101).

Kuvio 3. YksikkSpalkkaindeksin laskentaperiaate

maatalous

S~

/

~ -
////qiat Piat = Yiat

\

teollisuus

liikennl—”///”’
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Yksikkopalkkaindeksissd palkansaajien tyopanos jaetaan tasarakenteisiin
ositteisiin alueen, ammatin, idn ja sukupuolen, tyotehtdvidn, palkkaus-
tavan tms. tekijdiden mukaan. Kuviossa 3. Uat kuvaa i:nnen ositteen
tySpanoksen mddréad ajanjaksona At, Pipe OB i:nnen ositteen tydpanoksen
hinta vastaavana ajanjaksona. Ndiden tulo on ositteen palkkasumma W

iat*®

Koko kansantalouden palkkagumma on wAt.

4,2, ANSIOTASON MUUTOKSEN RAKENNE

Palkansaajien ansiotason muutos voidaan jakaa kolmeen osaan kuvion 4.
osoittamalla tavalla (Tilastokeskus, 1976, s. 38).

Kuvio 4. Ansiotason muutoksen rakenne

f Sopimus- Sopimuspalkka- Yksikks~
vaikutukset indeksi
Ansio- palkka- Keski~
tason J Liukuma indeksi k-ansio—
muutos indeksi
Rakennemuutosten
vaikutukset
. . J

Sopimuspalkkaindeksi kuvaa tys- ja virkaehtosopimusten vaikutuksia pal-
kanmuutokseen edellisen sopimuskauden lopun ansiotasosta laskettuna (mak-
settujen palkkojen tasosta). Sopimuskorotuksina pidetdZn sellaisia pal=-
kankorotuksia, jotka juridisesti tulkiten johtuvat solmituista sopimuk-

sista.

Yksikkopalkkaindeksi on rakennemuutoksista puhdistettu ansioindeksi. Se
kuvaa sopimusvaikutusten ja liukuman yhteisvaikutusta ansiotason muutok-
seen. Liukuma syntyy silloin, kun yksityisille palkansaajille maksetaan
palkkasopimusten mukaisten korotusten lisdksi palkanlisdd, joka ei edel-

...... .n

lytd muutosta tyopanoksen médrdssd tai laadussa.

Keskiansioindeksi lasketaan jakamalla koko kansantaloudessa tiettynd
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ajanjaksona maksettu palkkasumma tySpanoksen méddrdlléd. Se sisdltdd so-
pimusvaikutusten ja liukuman lis@ksi kaikki ansiotasoon vaikuttavat kan-
santalouden rakennemuutokset. Rakennemuutos tapahtuu yksittdisen palkan=
saajan kohdalla silloin, kun hédnen palkkansa kohoaa tydkokemuksen, kou-
lutuksen, tyon vastuullisuuden tai raskauden tai muun vastaavan syyn

......

mySs tuotantolaitosten ja toimialojen tasolla,
L,3, ANSIOTASON MUUTOKSEN MITTAAMISEN KAYTANNUON ONGELMIA

Kdytdnnon mittaustydssd liukuman ja rakennemuutosten erottaminen toisis-
taan ei ole tdysin onnistunut aineiston puutteellisuuden vuoksi. Raken-
nemuutoksista puhdistetun ansiotasoindeksin laadinta edellyttdisi palk-

katilastojen perusaineistolta sitd, ettd tiedot saataisiin yksilsittdin.
Ndin ei kuitenkaan ole todellisuudessa ja tdten ansiotasoindeksi ei vas-
taa sille asetettuja teoreettisia tavoitteita. Kuvio 5. selventdd indek-

sien kuvaamaa ansiotason muutosta kidytédnndssa (Tilastokeskus, 1976, s. 48)&

Kuvio 5. Ansioindeksien sisdltd kéytidnnossid
y Sopimuspalk<) N\
} kaindeksi

1. Sopimusvaikutukset

2. Varsinainen liukuma

3, Rakennemuutosten vaikutus Ansio-
3.1. Yksityisen palkansaajan ftaso-

tyopanoksen muutokset indeksi
(tyon raskaus, vastuul-
lisuus ym.)

3,2, Tuotantolaitoksen sisdi- Keski-
set rakennemuutokset &‘anaio-

Ansio- (palkansaajaryhmien vi- indeksi

tason liset)

mnuutos 3,3, Toimialan sisdiset raken-

nemuutokset (tuotantolai-

tosten vidliset) D
(" 3.k. Toimialojen viliset ra- |
kennemuutokset
- tyontekijdt/toimihenkilot
- sektorijako

- palvelussuhteen mukaiset

\_ ryhmit y
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Ansiotasoindeksiin liittyvistdl kdsitteellisigtéd ongelmista on kidytén-
ndsséd tarkein ansio~ ja tydpanoskésitteiden méddrittely ja soveltaminen.
Tydntekijin saama palkka voidaan jakaa sddnndllisen tydpanoksen ja teh-
dyn tydajan palkkaan, S##Znndllisen tydpanoksen palkka kuvaa normaalis-
ta tydsuorituksesta maksettavaa yksikkokorvausta., Se sisdltdd palkkago-~
pimuksen mukaisen yksikkokorvauksen eli ohjepalkan ja sellaiset sdanndl-
lisesti maksettavat palkanlisit, jotka eivdt edellytd tydpanoksen muut-
tamista. Tehdyn tydajan palkka sisidltdd edellisten erien lisdksi tydpa-
noksen (tydajan tai -méddridn) muuttumisen perusteella maksettavat korva-

ukset.

Ty8panoskdsitteen mddrittelysséd on otettava huomioon se seikka, ettd
sen avulla on voitava erottaa ansiotasonmuutoksesta esim. yli- ja urak-
katdiden osuuksissa tapahtuneet muutokset. Tydpanos voidaan jakaa s#dén-
aikana, -mddrdnd tali ammattitaitona. Tydaika méddritellddn tyo- tai vir-
kasuhteen perusteella tydskennellyksi ajaksi. Se voidaan jakaa sddnndl-
liseen ja epésddnndlliseen tydaikaan. Ndiden summa on tehty tydaika.
Tyomddrd on tyd- tai virkasuhteen perusteella tehty tuotosmddrd aika-
yksikdssd, Myos se voidaan jakaa tyCaikakdsitettd vastaavasti sddnnol-
liseen ja epdsddnndlliseen tyomidrdén. Ndiden summa on tehty tyomddrd.
Epdsddnnéllinen tyomadrd on tyopanoksen muuttumisesta johtuva tyomddrin
muutos. Ammattitaidon mittauksessa voidaan kidyttdid erilaisia laadunmuu-
tosindikaattoreita, kuten koulutusta, tyckokemusta, palvelua samassa

tydpaikassa tai ammatissa jne.

Edellisten palkka- ja tyopanoskidsitteiden avulla voidaan mddritelld siidn-
nollisen ja tehdyn tySpanoksen ansiot. S@ddnndllisen tydpanoksen ansio ei
sisdlld tyopanoksen muuttumisesta maksettavia lisid. Tehdyn tydpanoksen

ansio sisdltdd myos ndmd erdt. (Jdrvenpdd, 1978, s. 37-43.)

Koska yksikkopalkkaindeksin tavoitteena on kuvata muuttumattoman tyopa-
noksen hinnan kehitystéd tiettynZ ajanjaksona, on s#dnndllisen tydpanok-
sen ansiokdsite soveliain tzhdn tarkoitukseen. Samaa ansiokidsitettd on
t811%in kdytettidvd myds sopimuspalkkaindeksissid, jotta se olisi vertai-

lukelpoinen ansiotgsoindeksin kanssa.
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5. NETTOANSIOTASO- JA NETTOTULOINDEKSIT

Nykyiset ansioindeksit mittaavat tydpanoksesta saadun yksikkdkorvauksen
bruttoméddrdistd kehitystd. Viimeaikaisissa ansiotason mittausta koskevis-
sa keskusteluissa on pohdittu sitd, miten kasvanut verorasitus on vaikut-

tanut. palkansaajien nettoansioihin., Erds tapa tédman kehityksen arvioimi-

oooooo

mitataan kdytettdvissd olevien tulojen kehitystéd. Tassd tutkielmassa kons-
truoiduissa indekseissd on pidetty ldhtdkohtana nykyistd kiintedpainoista
ansiotasoindeksid. Muokkauksessa on sovellettu nettohintaindeksin laske-
misessa kidytettyd menettelytapaa (SOU, 1958), Vaihtoehtoista ldhestynis~
tapaa nettoansiokehityksen arvioimiseksi edustaa julkisen kulutuksen huo-
mioonottaminen reaaliansiotason muutosta laskettaessa. Tdt3d ldhestymista-

paa on selvitetty kappaleessa 6.
5¢1. INDEKSIKAAVAN MUOKKAUS

Kuten edelld todettiin , palkansaajan ansio koostuu yksikképalkan ja tyc=-
panoksen tulosta. Yksikkdpalkka kuvaa tydpanosyksikon hintaa ja kiytetty

--------

yksikon arvo (Virtanen, 1977, s« 100).

Nykyisisséd ansioindeksilaskelmissa k&ytetddn Laspeyresin kiintedpainois-
ta indeksikaavaa. Painoina kdytetddn perusajankohdan tydpanosmddrid.

IE.P1 9
2.Pg 9
jossa :
IBR = Laspeyresin kaavalla laskettu bruttopalkkatason indeksi
9 = tydpanoksen mddra perusajankohtana
Py = yksikkopalkka perusajankohtana

Yksikkopalkka vertailuajankohtana

‘o
-
"
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TySpanosyksikon hinta eli yksikkopalkka voidaan jakaa nettopalkkaan pg
ja nettotulonsiirtoihin p? (maksetut tulonsiirrot - saadut tulonsiirrot)

eli vertailuajankohtana
N T
(16a) P, = Py + P
ja vastaavasti perusajankohtana

N
(16b) Po = P + pg

sses

N
_ZP1 9

= N
2.Po 99

(17) Iy

Yhtd1diden (16a) ja (16b) avulla saadaan

T

(18) I, = 1
2.9 99 = 2Py 9

Nettotulonsiirroille voidaan muodostaa oma indeksinsid IT'

_ S.p] 44

(19) I =
T T
Zpo q

T&116in yhtdls (18) voidaan kirjoittaa seuraavaan muotoon:

(_Zpo 99)Tpg =~ (Zpg ag) Ip

(20) IN = T
ZPO £ %) 'ZPO £

Seuraavassa tarkastellaan esimerkin avulla nettoansiotasoindeksin rea-
goimista ansiotason ja nettotulomsiirtojen muutoksiin. Oletetaan, ettd
nettotulonsiirtojen keskimididrdinen osuus bruttotuloista on perusajankoh=-
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tana 20 prosenttia. Ansiotason oletetaan vertailuajankohtana olevan 10
prosenttia korkeampi kuin perusajankohtana eli ansiotasoindeksin arvo
on 110, Samana ajanjaksona oletetaan nettotulonsiirtojen osuuden kasva-
neen 5 prosenttia eli nettotulonsiirtojen indeksiluku on 105. Nettotu=-
lonsiirtojen osuuden kasvu on tidssd tapauksessa siis pienempi kuin an-
siotason nousu. T&alloin nettoansiotasoindeksin muutos lasketaan seuraa-
vasti
1.0 * 110 - 0,2 - 105

Iy == 1.0 = 0.2 & 111

- Nettoansiotasoindeksin muutos on t&dssid tapauksessa suurempi kuin ansio-

tasoindeksin.

Muutetaan asetelmaa siten, ettd nettotulonsiirtojen osuuden oletetaan
nousevan enemmén kuin ansiotulojen esim. voimakkaan veroprogression vuok-
si. Nettotulonsiirtojen indeksi olkoon t&lloin 115, Nettoansiotasoindek-

sin arvo on nyt

1,0 * 110 = 0.2 * 115

Iy = T.0 = 0.2

~ 109

Nettoansiotason muutos on t#lldin pienempi kuin ansiotason. Jos ansiota-
so~ ja nettotulomsiirtojen indeksi osoittavat yhtd suurta kehitystd, myos
nettoansiotasoindeksi saa saman pisteluvun. Ndiden kolmen indeksin muutok-

set edelld kuvatuissa tapauksissa olivat siis seuraavat:

I <1 R<IN tai I, <1 R<I

r<1g N<Ip tai Iy=1

T BR= Ipe

5.2. KASITTEET

Nettoansiotaso- ja nettotuloindeksin laskemisessa ei hankalin ongelma

ole sopivan indeksikaavan valinta, vaan sovellettavien tulokdsitteiden
madrittely. Vaikeinta on ennenkaikkea tulonsiirtojen vaikutuksen arvi-
ointi. Vain pientd osaa tulonsiirroista voidaan kédsitelld yksilokohtai-

sesti. Tulonsiirrot (ml. verot) ovat julkisen vallan kdyttdmd keino tu=-

......
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talouskohtaisesti. Nettoansiotasoindeksilla tarkoitetaan seuraavassa
indeksid, jolla mitataan nettopalkan kehitystd. Se kuvaa siis sen ra=-
hamddrdn kehitystd, jonka tyontekijd '"saa kdteensd" korvauksena tydpa-
noksen luovuttamisesta. Tdssd indeksissd ovat mukana bruttopalkat mi&-
rittyine lisineen (samat kuin ansiotasoindeksissd) sekd vidlittomdt ve-
rot, joissa on pyritty ottamaan huomioon myds té@rkeimpien vdhennysten
vaikutus. Nettotuloindeksi sis&ltdd edellda mainittujen eriem lisdksi
muut tulonsiirrot (saadut ja maksetut) sekd mahdollisesti yrittdjé- ja
omaisuustulot. Nettotuloindeksi kuvaa siis mahdollisimman 1aajasti ko=~
titalouksien tai yksityisten tyontekijoiden kulutukseen ja sddsté@miseen
kdytettdvigsd olevien tulojen kehitystd.

5¢3+ NETTOTULOINDEKSIT

5.3¢1. KOTITALOUKSIEN KAYTETTAVISSA OLEVIEN TULOJEN KASITTEEN SOVELTA=-
MINEN NETTOTULOINDEKSISSA

Erddnlaisena "oikotiend" palkansaajien nettotulojen kehityksen laske-
miseksi saattaisi olla tulonjakotilastoinnissa sovellettu kdytettdvissi
olevien tulojen kidsite. Tdmd kuvaa kaikkia kotitalouksien kulutukseen
kiytettdvissd olevia tuloja. Siihen sisdltyvat palkkatulojen ja tulon-

siirtojen lisdksi myos yrittdjd- ja omaisuustulot.

Kdytettdvissd olevien tulojen kidsitteen soveltaminen palkansaajien net-
totulotason mittauksessa aiheuttaa kuitenkin useita ongelmia. Ndm&d joh-
tuvat ennen kaikkea siitd, ettd kaytettdvissd olevien tulojen kidsitteel-
1d mitataan pddasiassa koko kotitalouden tuloja. Jos yrittdja- ja omai-
suustulojen ja toisaalta palkkatulojen verotuksen kehitys poikkeavat toi=-
sistaan, aiheuttaa tdmd vaikeuksia nettotulotason muutoksen laskemisessa.
Kotitaloudet luokitellaan palkansaajatalouksiksi niiden pddmiehen amma-
tin mukaan (Kotitaloustiedustelu 1966, osa I, 1972, s. 55). Yrittdjatu-
lojen mukaan ottaminen johtaa siihen, ettd jos joku muu perheen jasenis-
tad toimii pddasiallisesti yrittdjdnad, myos hdnen tulonsa lasketaan pal-
kansaajakotitalouksien tuloksi. Samalla tavalla tulevat mukaan ammatis=-

sa toimimattomien perheenjédsenten tulot. Jos kotitaloudessa on eldkkeen-
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saajia, sen saamat tulonsiirrot ovat huomattavasti suuremmat kuin puh-
taan palkansaajatalouden. Edelld luetelluista syistd johtuen kotitalouk=-
sien kiHytettdvissd olevien tulojen kédsitteelld ei voida mitata pelkis-
tddn palkansaajien tuloja, ellei mittauksen kohdejoukkoa rajoiteta ns.
puhtaisiin palkansaajatalouksiin. Namad ovat kotitalouksia, joiden jase=~
nind ei ole yrittdjid tai ammatissa toimimattomia henkilditd (paitsi lap-
sia). Kdytettdvissd olevien tulojen késitettd voitaisiin muokata jdttd-
milld yrittdjd- ja omaisuustulojen erdt pois. Td1lloin se el kuitenkaan

kuvastaisi kotitalouden kulutusmahdollisuuksia.

Pelkdn palkkatulokidsitteenkdin kdyttd ei ole tdysin vaivatonta. Tulonja-
kotilastoinnisaa kuuluvat palkkatuloihin rahapalkan lisdksi myos luon-
taisedut. TérkeimpiZ ndistd ovat asunto-, ravinto- ja autoetu. Ne jakau-
tuvat epidtasaisesti eri palkansaajaryhmien kesken. Luontaisetuja saavat
eniten suurituloiset palkansaajaryhmidt (Kotitaloustiedustelu 1976, 1978,
Se 33). Samoin palkansaajien luontaisedut kohdistuvat yleisemmin yksityis-
ten kuin julkisyhteisdjen palveluksessa oleville tyontekijoille ainakin
suurituloisissa palkansaajaryhmissd (Kotitaloustiedustelu 1976, 1978, s.
22). Luontaisedusta saatua tuloa arvioitaessa on otettava homioon, ettd
se on veronalaista tuloa. Nettotuloindeksid varten olisi pyrittdvd las-
kemaan luontaisedusta koituva nettotulo palkansaajalle ja taten verojen
osuus on pystyttdvd vdhentdmddn bruttotulosta. Lisdksi on huomattava, et-
td luontaisetuna saatujen hyddykkeiden ja palveluiden arvo vaihtelee yk-
siloittdin. NHiden arviointivaikeuksien vuoksi ndyttdisi parhaalta rat-
kaisulta se, ettd luontaiseduista saatu nettotulo arvioitaisiin keski-

maaridisend eri tulo- ja palkansaajaryhmille,

Myds sopivan tySpanoskédsitteen loytdminen on ongelmallista, jos tulojen
kehitystd mitataan kdytettdvissd olevilla tuloilla. Tydpanosta on tar-
kasteltava kotitalouden tychon kayttdménd aikana. Arviointi on suoritet-
tava vuositasolla, koska osa tulonsiirroista on sellaisia, ettd ne eivit
kohdistu sddnndllisesti jollekin kuukaudelle tai t&td lyhyemm&lle ajalle.
TH115in on kuitenkin vaikeutena se, ettd kaikki kotitalouden jdsenet ei=-
vidt vEAlttimdttd ole olleet tydssZ koko vuotta. Myos osa-aikaisten ja 1ly-

hennetty&d tydviikkoa tekevien palkansaajien tydpanos on normaalia pienem-
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pi. Tyopanoksen muutos olisikin ilmeisesti arvioitava varsin karkealla
tasolla. Vuotuista tydpanosta on ansiotason kehitystd koskevissa tutki-
muksissa usein mitattu tydvuosina. Sillé tarkoitetaan vuoden aikana tydle-
taessa on lisdksi otettava huomioon se, ettd jadsenet kuuluvat useimmiten
eri ammattiryhmiin, ovat eri sukupuolta jne. Tdten kotitalouden tuloja
on mahdotonta mitata joltakin homogeeniselta tydopanosyksikdltid. Ndyttdd-
kin Biltﬁ, ettd kaytettdvissd olevien tulojen kidsitteen yhteydessd tyo-
panoksen muutos on pyrittdvd arvioimaan erikseen jollakin karkealla ta-

solla (esim. miestydvuodet).

Kdytettdvissd olevien tulojen kédsitteen soveltaminen nettotulomittauksis-
sa edellyttdisi edelld késiteltyjen ongelmien ratkaisemista., Tamidn kidsit-
teen hyvdnd puolena on se, ettd se mittaa hyvin yksityiskohtaisesti ja
laajasti kotitalouksien kulutukseen ja sddstdmiseen kéytettdvissd olevan
tulon kehittymistd. Kdytettdvissd olevien tulojen kédyttd eroaisi ansio-
tasoindeksin laskemisen perustavoitteista siten, ettd se ei mittaisi jon-
kin homogeenisen tydpanosyksikon hintaa. Tédllainen indeksi olisi l&hinm-
pdnéd jonkinlaista keskituloindeksid, jonka muutokseen vaikuttaa sekad tyo-
voimarakenteen kehitys ettd kaikki palkkauksessa ja tulonsiirroissa tapah-
tuneet muutokset. Nayttdisi silta, ettd tadmd indeksi olisi mahdollista
laskea ainoastaan kokonaisindeksind kaikille palkansaajille tai koko vi-
estolle, Laskemisajanjaksona tulisi olla vuosi. Ansiotasoindeksistid ti-
md indeksi eroaisi myds perusaineistoltaan. Ansiotasoindeksit perustu-
vat ldhinna tydnantajilta kerdttyihin kokonaistietoihin (Tilastokeskus,
1976, s. 51 - 52.). Kédytettidvissd olevien tulojen arvioiminen perustuu
kotitalouksien ilmoittamille tuloille.

5¢3.2+ NETTOTULONSIIRTOJEN INDEKSI

Kappaleessa 5.1. konstruoitua indeksikaavaa voitaisiin kayttdd hyvaksi
nettotulokehityksen arvioimisessa, jos kdytettdvissd olevien tulojen
kdsitetta muokattaisiin siten, ettd siitd otettaisiin mukaan vain ansio-
tulot ja jotkin miHirdtyt tulonsiirtojen erdt. Tulonsiirtojen valintakri-

teerinid on tidssd pidetty sitid, ettd ne ovat selvasti kohdistettavissa
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jollekin kotitaloustyypille tai yksildlle ja ettd ne maksetaan sdénnol-
lisesti ja jatkuvasti (Puustinen, 1977, s. 113). Tulonsiirtojen laske~
misessa olisi pddstidvda siihen, ettd ne voitaisiin mdidritelld yksilSkoh-
taisesti. Tdlldin valtyttdisiin edelld kisitellyistd vaikeuksista, jotka
johtuivat suureksi osaksi siitd, ettd tulonsiirrot mddrdytyivdt kotita-

louskohtaisesti.

Mik#dli nettotuloindeksi laskettaisiin kaavan (20) mukaisesti, olisi huo-
lehdittava ansiotasoindeksin ja nettotulonsiirtojen indeksin kadsitteiden
yhdenmukaisuudesta. Ansiotaéoindeksissé tulot lasketaan s&@iénndllisen tyo-
ajan tydpanokselta. Siihen eivdt sisdlly ylitdiden yms. erien ansiot (Ti-
lastokeskus, 1976, s. 43), Td1lloin mySs nettotulonsiirtojen indeksin ve-
rotustietojen (jos vdlitdn verotus otetaan mukaan) olisi koskettava siddn-
ndllisen tydajan palkasta maksettua veroa. Ylitdistd saatujen palkkojen

verotus saattaa poiketa sdinndllisen tydajan ansioiden verotuksesta. Jos
nettotulonsiirtojen indeksin verotuserid lasketaan tehdyn tydajan ansioi-
den perusteella, aiheuttaa tdméd todenn@kdisesti pientd harhaa nettotulo-

indeksissd.

Jos nettotulonsiirtojen kehitystd arvioidaan joidenkin valittujen tulon-
giirtoerien avﬁlla, 0lisi kaikkien tulonsiirtojen rakennetta kuitenkin
seurattava sddnndllisesti, Nettotuloindeksiin mukaan otettavien ja sen
td indeksi ei kuvaa luotettavasti todellista nettotulojen kehitysta. Jos
esimerkiksi ansiotulojen verotus kiristyy, mutta samanaikaisesti jotkin
indeksin ulkopuolisten saatujen tulonsiirtojen erdt kasvavat keskimdd-
rédistd enemmdn, nettotuloindeksi osoittaa liian alhaista tulojen kehi-
tystd. Samalla tavalla muutkin tulonsiirtojen painopisteen siirtymiset
voivat vddristdd nettotuloindeksid. TaAmidn vuoksi tulonsiirtojen raken-

teen kehityksen seuraaminen on valttamétonté.

Jos nettotulonsiirtojen tarkastelu rajoitetaan kotitalouksien ja julki-
sen vallan valisiin tulonsiirtoihin, ovat tidrkeimpid palkansaajien mak=-
samia tulonsiirtoja vdlittomdt verot. Myos tyontekijoiden osuus kansan-

elidke~ ja sairausvakuutusmaksuista on arvioitavissa yksildkohtaisesti.
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Tyomarkkinajdrjestoille maksetut jdsenmaksut ja kirkollisvero ovat myds
sd8nnollisid ja yksildkohtaisia, mutta ne eivdt sisidlly kotitalouksien
ja julkisen vallan valisiin tulonsiirtoihin. Ne eividt myoskdan kohdistu
sellaisille palkansaajille, jotka eivdt kuulu ammattiliittoihin tai kirk-
koon. Valittomien verojen osalta on huomattava, ettd palkansaajien kun=-

nallisverorasitus vaihtelee kunnittain,

Vaikeutena vdlittomien verojen laskemisessa on se, ettd niiden suuruus
ei mddrdydy ainoastaan tulojen mukaan. Myds erilaisten vdhennysten vai-
kutus olisi pystyttidvd arvioimaan. Vahennysten merkitys paikansaajalle'
vaihtelee tulon, omaisuuden, perheen koon, puolison tyossdkdynnin yms.
seikkojen mukaan (Verohallinnon kdsikirja, 1977, s. 90-137.). Ndiden kaik-
kien seikkojen arvioiminen indeksissd on mahdotonta, joten mukaan otet-
tavat vihennykset on rajattava tai niiden merkitys tulonsaajaryhmille on
arvioitava keskimdidrdisesti. Tarkeimpii palkansaajien suorittamia vdhen-
nyksid vuoden 1976 verotuksessa olivat tyotulovihennykset, erilaiset tu=-
lonhankkimiskustannukset ja matkakustannukset (Verohallitus, 1978, s.
20)., Ndistd ainoastaan tyotulovdhennys kohdistdu s&dd&nndllisesti kaikille
palkanéaajille. Senkin suuruuteen voivat vaikuttaa palkansaajan tulot.
Muita kaikille palkansaajaryhmille kohdistuvia vihennyksid ovat palkka~
tulovihennykset ja eldkevakuutusmaksut. Edella 1ueteliut (niinkuin kaik-
ki muutkin) vdhennykset tehdddn vuosituloista, mutta s8d@nndllisyytensd
vuoksi niiden vaikutus on arvioitavissa myds lyhyemmédlle aikavdlille.
Lisdksi niiden mukaanottoa puoltaa se seikka, ett& ne kohdistuvat aino-
astaan palkkatuloihin. Tosin vaikeutena myds tdssd on sdé@dnndllisen tyc-
ajan palkkaan kohdistuvien vdhennysten arviointi. Tulonhankkimis- ja
matkakustannukset voitaisiin arvioida keskimddrdisind eri palkansaaja-
ryhmille. Ndiden erien kdyttod vaikeuttaa lisdksi se, ettd ne eivdt ku-
vastaisi varsinaisesti indeksin laskentavuoden kehitystd. Tietoja voi=-
taisiin kdyttdd siltd vuodelta, jolta ne ovat viimeksi saatavilla, Tar-
keitd indeksistid poisjdtettdvid vdhennyksiid olisivat erilaiset korkome-
not, sairauskulut ja puolisovdhennys. Ndiden merkitys yksittdisille pal=-
kansaajille on suuri, mutta niiden arviointi palkansaajaryhmittZin olisi

vaikeaa.
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Tydntekijoiden saamien tulonsiirtojen rajaaminen nettotuloindeksid var-
ten on hyvin vaikeaa. Tdrkeimmén erdn kotitalouksien saamista tulonsiir-
roista muodostavat erilaiset elikkeet ja sosiaaliturvaetuudet (Kotita-
loustiedustelu 1976, 1978, s. 19). Nimd ovat sdénndllisesti saatuja ja
vksildkohtaisia maksuja, mutta niistd kohdistuu vain pieni osa palkansaa=-
jille (Kotitaloustiedustelu 1976, 1978, s. 22). Sairausvakuutus- ja tyo-
tapaturmavakuutuskorvaukset ovat yksildkohtaisia, mutta eivat sdanndllie-
sesti maksettuja tulonsiirtoja. Sosiaaliavustuksien suuruus riippuu koti=-
talouksien koosta ja ne eivdt kohdistu sdidnndllisesti millekdin palkan=-
saajaryhmédlle. Julkinen valta kdyttdd verotuksesta saatuja tuloja koti-
talouksille tarjoamiensa palveluiden aiheuttamien kustannusten peittédmi-
seksi. Tdmédn toiminnan vaikutusta'palkansaajien reaaliansioihin on kési-

telty seuraavassa kappaleessa.

vNﬁyttéa siltd, ettd nettotulonsiirtojen indeksi painoittuisi palkansaa-
se, ettd palkansaajien maksamat tulonsiirrot ovat huomattavasti suurem-
mat kuin niiden saamat tulonsiirrot. Vuosien 1971 ja 1976 kotitaloustie=-
dustelujen mukaan maksetut tulonsiirrot ovat kotitaloutta kohti noin
nelji kertaa saatuja suuremmat palkansaajien kokonaisryhmissd (Kotita-
loustiedustelu 1976, 1978, s. 36). Suhde kuitenkin vaihtelee huomatta-
vasti palkansaajaryhmitt&in.

S.4s NETTOANSIOTASOINDEKSI

Nettoansiotasoindeksi ercaa siis nettotuloindeksistd siind, ettd se mit-
taa ainoastaan ansiotulojen ja vdlittomien verojen kehitystid. Nettoan~
siotasoindeksi voitaisiin laskea "suoraan" siten, ettd tyonantajilta ke-
riattdisiin tiedot maksetuista nettopalkoista. Vdhennysten osuus olisi
t4116in kuitenkin pyrittévid arvioimaan erikseen. Nettoansiotasoindeksi
voitaisiin laskea soveltamalla edelld muokattua nettohintaindeksin kaa-
vaa. Tdssid tapauksessa olisi mahdollista k&yttdd apuna nykyisin lasket-
tua ansiotasoindeksid, Vdlittdmdt verot ja vihennykset olisi laskettava
omana indeksin#din nettotulonsiirtoja vastaavasti. Vilittomien verojen in-

deksid muodostettaessa on ratkaistava samat verotusta ja vidhennyksiid kos-
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kevat ongelmat, joita edelld kidsiteltiin nettotulonsiirtojen indeksin
yhteydessd. Koska nettoansiotasoindeksissd ei oteta huomioon tulonsiir-
toja eikd rahapalkan lisdksi muita tuloja, sen laskeminen on huomatta-
vasti yksinkertaisempaa kuin nettotuloindeksin. Tdten nettoansiotasoin-
deksi voitaisiin laskea yksityiskohtaisesti palkansaajaryhmittdin. Sa-
moin sen laskemisessa olisi mahdollista kdyttdd ansiotasoindeksin muo-
dostamisessa sovellettavia periaatteita ja tdten niiden indeksien ver-

taileminen toisiinsa olisi helpompaa.
5¢5« NETTOTULO- JA NETTOANSIOTASOINDEKSIEN KAYTOSTA JA TUOTTAMISESTA
Nykyisten ansiotasoindeksien tdrkeimmét kadyttdtarpeet ovat yleisen in-

formaatiotarpeen tyydyttdmisen lisd@ksi seuraavat (Tilastokeskus, 1976,

s. 39):

tydehto~ ja virkaehtosopimusneuvottelut
tulopoliittiset neuvottelut

kansantalouden tilinpito

erilaisen suunnittelun ja tutkimuksen vaatimat tiedot

Nettoansiotaso~ ja nettotuloindeksien kdyttd kohdistuu pHiosalta

myos ndihin tarpeisiin. Nettotuloindeksis voidaan lisdksi kdyttadd tu-
lonjaon kehityksen mittarina erilaisten videsto- ja palkansaajaryhmien
kesken., Nettoansiotasoindeksilld on mahdollista seurata vdlittomidn ve-
rotuksen kehitysté eri palkansaajaryhmissd ja kaikkien palkansaajien

osalta yhteensd vertaamalla tdtd indeksiid ansiotasoindeksiin,

Nettoansiotaso- ja nettotuloindeksien kdyttdminen kiinnittdisi entistd
enemmédn huomiota julkisen vallan asemaan tulokehitykseen vaikuttajana.
Mikdli n&itd indeksejd ryhdytdsn joskus tuottamaan, niiden suunnittelu
el varmasti ole kovin helppoa. Tyomarkkinajdrjestojen kesken olisi pdds-
tdva yksimielisyyteen siitéd, mitd tuloerid indekseihin otetaan mukaan;
millaiset painot ndille annetaan jne. Koska tuloerien merkitys vaihte=-
lee eri palkansaajaryhmissd ja varsinkin yksittZisten palkansaajien koh-

dalla, kdsitteiden rajaus on hyvin vaikeaa. Lisdksi indeksien kdyttds
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edellyttdd, ettd samanaikaisesti seurataan tarkasti myds indeksien ul-
kopuolisten verovidhennysten ja tulonsiirtojen (ja mahdollisesti myds
muiden tuloerien) kehitystd. On todennikdistd, ettd ansiotasoindeksin
asemaa tdrkeimp&nd tulokehityksen mittarina eivdt nettoansiotaso- ja
nettotuloindeksi pysty horjuttamaan. Varsinkin nettotuloindeksii laa-
dittaessa on tehtdvd useita kompromisseja mukaan otettavien kidsittei-
den arvioinnissa, joten sen antamat tiedot etenkin yksittéisien palkan-~
saajaryhmien osalta olisivat ainoastaan suuntaa antavia. Nettotuloin-
deksid olisikin pargsta kayttdd koko palkansaajaryhmidn tulojen kehityk-
sen mittaamiseen. Nettoansiotasoindeksi voitaisiin sitd vastoin laatia
kaikille palkansaajaryhmille. Sen laskeminen on huomattavasti helpompéa
kuin nettotuloindeksin. Nettocansiotasoindeksin merkitys tulokehityksen
seuraamisessa 0lisi suuri, koska se kuvaisi tdrkeimm&n tuloldhteen eli

ansiotuloista "kdteen jaavian" osan kehitystid varsin tarkasti.
J

"Ansiotasoindeksin laskemisen samoin kuin muidenkin palkkatietojen tilas-
toinnin suorittaa nyky#idn Tilastokeskuksen palkkatilastoyksikkd. Tulojen
jakautumista koskevat tiedot on vuoteen 1976 asti kerdtty kotitaloustie-
dustelujen yhteydessd., Tdstd eteenpidin tiedot tuottaa erillinen tulonja-
kotilasto. Samalla tulonjakoa koskevia tietoja on alettu tuottaa vuosit~
tain. Kotitaloustiedustelujahan suoritetaan ainoastaan viiden vuoden vi-
liajoin. Palkka= ja tulonjakotilastojen kadyttdma kisitteistd ja tietojen
keruutapa ovat varsin erilaiset., Palkkatilastot kuvaavat sopimusten mu-
kaisten ja todellisten palkkojen sekd keskiansioiden rakennetta ja kehi-
tystd. Tilastoja tuotetaan neljédnnesvuosittain (tuntipalkkaisten osalta)
ja vuosittain (kuukausipalkkaiset). Tilastoyksikkdnd on henkils, henki-
18ryhmd tai toimipaikka ja palkkatiedot tuotetaan tunti~, pdiva- ja kuu-
tydnantajien keskusjdrjesttjem kautta (Tilasto-opas, 1975, s. 63). Tie-
doissa pyritédédn mahdollisimman suureen peittévyyteeh. Tulonjakotilaston
toyksikkdnd on yksityinen kotitalous ja henkild., Tulonjakotilasto on
erdinlainen poikkileikkaustutkimus kotitalouksien koko vuoden tuloista.
Tarkoituksena ei niink#ddn ole tuottaa tiettyjid aikasarjoja tulojen kehi-

tyksestd, vaan tutkia mahdollisimman laajasti tulojen jakautumista usei=
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den taustamuuttujien suhteen. Palkka- ja tulonjakotilaston tuottamisen

paamddrat ovat siis varsin erilaiset.

Tuntuisi melko luonnolliselta, ettid nettoansiotasoindeksin laskenta oli-
si palkkatilastojen tehtdvd ja nettotuloindeksin tuottaisi tulonjakoti—
lasto. Tdtd ajatusta puoltaa indekseissa kidytetty kidsitteisto. Nettoan-
siotasoindeksi voisi perustua, kuten edelld todettiin, tydmantajilta ke-
rdttyihin nettopalkkatietoihin tai nykyisen ansiotasoindeksin ja erillis-
ten, vdlitontd verotusta koskevien tietojen yhdistidmiseen. Nettoansiota-
soindeksin tulisi peruskdsitteiltdzn olla mahdollisimman yhteneva anéio-
tasoindeksin kanssa, jotta indeksien luotettava vertailukelpoisuus voi-
taisiin sdilyttdd. Nettotuloindeksi olisi otantatietoihin perustuva ko=
titalouksien kdytettdvissid olevan tulon (tai jonkin sen muunnoksen) ke-
hitystd kuvaava indeksi. Nettoansiotaso- ja nettotuloindeksid vertailta-
essa o0lisi ehdottomasti muistettava peruskdsitteiden eroavuus ja erilai-

nen tuottamistapa,

Nettotuloindeksin laskemisen ansiotasoindeksin ja nettotulonsiirtojen in-
deksin avulla voisivat palkka- ja tulonjakotilasto suorittaa yhdessia. Tdl-
15in ansiotasoindeksin laskeminen olisi kuten nyky3didnkin palkkatilastojen
tehtdvd ja tulonjakotilasto tuottaisi nettotulomsiirtojen indeksin. Myos
tdssd tapauksessa on huomattava tietojen erilainen tuottamistapa. On il-
meistd, ettd nettotulonsiirtojen indeksissd on tyydyttdvd jaottelemaan
palkansaajien tiedot Rorkeintaan pddryhmittédin, Samaa jaottelua on t&dl-
15in kdytettdvd myds ansiotasoindeksissd. Molempien nettotuloindeksien
laskemista rajoittaa perustietojen keruu otannan avulla, Mitd yksityis-
kohtaisempiin ja pienempiin ositteisiin tiedot joudutaan jakamaan, sita
epdluotettavimmiksi tulokset muodostuvat. Ndiden ositteiden aggregoiminen
suuremmiksi ryhmiksi 1isdd edelleen virhemahdollisuuksia. Tdméd on pddasi=
allinen syy siihen, ettd nettotuloindeksit voidaan tuottaa ainoastaan ko~

konaisindekseind tai korkeintaan palkansaajien pdaryhmitasolla.
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6. REAALINEN NETTOANSIOTASOINDEKSI
6.1. REAALTIANSIOTASOINDEKSI

Nykyisen kdytdnn@n mukaan reaaliansiotasoindeksi lasketaan jakamalla
palkansaajien yleinen ansiotasoindeksi kuluttajahintaindeksill#@, Reaa-
liansiotasoindeksi mittaa siis nimellisansioiden kehityksen hintakehi-
tykseen verrattuna. (vrt. kappale 2.1.). Julkisen vallan vaikutus kulut-
tajahintaindeksiin tapahtuu mukana olevien hyodykkeiden valillisten ve-
rojen ja hintasubventioiden kautta. Myos vdlittomdt verot sisdltyvit
tuotteiden hintoihin: hyddykkeiden hintoihin vaikuttaa niiden tuottami-
seen kidytetyn tydvoiman bruttopalkka, joka sisdltdd valittomdt verot.
Bruttopalkkdjen osuutta kunkin toimialan tuotannon arvosta on arvioi-
tu keskimddrdisesti panos-tuotostutkimusten avulla. Tyontekijoéille mak-
setut palkat ovat osa tuotannon arvonlisdyksestd, joka lasketaan v&hen-
tamélla tuottajahintaisesfa kokonaistuotoksesta ostajahintainen valituo-
tekdyttd. Tdten my6s arvonlisdys on miédritelty tuottajahintaisena (Pa-
nos-tuotostutkimus 1970,-1977, s. 91). Suomessa vuonna 1970 suoritetus-
sa panos-fuotostutkimuksessa ei palkkojen osuutta ole jaettu nettopalk-
koihin ja vdlittomiin veroihin. Myds YK:n talous- ja sosiaalineuvoston
panos-tuotosanalyysia ja ~-tauluja kdsittelevédssi julkaisussa_(1965) palk-
koja kdsitellddn kokonaiserdnd., Vidlittomien verojen osuutta panos-tuotos-
tutkimusten avulla laskettujen bruttopalkkojen erdstd on arvioitu'jois-
sakin erityistutkimuksissa. Ldhteend. on kdytetty tulo~ ja varallisuusti-
laston elinkeinoittain luokiteltuja tietoja valtion tuloverosta ja kup~
nallisverosta. Arviot on jouduttu suorittamaan keskimdédrdisesti ja var-
sin karkealla tasolla. Yleisesti voidaan todeta, ettd palkkaerdn jakami-
nen nettopalkkaan ja vdlittomiin veroihin on hyvin vaikeaa ja arvionva-
raista.

On kuitenkin huomattava, ettd vdlillisilld ja vdlittomilld veroilla on
erilainen vaikutus hyddykkeiden hintoihin. Vdlillisten verojen avulla py-
ritddn vaikuttamaan suoraan tuotteiden hintoihin ja siten myds niiden ku-

lutukseen., Vdlittomdt verot kohdistuvat palkansaajan bruttoansioihin ja
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vaikuttavat siten "kdteen jddvien" ansioiden suuruuteen ja tiétd kautta
myos palkansaajan kysyntdén. Valittomdt verot eividt siis kohdistu suo-
raan mihink8in tuotteisiin. Vdlittomien verojen nostaminen tai laskemi=-
vnen ei vaikuta hyddykkeiden tuottamiskustannuksiin ja kuluttajahintoi-
palkkojen mukaan, joista'yleensa sovitaan palkkaneuvotteluissa. Voidaan
siis todeta, ettd vHlittomdt verot sisidltyvit epdsuorasti kuluttajahin-
taindeksiin, vaikka ne eividt suoraan vaikutakaan mukana olevien hyddyk-
keiden hintoihin. Taten on perusteltua tutkia vdlittomien verojen vaiku-~

tusta reaaliansioihin erillisen indeksin awvulla,
Tdssd tutkielmassa vidlittdmien verojen vaikutus reaaliansioihin pyrit#in
laskemaan konstruoimalla vdlittomille veroille oma indeksinsd. Indeksin

laskentamenetelmdi selventdd kuvio 6. (Puustinen, 1977, s. 112).

Kuvio 6. Reaaliansiotasoindeksin laskeminen

Palkansaajien yleinen ansio-

tasoindeksi

Kuluttaja- Valitts-

hintain- mat

deksi verot

Asetelmassa olisi lisd@ksi otettava huomioon tulomnsiirtojen vaikutukset

ansiotasoon ja kulutusmahdollisuuksiin.
6.2. KULUTTAJAHINTAINDEKSI

Kuluttajahintaindeksin tarkoituksena on mitata yksityisessd kulutukses-
sa kidytettdvien tavaroiden ja palvelusten hintakehitystid kahden ajankoh-
dan vd1lilld koko yksityisessd kulutuksessa ja kulutuksen eri pdidryhmis-
sd (Tuominen, Puustinen, 1976, s. 2). Tdm#n lisdksi kuluttajahintaindek-
51118 mitataan hintakehitystd maan eri osissa ja eri videstoryhmissd ver-

rattuna maan keskimdédradiseen hintakehitykseen. Indeksin pohjana olevat
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tiedot kulutuksen keskimédzrdisistid rakenteista koko maassa, maan eri
osissa ja videstoryhmissd kerdtddn erityisilléd kulutustutkimuksilla (ko=
titaloustiedusteluilla). Kotitaloustiedusteluita suoritetaan nyky#idn

viiden vuoden valiajoin,

Kuluttajahintaindeksi on hintaindeksi, jonka teoreettisena lihtdkohta-
na on malliltaan ja laadultaan muuttumattoman hyodykevalikoiman hinta-
kehityksen mittaaminen. Kunkin tavaran ja palveluksen té&émin péivén eli
vertailuajankohdan hintaa verrataan sen keskimddrdiseen hintaan perus-
ajankohtana. Nédin saadut hyddykkeittidiset hintasuhteet painotetaan ta-
varoiden ja palvelusten kulutusmeno-osuuksin keskimdédréisiksi hintasuh-

teiksi (~indekseiksi).

Suomessa kuluttajahintaindeksit on aina laskettu Laspeyresin kiintedkan~
taisena hintaindeksind. Se kuvaa peruéajanjaksog to mukaisen hyddykeva-
likoiman hintakehitystsd ajassa. Tdten kulutustottumuksissa tapahtuneet
muutokset eivat vaikuta hjbdykejakautumaan eivdtkd siis indeksiin. In-

deksi vastaa kysymykseen, paljonko perusajanjakson mukaisen kulutusta-

......

......

kulutuksessa tapahtuneista muutoksista hyddykekohtaisesti ei ole kédytet~
tdvissd kulutustutkimusten vdlivuosina. Toinen peruste Laspeyresin kaa-
van kidytolle on se, ettd kun perusvuosi on valittu ja painorakenne kons=~
truoitu, tarvitaan ainoastaan hintatiedot vertailuajanjaksolta (Tuomi-

nen, Puustinen, 1976, s. 7).

Kuluttajahintaindeksin hyddykejoukko on harkintaa kdyttden poimittu otos

koko yksityisessd kulutuksessa kidytetystd hyddykejoukosta. Hyddykkeiden

......

Kuluttajahintaindeksin kokonaisindeksid k&ytetdidén hintatason muutoksen
osoittajana palkkaneuvotteluiden reaaliansiotasoindeksejd laskettaessa.
Lis&ksi sitd kdytetddn tapahtuneen hintakehityksen kompensaatiotarkoituke
siin esim. kansanelidkkeiden ja elatusapumaksujen tarkistuksissa. Kulutta-
jahintaindeksin kokonaisindeksiid pidet&dn myos rahan arvon muutoksen osoit-

tajana.
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6.3. VALITTOMAN VEROTUKSEN ARVIOINTI REAALIANSIOTASOINDEKSISSA

Vdlittomin verotuksen ja tulonsiirtojen vaikutus reaaliansioihin voi-
taisiin laskea jakamalla kappaleessa 5. konstruoitu nettotuloindeksi
kuluttajahintaindeksilld, Tamd indeksi ottaisi huomioon sekd v#Elilli-
sen ja vdlittomdn verotuksen ettid palkansaajille maksetut tulonsiir-

rot ja tuottajille maksetut subventiot. Reaalinen nettoansiotasoindek-
si sisdltdisi julkisen vallan toimenpiteistZ verotuksen ja tuottajille
maksetut subventiot. Seuraavassa keskityt#dn kuitenkin teiseen, vaih-
toehtoiseen tapaan vdlittomsn verotuksen vaikutuksen arvioimiseksi.
vioimiseksi kuluttajahintaindeksiss@d tai sen ohella. Muiden tulonsiir-
tojen vaikutusta ei ndisséd tarkasteluissa ole huomioitu, vaan ne on kus-

sakin tapauksessa pyrittédva arvioimaan erikseen.

6¢3¢1, VALITTOMAT VEROT KULUTTAJAHINTAINDEKSISSA

Nykyisessd kuluttajahintaindeksissé otetaan huomioon julkisen vallan
vaikutus vdlillisten verojen ja subventioiden muodossa. Tdten saattai-

s8i olla perusteltua ottaa mukaan myos vdlittomdt verot ja tulomsiirrot.
Nykyinen kulutfajahintaindeksi ei reagoi esim. siihen, ettd julkinen val-
ta tarjoaa ilmaiseksi tai alennettuun hintaan kuluttajille hyodykkeitad
tai palveluksia, joista he ovat aikaisemmin joutuneet maksamaan tdyden

hinnan. Todellisuudessa kuluttajien menot vdhenevdt nd8iltd osin.

Kuluttajahintaindeksi, joka sisdltdid vilittomdt verot, antaa vastauksen
kysymykseen, miten paljon kuluttajan saamien bruttotulojen (tulot ennen
verotusta) olisi lisddnnyttavd, jotta kuluttaja voisi sdilyttdd perus-
ajankohtana vallinneen kulutustasonsa (sou, 1958, s. 83). Valittomien
verojen vaikutus kuluttajahintaindeksissd on mahdollista laskea kahdel=~
la tavalla. Se voidaan laskea tietyn muuttumattoman tulon mukaan, Jjolloin
ainoastaan veroprosentin vaihtelu vaikuttaa vdlittomien verojeam suuruu-
teen. Toinen tapa on laskea veroerdn suuruus muuttuvan tulon mukaan. T&dl-
160in verojen suuruus vaihtelisi sekd tulojen ettd veroprosentin muutos-
ten mukaisesti. Jotta kuluttajahintaindeksi antaisi vastauksen kappaleen
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alussa esitettyyn kysymykseen, tdytyy kédytettyd indeksikaavaa muokata
jonkin verran. Merkit&d&dn kuluttajan bruttotuloja perusajankohtana uo:lla.
Vdlittdmien verojen osuuden bruttotuloista ilmaisee funktio s(u). Td1ll&in

kotitalouden kédytettévissd oleva tulo perusajankohtana on
(21) [uo - s(uo)] = Zpo 4g

jossa p ja q kuvaavat hintaa ja mé&rdd, kuten aikaisempienkin indeksi-
kaavojen yhteydessid., Vdlittomdt verot sisdltidvin kuluttajahintaindeksin

kaava voidaan kirjoittaa seuraavasti (SOU, 1958, s. 84):

* »®
2, Pq g + 8(uy) Y
(22) I, = =
Z;po ay + s(uo) u,
jossa
ﬁ: = vertailuajankohdan bruttotulo, jonka kuluttaja tarvitsee

sdilyttddkseen kulutustasonsa muuttumattomana
vdliton vero tulolle u

¥
s(u’) 1
On muistettava, ettd kaavan (22) konstruoimisessa oletetaan muiden tulon-

siirtojen ja sddstdmisen olevan nollan.

Vélittomien verojen mukaanottaminen kuluttajahintaindeksiin synnyttdd
useita vaikeasti ratkaistavia ongelmia. Vdlillisten ja vdlittomien vero-
jen ero kuluttajan kannalta on se, ettd hén voi jonkin verran vaikuttaa
maksamiensa vdlillisten verojen suuruuteen siirtdmédlld kulutustaan vié-
hemmén verotettuihin hyodykkeisiin., Vdlittomien verojen suuruuteen hén
ei sitdvastoin voi vaikuttaa, koska ne piddtetdin suoraan hdnen tulois-
taan. Jos vdlittomdt verot lasketaan mukaan kuluttajahintaindeksiin, se
ei endd mittaa vapaaehtoisen kulutuksen hinnan muutosta. Valittdmien ve-
rojen mukaanottaminen saattaa rajoittaa julkisen vallan finanssipoliit-
tisia toimia. Jos valtiovalta haluaa jostakin suhdannepoliittisesta tns.
syystd rajoittaa kulutuskysyntdd, se voi pyrkid tahdn pienentédmédllid ku-

luttajien kdytettdvissd olevaa tuloa eli nostamalla vdlitdntd verotusta.
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Tamd aiheuttaisi puolestaan kuluttajahintaindeksin kohoamisen. Jos pal=-
kat on sidottu indeksiin, on tdstd seurauksena niiden nostaminen. Siten
julkisen vallan toimenpiteilld ei olisi haluttua vaikutusta. Verotuksen
kiristdiminen edistédisi tédssd tapauksessa inflaatiota. Modeenin (1952,

8. 73) mukaan tdrkein syy valittomien verojen poisjattédmiseen nykyisis-
ta indeksilaskelmista on erilaisten vahennysten arvioinnin hankaluus.

Talldin jouduttaisiin laskemaan eri tuloluokkia ja kotitaloustyyppeja

varten joukko veromenoja, joiden suuruus vaihtelisi kotitalouden raken-
teen mukaan. Kaikkien kuluttajien veromenot olisi laskettava keskiarvo~
na ndiden luokkien avulla. Laskemisessa olisi lisdksi pystyttdva huomi-
oimaan julkisen vallan verotuksen ja vidhennysten painopisteiden muutok-

set.

Jos valittomien verojen vaikutus kuluttajahintaindeksissd laskettaisiin
yhtend summana, ei sen avulla pystyttdisi arvioimaan julkisen vallan tar-

joamien hyddykkeiden ja palvelusten yksikkdhintaa (SOU, 1958, s. 83).
1dtem on myds mahdotonta arvioida erilaisten kuluttajarynmien

kéyttémaé julkisten palvelusten mdardd. On otettava hwomioon se, ettd jul-

kisen vallan tarjoamien hyddykkeiden ja palvelusten mddrd ei jakaudu ku-
luttajille heiddn maksamiensa vélittOomien verojen suhteessa, vaan julki-

nen valta pyrkii myos tétd keinoa kidyttden tulojem uudelleen jakoon (jul-

kisen vallan tarjoamien hyddykkeiden ja palvelusten kohtaannosta ks. esim.

Suominen, 1976). Erityisen tédrkedsd julkisen vallan tarjoamien hyddykkei-

den ja palvelusten kohtaannon selvittédminen on tdmén tydn kannalta, jos-

ssee

listen nettoansioiden kehitys. Lisdksi on huomattava, ett@d ldheskidin kaik-

kia julkisia kulutuspalveluksia ei tuoteta aktiivivdestdlle, joka maksaa

suurimman osan veroista. Julkisen vallan tuottamia hyoddykkeitd ja palve-

luksia tarkastellaan yksityiskohtaisemmin seuraavassa jaksossa, jossa sel-

vitetddn mahdollisuuksia konstruoida ns. julkiskulutuksen hintaindeksi.

Edelld késitellyistd vaikeuksista johtuen kuluttajahintaindeksi lasketaan

nykyddn ilman vdlittomid veroja.
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6.3,2. JULKISKULUTUKSEN HINTAINDEKSI

Julkiskulutuksen hintaindeksin tarkoituksena on kuvats l&hinnd veromar-
koilla saatavien hyodykkeiden, etupdidssd palvelusten hintakehitystd (Puus-
tinen, 1977, s. 113). Namd hyodykkeet tai palvelut ovat sellaisia, jotka
kuluttajat saavat kdyttoonséd ilmaiseksi tai niiden tuottamisen todelli-
sia kustannuksia alhaisempaan hintaan. Julkiskulutuksen hintaindeksi oli-
si kuluttajahintaindeksin rinnalla laskettava indeksi, joka mittaisi jul-
kisen vallan vaikutusta itse tuottamiensa palvelusten kulutushimtojen ke-
hitykseen. Julkisen kulutuksen hintaindeksin tarkoituksens olisi tédyden-
tdd nykyistd reaaliansiotason mittausta. Sen konstruoiminen olisi vaihto-
ehtoinen tapa arvioida vdlittomien verojen vaikutusta reaaliansiotason ke-
hitykseen verrattuna kohdassa 6.3.1, esitettyyn vdlittomien verojemn ja
kuluttajahintaindeksin yhdistdmiseen. Samoin kuin aikaisemmassa vaihto-
ehdossa myos julkisen kulutuksen hintaindeksin laskemisen yhteydessd jédi-
sivdt muut tulonsiirrot indeksin ulkopuolelle, joten niiden vaikutus re-~

aaliansioiden kehitykseen olisi arvioitava erikseen.

Julkisen kulutuksen hintaindeksid korstruoitaessa olisi ensiksikin pdi-
tettdvd siitd, mitd hyodykkeitd ja palveluksia indeksiin otetaan mukaan.
Julkisen vallan tuottamat palvelut voidaan jakaa yksityisluonteisiin pal-
veluksiin ja ns. julkisiin hdeykkeisiin (Alho, 1977, 8. 94). Yksityis-
luonteisilla palveluilla on se ominaisuus, ettd yhden talousyksikdn kulu-
tus vidhentdd muiden mahdollisuuksia k#yttdd ko. palvelua. Nditd ovat esim.
terveys- ja sairaanhoitopalvelut sekdé useimmat koulutus- ja virkistyspal-
velut. Samoin useimmat julkisen vallan ilmaiseksi tai alennettuun hintaan
tar joamat hyodykkeet, kuten esim. lddkkeet ja ilmaiset koulukirjat, kuulu-
vat yksityisluonteisiin palveluksiin. Julkisten hyddykkeiden osalta kaik-
kien kulutus on samalla tavoin mahdollista riippumatta siitd, kuinka pal-
jon muut ko. paivelua kidyttdvat. Esimerkkind voi mainita turvallisuuspal-

velut.

Jos julkisen kulutuksen hintaindeksiin otettaisiin mukaan ainocastaan yk-
sityisluonteiset palvelut, ne voitaisiin rajoittaa palveluihin, joiden

mukaan lasketaan kotitalouden koko tulo. Nédmd ns. ilmaispalvelut ovat
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sellaisia palveluksia, jotka ovat selvadsti kohdistettavissa jollekin ko-
titaloudelle tai hemkildlle (Kotitaloustiedustelu 1971, osa II, 1977,

8. 27). Ilmaispalvelua on se osa ko. palvelujen tuottamisesta koituneis-
ta kustannuksista, joita kotitalous ei itse maksa tai joista se ei saa
korvausta esim. sairausvakuutuslain perusteella. Téllaisia palveluita
ovat mm. koulutus-, terveydenhoito-, hyvinvointi-, asumis~ sekd useat
kulttuuripalvelut. Yksityisluonteisista palveluista on siis erotettava
kdyttdjdlle aiheutuneet kustannukset eli kuluttajahinta sekd
palvelun tuottamisesta aiheutuneet kokonaiskustannukset. Julkisen kulu-
tuksen hintaindeksissd olisikin seurattava palveluiden yksikkSkustannus-
ten ja niiden kuluttajahintojen vdlistd erotusta, joka muodostaa verova-
roilla maksetun ilmaispalveluerdn hinnan julkiselle wvallalle. Sellaisia
palveluita, jotka ovat tdysin ilmaisia kuluttajille, pitdisi seurata ai-
noastaan niiden aiheuttamien kustannusten osalta. Julkisten hyodykkeiden
mukaan ottaminen julkisen kulutuksen hintaindeksiin olisi hyvin arvion-
varaista. Nditd palveluita ei voida tarkasti kohdistga millek&édn koti-
taloudelle tai henkildlle. Samoin niiden kulutuksessa tapahtuneita muu-

toksia olisi melko mahdotonta tai ainakin hyvin vaikeata seurata.

Kun julkisen kulutuksen hintaindeksid kaytetddn kuluttajahintaindeksin
ohella palkansaajien reaaliansiokehityksen arvioimiseen , on otettava
huomioon se, ettd vain osa julkisesta kulutuksesta kohdistuu palkansaa-
jille. Esimerkiksi terveydenhoitopalveluiden suurin kuluttajaryhméd on
ammatissa toimimattomat kotitaloudet (Suominen, Leppdnen, 1976, s. 73).
Terveydenhoitopalvelniden osuus edella luetelluista ilmaispalveluerista
oli vuonna 1971 35 % (Suominen, Leppédnen, 1976, s.13). Julkisen vallan
tarjoamat palvelut jakaantuvat epdtasaisesti myos alueittain ja taaja-
mittain. Samoin niiden kidytto vaihtelee esim. kotitalouden koon ja ra=-
kenteen sekd tulotason mukaan. Tédten julkisen kulutuksen hintaindeksi
edellyttdd tarkkaa julkisen vallan tarjoamien palvelusten kohtaannon
selvittdmisti ja seuraamista. Indeksi olisi ehkd laskettava erikseen
joillekin vdestdryhmille alueittain. Ndiden painotettuna summana voitai-

siin laskea kokonaisindeksi.



62

Jos julkisen kulutuksen hintaindeksid kdytetZ@idn suoraan nykyisen kulut-
tajahintaindeksin rinnalla, on huomattava, ettd myos kuluttajahintain-
deksiin vaikuttavat julkisen vallan toimenpiteet. Nykyinen kuluttajahin-
taindeksi sisiéltéd mukana olevien hyddykkeiden ja palvelusten vdlilliset
verot ja subventiot. Osa vdlillisistd veroista saatetaan kédyttdd julki-
sen kulutuksen hintaindeksissZ@ olevien palvelusten tuottamiseen. Namd
erdt tulisivat siten lasketuiksi kahteen kertaan silloin, kun indeksejd
kdytetddn yhdesst. Velillisilld veroilla peitettyd osuutta julkisen val-
lan tuottamien hyddykkeiden kustannuksista on varmasti mahdotonta arvi=-
oida (varsinkin jos julkiset hyddykkeed Jatetddn laskelmien ulkopuolel-
le), joten reaaliansioiden kehityksen arviointi ndiden indeksien avulla
sisdltdd jonkin verran harhaa. Tdtd harhaa voitaisiin vdlttéd laskemal=-
la kuluttajahintaindeksi ilman vdlittomid veroja ja subventioita. Se
voitaisiin tehdd soveltamalla samaa kaavaa kuin edell& nettoansiotasoin-
deksin yhteydessid. Valittdmien verojen ja subventioiden poisjattamiseen
liittyy kuitenkin muutamia vaikeasti ratkaistavia ongelmia. Kuluttajahin-
taindeksissd olevista lopputuotteista vdlillisten verojen ja subventioi-
den osuus on melko helppoa poistaa, Mutta ndiden tuottamisessa kdytetty-
jen vdlituetteiden ja raaka-aineiden sekd koneiden yms. védlilliset verot

ja subventiot ovat erittain_vaikeita osittaa yksittdisten hdeykkeiden
hinnoille. Tdmdn wvuoksi kuluttajahintaindeksi lasketaankin nyky&dan tuot-

teiden kuluttajahintojen mukaan.
6.4, SAASTAMISEN ONGELMA

Edelld kdsitellyissd reaalisissa nettoansiotasoindekseissd on taustalla
ollut oletus, ettd palkansaajat kuluttavat koko tulonsa eli heiddn sdis-
tédmisensd on nolla. Kdytannossd tédmd on kuitenkin varsin epérealistinen
léhtdkohta. Tédssd ei ole kuitenkaan tarkoituksena esitt#d mitdin kdytdn=-
non menetelmdd sddstimisen arvioimiseksi kuluttajahintaindeksissdé, vaan
osoittaa se, miten sdédstadminen vaikuttaa kuluttajan kdyttdytymiseen. Sdds~
tdminen riippuu kuluttajan subjektiivisista odotuksista ja arvostuksista,
joiden arvioiminen indeksissd olisi hyvin vaikeaa.
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Kuten aikaisemmin todettiin, tdytyy kuluttajalla sdilyttéddkseen kulutus-
tasonsa muuttumattoména olla vertailuajankohtana ostovoimaltaan saman suu-
ruinen kiytettdvissd oleva tulo kuin perusajankohtanakin. Jos osa perus-
ajankohdan kidytettédvissd olevasta tulosta stdstetddn, tdytyy tédmd summa
jotenkin sisdllyttdd perusajankohdan kulutustasoon. Jos nédin ei tehtdi-
si, riippuisi se kulutustaso, minkd kuluttaja voi saavuttaa tietyn suu-
ruisella kidytettidvissd olevalla tulolla, hdnen valinnastaan vadlittymin

ja tulevaisuudea kulutuksen véalilld. Ongelma voidaan yksinkertaistaa in-
deksitarkastelua varten siten, ettd pyritdén selvittamdan, kuinka suuri
kuluttajan sddstimisen on oltava vertailuajankohtana, jotta tdlld raha-
summalla olisi sama ostovoima kuin perusajankohdan sddstoilld (SOU, 1958,
8. 85). Tdssd kysymyksen asettelussa on taustalla se ajatus, ettd sidsti-
minen on eréds hyddyke kuluttajan hyddykekorissa. Vertailuajankohdan sidids~
tdmisen kasvu voidaan arvioida muiden kulutushyodykkeiden hintojen muu-
toksella perusajankohtaan verrattuna. Jos hinnat nousevat esim. 6 %,

myos sddstédmisen on kasvettava samoin. Mikdli sdédstdminen arvioitaisiin
tdtd keinoa kdyttden kuluttajahintaindeksissd, olisi tama indeksi riip-
pumaton séddstédmisen tasosta ja siten verrattavissa aikaisempiin indeksei-
hin, joissa sddstdminen oletettiin nollaksi (SOU, 1958, s. 85). Tdmén me~
netelmén heikkoutena on mm. se, ettd siind oletetaan sddstot kdytettévak-

si samoin Kuin muutkin kulutusmenot. Sadstémisen tarkoituksena on kuiten-
kin usein jonkin kalliin kestokulutushycdykkeen tai investointitavaran

(esim. asunnon) hankkiminen. Edelld kuvattu menetelmd ei myoskdin ota
huomioon sitd, ettd sdastdminen on luonteeltaan tulevaisuuteen siirret-
tyd kulutusta., 1'8116in kulutustavaroiden nykyiselld hintakehitykselld

ei ole samaa merkitystd kuin edelld, vaan kuluttajan kannalta ratkaise-
vinta on sdédstojen odotettu ostovoima tulevaisuudessa. Oletetaan, ettd
kuluttaja siddstdd perusajankohtana jonkin rahasumman ostaakseen tietty-
nd ajankohtana tulevaisuudessa haluamansa hyddykkeen. Kuluttajan sdds-
tédmdn rahasumman suuruus riippuu siitd, miten paljon hdn odottaa osto-
ajankdhtana joutuvansa maksamaan hyodykkeestd. Indeksilaskelmissa voi-
daan ldhtckohtana pitdd sitd, ettd kuluttaja sddstdd vertailuajanmkohta=-
na sen rahasumman, jonka hidn silloin olettaa tarpeelliseksi pystyidkseen
ostamaan tulevaisuudessa saman hyddykkeen (perusajankohdan sddstémispdd-
tostd tehtdessd valittu hyddyke). Tdten perus- ja vertailuajankohdan sa=-
maa hyodykettd vastaavien sadstojen suhde riippuu siitéd, miten kulutta-
jan odottama tulevaisuuden hintakehitys on muuttunut ajankohtien v&lil-
14 (sou, 1958, s. 86).
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6.5, JULKISKULUTUKSEN HINTAINDIKSIN KAYTOSTA

Julkiskulutuksen hintaindeksid voidaan reaaliansiolaskelmien lis8ksi
kdyttdd mySs muihin tarkoituksiin. Sen avulla voidaan esim. arvioida
julkisen vallan tarjoamien palveluiden kohtaannon kehitystd, jos in=-
deksi lasketaan eri palkansaajaryhmille (ja mahdollisesti mySs muille
viestdryhmille). Kun julkiskulutuksen hintaindeksi# verrataan vdlitto-
midn verotuksen indeksiin, on mahdollista arvioida mitkd vaestoryhmit
ovat hydtyneet eniten julkisen vallan tarjoamien palveluiden lisdidn-
tymisestd verokehitykseen verrattuna. Julkiskulutuksen hintaindeksin
avulla voidaan myos seurata julkisen vallan tarjoamien palveluiden hin-
takehitystd muihin kuluttajahintoihin n3@hden, jos indeksid verrataan
kuluttajahintaindeksiin. Julkiskulutuksen hintaindeksin laskeminen oli-
sikin suositeltavaa monipuolisten kidyttomahdollisuuksiensa vuoksi,
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7. PAATELMIA

Nettotulojen ja -ansioiden kehityksen tarkkaa ja luotettavaa mittausta
vaikeuttaa ilmisalueen laajuus ja menimutkaisuus. Bruttomddrdisten an-
sioiden tarkastelu voidaan rajoittaa tyonantajan ja tycntekijé@n vdlisiin
taloustoimiin. Myds ansio- ja tyopanoskidsite on td116in helpompi mézri-
telld ja standardisoida. Nettoansioita ja -tuloja tarkasteltaessa mukaan
tulevat kotitalouksien ja julkisen vallan, vakuutuslaitosten, elZkekas-
sojen yms, véliset taloustoimet. Tulokdsitteistd laajenee ja monimutkais-
tuu huomattavasti ja tydpanoskisitteen tarkka mddrittely on l&hes ylivbi-
mainen tehtdvd. Tulonsiirtojen ja kdytettdvissd olevien tulojen mukaanot-
to aiheuttaa sen, ettd tulokehifyksen laskemisessa painopiste siirtyy

yhé enemmdn tulonjaon kehityksen mittaamiseen. Tdmdn vuoksi nykyisten
ansioindeksien laskemisen perusperiaatteita ei voidakaan suoraan sovel-
taa uusiin indekseihin. Nykyiset ansioindeksit tuottavat suhteellisen
tarkkaa ja yksityiskohtaista tietoa tarkasti rajatun taloustoimen kehi=~
tyksestd., Jos tdtd taloustoimen kidsitettd laajennetaan, tietojen tark-
kuudesta ja yksityiskohtaisuudesta on samalla tingittdvd. Laaja perus-
aineisto tarvitsee mySs enemmidn késittelyaikaa, joten tietojen tuotta-
misnopeus hidastuu. Mikali nettoansio- ja nettotuloindeksejd ryhdytdan
tuottamaan, on kunkin indeksin kuvaama alue pystyttéva mddrittelemdin

ja rajaamaan huolellisesti. Myds raja nykyisiin bruttoansioindekseihin

on oltava selvd. Eri indeksej&d vertailtaessa on ndmd rajoitukset otet-

tava huomioon.

Nettoansio- ja nettotuloindeksien tehtdvdnd ei ole korvata nykyisin las-
kettavia ansioindeksejd, vaan ne antavat ansioindeksien ohella kokonais-
valtaisemman kuvan tulokehityksestd. Kuten edelld todettiin nettoansio=-
sejd. Esimerkiksi tulopoliittisissa neuvotteluissa nettopalkkakédsitteen
kdytto sopimusperustana aiheuttaisi sen, ettd tyonantaja- ja tyonteki jd-
arvioidessaan. Tydvoimakustannuksethan muodostuvat bruttopalkkojen mu-
kaan. Myos palkansaajan kannalta nettopalkan seuraaminen on melko han-
kalaa. Bruttopalkan muuttuessa o0lisi verotuksen osuus arvioitava joka

kerta uudestaan.
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Tarkeimmdt edelld kdsitellyistd indéksivaihtoehdoista voidaan koota

seuraavasti:

a) nettotuloindeksi
b) nettoansiotasoindeksi
¢) julkiskulutuksen hintaindeksi

Kunkin indeksin tuottamista voidaan perustella useammastakin lzZhtokoh-
dasta. Parhaiten nykyisten ansioindeksien rinnalla laskettavaksi tulo-
kehityksen mittariksi soveltuisi nettoansiotasoindeksi. Se kuvastaisi
soindeksin peruskésitteistd olisi myds suhteellisen helppo sovittaa ny-
kyisiin indekseihin. Julkiskulutuksen hintaindeksin tuottamista puoltaa
se, ettd sitd voitaisiin kéyttﬁa reaaliansiolaskelmien lisdksi myds mui-
hin ti@rkeisiin tarkoituksiin (esim. julkisen vallan tarjoamien hyddyk-
keiden ja palveluiden hintakehityksen seuraamiseen). Nettotuloindeksi.
olisi késitellyiStﬁ indekseistd mahdollisesti laaja-alaisin. Sen tuot-
tamistapa eroaa huomattavasti nykyisistid ansioindekseistd., Sitd voitai-
siin kadyttdd tulokehityksen mittaamisen lisiksi tulonjaon kehityksen ku-

vaajana.

Jotta nettoansioiden ja =tulojen kehityksen seuraamisesta kidydystd kes-
kustelusta edettZisiin varsinaisten indeksien suunnitteluun, olisi kaik-
vaatimuksia. Selkedn tavoitekehikon laatimisesta voitaisiin edetd kidsit-
teiston mddrittelyyn ja rajaamiseen ja tdtd kautta lopulta indeksien

tuottamiseen,
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