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§. i-

QVantae utilitatis & necestiratis sit vera &

genuina L<gu t
& (peciatim NaturaIu no-

tina, tanti qvoqve csse existiraandum est,
indolem nosse «hligatituU , sine qva

lex in meram pructntiAt , etiam arbitrariae
converteretur regulam. Etenim qvum Lex in
genere sst norma leu regula, secundum qvam qvis
actiones suas liberas conformare obligatur , oppi-
do liqvet legem, vi suae essentiae, obligationem in-
cludere , sine qva lex non amplius ent sex, sed alia
qvaecuuqve agendorum ratio, amico & sincero ani-
mo commendata, qvam libere qvis admittere ei-
demve renunciare possir. Naturam igitur obliga-
tionis nobis pro modulo ingenii evolvendam suin-
simus, singula. qvae illam ingrediuntur, qvantum licet
distincte, sed breviter explicaturi. C. L- benignam,
qva par est modestia, expetentes censiiram,

$. II
/k ctiones, qvae ab homineprosiciscuntur, cum philo-
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sophis in naturales ts ' siberm distingvsrpos, qvaru diae
per esseri! iam & naturam hominis determinantur; hae
ex essentia & natura hominis non prostuunt, sed
ex libera animae voluntate pendent. Obligationem,
cujus indoles jam qvaeritur , non circa illas ,

led has versari actioaes , {ponte omnes concedunt.
Harum ergo naturam paucis evolvere cona-
bimur. s. III.
ILTEcessarium in genere N eraphysicr dicunt, cujus

oppositum est iir.possibiie. sdeoove aisnlute
«ecestarium vocant, cujus, oppotirum* in le &

sua natura est impossibile ,
{eu qvod in (e &

ablolure immusabile. Physice autem necessarium il«
lis audit , cujus opposuum, respectu virium natu-
ralium , est impossibile. Pater itaqve naturale* ho-
minum actiones, licet non metaphysica, eum a*
liter concepta* contradictionem non involvant, phy*
fica tamen laborare necessirate; sed ab utraqve
prorlus immunes esse actiones, qvae a libertate no-
men sortiuntur ( §. a. ).

$. IV.

DAri actiones vere liberas , contra satalscmi
deknlores eo firmius tenemus, qvo certius

est , illis vel prorsus negatis, vel ad metaphysi*
tam aut physicam necessitatem amandatis, fru*
ffraneara esse actionum imputationem , sc qvae hinc
pendet, legis ad certa facta applicationem. Non
opus est, ut multis notionem libertatis evolvamus*

\
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perrinec enim Haec cura ad prychologiam. Brevi-
ter saltem indicamus, libertatem esso illam animaerationalis facultatem, qva ex pluribus aeqve po*-sibilibus intellectui repraesentatis , absqve coactio-ne, vult, qvod sibr maxime placer. Liberae ergaactiones, qvia a libertate voluntatis unice depen-
dent ( a. ), sunt actus voluntatis, dicto elicitimodo. Ad demonsirandam hanc animae liberta-
tem &■ actionum liberarum existentiam, aliis nonegemus principiis, qvam (ensu animae intimo , o-maibusqve communi, qvo sentimus nostras voiitio-nes non eile unico modo po ■ biles, qvum variaesini, & unaqvaeqve variam admittat determina-tionem. Exulare idcirco colligimus omnem mtt*.shystcarn necessitatem, in unicitate determinationiscollocatam. ( §. $. ) sentimus nos> intuitu siniumqvid ve'ie, non per coecum & cognitione vacuummechanismi tactum & impulsumq sdntirrius volen-di sacu!ta r em non ad id, qvod actu vult, it* es-It adstrictam , ut aliud agere non possit. Nullaergo locum habet Phyfica neeessiras, qvae respe-ctu facultatis & viriuad unicum est alligata (si. q )nec ulla extern* tMussa, physico impulsii, ad unicumnecemcans. Unde limu! liqvet animam propria &interna vi, non peregrina st. externa cogente advolendum ari. Conlcii etiam nobis sumus, nos nonnili in bonum sc malum cognitum, appetendo & a-yerUndo serri, ignotiqve nullam esseicupidinem, nul-lam averlationem. sentimus demqve animam ex

3
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pluribus objectis, facultati aeqve possibilibus, prout
placet, unum eligere, alterum respuere, immo u-
no proposito objecto illud vel velle vel nolle. Ne-
mo igitur, nisi refractarius, insicias ibit, genui-
nam & a nobis delcriptam libertatem tam firmo
niti fundamento, ac propriam existenciam , qvam
nemo sine' sictitia in dubium vocabit, qvura du»
bitando confirmetur.

§. V.

QVarnvis anima in volendo sit libera ( §. 4. )
volendi tamen actam nunqvam sine mothit ex-

ercet, Est autem mttivum nihil aliud, qvam ratio
efficiens nostri appetitus & aversationis, seu est
id, unde inrelligitur , cur actio haec vel illa, per
volendi facultatem possibilis, siat potius qvam non
siat, hoc potius modo qvam alio. Certe, qvum
voluntas, vi su» facultatis & Jibertatis, non ad li-
num magis determinata sit, qvam ad alterum ,

possitqve ideo agere & non agere, agere hoc 5c alia
ud ($. 4), nisi coecum 3c irrationabilem easum1, na-
turae inteHigenri inimicum, ablurde admiseris , sate-
aris necesse est, volitionera, qv* determinatum in-
volat actum, sufficienrcm & determinatam postula-
re rationem, cur siat potius qvam non siat* cur
talis & non alia. Ex qvo inserre licet; animam i»
volendo nihil eligere nssiilqve aversari, nisi qva-
tenus electionis & averiationis sufficiens adsit ra-
tio, i. i, nili habeat aliqvod motivum.
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$. vi.

IKTiOtiva , qvibus voluntas in appetendo & aver-
_/ /§ sando determinatur , consistunt in repraesen*
tatione boni & mali, i- e. adest appetitus motivum,
ubi aliqvid nobis ut bonum repraesentamus, obti-
net aversationis motivum, ubi qvid nobis ut ma-
lum percipimus. Qvod, ut firma experientia mu*
nitum, facite adsurtunus.

$. VII.

Nr Ovim«s porro,experientia teste, boni sle mali re-
praesentatione, qvae nostri appetitus sle aversstio-

nis sit motivum, non semper esse disUnClam* sed sus-
sicere saepe considam, immo obscuram. Qvorsum
spectare videntur tacitae consvetudines, ab ipsisa-
gentibus non agnitae, nec non temperamentorum in-
clinationes. Non ergo reqviritur ut bonum & m&lum
qvae voluntatis sunt motiva, sit veru bonum, & verum
malu. sufficit si utrumcp ut tale, nobis repraesentam 9 .*

vel comparative tale cxistat: Fieri namqve potest,
ut in collisione boni majoris sle minoris, utrius-
qve veri, hoc avertemur, illud appetamus. Bonum
enim mimu in exclusionc & comparatione boni
maioris, malum esse; nulum autem minut qvate-
nus comparatur cum malo majori illudqve
excludit, bonum dici debere, demonstratur in meta-

physicis. $ Vlls,

OBservetur praeterea motivum voluntatis non
semper esse objectivum, ex cognitione rei, qvans

appetimus vel aversamur desumium, led aliqvan-
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do /'ubjeHivum, ex repraesentatione nostri iplorueret,
qvi ahqvid appetimus vel avertamur, haustum.
Deniqve 8c illud notandum; haec motiva non esse
necessitantia & cogentia, (ed svadentia; posse *m-
rndm ex lua activitate , positis licet motivis, 3c
inclinationibus, agere & non agere; posse intellectum
qvasi commovere ad alia motiva sibi repraesentan-
da , posse intellectus stricte sio dicti, repraslenta-
siones reprimere, & ad imaginationis (enluumqve
fortes inclinationes sele determinare; posse vicissim
has reprimere, & illas (eqvi, Perlpicimus ergo
motiva a nobis deseripta eo minus libertatem agen-
tium moralium tollere, qvo certius est; nullam ra-
tionalem , adeoqve veri nominis , line his dari liber-
tatem ( 5. ).

$•
J}Egd* sta norma, generaliori acceptirre, id de.i\ notat, ad qvod alterum est exigtndum- sic

instrumento , qvod normae artisicibus dicitur, linea
rectae rationem exigimus. speciarim vera &
strictiori leniti in relatione ad liberas hominum
actiones, regula (eu norma est propositio, secua*
dum qvam judicat qvis , sibi heic & nunc, hoc
potius modo, qvam alio esse agendum. Ad hanc
strictiorem regulae notionem heic & in (eqventi-
b s respicimus. Caeterum caveamus oportet, ne
regulam hoc (en(u acceptam , cum tege consun-
damus, ad c»'jus indolem constituendam, plura o.
mniao reqvirumur.
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I diximus motivum esse id, unde intelligitur curfactio haec vel illa, hoc potius modo, qvam alio
(usdpiatur ( $* 5. ) , sed per regulam mte.liigimus,
cur sudicet homo esse agendum potius, qvam non
agendam; hoc potius modo, qvsm alio ( §, 9- > *

regula ergo est motivum actionum liberarum. si*
mul perspicimus hominem, ratione praeditum, qvae
propositam regulam, non modo intelligtre, sed &

actionum Tuarum notiones formare, e iscgcurn regulaconserre posest, libera etiam voluntate esse instru-
ctum, qva, sine detrimento (nae libertaris, (emet ad
motiva flectit. ( 5, g, ) perspictmus, inqvam,
hominem his dotibus instructum ejusmodi possi-
dere naturam , ut ad regulam aliqvam imdecunqve
ortam & positam , possit liberas luas actiones cou*
formare» & nihilo minus liberum existere agens.

s* XI.

PErsona A dicitur superior relpectu aliarum; B»
C, &c- si eadem habeat ]us postolandi de-

terminationem actionum liberarum rm B C, non
iplarum, led su* voluntati conformem; ut nisi ira
actione» determinaverint; maneat eas aliqvod ma-
lum, seu: superior est, qvi jus habet, pro suo arbi-
bitrio disponendi de actionibus aliorum, Aliae
autem illae perlonar B C. &c. in relatione ad su-
periorem A, ejus Inseriores > imo snbditi vocantur.
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FOlantat ergo suptriaris, inserioribus communiata regu*
U agendorum inserioribus esl. Per se patet volun-

tatem superioris, secundum qvam inseriores suas
determinent actiones, involvere de agendis & de
non agendis propositionem; secundum qvam, ut
cognitam sibiqve communicatam, qvum luas actio'
nes determinare debeant inseriores ( $. n, ) ad
illam, tanqvam ad rationem determinantem, judi-
cant heic & nunc; hoc potius modo qvam aliocsse agendum. Illam ergo pro agendorum regula
habeant nccesse essi ( $, 9. )

$. X1U.

R Egulam esse motivum actionuu liberarum o-
stendimus modo (§, 10. ) & simul evici-

mus motivum voluntatis libertatem minime sub-
vertere ( $ g. ) unde sua qvasi sponte stuit volun-
tatem superioris, inserioribus communicatam, li-
bertati eorum haud ossicere ( $. iv ), sed ejus
vetare abusum. superioris ergo regula non facit a-
ctionem regula; huic conformem , absolute necessa-
nam ($, j, ), neqve eam respecto viriumagen-
tium, qvas possident inseriores, impossibilem ,

&

idcirco actionem , attemperatam ad hanc regulam
non physice necessariam. (§ 3.). Utraqve enim
haec necessitatis species libertatem subvertit ($. ut)
Neqve opus habuissec superior repraesentatione ma-
li, qvod regulae transgressores manebit (§, n),si
vis regulae tanta soret, ut absolutam vel physicara
aeecstitttem actionibus inseriorum inserret.



C XIV.
%Ts-ce/s tsl , ut inserioret ud voluntAtemsui suptrhru , ccil
jyregula cognisa sibi% communicatum, libere* (uas «clie-
ns conforment. Ex generali necestarii notione ($. 5.) Ii-
qvet non necessariura, oppositum agnolcere poslssiile,
unde t si inserioribus non necessaria essee actio,
«um determinatio ad voluntatem superioris sibi
etsi communicatam, liceret eis, neglecta .volun-
tate soperioris , pioprio agere arbitratu; qvcd
Cjvum juri superioris postulandi actionum determi-
nationem siiae voluntati cor.lorsnem, repugnet ,($a 1.)
patet necessarium esse , ut inseriores ad voluntatem
lui luperioris, ceu regulam (§. i|. ) cognitam,
sibiqve communicaram , liberas luas conforment
actiones.

.§♦ XV.
\ jEcessit tu , tujiu fruee. memhtmus., ut» esl ahsolutAIV meqve shysttA, sed mentis, Qyarovis salvo jure

superioris non liceat Inserioribus, liberas Tuas actio*
nes, contra voluntatem superioris instituerc ( $.1
interiores tamen regulae sui superioris morem ge-
rentes, eam ob caussam nulla necessitaee, vel absolu-
U vel physica constringuntur ( §. ij ), Hoc
ergo respecto, ipsis non est neeessarium, ut ad regu-
lam superioris se in agendo conforment, Necas-
titas icaqve, cuius ($. 14 , facta est mentio, a
modo memoratis necessitatis speciebus dissert, non
ex alia re, ut ex praec. §pho patet, dependens ,

qvam qvod salvo jure superioris in inseriores, his
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non liceat contra illius regulam suas determinare
actiones. Est vero necessitas moralis . cujus opph-
situra habet non nis» moralem impossibilitatem, seu
qvod salva actionum rectitudine aliter heri neqvit.
Kecelsitas ergo , cujus in $. 14, meminimus,
non est nisi moralis.

$. xvr,

sic demum perspicimus, \>erAm consi-
stere in necessitatc morali, a jure superioris

prosecta. Oritur icaqve obligatio ex conscientia
juris, qvod superior in inseriores habet, &vi cujus
sentiunt obligati, sibi non amplius licere proprio
vivere arbitratu, sed ad voluntatem sui superioris,
seqve peccando contra voluntatem superioris, ma-
lum, qvod in transgressores est statuturr., recte me»
ren. Obligatio igitur interne, respectu videlicet ob-
ligari, non male habetur pro conscientiae vel sen
su interiori necessiratis moralis, a jure superioris
prosectae. Recte hinc juris naturalis Doctor?* ad-
ierunt obligssionem veram & internam tales prae-
supponere caudas. qvae intrinlece conscientiam inse*
nurum ita assiciant, ut ex proprio rationis dicta*
rotae judicent non recte, adeoqve non jure se resi*
stere. Mcqve obligationem evertit , qvod dentur
h nines.qvi qvanrum penes tpscs , conscientiae di-

spernere & sussocare, conamur. Hanc e*

nm obitgauonem non absoiutam & physicam in-
senonbus inserre necessitatem diximus; qvibus p*-
sius, remctatia eslet vel «bsolute vel physice im-

• „ rs!
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possibilis ( 5, ); sed moralem tantum a jure (u-
perions ortam, cui qvidem actu ipso ( non de
sur e ) retistere pcssunt immongeri, non tamen
an de ctslac jus luptrioris in eos neqve
inde prosecta* Nec seqvitur eos posse omnem, de
debito obseqvio conseiemiam penitus lubvertere <3t
tollere Experientia enim docet, superstitcs esse pun-
cturas, qv« data occasione , cum maiori mernis
angore scse exserunr. I)r caesero , qvod tpsam ob-
ligationis, a nobis allatam attinet definitionem ,

notamus necessiratem moralem (olitarie posiram,
ejus cssemiam non abiolvere. Moralitcr «nim
necessarium diximus, qvod ob rectitudinem actio-
num aliter positum implicat ( ij. ) pro diver-
sa igitur menlura, ad qvam exigimus actionum
rectitudinem , varium esse potest moraliter neces-
strium. Hinc ad evirandam inconvenientiam, esusu & consvetudine, etiam ad tempus receptis, diju-
dicatam, nonnunqvam agimus , contendentes nos
non posse aliter agere , lalva (cilicer manentecon-
venientia cum usu & consvetudine Est vere haec
impossibilitas »l«ud agendi, non nisi muralis, spe-
ciem moralis necessitatis generans, qvae tamen a
jure superioris non provenit , nisi nias & consvc-
tudo ab ilio determinentur. Accedit superiorem,
vi suae sapientiae, inconvenientiam actionum evita-
re , adeoqve dari eo (ensu, in ejus actionibus
qvandam necessitatem moralem, nemo tamen di
*erit in cum, qva talem, cadere obligationem. Re
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ste igiturin allata obligationis definitione necessitatem
moralem, generi* tantum loco allegavimus, qvod
vero a jure luperioris prostuatloco disserentiae spe»
cificar»

§. XVI!.

Est obligatio neccssitas moralis, a jure superioris
prosecta (§praec,),nulla itacg absqj idea superioris

■veri nominis datur obligatio. Neqve inter pares
i. e. ejusdem potestatis & juris personas locuns
habere potest , sed semper interiores resipicit, qvi-
bus superior hanc necessitatem injungit» Omnem
hinc sontem ver* 8r genuinae obligationis, qvae
intime considentiam agentium constringat, ex jure
superioris deduci inrelligitur. Qvam primum enim
subjectionis siensu , ex agnitione sui superioris oriun-
do, tangitur homo, vera in animum ejus introduci»
tur obligatio. Ad qvod probandum cum aiia 0»
pus non habeamus re , qvam ut interna experien-
tia , 8c debita cum attentione in se ipsiam reslexi*
ve descendat anima, examinetqve qvid reqvirar
prius , qvam sentiat (e ad aliqvid agendum vel o»
mittendum esie obligatam, eerto qvoqve considi
mus qvemvis nostrae assertionis veritatem suo assensiu;
excepturum. Hinc Pusiendorsius de sure Nae; &

Gene LJ.C VI §. 9. Introducitur, inqtie, obligatio in
animos hominum proprie a superiore, i. e tali,-
cui non solum vires sunt malum aliqvod repraesen-
tandi contramcentibus, sed & cui jssstae siunt caussae,
s|v»rc postulare q,veasi ex siuo arbitrio voluntatis*



13

aosts* libertatem dreermseribi. [ossae caussae, aevarum
mentionem injicit Pusendtrsiuj , praeclue faciunt, ut
qvis sit superior, <& non nisi ex consideratione su-
perioris patent; ergo neqve ordine rationis ance-
cedenter ad superiorem concipi possunr.

$. XVsII.

COnstUun* est sermo , qvo vel nude significamus t

qvid nobis videatur ut siat, vel simul rationi-
bus ad suseipiendum qvidqvam, aut omitten-
dum adducere aiiqvem conamur, ita tamen ut in
utroqve calu, arbitrio alterius relinqvatur , qvid sa-
cere velit. Hdnc consini notionem probant omnia,
in qvibu» consilii adhibemus nomen, exempla. Ex
multis unum adseremus. Ambiat Verinus in re-
publica efficiam, ad qvod (e aliis digniorem putatt
niesciat vero qvomodo m hanc conditionem a sem-
pronio, qvi de illa jus disponendi habet, coHocetun
idit ergo sincerum , cui luum aperit propositum,
petitqve velit sibi significare, qvid factu sit opus.
Nemo non satebitur Verinum a sincero consiiium
expetere , qvi facta secum consuisatione, & cir-
cumflandarum circa praeiens negotium dijudica-
tione, vel simpliciter dicit sibi videri, ut Verinus
Titii intercessione utatur ; vel simul rationes addu-
cit, qvibus Verinnm ad hoc faciendum commovet,

igitur vel ex hoc unico patet exemplo , veram es-
je, qvara allegavimus consilii notionem. sin ver©
qvis cum aliis velit consilii vocabulum ad casura
satuum primum, qvo considens simpliciter signi-
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ficat, qvid sibi videatur, resingere, & (vasionis
terminum ad illum adhibere calum, qvo simul
rationibus & morivis alterum ad qvid faciendum
adducere conamur , per nos licebit, modo simul
concedat, laxiorem consilii significatum uiu etiam
communi probari.

$. XIX.

COnsiliura expetentis arbitrio relinqvirur, qvid
sacere velit ( ig. ). consiiiom ergo alu

periore qvatenus superior est, nunqvam datur ( §,u,)t

n<m ergo in le spectatura, vim obligandi habet
( 17. ), neqve nisi volentibus dari potest,
qyuna obligatio etiam nolentibus mjungstur.

§. XX.

OMnit obligetis esi connexia mui verum cum eBient ,

sed mn qv*et>u motivorum cum iBcont covjunci/e , ob'i»
gatianm insert. Est obligatio neccssiras moralis asure superioris prosecta ( $. 16. ), vi cujus senti-
unt insectores, salvo superioris in se jure, sibi non
licere alio modo liberas determinare actiones qvam
prout illas determinandas injungit regula a superi-
ore communicata ( $. 14. 15. ). Adest ergo in
obligatitone nexus inter inseriorum actiones & re-
gulam superioris ( illa enim inter se connexa phi*
losophis dicuntur, qvorum unum ex altero deter-
minatur ) , sed qvom regula sit rnosivum
actionum liberarum ( »0. ) intelligirur tbUgn»
lientm motivorum cum actione involvere conne-



15
xionem. In consilio vel expresse allegantur moriva,
vel ad alterius consilium tanqvam motivum,, su-
am determinat actionem, qvl consilium seqvitur.
( $. 18. )* consilium autem vi obligandi destitui-
tur ( § 19 ) non ergo qvaevis motivorum cum
actione connexio obligationem insert.

§ XXI,
T?X His jam perticae intelllgitur n»n re8e dtsi.
t| niri tbligAtimem ptr ammxtonem motivorum cum Assi-

ne. Demonstrant enim Logici definitionem cura
suo definito re ipla unum ideraqve esso; mutuam
ergo inter definitum &, definitionem , reciprocatio-
nem , conctanter» csle bonae definitionis characte-
rem qvisqve videt Qvia autem non qvaevis mo-
ti vorum cum actione conjunctio obligationem in*
sert ( §. ao. ), nulla reciprocatio inter obligatio-
nem & motivorum connexionem locum invc-
nit. haec ergo obligationis non constituit defini-
tionem.

§.XXH.

OEinde posita hac definitione obligationis, te-
qverecur homines qvoqvc ad bon» apparentia

obligari. Nam adeo late motiva explicant hujus
definitionis desenlores , ut ea ad qvasvis boni &

maii repraelentationes extendant, & qvidcrr. recte;
qvum, reste experientia, in ea latitudine meti,
va sumantur, ( $. J, ), Comprehendunt ergo mo-
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y

eiva lensuales etiam boni & mali repraesentatio.
nes • qvae non msi apparens bonum & malum ge-
nerant. Unde si obligatio consisteret in connexio»
ne motivorum cum actione; daretur etiam ad bo-
num & malum apparens obligatio, qvod tamen
absurdunr» omnes facile agnolcunr. Excipiunt , non
qvatvis motiva ebligationem inserre [ei reqvtri ut mtnva

snt 'egitima ,h. e. utAd ea adbibenda Lege Naturait oblige-
mur , vei jus habeamus, Verum haec exceptio nihil
involvit aliud , qv,; na qvod detur ex Lege Natu-
rali obligatio» secundum qvam examiaemus an mo»
tiva sini legitima, qvorum connexione absolvitur
obligatio» Prior isaqve obligatio, fundamentum
est posterioris unde in obligationis natura evolven-
da , non ad hanc (cd ad illam relpicere tenemur,
qvae cum determiner qvaenam motiva sint legiti-
ma , non potest consicere in conjunctione moti-
vorum cum actione. Ceterum addere licet gene-
ralem motivorum explicationem, qvae in defini-
tionem obligationis , de qva disseritur , sine restri-
ctione instuit , irritum reddere esfugium ad legiti-
ma motiva» imo si definiretur obligatio per con-
nexionem motivorum legitimorum cum actione,
& legitima dicerentur motiva, *d qvae adhibenda
lege Naturali obligamur; apertus committeretur in
definiendo circulus, contra regulas Logicorum.

$♦ xxm.
ACcedit, memoratam obligationis definitionem

exemplis probaturo* lingularibus, provocare
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ad Principem vel alium superiorem, qvi reprassea-
iatione poenarum & praemiorum commovet luos
inseriores ad aliqvid omittendum, vel committen-
dum, st hinc inserie-omnem obligationem consistere
yi connexione motivorum cum sctione. Non vero
probant omnem motivorum cum actione conjunctio-
nem obligationem absolvere, adeoqye non evicerunt
obligationem Koc modo esse definiendam*

$. XXIV.
r lpAndem st illud addendum , qvod definitio ose*
£ ligationis, per connexionem motivorum cum

actione iastituta , ipsam formam obligationis ne-
gligat. Plerorumqve enim conlensu, obligatio tunc
demum ia animis hominum oritur, qvaado ob sen-
sibrn dependentiae in conlcienria qvist| convictus, im-
pune libi non licere videt a voluntate (aperioris re-
cedere. Fingamus tamen ab idea obligationis re.
motum esse /aperiens lenium, una certe tolleretur
omnis in agendo necessitas moralis, a jure superioris
protecta, omnecp jus exigendi opleqviurn, &potestas
cogendi reluctantem. se$qvalishis desiituta soret
obligatio? ex mero agenriuth beneplacito penderet,
cui sine j istitiae & conscientiae iaesiene, libere nun-
tium mittere posset homo. Ferum, ais, serum-
qve tannexionem ,

beneplacite agentium non suhe/st , (ei
ex naturali rerum cennexient intt Ile stui exhibita, pendere.
sit ita. At si qvis illam curam examinandi rerum
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naturalium connexionem negsrgat , an in consden*-
tia teneatur ? minime , qvum nerao sir , qvr eum
ad hoc examen instituendum stringar, Examinis
ergo hujus institutio, sine qva mociva , ex natu-
rali rerum connexione pendula, non haberet, mero
ejus subjacet beneplacito. Accedit* animam ex su«
activitate possc distinctas intellectus repraesentatio»
nes reprimere <5c ad imaginationis sensuumqve
sortiores inclinationes se determinare, posle vicissin*
has reprimere & illas seqvi ( $.i X ut adeo in mo'
rivorum conUitutione, beneplacito agendum pluri»
snut» debeatur.

XXV.
C*Ed excipi?? Veri luminis obsigationem a jure/ujierioris ne»
i3 ntcessari* prosietsci } sedt pvse e(se obUgationm sbsqtssasessare. Nam qvatsmus superior «b/igst, reprasent ->tiens
pennarum (s praemiorum, tanqvam metitis ncsithnis id voti -

sionis * ut’tur* sie essindo natum, posita heminam rerum dvs
tjsentia C*s naturA , eb sigat ,acltonum mtrinseca bonituse (s
malitia tanespsm metivis voHtionis (s nositionis liuiur,.
7#r*t husus ergo, qt>am idius ebficati oniieadem inanimam,
humanam tst visr eadem esficaci*, Nem itaqxe nectareum,
«% i» obligationis natura slat icenda , ad jus smperiorU pre-
vetare', espOn demusr Magnum esse inter y*

ssamqve, qvae ponitur, obligationem* discrirnen,
Gbnvenitmt qvldem in eo-, qvod ufraqve conjim-
,%}t asoiiva cum actiosi» verum m eo, maxime
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disserunt. qvod obligatio a: Jure superi oris prose-
cta, cum imperio ira conjungar motiva cum actione,
ut sive nolit, sivc velit homo, qri hujus imperii sive
juris, obligationisqvc inde pendentis, est tonscius,
non possit non sentire, suo arbitrio non amplius
relictam esse actionum (narum determinationem.'
Obligatio autem, cujus ratio sufficiens in ipsa sio-
«sinis rerumqve essensia & natura , ab idea (upe-
sioris prorlus abstrahendo » ponitur, per naodunaim-
perit, moriva cum actione non conjungit. Hactenus
ergo arbitrio hominum relinqvit actionurnj determi-
nationem, qvatenus penes ipsos stat, an distinctas in*
tellectus;, an vero consusas sirsiuum & imaginationis
boni & mali,(eqvi velint ideas, Neqve dici potest
distinctas boni & mali repraesentationes, appeti-
tum & aversationem in instdnti usqvs adeo deter-
minare & necessitarc , ut nulla, inter lactas in mea*
(te repraesentationes & applicationem activitatis ad
actionem vel omissionem, temporis intercurrat
mora, qva possit pro lubitu illas vel approbare vel
respuerc, vel alias, ex consusa cognitione oriun-
das, in illarum substixucre locum, & ad has jam
sortiores, (e in agendo & ontsitrendo componere.
Attenta ad stip/nm experientia non finit, os de
bae libertatis activitate ulli oriatdr dubium. |am
vero cum hoc veritati conveniat , haud imme-
rito qvaeri potest , qvid efficiat , ut homo n»tl
proprio vivere ausit arbitrio ? qvid ut distinctis,
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non perinde contuus tlectatur repraeiemanotiiuus.*
Utrumqve sibi relictus & imperio superioris non
necestitatus, & facit & sacere potest homo. Fieri
ergo neqvic , ut veri nominis obligatio , asestra-
bendo a jure superioris, poni possit in connexio*
ne motivorum cum actione, ex essentia & nam*

ra rerum , hominisqve de-
sututorum.

TANTUM.


